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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Autorka ma akademicky i spoledensky zajimavy cil — zabyva se charakteristikou AfD a FPO, aniz se zasadit obé
stany do $irSiho kontextu, testuje pfitom pouzitelnost pojmu pravicovy populismus. Soustfedi se na kvalitativni a
vyhodnoceni stan s pomoci analytického konceptu F. Hartleba.

2. VECNE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost piiloh apod.):

Prace ma logickou strukturu (méla ovSem, v souladu s titulem, nejprve vénovat pozornost AfD).

V uvodu si autorka stavi vyzkumné otazky, uvadi postup své analyzy, strukturu prace a primarni a sekundarni
zdroje, z nichz vychazi.

Prvni, teoreticka ¢ast, pfedstavuje misto populismu v soucasné teorii - informované a informativné téma shrnuje
a piedstavuje, opira se o reprezentativni vybér literatury.

Dalsi, druha kapitola predstavuje obé stany — jedna se o dobfe strukturovany pohled zaloZeny na literatuie,
dokumentech a datech, ktera dobfe obé strany charakterizuji. Pfi predstaveni AfD bohuzel autorka opominula
rozebrat kli¢ovy konflikt, ktery ve strané v poslednich dvou letech narlista — stiet mezi liberaln¢ konzervativnim
kiidlem a smérem vyvoje na jedné strané a pravicové-nacionalistickym proudem, ktery se volné sléva az

s extrémni pravici na strané druhé. Tento konflikt se jevi ¢im dal vice jako konflikt defini¢ni.

Treti kapitola, jez ob¢ strany srovnava. Je ponckud kratkd, mohla byt 1épe strukturovana a spojena s kapitolou 4.,
ktera se vécné spravné vénuje srovnani programui obou stran a pouziva analyticky koncept F. Hartleba. I tady
ovSem chybi téma vztahu mezi obéma stranami a extrémni pravici.

Zavér prace dobfe shrnuje uvedené poznatky a odpovida na postavené vyzkumné otazky

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazli na literaturu,
graficka uprava, formalni naleZzitosti prace apod.):

Prace je dobfe napsana, prakticky bez chyb, je zaloZzena na relevantni literatufe a pramenech, které
odpovidajicim zplisobem uvadi a cituje.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Autorka pfinasi informativni, strukturovany a plasticky obraz obou stran, zasazuje jej do kontextu vyzkumu
populismu a napliiuje analyticky koncept F. Hartleba, ¢imz praci a jeji vypoveédi zakotvuje v soucasném
vyzkumu populismu. Autorce se tak podafilo ob& stany vécné spravné predstavit, poukazat na kontroverzni
témata, vyvoj a neukotvenost identity obou stran, naznacuje dopady pro politicky systém Rakouska a Némecka i
pro EU. Prace se bohuzel nedostate¢né vénuje prostupné hranici mezi obéma stranami, zejména AfD, a extrémni
nacionalistickou pravici. Pravé tento prvek jak znamo neumoznuje vnimat AfD jako pravy okraj SirSiho
mainstreamu a vnasi do politického systému extrémni, antisystémovy prvek.

Nedostatkem prace je velmi struéné piedstaveni literatury a zdroji v tvodu, jejich chybéjici kriticky rozbor.

5.OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE (jedna a tfi):



Autorka by méla pojednat fenomén piesahu mezi AfD a radikdlni az extrémni pravici v AfD, zosobnény
postavami jako jsou Bjorn Hocke a André Poggenburg, propojeni AfD s hnutim Pegida. Jak se strana s timto
fenoménem vyrovnava a jak ovliviiuje jeji identitu i politickou praxi? Ma FPO srovnatelny problém a jak s nim
naklada?

6. DOPORUCENT / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborné, velmi dobfe, dobte, nevyhovél):

Doporucuje se pfijmout prace k obhajob¢ a ohodnotit ji znamkou C.

Datum: 3.9.2018 Podpis: Vladimir Handl

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodiim, pokud nepisete v textovém editoru, pouzijte pfi nedostatku mista zadni stranu
nebo piilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student mize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v uvahu pii stanoveni kone¢né znamky.



