Prirodovédecka fakulta Univerzity Karlovy, katedra socidlni geografie a regionalniho rozvoje v 2.1

POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Vyvoj vékové struktury obyvatel mésta Litoméfice v postsocialistickém obdobi
Development of population age structure of Litoméfice in postsocialist period

Autor prace: VaclavJandura

1. Obsah prace

Cile, vyzkumné otazky, hypotézy

Cilem predkladané prace je popsat a vysvétlit vyvoj vékové struktury mésta Litoméfice a jeji
prostorové diferenciace v postsocialistickém obdobi. Prostorova diferenciace je v praci hodnocena
pro jednotlivé typy bydleni, cozZ je v textu stru¢né zdlvodnéno.

Autor si k naplnéni cile vytycil ttfi vyzkumné otdzky, ty se tykaji zmén vékové struktury Litoméfic

v Case (v postsocialistickém obdobi), jeji prostorové diferenciace a mozného vlivu urbannich procest
a procesu druhého demografického prechodu na vékovou strukturu. Osobné bych u takto
stanovenych vyzkumnych otazek ¢ekala napf. uvedeni pfedpokladd toho, co mlze nebo ma
provedena analyza potvrdit ¢i ukazat apod., nicméné ¢astecné to lIze vycist z dalSiho textu.

Prace s literaturou

Predevsim v teoretické ¢asti prace (do 5. kapitoly) autor prokazal velmi dobrou schopnost prace

s literaturou — vyuziva zdroje, které jsou k tématu relevantni, ziskané informace z réiznych zdroj
dokazal vhodné provazat a uvést do souvislosti. V textu je radné citovano, ackoli bych preferovala
predevsim u uvadéni specifickych ¢i konkrétnich informaci i dodani ¢isla stranky do odkazu na zdroj.

BohuZel v 5. kapitole (metodika) je tfeba upozornit na nutnost uvadét zdroje prezentovanych
vzorcl, ty v textu zcela schazi (proto napf. neni mozné dohledat, z jakého divodu je netradic¢né
konstruovan index stari — ve vzorci je zaménén Citatel a jmenovatel proti béZznému pfistupu), coz
povaZzuji za jednu z nejdilezitéjsich vytek k pfedkladané praci.

Metodika prace

Jak je jiz zminéno vyse, v popisu vyuZité metodiky schazi citace zdrojl. Neni tak jasné, proc je
upravena konstrukce indexu stafi, tj. zaménén Citatel a jmenovatel proti tomu, co je bézné. Navic
vékové hranice predproduktivni a poproduktivni vékové skupiny mohou byt vymezeny rlzné, v textu
postradam zddvodnéni volby hrani¢nich vék( pravé na Urovni 15 a 65 let.

Ze vzorce pro vypocet primérného véku plyne, Ze autor pracoval s 5letymi vékovymi skupinami,
neni vsak uvedeno, jak byly tyto skupiny vymezeny, pfedevsim co se tykd nejvyssiho véku (byla
posledni kategorie véku oteviena? Pokud ne, jaka byla tedy nejstarsi 5leta vékova skupina?).

Na str. 35 autor uvadi tzv. ,,demografické terminy” (détska zdkladna, vrchol pyramidy, détska slozka,
ekonomicky aktivni sloZka, seniorska slozka) — tyto terminy (nebo alespori nékteré z nich) rozhodné
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nejsou v demografii standardné uzivany (nebo ne v tomto smyslu ¢i s uvedenou definici), jejich popis
opét postrada citaci zdroje. Jen si dovolim upozornit na fakt, Ze ,,ekonomicky aktivni slozka“ je spise
slozka populace v ekonomicky aktivnim véku — ne kazdy ¢lovék v ekonomicky aktivnim véku je totiz
ekonomicky aktivni.

s v

Analyticka ¢ast prace

Analyticka ¢ast prace je zpracovana a strukturovana zcela logicky, je obsazena prevainé
v 7. kapitole. Autor se nejprve vénuje celkovému vykdazanému poctu obyvatel Litoméfic a jejich
vékové strukture, v dalSich ¢astech pak rozebird vékovou strukturu v jednotlivych typech zastavby.

Vékova struktura a jeji zmény jsou popsany a hodnoceny pfedevsim za vyuziti populacnich pyramid,
které umoZfuji zaroveri i porovnani s Grovni celého Ceska nebo celych Litoméfic (v pfipadé
hodnoceni populace jednotlivych typl zastavby). Z analytickych ukazateld je vyuZivan pramérny vék
a index stafi. Je vSak tfeba podotknout, Ze uvddéné hodnoty indexu stafi neodpovidaji vzorci
uvedenému v metodické ¢asti (jak bylo zminéno vyse, jde o zaménéni Citatele a jmenovatele).

Celkové pojeti analytické ¢dasti prace sméruje k dosazeni cile ilustrovat a popsat zmény vékové
struktury Litoméfic v ¢ase i jeji prostorovou diferenciaci.

Zavéry prace

Autorovi se v praci podafilo dosahnout vytyceného cile ve smyslu ilustrace vékové struktury
obyvatel Litoméfic a jejich zmén v ¢ase nebo prostorové diferenciace. Pfistup k hodnoceni vékové
struktury za vyuZiti roz¢lenéni populace dle prevaZujiciho typu zastavby je v oblasti demografické
literatury pomérné neobvykly a pfindsi mnoho novych informaci, které umoznuji detailné posoudit
procesy, které v populaci patrné probihaji.

Z hlediska vlivu procesu druhého demografického prechodu, ktery se relativné ¢asto v komentafich
objevuje, by vsak bylo moZné néktera tvrzeni povazovat minimalné za diskutabilni. Proces druhého
demografického prechodu ze své podstaty neni zaloZen na predpokladu poklesu poctu Zivé
narozenych déti nebo jejich podilu v populaci, ale spiSe poklesu plodnosti. OvSem pfi hodnoceni
vékovych struktur autor pracuje praveé s podily poctu déti v populaci (ovlivnéné také pocetnim
vyvojem vsech ostatnich vékovych skupin). Je pak na povaZenou napft. tvrzeni na str. 64 ,Tento jev je
nejspis vysledkem odloZeni procesu druhého demografického prechodu v poloviné 90. let” — jen

z podill déti v populaci nelze na jakékoli odloZzeni zminéného procesu usuzovat, aby se néco
podobného dolozilo, bylo by tfeba studovat intenzitni ukazatel plodnosti (napf. dhrnnou plodnost)

a vékoveé specifické miry plodnosti.

Obecné, Casto v praci zminované hodnoty podilt détské slozky v populaci Litoméfic a jejich zmény
pravdépodobné s procesem druhého demografického prechodu (minimalné z ¢asti) souvisi, pouze
z vékovych struktur to vsak nelze dolozit. Treti cil (posouzeni mozného vlivu urbannich procest

a procesu druhého demografického prechodu na vékovou strukturu) byl tedy v disledku zvolené
metodiky prace naplnén jen ¢astecné. Nicméné, dosazené vysledky i uvadéné souvislosti Ize
povazovat jako kvalitni vychodisko pro dalsi prace, které mohou téma vice rozpracovat. Vzhledem
k predkladané praci by dalsi rozsifeni analyzy nebo metodickych pfistupl jiz presahovalo zabér
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odpovidajici bakalarské praci.

2. Formalni naleZitosti prace (zatrhnéte Vasi volbu)

Formalni Gprava: vyborna / velmi dobra / dobrd / nevyhovuijici
Stylisticka droveni: vyborna / velmi dobra / dobrd / nevyhovuijici
Citacni Uroven: vyborna / velmi dobra / dobrd / nevyhovuijici
Komentar

Dovoluji si ocenit formalni i stylistickou Uroven prekladaného textu. Z hlediska Urovné citacni je na

Skodu predevsim cCasta absence uvadéni zdroji v metodické ¢asti textu (zminéno vyse). Ackoli je

celkové vyznéni prace velmi zdafilé, dovolim si zminit dil¢i konkrétni pozndmky:

Nerozumim, co je mysleno narlstem poctu obyvatel ,,...mezi s¢itdnimi v letech 1980 a 1991
... celkem o 11, 58 p. b.” (str. 42) — narlst poctu je mozné vyjadrit v procentech, nikoli
procentnich bodech (kromé toho se za desetinnou teckou nepiSe mezera), procentni body
slouzi k vyjadreni zmény podilu nikoli poctu. Stejny problém se navic opakuje i v dalSim textu
(napt. str. 44, 45)

Zvyseni poctu trvale bydlicich obyvatel mésta v roce 2011 je v textu zdlvodnéno narlstem
prirozeného pfirlstku, prirozeny prirGstek vsak v tomto roce zdaleka nedosahuje hodnoty
nardstu poctu obyvatel. Pfedpokladam, Ze se jedna o zpresnéni Uidaji kazdorocnich
demografickych bilanci let mezi dvéma scitanimi, ke kterému vzdy v roce scitani dochazi.

Na str. 18 autor uvadi, ze ,Kalibovd (2008) zahrnuje mezi hlavni determinanty, které vedou
ke sniZeni urovné umrtnosti, zejména postupné zlepsovdni zdravotniho stavu populace a rist
nadéje doZiti.“ — nejednad se o presné uvadénou informaci, takto totiz nedava dobry smys| —
nadéje dotziti je ukazatel, ktery ilustruje vyvoj Umrtnosti, nemuze tedy byt jeho
determinantem

Doporucila bych do nazv( obrazkd a tabulek nezarazovat zkratky, navic je bézné, Ze pfri
prvnim uvedeni zkratek v textu se zkratka definuje, ackoli je uvedena i v seznamu zkratek —
v praci se to ne vSude podafilo

Zkratka RD pro rodinné domy byla v textu kapitoly 7.2.5 zaménéna za SD

V praci zlstalo nékolik preklepli nebo drobnych stylistickych chyb, nepovaZzuji to vsak za
zasadni pro celkové hodnoceni prace, nebot chyby tohoto typu jsou bézné v podstaté ve
vsech kvalifikacnich pracich

3. Souhrn

Celkové zhodnoceni prace

PfedloZend prace dosahuje vysoké kvality, zabyva se tématem, které je v soucasné dobé velmi

aktualni a pojima jej z méné tradi¢niho pohledu — zaméreni na relativné mensi velikost mésta

s dalsim rozliSenim subpopulaci dle prevladajiciho typu a stafi zastavby.

V praci byly jasné vymezeny cil i vyzkumné otdzky, zvolené metodické postupy a analyzovana data
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k dosazeni cilt jasné smétuji, pouze dolozZeni plisobeni procesu druhého demografického prechodu
je mozné jen omezené. Kromé toho se podafilo vytycené cile dosdhnout a prace pfindsi mnoho
novych a zajimavych informaci vztahujicich se k tématu populacniho starnuti.

Ackoli jsou vySe zminény nékteré formalni ¢i obsahové nedostatky a slabsi stanky textu, nepovazuji
vétsinu z nich za natolik zavaZnou, aby zvratila celkové pozitivni vyznéni textu. Vzhledem
k uvedenému doporucuji predlozenou praci k obhajobé.

PtedloZenou praci doporuéuji / nedoporuéuji k obhajobé. (zatrhnéte Vasi volbu)

Otazky k obhajobé

- Naobr. 4 je patrny prudky a nenadaly pokles hodnoty migracniho salda a vzapéti opét
prudky narudst jeho hodnoty o nékolik stovek. V textu prace je tomuto aZ podeziele
vyraznému a ojedinélému vykyvu vénovano jen relativné malo pozornosti a je spiSe popsan
nez zdGvodnén. Lze néjakym zplsobem vysvétlit, k cemu z hlediska migrace mezi roky 2005
a 2007 v Litoméficich doslo a pro¢? Nemohlo dojit také k Upravé vykazovani dat/definic
apod., tedy jen k formalni zméné, kterd by se do vykazovanych hodnot promitla?

- Druhd otdzka se nevaze pfimo k obsahu predloZené prace, nicméné zajimal by mne nazor
autora na to, jak se podle néj pravdépodobné mUze v budoucnu vyvijet pocetné i z hlediska
vékové struktury populace sidlist v rozliseni dle jejich obdobi vystavby.

Datum: 5. 8. 2018
Autor posudku: RNDr. Klara Hulikova Tesarkova, Ph.D.
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