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Jana Buckova: Recepce teologie ikony v mySlenkovém kontextu sakralniho uméni
Zapadu

Autorka se ve své praci zaméfila na obtizné téma nabozenského vyznamu pravoslavné ikony a
jeho srovnani s funkei sakralniho obrazu v zapadnim kfestanstvi a jeho pojetim v modernim
uméni.

Prace ma dvé zakladni ¢4sti, co do rozsahu zhruba stejné. V prvni se autorka zabyva
fenoménem ikony z historického a theologického hlediska, v druhé se snazi postihnout vztah
zapadniho kiestanstvi k uméleckému vyrazu, a to jak katolického, tak protestantského, a
reflektuje vznik uméni jako svébytné¢ho utvaru lidské spirituality.

Prvni ¢ast tedy popisuje plivod ikony a promény jejiho vnimani, coz autorka ukazuje
na historickém stretu ikonoklastickych a ikonodulskych pojeti. Nejdilezitéjsi je tu kapitola
Tkonoklasmus, teze & antiteze, vénovana charakterizacim protikladnych theologickych
obhajob ikony Jana Damasského a patriarchy Nikefora, resp. Theodora Studijského. Autorka
prokazuje dobrou znalost problematiky a v zavére¢ném shrnuti této kapitoly ukazuje nazorné
posun od pojeti zobrazovani Kristovy podstaty k zachyceni osoby, tedy hypostase. Modernim
theologem, ktery autorce pomaha pfejit od téchto tradi¢nich pojeti ikony, jak se uchovaly
v pravoslavi, k zapadnimu pojeti uméni, je Leonid Uspenskij, ,,jeden z nejvyznamnéjsich
ikonografli a ikonologt 20. stoleti. Z jeho theologickeé kritiky postoje Zapadu ke svatym
obraztim vychazi, kdyZ se snazi vyjadfit vznik zapadniho umeéni v kontextu promény chapani
role zobrazovani v zapadnim kfest’anstvi.

Vychodiskem ji je studie Marcela Gaucheta Odkouzleni svéta, jejimuz rozboru vénuje
vyznamnou ¢ast své préce, a theologicko-filosofické ivahy o umeéni u Kalvina, Kanta a
Hegela. Na zaklad¢ téchto srovnavacich analyz pak autorka presvédcive ukazuje, ze kritéria
hodnoceni uméni na Zapadé jsou zcela odli$na od téch, kterd nabizi pravoslavna tradice
prostiednictvim L. Uspenského. Klasicka a moderni ikona tak v zapadnim pojeti osciluje mezi
uménim a ky¢em, coz ovSem nevyluc€uje pohled na ni jako sakralni predmét. Dilezita je 1
autor¢ina zminka o renesanci ikony jakoZto ,,autentického ruského uméni®, jez byla
dasledkem ruské slavjanofilské nacionalistické opozice Zapadu.

Autorka ve své praci prokazala dobrou znalost pramenné literatury a schopnost s ni
pracovat v souladu s intenci své prace. Na relativné malém prostoru se ji podaiilo naértnout
zéakladni problematiku theologického vyznamu ikony 1 jeji misto v modernim zapadnim
umeéni. Zavéry. které ze svych analyz udélala, Ize vcelku bez vyhrad piijmout. Praci navrhuji
hodnotit jako vybornou.
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