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110 bodu *)

1. | Formulace cilt (cile jsou jasné formulované a adekvatni typu 9
a charakteru prace).

2. | Prostredky k dosazZeni cila (pouzité metody jsou vhodné vzhledem 8
k ciliim a dalsim parametrim prace).

3. | Postup reseni (postup zpracovani odpovida zvolenym cilim a metodam 8
prace, text je jasné a logicky strukturovan).

4. | Splnéni cilu (cile prace byly splnény v priméfreném rozsahu a na trovni, 7
ktera odpovida charakteru prace).

5. | Orientace autora v pojednavané problematice (prace odrazi znalost 8
relevantnich pramenti a literatury).

6. | Originalita zpracovani (prace vykazuje prvky, které svédci o tviréim 8
zaujeti autora a o jeho samostatném uvazovani o reSené problematice).

7. | Obsahova napln (volba obsahovych prvkii prace je relevantni, jsou 8
postiZeny jejich vzajemné vazby a souvislosti a obsah vytvari logicky celek).

8. | Uroveri jazykového projevu (pravopisna a stylisticka Groven odpovida 8
naroktim na bakalarskou praci, terminologie je korektni a jednotna).

9. | Prace s informac¢nimi zdroji, dodrZeni formalnich pravidel (zdroje 7
v priméreném mnozstvi jsou vhodné zvoleny a spravné citovany a
interpretovany; prace ma nalezitou tipravu a respektuje ptislu$né normy).

10. | PFinos prace (vysledky prace mohou nalézt konkrétni smysluplné 8
uplatnéni v teorii ¢i praxi daného oboru).

*) 1 bod vyjadiuje nejnizsi moznou tGroven splnéni daného kritéria, 10 bodi nejvys$si moznou Groven

Otézky k obhajobé \

1. Vysvétlete, jak jste dospela K vysledku u posledniho sloupce v tabulkach cislo 3, 4, 6, 7, 8, 11,

12, 14, 15, 16.

2. Projevili ucitelé zajem o Vami navrhovanou ucebni jednotku?

Poznamky - Vprdci u nékterych ,odstavci” zcela chybi odkaz na zdroj, napr.

strana 17, 25, 26, 34, 36, 39, ...

- Teoretickd cast prdce (11 — 51) obsahuje 10 kapitol na 40 strandch.

Kapitola 11. se nazyva ,Vyzkum®, pak je ovsem nelogické, proc jsou na
stejné urovni dalsi kapitoly: ,12. Cilovd skupina®, ,,13: Vysledky pre-
testu”, ,,14. Ucebni jednotka”, , 15 Vysledky post-testu”.

Na strané 66 v tabulce ¢. 4 je chybné uveden posledni sloupec — ,,podil
respondentu”. Stejny problém je i u tabulky ¢. 3 (strana 64), 6 (strana
68), ¢. 7 (strana 71), . 8 (strana 72), ¢. 11 (strana 91/92), 12 (strana
93), €. 14 (strana 95/96), ¢. 15 (strana 98) a ¢. 16 (strana 99). Celkovy
pocet respondenti musi byt 100 %. BohuZel tyto chybné vysledky poté
byly poulZity i v ¢dsti diskuze na strané 75— 78 a 100 - 106.
Diskutabilni je vyhodnoceni sprdvnych odpovédi u otdzky ¢. 7 (strana
66 a strana 93), otdzka ¢. 7 — moZnost ,testy”., ,testy na HIV”, ... -




- Vprdci je pouZito zbyteCcné mnoho elektronickych zdrojii. Z 58
uvedenych zdroj je elektronickych 42.

| Celkové hodnoceni **) | Prici spliiuje podminky kladené na zivéreiné préce v daném oboru. |

Datum a podpis autora posudku bakalarské prace: 10.8.2018 PhDr. Jaroslava HanuSovd, PhD.



