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Hodnotici kritéria zavérecnych praci

Zaveérecné prace jsou hodnoceny poctem bodu, slovné a navrzenym klasifikaénim stupném na
zakladé jednotlivych kritérii. Vedouci a oponent prace vypracuji posudek, jehoz soucasti je
bodové hodnoceni jednotlivych aspekti prace (dle bodového rozpéti), slovni hodnoceni
jednotlivych aspektii prace, navrh klasifika¢niho stupné a jeho slovni zdivodnéni. Soucasti
oponentského posudku jsou také otazky k obhajobe¢.

Bodové rozpéti pro urceni klasifikacniho stupné je pouze doporucené, hodnotitel se od néj
mize v odivodnénych ptipadech odklonit (vysoky odborny ¢&i spolecensky piinos muze
pfevazit drobné nedostatky, nebo naopak pies nesporné kvality prace v nékterych aspektech
muze byt prace nedoporucena k obhajob¢ pro natolik zdsadni pochybeni v kli¢ovém aspektu).

Klasifikace navrZzend v posudcich neni pro Komisi obhajoby zavére¢né prace zévazni, ta
k posudkim pfihlizi, ale rozhoduje se na zakladé prib&éhu obhajoby a vlastniho uvazeni. I pres
jeden nebo dva nedoporucujici posudky mize student zavéreCnou praci obhajovat pied
komisi.







Hodnoceni jednotlivych aspektu teoretické a vyzkumné prace

; . POCET
HODNOCENA POLOZKA BODU

ABSTRAKT (0-5 bodu) 5
e Obsahuje abstrakt vSechny klicové Casti (cil a smysl prace, zptisob feseni
o Koresponduje abstrakt s obsahem prace a ma piiméfeny rozsah?

e Obsahuje abstrakt adekvatni klicova slova (kli¢ova slova by se neméla
nachézet v ndzvu prace)?

Abstrakt (slovni hodnoceni)

Abstrakt je spravné strukturovany s jasnou a vécnou obsahovou stavbou v predepsanych
kapitolach.

ODUVODNENI A RESERSE ODBORNE LITERATURY (0-25 bodil) | 25

e Je zdivodnéni prace uvedené v Uvodu logické?

e Je popsana metoda reSerse?

e Prokazal student schopnost vyhledat, prostudovat, tematicky utidit a
analyzovat odbornou literaturu?

e Obsahuje reSerse literatury (Cast teoretickd vychodiska prace)
podrobnou zpravu o zvolené problematice vychazejici z ceské i
zahraniCni literatury?

e Je vybér literatury aktudlni a jeji zdbér vzhledem k tématu dostate¢ny
(Gplny)?

e Je pouzitd literatura fadné citovana?

Oduvodnéni a reserse odborné literatury (slovni hodnoceni)

Zdtvodnéni prace je logicky zdiivodnéno s vyjadienou snahou o ziskani novych poznatkt s
cilem individualizace, diferenciace a identifikace sportovn¢ - talentovanych mladych hracua s
historii trénovani (3-7 let). Student dokazal samostatné vyhledavat, tfidit a excerpt material z
knizni a Casopisecké literatury. Teoreticky rozbor prace je rozpracovany na 16 stranach. Je
dobfe strukturovany. Pouzit4 literatura je aktudlni.

POUZITE METODY A LOGIKA STRUKTURY PRACE (0-20 bodt) | 20

e Je cil prace definovan piesné, strucné a srozumitelné?

e Jsou vyzkumné otazky a hypotézy jasné stanoveny?

e Uvadi a zdiivodiiyje student konkrétni metody a postupy, které pouzil
a na jejichz zékladé¢ dosel k vysledktim?

e Jsou pouzité metody dobie a podrobné popsany tak, aby umoznovali
replikaci?

e Jsou uvedeny pouzité statistické metody a byla vénovana pozornost




reliabilité a validité dat?
e Je zminéna existence informovaného souhlasu a schvaleni projektu
prace Etickou komisi UK FTVS?

Pouzité metody a logika struktury préace (slovni hodnoceni)

Cil préce je formulovan jasné. Védecké hypotézy vychézeji z teoretického poznéni
zakonitosti ontogeneze a teorie diagnostiky pohybovych schopnosti a dovednosti sportovné -
talentované mladeze. Metodika préace je spravné strukturovand, umoziuje
reprodukovatelnost vyzkumu.

ZPRACOVANI TEMATU A INTERPRETACE ZISKANYCH 20

POZNATKU (0-25 bodi)

e (Odpovidaji uvadéné informace soudobému stavu poznani?

e Neobsahuje prace zavadéjici, ¢i dokonce demagogicka tvrzeni a
polopravdy?

e Jsou vysledky prezentovany srozumitelné, stru¢né, prehledné a
presvedcive (at’ uz prostym textem, tabelarné ¢i graficky)?

e Jsou ziskané vysledky nalezit¢ zhodnoceny (zvlaste statisticky) a
objektivné interpretovany?

e Jsou ziskané vysledky diskutovany v kontextu soudobého vyzkumu?

e Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace?

e Jsou z&véry prezentovany srozumitelné a korektné?

e Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo opatteni?

Zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznatka (slovni hodnoceni)

Vysledkova ¢ast prace je pomérné Siroka (str.34 - 48). Design prace si ale vyZadoval
podrobngjsi analyzu jak né€kolik testl, tak Ctyti vékové kategorie. Vysledkova Cast prace je
sestavena textem, tabulkami a obréazky.

Diskusni ¢ast prace obsahuje snahu autora o konfrontaci vysledkt s dostupnou literaturou a
nechybi ani vlastni invence autora. Autor vhodné polemizuje o dosazenych vysledcich,
zminuje limity studie jako biologicky vék déti, také je jsou zminéné pojmy jako senzitivni
obdobi ¢i zlaty vek motoriky déti. Z kritického pohledu Skolitele bych uvital jesté hlubsi
analyzu (konfrontaci) se zahrani¢ni literaturou. Na druhé strané autor, prokazal velmi dobie
analyticko -syntetické schopnosti pro stavbu textu préce.

ODBORNY A SPOLECENSKY PRINOS (0-10 bod) 10
e Zabyva se prace aktualnim/praktickym problémem?
e Je préce z hlediska oboru pfinosna?

Odborny a spole¢ensky prinos (slovni hodnoceni)
Z pohledu skolitele jsem piesvédcen, Ze prace ma vysoky piinos jak pro oblast teoretického




konceptu tak pro klinickou praxi. Je prvni studii (na zaklad¢ reSerSe WoS) snimajici a
sleduje variabilitu dovednosti pomoci LPST testu u tak mladych a "kvalitnich" hraci a
sleduje tzv. "¢asovou fadu" (vékovy trend). Vysledky se bezprostiedné daji vyuzit k
pilotnimu zaméteni (pomocny test) s cilem vybéru a identifikace sportovné talentované

mladeze.

FORMALNI UROVEN PRACE (0-15 bodi)

e Obsahuje prace vSechny klicové Casti?

e Je préace zpracovana v dostate¢ném nebo pfiméfeném rozsahu?

e Je prace logicky usporadana?

e Mz préace dobrou jazykovou uroven?

e Je préace z formalniho hlediska bez chyb?

e Jsou spravné pouzivany zkratky?

e Jsou obrazky, tabulky ¢i grafika jasn¢ a srozumitelné oznaceny a
popsany?

e Jsou prilohy fadné¢ ¢islovany (oznaceny) a je na né v textu fadné
odkézano (jsou-li obsazeny v praci)?

15

Formalni troven prace (slovni hodnoceni)
Prace mé nadstandardni formalni aroven.




Doporucena klasifikace prace podle bodového ohodnoceni

Doporuceny kvalifika¢ni stupen Bodové rozpéti pro bakalarské prace
Vyborné 100 - 81
Velmi dobte 80-61
Dobie 60 - 41

Praci klasifikuji stupném: Vyborné
Slovni zdiivodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné:

Praci jsem z pohledu Skolitele zhodnotil v tabulce u jednotlivych ¢asti. Autor prace pracoval
samostatné s pfimétenou konzultacni aktivitou se Skolitelem. Spolupracoval s ¢leny LSM na
terénnim testovani vyzkumu. Prokdzal znacné penzum prace jak pti sbéru dat pii sestaveni
zaverecné diplomové praci.

Préaci doporuduji /-nedepoerucuji-k obhajobé

Otazky ¢i pripominky k obhajobé prace:

Z pohledu trenéra a studenta UK, zkuste taxonomicky sefadit a zdtvodnit komponenty
schopnosti a dovednosti (specificky, vSeobecné) které:

a) byste chtél, aby mlady hra¢ disponoval,

b) na které byste se v tréninku nejvice zaméfil ve véku 8-9 let.

Praha, 2.9.2018 PaedDr.Tomas Maly, PhD
Misto a datum vypracovani posudku Podpis vedouciho prace




