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Diplomové préce se zabyva vicerozmérnymi bodovymi procesy na piimce a jejich apli-
kaci pri modelovani neurofyziologickych dat. Specidlné se prace zaméiuje na otézku jak
kvantifikovat vzajemnou zéavislost mezi jednotlivymi marginalnimi procesy a jak ji odhalit
v datech.

Autorka v avodni ¢asti prace zavadi vicerozmérné bodové procesy na piimce, odvozuje je-
jich vlastnosti a predstavuje sadu nékolika vhodnych modelt téchto procest. V druhé ¢ésti
predstavuje dvé metody kvantifikace zavislosti marginalnich procestt — metodu pouzivajici
kumulanty a metodu zaloZenou na tzv. tilling koeficientu. Druhou uvedenou metodu zo-
beciiuje z dvourozmérného na vicerozmérny piipad. Pouzitelnost obou metod je zkoumana
na simulacich z modeli predstavenych v praci a dale ilustrovana na reélnych datech.

Prace je psédna prehledné, jasné a srozumitelné, s pfiméfenym mnozstvim typografickych
chyb. Cteni by nicméné uleh¢il seznam znacen{ a pouzivani pouze téch zkratek, které byly
zavedeny.

Matematickd troven je velmi dobra, vzhledem k riznym c¢asopiseckym zdrojam bylo po-
tfeba zavést jednotné znaceni a nékteré pojmy z vychozi literatury formalizovat. Nékteré
vysledky bylo tFeba samostatné dokazat, nebo dikazy sepsat podrobnéji. To se povedlo
vcelku dobfe, ale prece jen by to chtélo jesté trochu peclivosti navic, zvlasté nezapominat
na obory hodnot jednotlivych proménnych a okrajové piipady (viz podrobné pripominky
nize).

Formalni dprava prace je v pofadku, jen seznam literatury by bylo dobré napiisté psat
v jednotném stylu.

Vlastni prispévek TFesitelky spo¢ivad mimo vySe popsanych teoretickych odvozeni i v simu-
la¢nim zkouméani predstavenych metod a demonstraci jejich aplikace na reédlné data. Vlastni
piispévek je dobfe popsan v sekci Conclusion.

Celkové lze Tici, ze predklddana diplomové prace je zdafila a jisté splituje v8echny poza-
davky kladené na diplomovou préci. Proto ji doporuc¢uji jako takovou uznat.

Nékteré podrobnéjsi pripominky, resp. dotazy k préci nasleduji nize.

— Definition 7 — kdyZ existuje hustota A(t) vzhledem k ¢emu?

— Definition 10, .4 — opravdu ,for all B € B(R)“? Mohl by pak existovat netrivialni
stacionarni znac¢kovany process z Definice 127

— Definition 18 a poznamka za ni — predpokladate néco o vztahu mezi n a k7 Co
znamend xj' ;B;’ 7

®3)

— str.11 dole — opravdu plati vzorec pro ry,1 1) ? Neni ve sporu se vzorcem pro V11,1

ze str.16 7

— Lemma 12, multilinearita — opravdu x;(aX) = ak;(X)? Co by z toho plynulo pro
rozptyl Xy 7



Definition 23 — opravdu je to definoviano jen pro n < k7 A co pak s nasledujicim
Collorally 2 jez mluvi o v8ech n > 27

Corrolary 3 — jak je definovano ,,correlated“? Pro jakd n tvrzeni plati? Alespon jedno?
Vsechna? A odkud? A neni to spis dasledek Lemmatu 9 nez 107

Definition 26 — chcete n < k nebo ne? A co pak s Lemmatem 137

Definition 27 — opravdu pro v8echna B v prvni ¢asti? Odpovidaji si pak ty dvé
¢asti definice? Umeéla byste uvést ,,protipiiklad“ na definici v souc¢asné podobé? Tedy
proces, ktery by mél byt z logiky véci cummulant-correlated, ale pfitom nespliiuje
podminku 7](3”) (B) # 0 pro viechny B?

Lemma 13 — tak, jak je napsané, neplati.
str.25 — ,if the inter-event intervals are continuous‘ — co to znamena?
Definition 35, druhé ¢ast — Cy ¢eho? A je to vibec definice?

Definition 43 — opravdu pozadujete aby ten process mél kone¢nou miru intenzity pro
R x M ? A zaroven byl stacionarni? Jak potom bude vypadat?

Lemma 38 — D asi nema byt prazdné. Takze radsi D € I v lemmatu i dukazu.

Definition 70 — A; maji byt i.i.d., ale navic také ¢itaci. Jinak nedostanete bodovy
proces.
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