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Diplomová práce se zabývá vícerozměrnými bodovými procesy na přímce a jejich apli-
kací při modelování neurofyziologických dat. Speciálně se práce zaměřuje na otázku jak
kvantifikovat vzájemnou závislost mezi jednotlivými marginálními procesy a jak ji odhalit
v datech.

Autorka v úvodní části práce zavádí vícerozměrné bodové procesy na přímce, odvozuje je-
jich vlastnosti a představuje sadu několika vhodných modelů těchto procesů. V druhé části
představuje dvě metody kvantifikace závislosti marginálních procesů – metodu používající
kumulanty a metodu založenou na tzv. tilling koeficientu. Druhou uvedenou metodu zo-
becňuje z dvourozměrného na vícerozměrný případ. Použitelnost obou metod je zkoumána
na simulacích z modelů představených v práci a dále ilustrována na reálných datech.

Práce je psána přehledně, jasně a srozumitelně, s přiměřeným množstvím typografických
chyb. Čtení by nicméně ulehčil seznam značení a používání pouze těch zkratek, které byly
zavedeny.

Matematická úroveň je velmi dobrá, vzhledem k různým časopiseckým zdrojům bylo po-
třeba zavést jednotné značení a některé pojmy z výchozí literatury formalizovat. Některé
výsledky bylo třeba samostatně dokázat, nebo důkazy sepsat podrobněji. To se povedlo
vcelku dobře, ale přece jen by to chtělo ještě trochu pečlivosti navíc, zvláště nezapomínat
na obory hodnot jednotlivých proměnných a okrajové případy (viz podrobné připomínky
níže).

Formální úprava práce je v pořádku, jen seznam literatury by bylo dobré napříště psát
v jednotném stylu.

Vlastní příspěvek řešitelky spočívá mimo výše popsaných teoretických odvození i v simu-
lačním zkoumání představených metod a demonstraci jejich aplikace na reálná data. Vlastní
příspěvek je dobře popsán v sekci Conclusion.

Celkově lze říci, že předkládaná diplomová práce je zdařilá a jistě splňuje všechny poža-
davky kladené na diplomovou práci. Proto ji doporučuji jako takovou uznat.

Některé podrobnější připomínky, resp. dotazy k práci následují níže.

– Definition 7 – když existuje hustota λ(t) vzhledem k čemu?

– Definition 10, ř.4 – opravdu „for all B ∈ B(R)“? Mohl by pak existovat netriviální
stacionární značkovaný process z Definice 12?

– Definition 18 a poznámka za ní – předpokládáte něco o vztahu mezi n a k? Co
znamená ×n

l=1Bi’ ?

– str.11 dole – opravdu platí vzorec pro κ(1,1,1) ? Není ve sporu se vzorcem pro γ(3)(1,1,1)
ze str.16 ?

– Lemma 12, multilinearita – opravdu κI(αX) = ακI(X)? Co by z toho plynulo pro
rozptyl X1 ?



– Definition 23 – opravdu je to definováno jen pro n ≤ k? A co pak s následujícím
Collorally 2 jež mluví o všech n ≥ 2?

– Corrolary 3 – jak je definováno „correlated“? Pro jaká n tvrzení platí? Alespoň jedno?
Všechna? A odkud? A není to spíš důsledek Lemmatu 9 než 10?

– Definition 26 – chcete n ≤ k nebo ne? A co pak s Lemmatem 13?

– Definition 27 – opravdu pro všechna B v první části? Odpovídají si pak ty dvě
části definice? Uměla byste uvést „protipříklad“ na definici v současné podobě? Tedy
proces, který by měl být z logiky věci cummulant-correlated, ale přitom nesplňuje
podmínku γ(n)B (B) 6= 0 pro všechny B?

– Lemma 13 – tak, jak je napsané, neplatí.

– str.25 – „if the inter-event intervals are continuous“ – co to znamená?

– Definition 35, druhá část – CV čeho? A je to vůbec definice?

– Definition 43 – opravdu požadujete aby ten process měl konečnou míru intenzity pro
R×M ? A zároveň byl stacionární? Jak potom bude vypadat?

– Lemma 38 – D asi nemá být prázdné. Takže radši D ∈ I v lemmatu i důkazu.

– Definition 70 – Ai mají být i.i.d., ale navíc také čítací. Jinak nedostanete bodový
proces.
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