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Posuzovana bakalatska prace Filipka Valka se zabyva tématem typologie zenskych charakterti
v dile G. R. R. Martina knizni sagy Pisern ledu a ohné. Jejim cilem bylo dle autora Filipa Valka
ptibliZit osoby Zen a jejich mozné zatazeni do typil a objasnit vyvoj téchto postav v priiezu
dosud vydanych knih G. R. R. Martina.

Samotné téma povazuji za piinosné, postavy jsou jednou z kli¢ovych naratologickych kategorii.

Z prace je patrné silné zaujeti Filipa Valka sagou G. R. R. Martina i samotnym tématem. Ocenit
bych chtéla zejména osobity piistup autora k samotné praci. Vyzdvihnout bych chtéla i kapitolu
vénovanou G. R. R. Martinovi, kde se autor snazil uvést sagu Pisen ledu a ohné do SirSiho
literarnchistorického kontextu, uvedeni kritérii vyberu postav pro vlastni typologii a vybrané
uryvky — citace z primarni literatury, které dobie charakterizuji postavy.

Domnivam se vSak, ze praci by prospélo pouceni v teoretické literatuie (pouhé uvedenti tfi titula
odborné literatury — Peterka, Todorov, Chartman, na které je odkazovano jen v uvodu prace
a na stran¢ 12, nepovaZzuji za dostatecné), zejména v:

e naratologii, nebot’ kategorie literarni postavy patii mezi zdkladni literarné-teoretické,
resp. naratologické kategorie; samotné zkoumandi literarnich postav probiha v interakci
se zkoumanim ostatnich narativnich elementt a jejich konstelaci (Foit, 2008);

e Zzanrovych specificich, protoZe typologie postav je nedilnou soucasti typologie zanrové
a vyvojove, proto povazuji za dilezité i literarné-genologické hledisko;

e sémantice fikénich svéti (z &esky dostupnych zdrojti zejména B. Foit — Uvod do
semantiky fikcnich svetu; L. Dolezel — Heterocosmica, Heterologica; D. Hodrova - ...
na okraji chaosu ...; Todorov — Poetika prozy) s diirazem na literarni postavu;

e odborné literatufe vénované literarni postave, zejména monografie Bohumira Fofta
Literdrni postava. Vyvoj a aspekty naratologickych zkoumdani. (UCL AV CR, 2008).

Zasazeni do Sir§iho kontextu literarné-teoretického rdmce a ujasnéni si perspektiv pohledu
(naptiklad strukturalisticka teorie, ¢i recepcné teoreticka apod.) by Filipovi Valkovi umoznilo
pouzivat odborny jazyk a 1épe interpretovat své zaveéry.

Podrobnéji by méla byt vysvétlena rovnéz problematika vypravéce (autor uvadi jen kratké
objasnéni na strané 11-12, nevraci se v§ak k tomuto tématu ve vlastni typologii). Povazuji prave
perspektivu vypravéce ve vztahu typologii postav v této saze za nutné objasnit — kdo pribch
vypravi, z jaké perspektivy; co o postavach vi, nebo nevi; co ndm zatajuje, piipadné pro¢. Volba
vypravéce silné ovliviluje ¢tenafovo vnimani postav, zvlaste tehdy, kdyz ani jeden z pohleda
neni nezaujaty, je ovlivnén psychickym stavem dané postavy a jejim prozivanim d¢je.



Misty se zd4, jako by autor zapominal, Ze se jedna o postavy ve fikénim svéte, jako by se natolik
ponoiil do fikce, ze postavy se pro n¢j staly realnymi a ,,svét, v némz ziji, zaujme piechodné
misto svéta aktudlniho* (Dolezel, 2012, s. 248), ackoliv v zadvéru na tento problém sam
upozornuje, a misty jakoby mu splyvalo, kym postavy jsou (status postavy) a proces jejich
zobrazeni (jakym zplsobem jsou charakterizovany, jak se postupné v textu ¢tenafi vyjevuji).

Popisné pasaze (autor se soustiedil na pfevypravéni déje €i jednotlivé Cinnosti postavy) jsou
logické vzhledem k pochopeni kontextu, a k analyze literarni postavy d¢j urcité patii, je vSak
Skoda, ze Filip Valek tyto popisy nevytézil vice pravé v interpretaci a diskuzi k tématu — kym
postava je, jakou roli pfedstavuje, co o ni text zamlcuje, co je o ni nejisteé).

Je skoda, ze do prace nebyla zatazena poucena interpretace a diskuze, zavér se pokusil shrnout
praci jako celek, ocenila bych vSak jest¢ hlubsi reflexi a hodnoceni, argumentované, poucené
stanovisko autora.

Prace obsahuje drobné chyby v pravopise (napf. tématika) ¢i interpunkci (zejména vedlejsi véty
vlozené), jinak je psana osobitym a ¢tivym jazykem.

Celkovy pfinos prace spatiuji v osobitém uchopeni tématu, v némz autor prokéazal nadSeni
tématem a orientaci v ném, dovednost Cist text s porozuménim a vytvofit v obrovském
mnozstvi postav ptiléhavou typologii zenskych postav na zaklad¢ dobie promyslenych kritérii.
Pokud by se autor rozhodl vydat ve svém nésledujicim studiu podobnym smérem, doporucuji
komplexnéjsi nastudovani literarné-teoretickych publikaci, ale téma neopoustét, ma silny
potencial vyuziti i pro Skolskou praxi.

Naméty k diskusi pri obhajobé BP:

1. Mnohdy jste se sousttedil pii popisu typu postavy pouze na jednani literarni postavy. Jak je
to s dal$imi charakteriza¢nimi prostedky, jako je naptiklad jméno, vzhled, promluva, komentaf
vypravéce, narativni védomi (napt. Foit, 2008)?

2. Kde jste se inspiroval pfi pojmenovani typu postav? Literarni typy maji vzdy v tradici
ustalenou roli. Domnivate se, Ze vSechny Vami stanovené literarni typy této charakteristice
odpovidaji?

3. Jak sam uvadite, Martinovy postavy jsou postavami plastickymi, mnohdy vymanujicimi se
z daného typu. Jakym uskalim jste ¢elil pfi interpretaci dila? Zazival jste pfi interpretaci postav
nejistoty, obaval jste se banalizace ¢i generalizovani? V jakém piipad¢ a proc?

4. Jaky spatfujete potencial této prace pro jeji vyuziti v praxi? V zavéru jste to jiZ naznacil,
zkuste vyznam této prace pro pedagogickou praxi vystihnout konkrétnéji.

PredloZena prace spliiuje poZadavky kladené na bakalarské prace a nevykazuje Zadnou
shodu v systému Theses.cz s jinym dokumentem.

V Praze dne: 23. 8. 2018 Veronika Laufkova



