UNIVERZITA KARLOVA

FAKULTA SOCIALNICH VED

Institut komunikacénich studii a Zurnalistiky

Katedra zurnalistiky

Bakalarska prace

2018 Zuzana Borova



UNIVERZITA KARLOVA

FAKULTA SOCIALNICH VED

Institut komunikac¢nich studii a Zurnalistiky

Katedra zurnalistiky

Medialni obraz Ceské Slechty po roce 1989

Bakalarska prace

Autor prace: Zuzana Borova
Studijni program: Medialni a komunikacni studia
Vedouci prace: PhDr. Jan Cebe, Ph.D.

Rok obhajoby: 2018



ProhlasSeni

1. Prohlasuji, Ze jsem pfedkladanou praci zpracovala samostatné a pouZzila jen uvedené
prameny a literaturu.

2. ProhlaSuji, Ze prace nebyla vyuZita k ziskani jiné¢ho titulu.

3. Souhlasim s tim, aby prace byla zptistupnéna pro studijni a vyzkumné ucely.

V Praze dne 31.7.2018 Zuzana Borova



Bibliograficky zaznam

BOROVA, Zuzana. Medidlni obraz ceské slechty po roce 1989. Praha, 2018. 50 s. Bakalaiska
prace (Bc). Univerzita Karlova, Fakulta socidlnich véd, Institut komunikac¢nich studii a

zurnalistiky. Katedra zurnalistiky, Vedouci bakalatské prace PhDr. Jan Cebe Ph.D.

Rozsah prace: 74 119 znakid veetné mezer



Anotace

Tato bakalafskd prace bude zkoumat medialni obraz ceské Slechty po roce 1989, a to
konkrétné v letech 1991 az 1994, kdy dochézelo k nejvétsSimu navratu vyvlastnéného majetku
na zaklad¢ tehdy piijatych restituCnich zdkonu. Prakticka ¢ast bakalaiské prace se bude
zabyvat analyzou dvou novinovych titulli, a to Rudého Prava a Lidovych novin. U téchto
dvou periodik je mozné predpokladat, ze k tématu budou zastavat odlisSna stanoviska. Jejich
porovnani pak bude posledni kapitolou praktické Casti. V teoretické casti budou vysvétleny
nejdiive diivody, pro¢ k odebrani majetku ceskym Slechtickym rodindm doslo a pak budou
popsany legislativni normy, diky kterym ho mohly znovu ziskat zpét. Postaveni Slechty v 90.
letech 20. stoleti bylo i1 politickym tématem a tomu se bude vénovat jedna z kapitol
v teoretické Casti, kterd reflektuje tehdejSich politickych ptedstavitell k tomuto tématu
v poslanecké snémovné. V teoretické ¢asti také budou popsany zmény ve vlastnictvi

a ve vydavani dvou novinovych tituld, které byly vybrany ke zkoumani.
Annotation

This bachelor thesis will examine the media coverage of Czech nobility after 1989,
specifically between 1991 and 1994, when the largest returns of property on the basis of
restitution laws, which were adopted at that time, were implemented. The analytical part of
the bachelor thesis will be devoted to the analysis of two newspaper titles — Rud¢ pravo and
Lidové noviny. These two periodicals are assumed to hold opposing opinions to this topic.
The last chapter of the analytical part will be devoted to their comparison. The theoretical part
will explain the reasons for removal of the property of Czech noble families and describe the
legislative norms which helped them to regain it. The nobility was a political topic in the
1990s and one of the chapters in the theoretical part will be devoted to that, which will reflect
the expressions of that time political leaders to this topic in the Chamber of Deputies. Also,
the theoretical part will pay attention to changes of two newspaper titles chosen for the

research.
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Uvod
Pti vybéru tématu pro tuto bakalarskou praci jsem se nechala inspirovat svou prazdninovou

brigadou — pracovala jsem jako privodkyné na zdmku. A pii této praci jsem se dnes a denné

setkavala se stale pretrvavajicimi predsudky navstévnikl vici clenim Slechtickych roda.

Bakalatska prace ,,Medialni obraz ceské Slechty po roce 1989 si klade za cil pokusit
se ukdzat na ptikladu dvou néazorové odlisSnych periodik medidlni obraz, ktery si mohli
vytvofit ¢tenafi téchto dvou titulti. Zvolila jsem Rudé Pravo a Lidové noviny, jez se nachazeji

na zcela opacnych stranach politického spektra a okruh jejich ¢tendit je také veelku odlisny.

Zkoumané obdobi bylo stanoveno mezi lety 1991 az 1994 a to proto, ze v roce 1991
byl piijat zdkon umoznujici nejvetsi restituce majetku a v roce 1994 pak definitivné skoncila

lhita pro jeho vyzéadani.

Hlavnimi zdroji se pro mé staly publikace autora Josefa Bendy, a to jeho Restituce
majetku byvalych Slechtickych rodii po roce 1989 a Viastnictvi periodického tisku v Ceské
republice v letech 1989-2006. Mimo téchto titult jsem také Cerpala z Déjiny ceskych médii

20. stoleti a Déjiny ceskych médii: od pocatku do soucasnosti.

V teoretické Casti bakalafské prace nejdiive vysvétluji déjinné udalosti a také zakony,
které vedly ke konfiskaci majetku ¢eskych Slechtickych rodu. V dalsi kapitole popisuji zakony
pifijaté po roce 1989 vedouci k restituci, coZ je dileZité pro naslednou praktickou cast.
Mimo to se vénuji i tfem $lechtickym rodiim a ukazuji pfibéh jejich cesty zpét k ptivodnimu

majetku. V posledku se vénuji proméné mnou zkoumanych novinovych titulti po roce 1989.

V praktické €asti pak analyzuji Rudé Pravo a Lidové noviny ve stanoveném obdobi.
Mym ptredpokladem je, ze Rudé Pravo bude zastavat stanoviska spiSe proti Ceské Slechté a jeji
vykresleni v danych novinach bude silné€ tendencni. Naopak u Lidovych novin predpokladam,
ze budou pfinéset objektivni informace a budou spiSe na strané Slechty v ptipadnych soudnich

sporech.

Oproti schvélené tezi doSlo k pfidani jedné z podkapitol v teoretické ¢asti. V té jsou
vyroky politikli k tématu ¢eské Slechty na ptid€ poslanecké snémovny. Pfidana byla proto, aby

bylo 1épe pochopitelné, jak také mohl byt tvofen medialni obraz ¢eské Slechty.



1. Konfiskace majetku Ceské Slechty po roce 1945

Oba svétoveé konflikty 20. stoleti a ndsledné nové usporadani znamenaly pro ¢eskou Slechtu
velké zmény. Po rozpadu Rakouska-Uherska a vzniku samostatné Ceskoslovenské republiky,
pfijalo Revoluéni narodni shromazdéni zakon o zruseni §lechtictvi, tadi a tituld.! Slechtické
rody, které patfily k jednomu z nejvétSich vlastnikt pidy v novém staté, navic pfisly o ¢ast
svého majetku. ,,Zdborovy zdkon ze 16. dubna 1919 stanovil hranici, od niz se mél provadeét
zabor pudy na 150 ha zemédeélské a 250 ha veSkeré piidy vcetné lesti a rybnikii. Do zdboru
spadaly i primyslové a jiné podniky a objekty tvorici soucdst Slechtickych a cirkevnich
panstvi.*?

I pfes tuto d&jinnou zkuSenost proceska Slechta vyjadiila svou podporu republice
v dobé krize ve 30. letech 20. stoleti, kdy ji ohrozovali nacisté. Poté, co si Hitler ndrokoval
zabrani vSech Ceskoslovenskych tizemi, v nichz se minimalné 50 % obyvatel hlasi k némecké
narodnosti, sestavil Karel VI. Schwarzenberg deklaraci adresovanou prezidentu Edvardu
BeneSovi. Pii ptijeti prezidentem ji ptecetl FrantiSek Kinsky a pronesl mimo jiné, ze: ,, ... jsme
si vedomi svych zdédenych povinnosti k vlasti a ke statu, ktery byl domovem nasich predkii
a jehoz stard prdva jsme vidy chtéli, a i dnes chceme hajit.* 1 protektoratnimu prezidentovi
Hachovi ¢eska Slechta vyjadrila nékolika vefejnymi dopisy podporu ceskému ndrodu v dobé
némecké okupace. Mezi signatafi byli i ti, ktefi nesouhlasili s pronédsledovanim Slechtict

proto, Ze se i pres hrozby a nasili neptihlasili k némectvi.*

1'§ 1 odst. 1 zakona ¢. 61/1918, jimz zrusuji se §lechtictvi, fady a tituly

2 PRUCHA, Viclav a kol. Hospoddiské a socialni déjiny Ceskoslovenska 1918-1992. 1. vyd. Brno: Doplnék,
2004-2009. 2 sv. ISBN 80-7239-147-X., s. 84

3 HAZDRA, Zdené&k. ,Mnichovské dny*“ jako milnik ve vztahu §lechty a novodobé &eské spolecnosti, in:
Mnichov 1938 a Ceské spolecnost, Sbornik z mezindrodniho sympozia k 70. vyro¢i mnichovské dohody, Praha
2008, s. 42-43.

4 Viz HAZDRA, Zdenék. Ceska §lechta v ¢asech nacistické okupace (malé zamysleni), in: Valetny prozitek
Ceské spolecnosti v konfrontaci s nacistickou okupaci (1939-1945). Sbornik piispévkl ze sympozia k 70. vyroci
vypuknuti druhé svétove valky, Praha 2009. Tyz, ,,Mnichovské dny*.
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1.1 1945-1948

Vyse bylo zmin€no, Ze 1 politicka situace a jeji dalsi vyvoj po druhé svétové valce mélo dopad
na ¢leny $lechtickych rodd v Ceskoslovensku a stejné jako po té prvni se tykal movitého
1 nemovitého majetku, a to v ramci pozemkové reformy, ktera prob¢hla ve trech etapach:

1) konfiskace pidy Némct, Mad’ard, zradct a kolaboranti,

2) tzv. revize prvni pozemkové reformy,

3) vykup veskeré pudy nad 50 ha a ptdy spekulacni,
Pro tuto praci jsou dilezité hlavné prvni a tieti, ty tedy budou vysvétleny nize.

V priibéhu i po konci druhé svétové valky vydal prezident Edvard Benes fadu dekrett,
majetkové-pravnich jedndni z doby nesvobody a o ndrodni spravé majetkovych hodnot
Némctl, Mad’arti, zradcii a kolaborantii a nékterych organisaci a ustavii a ¢. 12/1945 Sb.
o konfiskaci a urychleném rozdéleni zemédélského majetku Némct, Mad’ard, jakoz i zradct
a neptatel Ceského a slovenského lidu. Tim prvnim se ruSily veSkeré pievody i jednani
o majetku, kterd prob&hly po zéti 1938 ,, ... pod tlakem okupace nebo narodni, rasové nebo
politické persekuce. > Druhy uréoval, ze kdo se kdykoliv, tedy i ¢lenové §lechtickych rod,
piihlasil v jakémkoliv s¢itani lidu po roce 1929 k némecké nebo madarské néarodnosti,®
¢i védomé napomahal okupantiim, byl mu zabaven majetek a dan pod statni spravu, a to bez
naroku na nahradu.’

Jednim z rodd, které tyto majetkopravni dekrety zasdhly, byli i Schwarzenbergové,
zvlasté jejich hlubocko-krumlovska vétev. Proti pfevedeni ,,svého* majetku se odvolal JUDr.
Adolf Schwarzenberg a Zadal o udé¢leni vyjimky, aby mohl i nadale spravovat rodovy
majetek, ta mu vSak po rlznych pritazich udé&lena nebyla.® DovrSeni sport JUDr.
Schwarzenberga a ¢eskoslovenského statu znamenal ¢erven 1947, kdy socidlné-demokraticky
klub ptedlozil parlamentu zakon ¢. 143/1947 Sb., znamy také jako ,,.Lex Schwarzenberg®,
kterym bylo zasaZeno do majetkovych prav jednotlivce. Timto zakonem se statu bez nahrady

dostal veskery movity majetek, veSkery inventar a provozni kapital. JUDr. Schwarzenberg tak

> § 1 odst. 1 zdkona &. 5/1945 Sb., dekret presidenta republiky o neplatnosti nékterych majetkové-pravnich
jednani z doby nesvobody a o narodni spravé majetkovych hodnot Némct, Mad’art, zradcl a kolaborantl a
nékterych organisaci a ustavl

¢ Osoby némecké a mad’arské narodnosti, které dokazaly sviij podil na osvobozeni Ceskoslovenské republiky
nebo pomoc pii jejim fungovani, byl zeméd¢€lsky majetek ponechan na zdklad€ zadosti. O ni rozhodoval okresni
narodni vybor.

7§ 1 odst. 1 zdkona &. 12/1945 Sb., dekret presidenta republiky o konfiskaci a urychleném rozdéleni
zemeédélského majetku Némct, Mad’art, jakoz i zradct a neptatel ceského a slovenského naroda

8 JUDr. Adolf Schwarzenberg stél v Eele primogenitury rodu a byl spravcem jejiho majetku. Vyznamny Sesky
antifasista a podporovatel Edvarda Benese. Béhem druhé svétové valky emigroval nejprve do Itdlie a poté do
USA. Po valce setrvaval i s rodinou ve Svycarsku, protoze deskoslovenské uady mu zakazaly navrat do zemé.
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prisel napiiklad o zamky Hluboka nad Vltavou, nebo Cesky Krumlov a také o rodinnou
hrobku v Domaniné u Tfebong.’

K 1. lednu 1948 bylo na zakladé dekretd zkonfiskovano celkem 514 ceskych
a moravskych zamku, hradii a tvrzi z celkem 2 032, které pattili prislusniktim Slechtickych
roda.°

Necely mésic po Gmorovém prevratu 1948, kdy se v Ceskoslovensku dostala k moci
komunistické strana, pfijalo Ustavodarné narodni shromazdéni zakon &. 46/1948 Sb., o nové
pozemkové reformé (trvalé upravé vlastnictvi k zemédé€lské a lesni ptid€). Ten urcoval, Ze vse
nad 50 ha pady stat za ndhradu od vykonnych zemédélcti odkoupi, ndhrady vSak nikdy
vyplaceny nebyly. ,,Ustanoveni tohoto zdkona se vztahuji na pozemkové viastnictvi vykonného
zemédélce, pokud vyméra jeho piidy, oznacené v odstavci 7, vietné piidy jeho rodinnych
prislusnikit (§ 4), presahuje 50 ha. Pudu (odstavec 7) presahujici tuto vymeéru, jakoz i
zastavené plochy, nadvori a soukromé cesty, pokud slouzi zemédeélské vyrobé a nejsou nutné
k radnému hospodareni v dosavadnim podniku, vykoupi stat za nahradu (§ 9, odst. 1) a
pridéli je opravnénym uchazeciim za podminek uvedenych v § 16.°!!

Timto zdkonem a nasledujicimi vladnimi nafizenimi pfisla veskera byvala Slechta, i ta,
kterd se nemusela potykat s prezidentskymi dekrety, o zbytek svych majetki a musela
se rozhodnout, zda zlistane, nebo odejde do exilu. V poslednim roce druhé svétové vélky Zilo
na uzemi byvalého ceskoslovenského statu zhruba 200 rodin, které se tadily ke Slechte, kvili
perzekuci a hrozicimu nebezpeci jich zde po roce 1948 zistalo jen okolo 40. Mezi nimi

¢lenové rodin Lobkowiczil, Kinskych, Schlikti, Schwarzenbergii nebo Waldsteint.

9 BLAZKOVA, Tereza a Luka§ BLAZEK. Lex Schwarzenberg — historicko-pravni pohled: Historicko-pravni
pohled. Pamét’ a d&jiny. 2017, (1), 15 -26.

10 VACULIK, Pavel. Komunistickd perzekuce $lechty. Praha: Baset, 2004. ISBN 80-7340-026-X., s. 20-21

'8 1 odst. 2 zdkona ¢. 46/1948 Sb., 0 nové pozemkové reformé (trvala Gprava vlastnictvi k zemédélské a lesni
pude)



2. Zmény po sametové revoluci roku 1989
V této kapitole nebudou zkoumany spoleCenské zmény po roce 1989, ale spiSe zména

legislativni, hlavné¢ s piihlédnutim k restitu¢nim zdkonim. Ty jsou urcujici pro dalsi
zkoumani v této préci, protoze na jejich zéklad¢ byl navracen majetek piivodnim majitelim,

tedy 1 Ceskym Slechtickym rodinam.

Déle zde budou vysvétleny jednotlivé restituéni zédkony pfedevSim s piihlédnutim
k Ceské Slechté. Zakony a pravni normy, podle kterych doSlo k zabaveni nejenom jejiho

majetku nejenom, byly popsany v ptedchozi kapitole.

Prostoru se dostane i vyjadfeni nékterych politikli k restituénim zakontim, zvlaste
druhého piijatého zdkona o mimosoudnich rehabilitacich. Zkoumany budou jejich vyroky

na pudé snémovny a pak také ve vybranych médiich.

2.1 Roz¢lenéni restituci
Restitucni procesy se netykaly jen majetku Slechtickych rodin, ale také velké fady dalSich

fyzickych ¢i pravnickych osob. Podle Josefa Bendy lze rozdélit restituovatelny majetek

do celkem Sesti zakladnich skupin.'?

Pro praci jsou klicové predevsim tii skupiny majetku, ktery byl plivodnim vlastniklim
zabaven. Tou prvni dileZitou pro dalsi popis je majetek zabaveny po skonceni druhé svétové
valky ,,porazenym statim a jejich statnim prislusnikium, jakoz i kolaborantim a jejich
pomahaciim“.’? Tento pravni predpis definuje pifipadné navraceni majetku zejména
sudetskym Némctim na tizemi dne$ni Ceské republiky. V tomto piipadé neméli byvali
majitelé na vraceni svého majetku narok a ani na finan¢ni kompenzaci za né¢j. Pfedpis se tyka
1 nékterych Slechtickych rodin, které se za valky ptihlasili k némeckému obcanstvi, a proto
jim majetek po roce 1989 nebyl vydan. Dva takové ptipady a jejich prubéh budou popsany

v nasledujici kapitole.

Druhou skupinou podle Bendy je majetek zabaveny komunistickym rezimem
po prevratu v roce 1948. V tomto piipadé doSlo na tzv. naturdlni restituce, tedy navraceni
majetku v plné vysi az do plivodniho stavu. Pokud ty nebyly mozné, bylo ptistoupeno

k finanéni kompenzaci.'*

12 BENDA, Josef. Restituce majetku byvalych Slechtickych rodii po roce 1989. Praha: Tulacek, 2013. ISBN 978-
80-904762-2-6., s. 60

13 Tamtéz, s. 61

4 Tamtéz, s. 61



Posledni definovanou skupinou je majetek, ktery byl zabavovan osobdm v obdobi
od 5. kvétna roku 1945 do 24. tnora 1948 podle ,zvidstnich pravnich piedpisii“."> V tomto
pfipadé stejné jako v prvnim, nebylo k restitucim pfistoupeno, ani k jakékoliv finan¢ni

kompenzaci.

Restituce se samoziejmé tykaly i dalSiho majetku nez toho zabavené¢ho ve vyse
uvedenych obdobich, a nejen Slechtickym rodindm. Velmi medializovanymi a diskutovanymi
byly naptiklad cirkevni restituce, které se dockaly konecného zakonného feSeni az v roce
2012. I v dnesnich dnech jsou stale probiranym tématem, nyni se fesi jejich ptipadné zdanéni,

coz navrhuji pfedevsim komunisti¢ti poslanci.'®

Je mozné také porovnat feSeni restituci majetku v okolnich zemich. Jako piiklad
muzeme uvést sousedni Polsko. Zde nedoslo k jakémukoliv narovnani majetkovych kiivd,
a to ani pomoci finan¢nich kompenzaci. Polsko je jedinym statem, kde po padu komunismu

neprobéhly 7adné restituéni procesy.!’

Druhym ptikladem pak miize byt Mad’arsko, které uznalo majetkové kiivdy ptvodnich
vlastnikd, ale zaroven pfijalo tezi, ze pifi vyvlastnéni majetku §lo o krok legalni podle tehdejsi
legislativy, 1 kdyZ ne o krok legitimni. Plivodni vlastnici majetku v Mad’arsku se tak dockali

pouze mensi finanéni kompenzace. '8

Pivodni zamér restituci v ¢eskoslovenském, resp. ¢eském prostiedi byl takovy, aby
doslo jen k narovnani majetkovych kiivd zejména v moralnim smyslu slova, a neptedpokladal
zasadni presuny majetku. Postupné se ovSem okruh skupin majetku, ktery mohl byt navracen
byvalym majitelim, neustile rozsifoval. Restitucni proces se tim staval ekonomickym
problémem a ve chvili vzneseni restitu¢nich pozadavkl tzv. sudetskymi Némci, také

problémem politickym.

1S BENDA, Josef. Restituce majetku byvalych $lechtickych rodii po roce 1989. Praha: Tulagek, 2013. ISBN 978-
80-904762-2-6., s. 61

16 Snémovna podporila navrh komunistii na zdanéni cirkevnich restituci. Novinky.cz [online]. Praha, 2017,
28.2.2017 [cit. 2018-05-07]. Dostupné z: https://www.novinky.cz/domaci/464741-snemovna-podporila-navrh-
komunistu-na-zdaneni-cirkevnich-restituci.html

17 BENDA, Josef. Restituce majetku byvalych Slechtickych rodii po roce 1989. Praha: Tulacek, 2013. ISBN 978-
80-904762-2-6., 5.63

18 Tamtéz, s. 64



V ptipadé¢ restituentii z fad Ceské Slechty nékteti politicti predstavitelé predpokladali,
7ze mohou navézat na tradici svych predki — velmi uspésnych podnikatelii v obdobi prvni

republiky, a tak pfispét k obrodé ndroda hospodaiské i mravni.'?

Restituce se krom¢ napravy majetkovych kiivd, nejen v piipadé Slechtickych roda,
staly spolu s malou a velkou privatizaci jednim ze zplsobll odstatnéni direktivniho

hospodafstvi a prechodu k trzni ekonomice.

2.2 Postaveni restituci v ¢eském pravnim radu
V tustavné-pravni rovin€ nebylo restitu¢ni pravo na navrat majetku presné ukotveno, Ize vsak

vychézet z preambule Ustavy Ceské republiky a Listiny zakladnich prav a svobody, ze které
si mizeme odvodit snahu Ustavodarcli vypotadat se s negativnimi disledky ptedchoziho

obdobi nesvobody i v majetkopravni roving.

Dulezité je také fici, Ze restituce sice byly zalozeny na népravé starych kiivd, ale
pouze v tom méfitku, aby se nepiipustil vznik kiivd novych.?’ Dalsim podstatnym bodem
restitunich norem v ¢eském prostredi je také to, ze nedochazi ke zpétnému ruSeni zadkonu
a pravnich akti, na jejichz zaklad¢ doslo k majetkovym kiivdam. Restituéni zdkony slouzi

pouze k napravé disledki, které z téch diive ptijatych vychazeji.?!

Restitucni predpisy je mozné rozdélit na obecné a specialni. Jako prvni byly piijaty
druhé jmenované, které ale nepostihovaly pravidla pro navrat majetku jako celku a nedavaly
vSeobecné pravni predpisy. Na jejich zdkladé byl majetek vracen pouze tzkému okruhu
restituentti z fad pravnickych osob. Takovymi byly napiiklad obce, t€lovychovné organizace,
nebo feholni fady.*?

2.2.1 Zakon o zmirnéni nasledkii nékterych majetkovych krivd
Jednd se o prvni pravni normu, kterd se ve vétSim méfitku zabyvala navracenim
zkonfiskovaného majetku. Jde o nejméné rozsdhlou normu, at’ uz se tyka jejiho vlastniho

rozsahu, tak vzhledem k rozsahu majetku, ktery byl na jejim zdkladu vracen.

19 KOZAK, Jiti. Pravo na pomezi diktatury a demokracie: pravni vyrovndni s totalitni minulosti v Ceské
republice po roce 1989. Praha: Auditorium, 2014. Téma. ISBN 978-80-87284-50-6., s. 123

20 KOZAK, Jifi. Prdavo na pomezi diktatury a demokracie: pravni vyrovndni s totalitni minulosti v Ceské
republice po roce 1989. Praha: Auditorium, 2014. ISBN 978-80-87284-50-6., s. 124

2l Tamtéz, s. 124

22 BENDA, Josef. Restituce majetku byvalych §lechtickych rodii po roce 1989. Praha: Tulacek, 2013. ISBN 978-
80-904762-2-6.,s. 77



Zakon se zabyval pouze zabavenym domovnim majetkem znarodnénym nebo
zestatnénym na zakladé vyméra odvétvovych ministerstev po roce 1955, které se odvolavaly

na znarodiovaci piedpisy z roku 1948.%

O majetek na zakladé tohoto zdkona mohly zadat jak fyzické, tak soukromé pravnické
osoby, kterym byl majetek odnat podle vyse uvedené pravni normy. Zadatelé museli byt

ob¢ani Ceskoslovenské federativni republiky (dale jen CSFR).?*

Zakon pocital i s piipadnou devastaci vraceného majetku a pokud nemohl byt fyzicky
majetek vracen kvili dezolatnimu stavu, vytvafel zdkon narok na finanéni odménu.?® Zakon
stanovil i1 Sestimésicni prekluzivni lhitu, ve které si musel ptivodni vlastnik zazadat o sviij

majetek, jinak jeho narok zanikal.?

2.2.2 Zakon o mimosoudnich rehabilitacich
Tato pravni uprava se nezabyvd na rozdil od vySe popsané pouze jednim ,,druhem*

zabaven¢ho vlastnictvi, ale dala si za cil napravit majetkové kiivdy za celé¢ obdobi od 25.

tinora 1948 do 1. ledna 1990. Toto obdobi je v zdkoné oznadeno jako ,,rozhodné obdobi ‘.’

Zakon se stejn¢ jako predchozi norma nezabyva zpétnym navracenim zemédelské
pudy, lesii a véci k ni nélezejicim. Tyto pozadavky tesi az zakon o Gprave vlastnickych vztahu
kpidé¢ a jinému zemédélskému majetku, ktery bude detailn€ji popsan v nasledujici

podkapitole.

Podle zdkona o mimosoudnich rehabilitacich mél byt vydan plivodnim majitelim nebo
jejich dédicim majetek, ktery piesel pod stat pravé v rozhodném obdobi. Neslo ovSem jen
o majetek znarodnény, nebo vyvlastnény, vracen byl i takovy, ktery byl darovan statu v tisni
anebo prodan kupni smlouvu za jasné nevyhodnych podminek.?® Zadatelem musel byt

eskoslovansky obéan, ktery mél zrovei trvaly pobyt na izemi CSFR.>

Pro popis v nésledujicich kapitolach je taktéz dulezité vysvétlit, kdo dal§i mize byt
opravnénou osobou. Opravnénou osobou mohla byt 1 takova, kterd mohla Zadat o zabaveny

majetek na zakladé¢ dekretu prezidenta republiky ¢. 5/1945 Sb. upravujici néckteré

23§ 1 odst. 1 zakona €. 403/1990 Sb., o zmirnéni nasledkt n&kterych majetkovych kiivd

248 2 odst. 1 zékona ¢. 403/1990 Sb., o zmirn&ni nasledki nékterych majetkovych kiivd

25§ 14 odst. 1 zédkona ¢. 403/1990 Sb., o zmirn&ni nasledki nékterych majetkovych kiivd

26§ 19 odst. 1 zédkona ¢. 409/1990 Sb., o zmirn&ni nasledki nékterych majetkovych kiivd

27§ 1 odst. 1 zakona ¢&. 87/1991 Sb., o mimosoudnich rehabilitacich

28 BENDA, Josef. Restituce majetku byvalych §lechtickych rodii po roce 1989. Praha: Tulagek, 2013. ISBN 978-
80-904762-2-6., s. 105

29§ 3 odst. 1 zdkona ¢&. 87/1991 Sb., o mimosoudnich rehabilitacich
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majetkopravni situace a prevody uskute¢néné za protektoratu.’® Znamena to tedy, e pokud
opravnénd osoba o svlj majetek zazadala do 25. unora 1948 a jeji pozadavky nebyly
naplnény, mohla o né zazadat znovu, a to pravé na zaklad¢ zdkona o mimosoudnich

rehabilitacich.

Ustavni soud v roce 1994 svym nalezem zrusil podminku o nutnosti trvalého pobytu
na tizemi CSFR a tim umoznil §ir§imu poli restituent pfihlasit se o svij majetek.’! S tim
souvisi také lhiita, kterou méli pivodni majitelé na vzneseni naroku na vraceni majetku. Ta
totiz piivodné bézela od dubna 1991, kdy zékon vstoupil v platnost a trvala ptl roku, tedy do
zacatku fijna téhoz roku. OvSem nalez upravil podminky a lhita znovu bézela, a to
od 1. kvétna 1994 a definitivni uzavieni narokti vznesenych na zakladé tohoto zakona bylo az
k 1. listopadu téhoZ roku.>?

2.2.3 Zakon o upravé vlastnickych vztahi k ptidé a jinému zemédélskému majetku
Jak uz bylo uvedeno vyse, ani jedna z restitu¢niho norem nefesila navrat zemédélské pudy a

véci k nim patiici zabavené v obdobi od 25. unora 1948 od 1. ledna 1990.

Specifikum navraceni tohoto majetku tkvélo v tom, ze vlastnictvi pidy bylo zcela
zménéno kolektivizaci a zakladanim jednotnych zeméd¢€lskych druzstev. V piipad¢ tohoto
zékona dochazelo cCastéji nez u dvou piedchozich k financni kompenzaci za nenavratitelny

majetek.*?

Podminky pro Zadatele byly totozné jako u ptedchoziho zékona, tedy pozadavek, aby
byl zadatel ob&an CSFR a mél trvaly pobyt na tizemi republiky.** Druhou podminku, stejné

jako u vyse popsaného zakona, zrusil nalez Ustavniho soudu z roku 1996.

3081 odst. 1 zdkona &. 5/1945 Sb., dekret presidenta republiky o neplatnosti nékterych majetkové-pravnich
jednani z doby nesvobody a o narodni spraveé majetkovych hodnot Némecti, Mad’arti, zradct a kolaborantii a
nékterych organisaci a ustavl

31 Nalez Ustavniho soudu Ceské republiky ze dne 12.¢ervence 1994 ve véci navrhu na zruSeni asti ustanoveni §
3 odst. 1, ¢asti ustanoveni § 3 odst. 2 a ¢asti ustanoveni § 5 odst. 2 a odst. 4 zdkona ¢. 87/1991 Sb., o
mimosoudnich rehabilitacich, ve znéni zakont jej ménicich a dopliiujicich. In: Sbirka zakont Ceské republiky.
Praha: Ministerstvo vnitra CR, 1994, ro¢nik 1994, ¢astka 52.

32 BENDA, Josef. Restituce majetku byvalych §lechtickych rodii po roce 1989. Praha: Tulacek, 2013. ISBN 978-
80-904762-2-6., s. 78

3 Tamtéz, s. 79

34 § 4 odst. 1 zakona €. 229 Sb., o Upravé vlastnickych vztaht k pidé a jinému zemé&délskému majetku
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2.3 Reakce politikii na restituce, a piredev§im pak na navrat majetku ceské

Slechté
Pfimo na pid¢ Poslanecké snémovny nedochéazelo ani tak k diskuzi o Slecht€ pii projednavani

zékona o mimosoudnich rehabilitacich, jako spiSe k debaté¢ o tom, kolik majetku se vrati

puvodnim majitelim a jak velky to bude zasah do statniho rozpoctu.

Na S$lechtické naroky poukazovaly predevSim vyroky komunistickych poslanct,
podle kterych by se povétSinou ceské Slechté nemélo nic navracet, protoze by to vedlo ke
vzniku novych majetkovych kiivd. Dokladaji to i slova komunistického poslance Miroslava

Grebenicka.

My ovsem tvrdime, Ze doslo jen k obrovskému majetkovému prevratu ve prospéch
Slechty, cirkvi a mezindarodniho kapitalu. My také tvrdime, zZe vidda neméla zZadné opravnéni
jednat s narodnimi hodnotami jako s konfiskaty po Bilé hore a predstirat, Ze za to je

zodpovédna neviditelna ruka trhu. >

Zajimavé jsou také citaty tehdejSiho predsedy vlady MiloSe Zeman, ktery casto
pochybuje o plivodu ceské Slechty a naznacuje tak, Ze se mnohdy ani nejedné o ¢eské obcCany.
Na jednani Poslanecké snémovny ve ¢tvrtek 25. biezna 1999 naptiklad pronesl: ,, Vzpomindm
si, jak na zdklade riznych vyjimek bylo na posledni chvili udeéleno obcanstvi nékterym
prislusnikiim Slechtickych rodu samoziejmé jenom proto, zZe nesmirné milovali svou vlast, ale
¢irou nahodou den poté, co jim toto obcanstvi bylo udéleno, si zazadali o rozsahlé restitucni
naroky. ... na rozdil od typicky ceské slechty, ktera neumi cesky, byl jsem vidy pro to, aby se

napr. statni obcéanstvi udélilo volyrniskym Cechiim, které jsme sem presidlili... “3°

Jak je zfejmé, téma Ceské Slechty a ndvratu jejiho majetku bylo pro Ceské politiky

vdécné jesteé osm let poté, co byl piijat prvni zdkon navracejici Slechticky majetek.

Vseobecné nejpouzivanéjsi argument, proC k restitucim nepfistupovat, byl ten, Ze
dojde k prolomeni BeneSovych dekretli a bude se muset vracet i majetek, ktery byl po konci
valky zabaven sudetskym Némctim a dal$im pfislusnikiim poraZenych statti. Dokladem toho
v dal8im textu je souvislost velké Casti nejznaméjSich restitu¢nich kauz s BeneSovymi dekrety.
Tento ndzor vyjadiuje i projev poslance republikanské strany Pavla Maixnera: ,,Jednd se mi

o prevody majetkit u slechty, kterda do dnesnich dnii usiluje o sva panstvi, a jejich snaha byla,

35 12. schiize Poslanecké snémovny. Poslanecka snémovna Parlamentu Ceské republiky [online]. 7. Gervence
1997 [cit. 2018-05-07]. Dostupné z: http://www.psp.cz/eknih/1996ps/stenprot/012schuz/s012042.htm

36 10. schiize Poslanecké snémovny. Poslanecka snémovna Parlamentu Ceské republiky [online]. 25. biezna 1999
[cit. 2018-05-07]. Dostupné z: http://www.psp.cz/eknih/1998ps/stenprot/010schuz/s010111.htm
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je a bude prolomit i platnost Benesovych dekreti, a tim otevrit cely nasledny probléem

a uplatiiovat restitucni poZadavky, na které nas stat mit ani nebude. “>”

3. NejvyznamnéjSi restitu¢ni kauzy
V této kapitole budou popsany nejznaméj$i a ziejm¢ i1 nejzajimavéjsi restituéni kauzy

v ¢eském prostfedi. Pro tuto praci byly vybrany takové, které dostaly nejvétSi prostor

v médiich.

Prvni je spor opocenské vétve Colloredo-Mansfeldl, kdy se Kristina Colloredo-
Mansfeld soudila o budovu zdmku Opocno, piilehlé pozemky a také o mobiliat zamku.

Soudni spory v tomto piipadé probihaji od roku 1991 az do dnesnich dnii.

Druhou kauzou, ktera zde bude popisovana, je spor rodiny Salm-Reifferscheidt. Tento
ptipad je zajimavy nejen svou rozsahlou medializaci, ale také tim, Ze se v ném fesi pfipadna

kolaborace s nacisty piivodniho majitele.

Posledni, a zpopisovanych nejméné¢ medidln¢ atraktivni, bude restituce majetku
Zdetika Sternberga, sou¢asného majitele Ceského Sternberku a jeho dal§ich p¥ibuznych, ktefi
vlastni zamek Jemnisté ve stiednich a Castolovice ve vychodnich Cechach. Do veiejného
povédomi se dostal Zden¢k Sternberg také jako jedna z postav humoristického roménu

Miroslava Svandrlika Cerni baroni.

3.1 Kauza opocenské vétve Colloredo-Mansfeldii
Hlavni aktérkou v této kauze je Kristina Colloredo-Mansfeld, kterd je jedinou dédi¢kou

po svém otci, poslednim majiteli opocenského zdmku, Dr. Josefu Leopoldovi Colloredo-

Mansfeld.3®

Ten sice nejdiive pozadal béhem valky o némecké obcanstvi, ale v roce 1942 mu byl
veskery majetek zabaven jako , nepriteli 7ise“. Po vélce jej rodina nedostala zpatky.®
Hlavnim bodem sporu v popisované restituéni kauze je to, nakolik byl rodiné zabaven

majetek na zéklad¢ rasové perzekuce za valky.

Restituéni narok vznesla Kristina Colloredo-Mansfeld v roce 1991, kdy vstoupil
v platnost zédkon o mimosoudnich rehabilitacich. Colloredo-Mansfeld se pak ptredevSim

odvolava na bod v zdkonu, ktery byl detailnéji popsan v predchozi kapitole a kde se uvadi, ze

37 25. schiize Poslanecké snémovny. Poslanecka snémovna Parlamentu Ceské republiky [online]. 14. kvétna 1998
[cit. 2018-05-07]. Dostupné z: http://www.psp.cz/eknih/1996ps/stenprot/025schuz/s025114.htm

38 SULA, Jaroslav. Colloredové a opocensti Colloredové. [Cesko: s.n., 2002?]. 27 s. ISBN 80-238-9770-5., s. 11
3 Pokusy o restituci statniho zdmku Opoéno po roce 1989: (studie a dokumenty). 2., dopl. vyd. V Pardubicich:
Narodni pamatkovy Ustav, izemni odborné pracovisté v Pardubicich, 2004. ISBN 80-903-1483-X., s. 12
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opravnénou osobou pro navrat majetku je i ta, jiz byl sice majetek zabaven za valky, ale
pozdéji si na zékladé jednoho z BeneSovych dekretd mohli majitel¢ zazaddat o jeho

navraceni.*?

Podle Kristiny v ptipadé¢ Colloredo-Mansfeldti i pfes zadost nedoslo k navraceni
majetku ani po konci valky roku 1945. Protistrana pak argumentuje tim, Ze si rodina o navrat

svého majetku nepozéadala a ten tak propadl statu.

Kristina Colloredo-Mansfeld si o sviij majetek zazadala v roce 1991, pravé na zakladeé
vyse uvedenych argumentt. Ten ji ale vydan nebyl a doslo k n¢kolika odvolanim. Na cas
ziskala zamek Opoc¢no zpatky,*! ale pozdéji byl znovu podle naiizeni soudu vricen statu,
respektive Narodnimu pamétkovému ustavu v Pardubicich. K. Colloredo-Mansfeld se nyni
soudi uz jen o mobiliaf opocenského zamku. Zatim poslednim rozhodnutim je to
od Evropského soudu pro lidska prava, ktery uznal, ze Kristiné¢ Colloredo-Mansfeld bylo

upieno pravo na spravedlivy proces.*?

3.2 Kauza rodiny Salm-Reifferscheidt

Tento Slechticky rod sidlil na zdmku Rajec nad Svitavou a jeho poslednim majitelem z rodu
Salmt byl Hugo Nikolaus Salm-Reifferscheidt. Ten v zafi roku 1939 vyplnil v Dotazniku
ke stanoveni némecké ndrodnosti a ta mu byla nasledn& udélena v srpnu roku 1940.%* Byl
¢lenem nékolika nacistickych organizaci, stejn€ jako jeho manzelka. Jeho nejmladsi déti byly
¢leny Hitlerjugend, dcera Ida se provdala za déistojnika némeckého wehrmachtu Schoellera.**

Clenstvi Huga Nikolause v NSDAP nebylo prokazano.

O majetek rodina piiSla po skonceni valky v roce 1945 na zdklad€ BeneSova dekretu
o konfiskaci pldy pattici Némctim nebo Mad’arim. Diivodem zabaveni byl 1 fakt, Ze se Hugo
Salm pfihlasil k némeckému obcanstvi, a tak pozbyl to Ceskoslovenské. Sice si pozadal
o osvéddenti ,, typu B o prozatimni zachovani obcanstvi“,*® ale Zadost nebyla aZ do jeho smrti
na jafe 1946 vytizena. Neni tedy jasné, jestli byl Ceskoslovenskym obCanem a majetek mu

na tomto zdkladé mél byt vracen, nebo nikoliv.

40§ 3 odst. 1 zakona ¢. 87/1991 Sb., o mimosoudnich rehabilitacich

4 Pamatkari vydaji zamek Opocno. Mlada Fronta DNES. Praha, 2003, 13.(163), 1. ISSN 1210-1168.

2 Posun v kauze Opocno. Soud ve Strasburku podporil snahu Colloredo-Mansfeldové o obnoveni Fizent.
iROZHLAS [online]. Praha, 2018, 11.1.2018 [cit. 2018-05-07]. Dostupné z: https://www.irozhlas.cz/zpravy-
domov/colloredo-mansfeldova-evropsky-soud-pro-lidska-prava-opocno 1801121102 kro

4 NECASOVA, Eva a kolektiv. Cui bono restituce II. 2., dopl. a aktualiz. vyd. Praha: Centrum rozvoje a
prosperity, 2007. ISBN 978-80-254-0884-1.,s. 10

4 Tamtéz, s. 12

4 Tamtéz., s. 11
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Restitu¢ni narok vznesli v roce 1991 jeho dcery Marie Salm-Reifferscheidt-Raitz, Ida
Schoeller a vnuk Hugo Christian Salm-Reifferscheidt.*® Hlavni argumentem pro nevydani
majetku bylo to, ze Hugo Salm byl Némec a nemé¢l tedy narok na vraceni majetku ani po roce
1945 vydan a tim padem ani ted’. Pokud by se v soudnim sporu prokazalo, ze Hugo Salm
po valce Ceskoslovenské obcanstvi ziskal, méla by rodina na majetek narok podle stejného

paragrafu jako Colloredo-Mansfeldové.

Soud naroky rodiny Salmii na zdmek Blansko, Rajec nad Svitavou a nékolik tisic
hektarti pozemkil zamitl. V roce 2001 bylo pozadano Ministerstvo vnitra CR, aby potvrdilo
obcanstvi Hugo Salma, protoze jeho zadost byla stale evidovana jako nevyiizena.*’
Ministerstvo zadost zamitlo se zdivodnénim, ze Hugo Salm byl za okupace clenem
nacistickych organizaci, a proto po valce nemél narok na obnoveni ceskoslovenského

obcanstvi a ani na z toho vyplivajici navrat zkonfiskovaného majetku.*®

Soudni spory v této kauze probihaji az do soucasnosti. Rodina se vzdala svého naroku
na zamek v Blansku, ale nadale usiluje o navraceni pozemkl v okoli Blanska a zdmek Réjec

nad Svitavou.*’

46 BENDA, Josef. Restituce majetku byvalych $lechtickych rodii po roce 1989. Praha: Tulagek, 2013. ISBN 978-
80-904762-2-6., s. 468

47 Vnitro rozhodne o majetku Salmii. Pravo. 2001, 11(282), 5.

8 NECASOVA, Eva a kolektiv. Cui bono restituce II. Praha: Centrum rozvoje a prosperity, 2007. ISBN 978-80-
254-0884-1.,s. 19

¥ Dédicové Salmii neuspéli s diléi Zalobou v letité restitucni kauze. Denik [online]. Praha, 2016 [cit. 2018-05-
07]. Dostupné z: https://www.denik.cz/z_domova/dedicove-salmu-neuspeli-s-dilci-zalobou-v-letite-restitucni-
kauze-20160421.html
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3.3 Kauza rodiny Sternbergi
V tomto oddilu se zaméfime na piipady restituci majetku tfi zastupct Slechtické rodiny

Sternbergtl. Prvnim je Zdenék Sternberg, kterému nyni patii hrad Cesky Sternberk, nasleduje
Jiti Sternberg, vlastnik zamku Jemnisté ve stiednich Cechach a posledni zastupkyni je

pak Diana Phipps Sternberg pedujici o zamek Castolovice.

Rodiné Sternbergli byl majetek zabaven uz béhem druhé svétové valky a byl preveden
pod nucenou spravu. Po valce jim byly majetky vraceny, ale nasledn€ v roce 1947, respektive

1948 znovu znarodnény.*°

Cesky Sternberk ziskal Zdendk Sternberg zpét vroce 1992, tedy ihned po pfijeti
zékona o mimosoudnich rehabilitacich.’! V jeho piipadé nedoslo k Z4dnému majetkovému

sporu s ¢eskym statem.

Jemni$té ziskal otec nynéj$iho majitele Jifiho Sternberga Jan Bosko v roce 1995, kdyz

do vraceného majetku kromé zamku patiily jesté velkostatek a nékolik stovek hektarti pady.>?

Ve stejném roce jako Zdeiiku Sternbergovi byl majetek navracen i jeho sestienici

Dian¢ Phipps Sternberg, ktera ziskala renesanéni zamek Castolovice.*?

Jak uz je zfejmé z vySe popsaného, v ptipadé rodiny Sternebergli nedoslo k zadnému
majetkovému sporu. Majetek jim byl zabaven v rozhodném obdobi, které bylo vysvétleno
vySe, a tak o jejich oprdvnéném ndroku nebylo mozné pochybovat, proto je velmi naro¢né

najit néco negativniho na medidlnim obrazu této rodiny.

Podle tisku je tato rodina ptikladnym vzorem ceské Slechty, ktera nekolaborovala
snacisty a o své znovu nabyté statky se stard svelkou pé¢i. Vysadni postaveni
mezi Sternbergy ma pak Zdenck, jako osobnost se zajimavym a pro Ctenafe atraktivnim

osudem.

SOJURIK, Pavel. Sternberkové: pansky rod v Cechdch a na Moravé. Vyd. 1. Praha: Knizni klub, 2013.
Universum. ISBN 978-80-242-4065-7., s. 115

SUTamtéz, s. 117

32 Historie zamku Jemnisté [online]. [cit. 2018-05-07]. Dostupné z: http://www jemniste.cz/historie-zamku/
53 Historie zamku Castolovice [online]. [cit. 2018-05-07]. Dostupné z: http://www.zamek-
castolovice.cz/zamek/historie/
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4. Zména médii po roce 1989
Zmény majitelti se po sametové revoluci nevyhnuly ani medidlni oblasti a v ¢eském prostedi

pak zejména novinovym titulim. Pfed rokem 1989 noviny vydéavaly politické strany,

spoledenské organizace a statni instituce.>*

Rudé pravo bylo ptivodné stranickymi novinami Komunistické strany Ceskoslovenska
(dale jen KSC), naopak Lidové noviny pred revoluci ve své oficialni podobé neexistovaly.
Od roku 1987 vychazely v samizdatovém vydani, na které pak tento obnoveny novinovy titul

navazal.>>

Po zméné¢ politického uspotfddani bylo nutné zmeénit tiskovou legislativu.
listinu prav a svobod. Jeji soucasti je i ¢lanek 17, v némz je ukotvena svoboda slova a pravo

na informace a zaroven také fika, Ze cenzura je neptipustna.>®

Velmi dilezity pro legislativni ipravu vydavani tiskovin je zakon ¢.86/1990, ktery byl
pfijat v bieznu roku 1990 a uvadi se v ném, ze ,,periodicky tisk mohou vydavat ceskoslovenské

pravnické osoby, jakoz i ceskoslovensti statni obcané, kteri dosahli véku 18 let. 37

Posledni pravni upravou vedouci k uvolnéni pomért byl zidkon ¢. 166/1990 Sb.
Ten rusi Federalni Gifad pro tisk a informace, °® ktery vznikl v roce 1980 a jeho hlavnim
ukolem byla kontrola medidlnich obsahii hlavnich novinovych tituld, casopist, radia a

televize. Byl piimo podiizen vladé a stranicky byl fizen Ustfednim vyborem KSC.*

54 KONCELIK, Jakub, VECERA, Pavel a ORSAG, Petr. Déjiny ceskych médii 20. stoleti. Vyd. 1. Praha: Portal,
2010. xxxii s. obr. ptil. ISBN 978-80-7367-698-8., s. 146

35 Tamtéz, s. 255

56 Listina zdkladnich prav a svobod. In: Ustava Ceské republiky. Praha, 1993.

57§ 4 odst. 1 zakona ¢. 86/1990 Sb., kterym se méni a doplfiuje zdkon ¢. 81/1966 Sb., o periodickém tisku a o
ostatnich hromadnych informacnich prostiedcich

38§ 1 odst. 1 zakona 166/1990 Sb., kterym se zruSuje zakon &. 180/1980 Sb., o zfizeni Federalniho ufadu pro tisk
a informace

59 KONCELIK, Jakub, VECERA, Pavel a ORSAG, Petr. Déjiny ceskych médii 20. stoleti. Vyd. 1. Praha: Portal,
2010. xxxii s. obr. ptil. ISBN 978-80-7367-698-8., s. 209
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4.1 Rudé pravo
Rudé pravo, jak uz bylo zminéno vy3e, bylo vydano do roku 1989 KSC. Po sametové revoluci

1ze na prikladu tohoto deniku popsat ,,spontanni privatizaci**.®®

Ta spocivala v tom, Ze zistal institucionalizovany vlastnik beze zmény, ale na chod
redakce uz méli vliv jen jeji ¢lenové a hlavni slovo jeji $éfredaktor.®' Stejné tomu bylo
i u Rudého prava. To oficialné stale vydavala Komunisticka strana Ceskoslovenska, ale vie
fidil jeho S$éfredaktor Zdenék Porybny, ktery nahradil v unoru roku 1990 tehdejsiho
$éfredaktora Zdeiika Hofeniho.%

Na za¢atku tnora roku 1990 vzniklo vydavatelstvi Rudé pravo, které pattilo KSC
a bylo vydavatelem stejnojmenného deniku. V polovin€ téhoz roku se od tohoto vydavatelstvi
oddé¢lila firma Florenc, na kterou pteslo vydavani Rudého prava a jejimz feditelem byl vyse

zminény Porybny.

Ten v zafi stejného roku zalozil akciovou firmu Borgis, kde se akcionafi stali samotni
¢lenové redakce a on sam byl majoritnim akcionafem s podilem 60 procent.®® S vydavanim
deniku Rudé Pravo zacal Borgis 16. fijna 1990, kdy ptebral vSechny plivodni piedplatitele

Rudého prava produkovaného firmou Florenc.

Mimo vlastnickych struktur se Rudé Pravo ménilo i vizualné. Jako prvni bylo
na titulni strané¢ odstranéno heslo ,, Proletari vSech zemi, spojte se!“ a zmizely také

komunistické symboly a podobizny ptedstavitell mezinarodniho komunistického hnuti.

Dalsi zasadni proménou bylo pfeménéna podtitulu novin. Piivodni List KSC nahradilo

heslo Levicovy list, které vydrzelo az do 1éta 1991,%

kdy se objevil podtitul Nezavisly list.
K definitivnimu pfejmenovani na Prdvo, pod nimzZ tento titulem vychéazi dodnes, doSlo v roce

1995. Ptedtim se slovo rudé v titulku postupné zmengovalo.%

% BENDA, Josef. Viastnictvi periodického tisku v Ceské republice v letech 1989-2006. Praha: Karolinum, 2007.
ISBN 978-80-246-1387-1., 5. 98

61 KONCELIK, Jakub, Pavel VECERA a Petr ORSAG. Déjiny ceskych médii 20. stoleti. Praha: Portal, 2010.
ISBN 978-80-7367-698-8., s. 258

62 BEDNARIK, Petr, JIRAK, Jan a KOPPLOVA, Barbara. Déjiny ceskych médii: od pocaitku do soucasnosti.
Vyd. 1. Praha: Grada, 2011. Zurnalistika a komunikace. ISBN 978-80-247-3028-8., s. 372

0 BENDA, Josef. Viastnictvi periodického tisku v Ceské republice v letech 1989-2006. Praha: Karolinum, 2007.
ISBN 978-80-246-1387-1., s. 101

6 BEDNARIK, Petr, JIRAK, Jan a KOPPLOVA, Barbara. Déjiny ceskych médii: od pocaitku do soucasnosti.
Vyd. 1. Praha: Grada, 2011. Zurnalistika a komunikace. ISBN 978-80-247-3028-8., str. 328

% Tamtéz, s. 328
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4.2 Lidové noviny
Lidové noviny byly jednim z hlavnich novinovych tituli obdobi prvni republiky. Jsou s nimi

spojena jména jako Karel Capek a Pola¢ek, Ferdinand Peroutka, Eduard Bass a dal§i. List byl
nejdiive zakazan béhem némecké okupace, nasledné na néj navazaly v obdobi tfeti republiky
Svobodné noviny.®® Jejich §éfredaktorem se po roce 1948 stal Jan Drda a vratil se zpatky
nazev Lidové noviny. Tento list vSak jiz nijak obsahové ani ideové nenavazoval na ten
prvorepublikovy stejného jména. Jejich vydavani bylo ukonceno v roce 1952 kviili Spatnému

hospodaieni.’

Historie dne$nich Lidovych novin zacind vroce 1987, kdy skupina disidentt
okolo Jiftho Rumla vydala dvé nulta Cisla v samizdatové edici. Od roku 1988 pak zacinaji
vychazet samizdatové Lidové noviny s mésicni periodicitou. Mimo jiné do nich pftispivali i

Vaclav Havel, Petr Pithart, Ludvik Vaculik a dal$i.®®

Jifi Ruml a Rudolf Zeman, kteti byli neformalnimi vedoucimi redakce, se snazili
néasledné i tento titul legalizovat Gifedni registraci.®” To jim ufady nepovolily, a navic oba dva

zadatele v fijnu 1989 zatkla police za pobuiovani.

Od ledna do zacatku dubna roku 1990 vychazeji Lidové noviny, tentokrat uZz
jako legalni tiskovina, dvakrat tydné. Nésledné od 2. dubna zacaly vychazet s periodicitou

Sestkrat tydng, coz plati do dneska.”®

Kvili nutné ufedni registraci byla zaméstnanci LN zaloZena Spole¢nost Lidovych
novin. Tu jako vydavatele nahradila v listopadu 1991 Lidové noviny, akciova spole¢nost,

ktera byla oviem vlastnéna Spole¢nosti Lidovych novin.”!

Tu koupilo v roce 1993 némecké vydavatelstvi Ringier a nésledné doslo k né&kolika

dalsim majetkovym piesuntim, poslednim majitelem je medidlni skupina MAFRA. Ta az

6SBEDNARIK, Petr, JIRAK, Jan a KOPPLOVA, Barbara. Déjiny ceskych médii: od pocdtku do soucasnosti.
Vyd. 1. Praha: Grada, 2011. Zurnalistika a komunikace. ISBN 978-80-247-3028-8., s. 234

"Tamtéz, s. 265

68 Tamtéz, s. 349

% Tamtéz, s. 349

70 BENDA, Josef. Viastnictvi periodického tisku v Ceské republice v letech 1989-2006. Praha: Karolinum, 2007.
ISBN 978-80-246-1387-1., s. 105

I Tamtéz, s. 105
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do roku 2013 byla v majetku zahrani¢nich vlastnikli. Celou skupinu koupil pred péti lety

podnikatel Andrej Babis a zaiadil ji do svého holdingu Agrofert.”

Lidové noviny jsou kromé bulvarniho deniku Blesk jedinymi nové zalozenymi
novinami po roce 1989, které nezkrachovaly v prvnich letech své existence. Jednim z diivoda
jejich uspéchu na trhu byl urcité vstup zahrani¢nich investort, ale svou ulohu sehrala i jejich

navaznost na predvale¢né Lidové noviny.”

72 Babis koupil medidlni skupinu MAFRA, viastnika serveru Lidovky.cz. Lidovky.cz [online]. 2013, 26. Gervna
2013 [cit. 2018-05-07]. Dostupné z: https://byznys.lidovky.cz/babis-koupil-medialni-skupinu-mafra-vlastnika-
serveru-lidovky-cz-p9n-/firmy-trhy.aspx?c=A130626 161929 firmy-trhy khu

3 BEDNARIK, Petr, JIRAK, Jan a KOPPLOVA, Barbara. Déjiny ceskych médii: od pocatku do soucasnosti.
Vyd. 1. Praha: Grada, 2011. Zurnalistika a komunikace. ISBN 978-80-247-3028-8., s. 376
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5. Metodologie

Za vyzkumnou metodu pro tuto praci byla vybréna kvantitativni obsahova analyza. Ta byla
zvolena, protoze diky ni je mozné analyzovat velké mnozstvi v ¢lanku v delSim Casovém

obdobi.

Kvantitativni obsahova analyza patii k nejpouzivanéjSim postupiim pii analyze textl
a dalsich medialnich obsahi.”* Podle Renaty Sedldkové jde o vyzkumnou techniku, ktera je

vhodnd pro ,, kvantitativni, systematicky, a objektivni popis zjevného obsahu komunikace. "

Vysledkem kvantitativnich analyz jsou data, které ukazuji cCetnost vyskytu
jednotlivych témat, osob, obrazi a dalSich zvolenych proménnych ve zkoumanych medialnich

vystupech. 7

Hlavni charakteristikou této vyzkumné metody je jeji systematicnost a moznost
vysledky vyzkumu snadno replikovat, tzn. vyzkum je mozné opakovat se stejnymi
proménnymi za nekolik let, nebo vyzkum ptenést do jiné medialni krajiny a vysledky z této

pak porovnat s témi piivodnimi.”’

Nejvétsi vyhodou této vyzkumné metody pro tuto praci je moznost zpracovat velké
mnozstvi dat. Vysledkem jsou pak statisticka data, kterda jsou objektivni a snadno

dohledatelna.’®

Zkoumany budou pomoci vySe popsané analyzy vSechny texty v uvedenych dvou
denicich, které se jakkoliv tykaji tématu Ceské Slechty. Analyzovany budou jak zpravodajské,
tak publicistické texty. Datumové je analyza ohrani¢ena zacatkem roku 1991, kdy v unoru
tohoto roku doslo k pfijeti zdkona o mimosoudnich rehabilitacich popsaného vyse a nasledné

koncem roku 1994, kdy koncila lhiita pro zazaddani si o ndvrat zabavené¢ho majetku.

Pro potieby analyzy byla vytvofena kodovaci kniha, jejiz jednotkou je jeden &lanek.”

Pro jeji zpracovani bude pouzit MS Office Excel 2015.

7 SEDLAKOVA, Renata. Vyzkum médii: nejuzivanéjsi metody a techniky. Vyd. 1. Praha: Grada, 2014. 539 s.,
[4] s. obr. piil. Zurnalistika a komunikace. ISBN 978-80-247-3568-9., s. 291

7> Tamtéz, s. 291

7 TRAMPOTA, Toma$ a VOJITECHOVSKA, Martina. Metody vyzkumu médii. Vyd. 1. Praha: Portal, 2010. 293
s. ISBN 978-80-7367-683-4.,s. 16

7T Tamtéz, s. 17

8 SCHULZ, Winfried et al. Analyza obsahu medidlnich sdéleni. Pieklad Barbara Kdpplova. 3., nezmén. vyd.
Praha: Karolinum, 2011. 149 s. Ucebni texty Univerzity Karlovy v Praze; 2. ISBN 978-80-246-1980-4., s. 30

7 Viz Piiloha 1
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V koédovaci knize jsou odliSeny dva typy proménnych, a to identifikacni a analytické.
Identifika¢ni proménné slouzi pro identifikaci ptispévki, tedy je mozné je podle nich ¢clanek

zpétn& znovu dohledat.®

Jako takové byly pro tuto bakaldiskou praci zvoleny nejdiive nazev periodika, kde
clanek vysel. Nasledné datum vydani a pak také titulek. Dalsi identifikaéni proménou je délka
¢lanku, podle niz je mozné zjistit, jak velky prostor se danému tématu vénoval. Dale néasleduje
umisténi ¢lanku, podle n¢hoz je mozné urcit, jak rychle si Ctenar mohl textu povSimnout,

umisténi je pak urCovano podle toho, kde text v daném periodiku zacina.

Analytické proménné slouzi k vlastnimu zodpovézeni danych vyzkumnych otéazek,
tedy povétsinou jde o blizsi zkoumani textu a jeho nasledné pievedeni do k6da.! Jako prvni
takovato proménna byl zvolen zanr daného textu. Nasleduje ho urceni hlavniho a vedlej$iho

tématu a poté také jesté hlavniho a vedlejsiho aktéra.

5.1 Vyzkumné otazky

Hlavni vyzkumnou otdzkou této bakalarské prace je:

Jaka byla hlavni témata, o kterych se psalo v souvislosti s ceskou Slechtou?

Tuto otazku pak jesté dopliuji tyto:

Jaké slechtické rody dostavaly nejvic prostoru ve dvou zkoumanych periodikach?
V jakych casovych obdobich se o slechté predevsim psalo?

Kolik prostoru a v jaké casti novin se dostavalo ¢lankiim o Slechte?

5.2 Vyzkumny soubor

Pro analyzu byly vybrany dva celostatni deniky, které maji pomérné dlouho tradici vydavani

v Ceskoslovenské, respektive v Ceské republice, tedy Rudé pravo a Lidové noviny.

Tato periodika byla zvolena kviili jejich ndzorové odliSnosti, které uz vzhledem ke své
minulosti musi zastavat. Rudé pravo jako ptivodni list Komunistické strany bude zastavat
spiSe levicova stanoviska, a naopak Lidové noviny jako list prvorepublikovy a pozdéji

samizdatovy bude spiSe liberalni a pravicovy.

80SCHULZ, Winfried et al. Analyza obsahu medidlnich sdéleni. P¥eklad Barbara Kopplova. 3., nezmén. vyd.
Praha: Karolinum, 2011. 149 s. Ucebni texty Univerzity Karlovy v Praze; 2. ISBN 978-80-246-1980-4., s. 43
81 Tamtéz, s. 44
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6. Kvantitativni obsahova analyza vybranych titula
V tivodu bude popsana produkce jednotlivych novinovych tituli. Nasledné bude zkoumana

1 délka a umisténi jednotlivych textti v danych periodikach.

V ¢asti zkoumajici analytické proménné pak bude ukazano, jaké Zzanry se nejcastéji
pouzivaly pfi referovani o Ceské Slechté. Dalsi zkoumanou proménnou bude hlavni a vedlejsi
téma Clanku, které by mélo byt urcujici po zodpovézeni hlavni vyzkumné otazky formulované
v predchozi kapitole. Posledni popisovanou proménnou bude hlavni a vedlejsi aktér daného

textu, jejiz pomoci bude zodpovidat jednu z vedlejSich vyzkumnych otazek.

6.1 Produkce zkoumanych tituli
Vyzkumny soubor za sledované obdobi (od 1. ledna 1991 do 31. prosince 1994) ¢ita celkem

179 ¢lanku z dvou vybranych periodik, tedy Rudého prava a Lidovych novin.

Pii zkoumdni grafu produkce, ktery je rozdélen do ctvrtleti, je patrné, ze zvIast
zpocatku je vyrazné vétsi pocet texti v Rudém pravu. Nejvyraznéjsi rozdil je pak v prvnim
ctvrtleti roku 1992, kdy dochazelo k prvni viné navraceni majetku, coz jak je patrno z grafu

Lidové noviny nechaly bez povsimnuti na rozdil od Rudého prava.

Zajimavy je také propad v poslednim ctvrtleti tohoto roku. Dané je to tim, Zze v tomto

roce dochazelo k rozdé€leni republiky a také probihala valka v Jugoslavii.

Ve druhém ctvrtleti roku 1993 je zajimavy propad u Lidovych novin oproti Rudému
pravu. V t¢ dobé Pavel Bratinka, tehdejSi naméstek ministra zahrani¢nich véci, mél

intervenovat za udéleni obcCanstvi pro Slechtice Zijicich v zahranici, aby zde mohli restituovat.

Rudé Pravo k tomu vydalo velké mnoZstvi ¢lanki.

Prokazatelné nejvice ¢lanku k tématu Ceské Slechty vydaly shodné obé periodika
v prvnim c¢tvrtleti roku 1994. V inoru tohoto roku fesilo ministerstvo vnitra Zadost Karla Des
Fours Walderodeho o uznani obcanstvi, aby mohl restituovat své statky ve vychodnich

Cechéch. Tehdejsi ministr vnitra Jan Ruml rozhodl v jeho prospéch.
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Dalsi dva grafy ukazuji jak velky prostor a v jaké ¢asti novin dostévaly ¢lanky o ¢eské Slechté
ve vybranych dvou periodikach. Z prvniho grafu je patrné, ze nejvetsi rozdily mezi vybranymi
periodiky jsou piedev§im u delSich textl. Ty dostavaly daleko vétsi prostor v Rudém préavu.
Je to dané také tim, co vypliva z nasledujiciho grafu a to, Ze v Rudém pravu vychézelo vice
textl ve vikendové piiloze novin. V Lidovych novindch se v této Casti vénovaly spiSe

publicistice s tématikou naptiklad zivotniho prostiedi, socidlnich otazek a jinych.

Zajimavy je také propastny rozdil u umisténi ¢lanku na titulni strané periodik, coz
ukazuje druhy graf. Takto hodnocené byly ¢lanky, které na titulni stran¢ zacinaly, nikoliv

tedy, Ze by zabraly cely jeji prostor.

U Rudého prava to bylo 32 ¢lanku, naopak u Lidovych novin jenom tii texty. Dano je
to nejspiSe tim, ze Rudé pravo uz vzhledem ke svém vétSimu forméatu mélo vice prostoru
na hlavni strance, takze zde mohlo otisknout i vice textl. V ostatnich méfenych kategoriich

neni uz rozdil tolik markantni.
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6.2 Analyza analytickych proménnych

V kategorii zanrQ nelze najit Zadné vétsi rozdily mezi jednotlivymi periodiky. Ten asi jediny
vetsi 1ze nalézt u zpravy, kde v Rudém pravu vyslo o jedenact zprav vice nez u Lidovych
novin. Pivod to ma v tom, ze v Rudém pravu vyslo vice Clanki, takze je jasné, ze 1 podil

zprav na vsech textech tim padem bude vétsi.

Z grafu je taktéz patrné, ze nejCastéjSim zanrem, kterym novinaii referovali o ¢eské
Slechté byla zprava bez jakychkoliv nazort. Druhym nejcastéji pouzitym Zzanrem byla
reportaz povétSinou piimo o dané navracené pamatce nebo Slechtické roding, ¢i ptipadné jeho

soucasném zastupci.
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témata clankl o Ceské Slechté. Jako témata byla vybrana takova, ktera by dokazala nejlépe

pokryt dané texty.

Jak je patrné z grafu hlavnim tématem a nejCastéjSim byly pro oba novinové tituly
restituce, tedy navrat majetku ceskym Slechtickym rodinam. V Rudém pravo vyslo k tomuto

tématu celkem 46 textd, v Lidovych novinach potom 37.

wev

Druhym nejcastéjSim tématem pro Rudé pravo byla sprava majetku, coz vystihuje
¢lanky popisujici, jak se dafi pamatkam a statklim v rukou povétSinou staronovych majiteld.
Takovych se objevilo v Rudém pravu celkem 15. Sprava majetku byla také tietim

nejéast&jsim tématem v Lidovych novinach.®?

Pro Lidové noviny bylo druhym nejfrekventovanéjSim tématem udé€leni statniho

obcanstvi emigrantiim z fad ceské Slechty, coz se promitlo ve dvanacti textech. Na tom ma

82 Pamatky zalité do betonu. Lidové noviny. Praha, 1992, 5(98), 9.
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hlavni zasluhu kauzu okolo Karla Des Fours Walderode,®® kterd byla popsana uz
v predchozich odstavcich. V Rudém pravu se pak problematika udélovani statnich ob¢anstvi

wevr

objevovala jako tfeti nej¢astejsi téma.

Asi nejzajimavéjsi rozdil mezi obéma tituly je utématu BeneSovych dekretti a
kolaborace. Jak je patrné z grafu, v Lidovych novinidch nebyly takika viibec spojovany
s Ceskou Slechtou. Naopak Rudé pravo si zvlast s restitucemi spojovalo prolomeni
Benesovych dekretti, jak dokladaji i ¢lanky s titulky: Byvala slechta chce zpatky dalsi majetky
zabavené podle Benesovych dekreti, ¥ Slechta chce i zamky, o néz prisla podle Benesovych
dekreti2,®® Urady vydavaji majetek zkonfiskovany podle dekretii prezidenta Benese. 3° Celkem

vyslo v Rudém pravo devét ¢lankt s touto tématikou.

B Rudé pravo

M Lidové noviny

N

QGraf ¢. 5 Hlavni témata ¢lanku

8 Walderode ziistava ¢eskym ob&anem. Lidové noviny. Praha, 1994, 7(42), 2.

84 Byvala slechta chce zpatky dalsi majetky zabavené podle BeneSovych dekreti. Rudé pravo. Praha, 1994,
4(120), 2.

85 Slechta chce i zamky, o néz piisla podle BeneSovych dekretd. Rudé pravo. Praha, 1993, 3(101), 1.

8 Urady vydavaji majetek zkonfiskovany podle dekretl prezidenta BeneSe. Rudé pravo. Praha, 1994, 4(110), 1-
2.
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V ptipadé¢ vedlejSich témat je videt jeste markantnéjsi rozdil mezi Rudym pravem a Lidovymi
novinami v otazce kolaborace. Pouze Ctyfi ¢lanky v Lidovych novindch se jakkoliv tykaly
kolaborace, naopak v pfipadé¢ Rudého prava to bylo 17 c¢lanku. Stejné je to i v piipadé
Benesovych dekreti. Ty se jako vedlejsi téma objevily v sedmi ¢lancich v Rudém Pravu,

naopak v Lidovych novinach pouze ve dvou.

O ¢em naopak vice informovaly Lidové noviny, tedy alespon castecné, byl cestovni
ruch, tedy napiiklad o navstévnosti navracenych zamku, o zacatku turistické sezon¢ na nich

apod., jak dokladaji i tyto ¢lanky Zdchrana pamdatek,®’ Restituce hradii®® atd.

Kromé¢ cestovniho ruchu se Lidové noviny také zabyvaly vice historii Slechtickych

rodin a také ochranou pamatek, tedy predev§im vyvéazeni cennych artefaktll z navracenych

mobiliara.
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Graf ¢. 6 Vedlejsi témata clanki

87 Zachrana pamatek. Lidové noviny. Praha, 1994, 7(124), 2.
88 Restituce hradii. Lidové noviny. Praha, 1992, 5(8), 2.
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Jako hlavni aktéfi zde maji zastoupeni hlavni Slechtické rodiny a také ty, které vedly se statem
spory o restitu¢ni narok. Jako dal$i jsou zde tfi tehdejs$i politicti predstavitelé spojovani
s restitucemi. Posledni dva hlavni aktéfi jsou dvé instituce spojovany s restitucemi, piipadné

soudnimi spory.

NejcastejSim hlavnim aktérem ve clancich Rudého prava byl Karl Des Fours
Walderode. Je to vcelku jasné vzhledem k tomu, kolik prostoru se v tomto deniku dostalo
tématu udéleni statniho obCanstvi a ze Walderode byl hlavnim aktérem nejvétsi kauzy s timto

spojenym v daném obdobi.

V Lidovych novinach pak dostal nejvice prostoru Karel Schwarzenberg, ktery byl
kancléfem tehdejSiho prezidenta Véclava Havla. V jeho ptipad¢ je celkem pochopitelné, Ze se
mu dostalo nejvice medidlniho prostoru. U Rudého prava se pak jednalo o druhého

S 24

nejcastéjsiho aktéra.®’

Spolu s Walderodem se velmi ¢asto hlavnim aktérem textd jak v Rudém pravu, tak

1.90

v Lidovych novinach stal tehdej$i ministr vnitra Jan Ruml.”™ V Rudém pravu vyslo celkem

deset textil, kde byl hlavni aktérem, v Lidovych novinach se takovych ¢lanki objevilo sedm.

NejzajimavéjSim rozdilem mezi obéma periodiky je informovani o nékterych
Slechtickych rodinach. Napiiklad o hrabéti Podstatzkém-Lichtensteinovi neinformovaly
Lidové noviny takika vibec. V roce 1992 zaplnily stranky tohoto deniku jiné udalosti a

vzhledem k tomu, Ze byl méné rozsahly, nékteré zpravy zde nedostaly prostor.

Na druhou stranu Rudé pravo takika opominulo rod Sternbergl. Néktery ze zastupct
této Slechtické rodiny se stal hlavnim aktérem pouze v jednom ¢lanku, naopak v Lidovych

novinach se mu dostalo prostoru celkem v péti textech.

Kromé¢ Jana Rumla se dostalo velkému prostoru Pavlu Bratinkovi, naméstkovi
ministra zahrani¢nich véci, ktery mél v roce 1993 intervenovat za udéleni ob¢anstvi nékterym
Slechticim. Zatimco pro Rudé pravo byl tento pfipad zajimavy a vydalo k nému celkem pét

textd,”! Lidové noviny naopak o ném takika neinformovaly a nabidly svym &tenditim jenom

dva texty, z toho jeden byl rozhovor se samotnym Bratinkou.”?

8 Navraty Karla Schwarzenberga. Rudé Pravo. Praha, 1992, 2(213), 15 - 16.

% Ruml potvrdil ob&anstvi Karlu Des Fours Walderode. Rudé Pravo. Praha, 1994, 4(42), 1.
! Bratinka intervenoval za §lechtu. Rudé Pravo. Praha, 1993, 3(73), 1.

92 Bez Ralska by nebyla kampan. Lidové noviny. Praha, 1993, 6(115), 2.
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Posledni zkoumanou proménou jsou vedlejsi aktéfi clankt, ktefi byli vybrani stejné jako ti

hlavni.

Jak je patrné, tady nade vSechny ostatni vyskakuje Karl Des Fours Walderode.
Pro¢ tomu tak je, bylo v tomto textu popsano uz vyse. Druhym nej¢astéjSim vedlejSim
aktérem je pamatkovy ustav. Néktery z jeho zastupcu byl v textech o restitucich velmi Casto
citovan. Zadné dalii velké rozdily pak v piipadé vedlejsich aktérii nejde mezi médii

rozpoznat.
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7. Zodpovézeni vyzkumnych otazek

7.1 Hlavni vyzkumna otazka
Hlavni tématem pfi referovani o ¢eské Slechté byla pro oba zkoumané deniky shodné restituce

majetku. Jednalo se s velkym rozdilem o nejcastéji medializované téma.

Druhym nejcastéj$im tématem spoleCnym obéma periodikiim pak bylo udé€leni

statniho obcanstvi, a to pfedevsim ve spojeni s kauzou Walderode.

Po ném pak nasleduje sprava majetku, kterym se zabyva spiSe Rudé pravo, zatimco

Lidové noviny se zabyvaji jesté vice ochranou pamatek.

v

Asi nejzajimavéjsi je rozdilnost ve vice kontroverznich tématech jako jsou kolaborace
a BeneSovy dekrety. O kolaboraci jako hlavnim tématu se Lidové noviny zminuji jenom

ve dvou pripadech, naopak v Rudém pravo v Sesti.

V ptipad€é BenesSovych dekretl nebyl nalezen v Lidovych novinéach jediny text, ktery
by je jakkoliv spojoval s ¢eskou Slechtou. V Rudém pravu pak spojovaly s nimi Slechtu

ve tiech piipadech.

7.2 VedlejSi vyzkumné podotazky

Prvni vyzkumnou podotazkou bylo, jakym §lechtickym rodindm se dostavalo nejvice prostoru
ve zkoumanych periodikach. NejcastéjSim hlavnim aktérem z fad Slechticti byl v ptripadé
Rudého prava Karl Des Fours Walderode. V Lidovych novinich se nejvice medialni

pozornosti dostalo Karlu Schwarzenbergovi.

V ptipadé¢ Walderodeho je nejcastéjSim hlavnim aktérem piedev§im kvali udajné
spornému ud¢leni obcanstvi. Naopak Karel Schwarzenebrg se dostal na stranky pfedevs§im

diky tomu, Ze byl vefejné€ ¢innou osobou a kancléfem tehdejSiho prezidenta Vaclava Havla.

Je tedy zfejmé, Ze uz i vybér hlavniho aktéra odrdzi vztah periodika k ceské Slechté.
Zatimco Lidové noviny si voli bezkonfliktniho kancléfe prezidenta republiky, naopak Rudé

pravo nejcastéji piSe o byvalém hrabéti, ktery nema ceské obcanstvi a chce zde restituovat.

Pokud pomineme Lobkowicze, tak druhym nejvice medializovanym ceskym
Slechtickym rodem byl na strankdch Rudého prava rod Podstatzkych-Lichtensteint, jehoz
zastupci predevS§im na zacatku sledovaného obdobi vedli se staitem soudni spory o své

restitucni naroky.
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Na druhé stran¢ v Lidovych novinach jsou druhym nejvice medializovanym
Slechtickym rodem Sternbergové, kteii své ptivodni statky dostali bez velkych soudnich sport

a jsou povétsinou hlavnimi aktéry v tématech o turistickém ruchu na navracenych pamatkach.

Dalsi vyzkumnou podotazkou bylo casové obdobi, kdy vychéazelo nejvice ¢lanka
o Ceské Slechté. Takovym to obdobim bylo prvni ¢tvrtleti roku 1994, kdy se teSilo udéleni

obcanstvi Walderodemu.

V Lidovych novinach pak vychéazelo druhé nejvétsi mnozstvi texti ve tretim Ctvrtleti
roku 1993, kdy Slo pfedev§im o ¢lanky tykajici se predevsim spravy majetku a ochrany

starozitnosti z restituovanych zamka.

V Rudém pravu se nejvice textl k tématu Ceské Slechty objevilo ve druhém ctvrtleti

roku 1994, které se opét povétsinou tykaly udéleni obcanstvi Karlu Des Fours Walderode.

Posledni vyzkumnou podotazkou bylo kolik prostoru a v jaké ¢asti novin se dostdvalo
clanklim o ceské Slechté. Na otazku kolik prostoru lze odpovédét, ze nejcastéji byly texty
dlouhé dva az ¢tyfi odstavee. V Rudém pravu nasleduji jako druhé nejcastéjsi texty na jednu

stranu. V Lidovych novinach pak jsou dale jednoodstavcové ¢lanky.

Pokud jde o umisténi, tak nejvice ¢lanku se nachazelo shodné v domaci rubrice.
Nejvétsi rozdil mezi deniky je pak ve ¢lancich na hlavni strdnce. V Rudém pravu se velka ¢ast

¢lanku nachdzi pfimo na ni, v Lidovych novinach na ni byly vidét jenom tfi.
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r W
Zavér
Ve své bakalarské praci jsem se pokusila Castecné zrekonstruovat medidlni obraz ceské

Slechty po roce 1989, konkrétné v letech 1991 az 1994. Mym cilem bylo ukazat, jak se lisilo

informovéani o tomto tématu v podani Rudého prava a Lidovych novin.

Vybér téchto dvou titult se ukazal vcelku dobry, jelikoz se ob¢ periodika mimo témata
restituci rozchéazela v dalSich nejcastéjsich tématech, kdyz referovali o ¢eské Slechté. Naopak
vybrané obdobi jsem mohla zvolit delSi, protoze mtj pifedpoklad, Ze budou referovat

o navratu majetku v prvni vin¢ restituci se ukazal jako mylny.

Hlavnim tématem pro ob¢ periodika byla restituce majetku. V téch dalSich uz se spise
rozchazeji. Lidové noviny se zajimaly pfedevS§im o spravu majetku a ochranu pamatek, Rudé
pravo se soustfedilo pfedevSim na sporné kauzy a na Slechtické rody s mozZnou

kolaborantskou minulosti.

Predpokladem v tivodu mé prace bylo, ze Rudé pravo bude zastavat stanoviska spise

proti Ceské Slechté a Lidové noviny budou ptinédset objektivni informace.

Rudé pravo svymi texty neslo na prvni pohled nikterak proti ¢eské Slechté, i zde se
objevovaly clanky popisujici starost novych majiteli o znovunabyté statky. Jak je ale patrné
z volby témat, soustfedil se tento spiSe levicovy titul pfedev§im na negativni ptiklady

a na problémy tykajici se Ceské Slechty.

Naopak Lidové noviny referovaly hlavné o pravé probihajicich kauzach a kdyz uz se
v nich objevil ¢lanek mimo takovéto zpravodajstvi vétSinou se jednalo o to, jak staronovi

majitelé pecuji o svllj majetek.

Medialni obraz ceské Slechty byl tedy ve zkoumanych letech postaveny piedevsim
na restitunich kauzach, pficemz Rudé pravo referovalo spiSe o téch spornych a Slechta na
jeho strankach vychazela jako hlavné kolaborantskd skupina obyvatel, ktera nyni zada sviy

majetek.

Ze ¢lankl v Lidovych novinach pak vychazi medialni obraz ¢eské Slechty jako obraz

skupiny obyvatel, ktera zada zpatky svlij majetek a povétSinou se o n¢j pokousi spravné starat.
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Summary

In my bachelor thesis I attempted to partially reconstruct the media image of Czech nobility
after 1989, specifically between 1991 and 1994. My aim was to illustrate how different the

information about this topic was performed by Rudé¢ pravo and Lidové noviny

The choice of these two titles appeared to be quite good as both of the periodicals, apart from
the topic of restitutions, differed in other most common topics while referring about the Czech
nobility. On the other hand the followed period could have been wider, because my
assumption that they would refer about the return of property in the first wave of restitutions

appeared to be erroneous.

The main topic for both periodicals was the return of property. They rather differ in other
topics. Lidové noviny was interested especially in asset management and protection of
historical monuments, Rudé pravo focused on disputed cases and aristocratic families with a

possible collaborationist history.

The preconception of my thesis was that Rudé pravo would hold the views against the Czech

nobility and Lidové noviny would bring objective information.

Rudé pravo did not go against the Czech nobility in its texts, there were also texts describing
the concerns of new owners about regained properties. As for the choice of topic, this rather

left-winged title brought more negative examples and problems relating to Czech nobility.

Lidové noviny, on the other hand, referred especially about ongoing cases. When there was an

article out of this kind of reporting, it informed about how the owner takes care of its
property.

The media image of Czech nobility in the followed period was built mainly on the restitution
cases, where Rudé pravo referred especially about the disputed cases and the nobility was

depicted as a collaborationist group of inhabitants requesting their properties.

As far as Lidové noviny is concerned, the media image of Czech nobily is portrayed as a

group of inhabitants requesting their properties and trying to take care of it.
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