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| Struc¢na charakteristika prace

Prace Kristyny Jiratové se zabyva vlivem osobnosti a dila basnika Charlese Baudelaira na uméni
devatenactého a dvacatého stoleti a souCasnosti.

Ptedstavuje podrobnou reflexi charakteristickych témat jeho tvorby: strachu, smrti, osamoceni, zla,
uzkosti ¢i pomijivosti v tvorbé nékterych Baudelairovych ptredchtidct, a pfedevsim jeho nasledovniki
az do zcela souCasné umélecké produkce. V zaveérecné kapitole na vybranych piikladech ctyf
soucasnych umélct a na jejich konkrétnich nazorech a dilech demonstruje Zivost a aktualnost fenoménu
baudelairovského subversivniho postoje ke svétu a k tvorbeé.

II. Struc¢né celkové zhodnoceni prace

Prace ma velmi originalni t¢éma na pomezi literarni védy, d€jin uméni, psychologie a sociologie,
pozoruhodnym zplisobem viazuje zdkladni baudelairovské téma do uméleckého kontextu dvacatého a
jednadvacatého stoleti. Zpracovava velkou §ifi témat: baudelairovska problematika je definovana
vyctem vyse uvedenych témat, pficemz paraleln€ se vine psychoanalyticky rozbor tvorby autora a
ponekud stranou hlavniho proudu také problematika Baudelairovy - podle autorky - autorské metody -
»koresponden¢ni teorie. Dalo by se fici, Ze prace je jakymsi pruvodcem déjinami uméni druhé
poloviny 19. az 21. stoleti na ptidorysu témat strachu, smrti, osamoceni, zla, izkosti, zmaru, a
soucasn¢ socialni, genderové a institucionalni kritiky. Trochu problematicky je tento §iroce pojaty
pristup z hlediska umélecké analyzy, nebot’ se tak v t€sném sousedstvi ocitaji autofi, jejichz tvirci
pohnutky jsou si ve skute¢nosti jsou si velmi vzdalené (napt. Marinetti a H.Bellmer nebo Man Ray a
Francis Bakon ¢i J.-P. Witkin).

Analyza velkého mnozstvi autortl v rdmcei obrovského ¢asového rozpéti je impozantni a vytvari
zajimavou mozaiku vztaht, pfipominajici literarni pfistup jednoho z nejvyznamnéjsich estetikti
soucasnosti Umberta Eca, jehoZz dilo je pro autorku evidentné jednim z hlavnich inspiracnich zdrojt.
DalSim, bezprostfednim vychodiskem je teoreticka a kuratorska prace historika uméni Otto Urbana,

s nimz sdili vedle blizkého metodického piistupu také zaméfeni na socidlné-kriticky pfistup v uméni a
problematiky symbolismu a dekadence.

III. Podrobné zhodnoceni prace a jejich jednotlivych aspekti

Prace obsahuje mnozstvi zajimavych postiechti a néktera dila ukazuje v neCekaném svétle. Je
rozvrzena do jednotlivych kapitol na zdklade vyse zminénych aspekti, pricemz tato hlediska jsou
demonstrovana na mimotfadném mnozstvi komparativniho materialu ze svétového (1.-3. kapitola) i
¢eského (4. kapitola) kontextu. Koncepce prace je velmi uc¢inné vypointovana zavérecnou sérii
rozhovorut se Ctyimi zijicimi ¢eskymi umélci dokazujici alesponl v naznaku vyznam a aktualnost
baudelairovského paradigmatu pro soucasny svét nejen umeni. Prace timto zptisobem volnég, avSak
velmi konzistentné aplikuje popisovany fenomén ,,teorie korespondenci®, spo¢ivajici obecné v hledani
pfimych vazeb napfic¢ riznymi irovnémi vnimani, at’ uz na ¢asové, duchovni nebo smyslové bazi.

Zejména v prvni Casti prace se autorka zabyva podrobnou analyzou dila Charlese Baudelaira a jeho
predchiideti 1 nasledniki z hlediska psychologickych, sociologickych a psychoanalytickych aspektt.
Za dilezité formujici hledisko povazuje vedle materialni nouze zejména problematické rodinné vztahy
— vztah k matce, otci, ot¢imovi, k partnerkdm a z nich plynouci Zivotni frustrace.

V této souvislosti formuluje velmi presvédCivé piivod motivu Zeny jako symbolu smrti a zmaru, otce
jako Boha a apotedzy utrpeni jako zakladniho tviréiho principu. Pfipomina zde nékteré velmi nosné



kulturni paralely, dokazujici uc¢innost aktualniho nad¢asového pojeti teorie a déjin uméni (Goya —
bratfi Chapmannové, E.A. Poe — Anna Varney apod.).

Ve druhé kapitole se autorka zabyva teorii korespondenci, kterou definuje jako vyznamny
baudelairovsky princip a piinos. Jeji genezi autorka zaklada ne zcela presvéd¢iveé na Baudelairove
vztahu k u¢eni Emanuela Svedenborga.

Tato ¢ast prace se zaklada na domnélém blizkém vztahu mezi Swedenborgovymi ,.korespondencemi
mezi duchovni realitou a transcendentnem* a ,.korespondencemi mezi tony a barvami‘ — zminiovanymi
v nékterych basnich Ch. Baudelaira. Teorie symbolickych duchovnich korespondenci E.Swedenborga
(ptedstava korespondenci mezi Bohem, nebesy, zemi a ¢lovékem, zejména mezi mikrokosmem a
makrokosmem), ktera je Casto kladena na pocatek esoterniho mysleni, je zde snad ptili§ odvazné
aplikovana na synestetické vztahy, tedy vztahy (korespondence) mezi zvukem a barvou. Zde by bylo
tteba mnohem striktnéji odlisit, kde jde o dotvareni nalad barvou, a kde jiz opravdu o synestezii (napf.
u Rothka ¢i Lynche). V dalsi ¢asti textu autorka srovnava nékteré aspekty baudelairovské
problematiky do kontextu modernistick€¢ho experimentu se svétlem, technikou a zvukem (futurismus,
kinetismus apod.), pfi¢emz souvislosti zde Casto nejsou zcela zjevné a spiSe pochybné.

Zejména tam, kde autorka opousti pole psychologickych a sociologickych hledisek a pousti se do Cisté
estetickych komparaci, oslabuje se i vérohodnost argumentace. Zda se, Ze u nékterych tvrzeni se
autorka nechava strhnout literarni kvalitou textu na tkor vécné spravnosti: napt. kdyz na str.165 tvrdi,
ze Z. PeSanek je autorem prvni kinetické plastiky na svéteé. Na nékterych mistech se autorka dopousti
velmi zobecnujicich, a ne zcela vécné podlozenych formulaci (naptiklad na s. 84: ,,Také um¢lci
povalecné éry vnimali Baudelairovu teorii. V nasledujicich generacich byla transformovana také do
happeningti, instalaci a performance.)* Bylo by mozna 1épe, kdyby se autorka vice soustiedila na
romantickou, resp. naturalistickou linii dekadentné zamétené tvorby a nemisila vzajemné ptilis odlehlé
styly a pfistupy.

Prace je psana velmi Ctivym a stylisticky bohatym jazykem, jeji literarni kvality misty dokonce ptrevazuji
nad odbornymi. Vedle vlastniho rozboru témat uvadi velkorysé mnozstvi dil¢ich redlii, které jsou velmi
zajimavé, ale ¢asto odvadi pozornost od vlastniho tématu prace. Siroky zabér piesahuje vytéeny problém
a vcelku se tyka pak celého segmentu dé&jin umeéni a kultury, véetné hudby a filmu, zaméfené na
figura, ktera svym dilem pfedznamenala i ovlivnila tvorbu generaci nejen basnikd, ale také vizualnich
umélct, hudebniki, filmovych rezisérii a v neposledni fadé ,,novodobych basniki“ — skladateld
pisiiovych textl, jak ptipadné uvadi autorka.

1. Formalni uroven prace a prace s prameny ¢i s materidlem

Poznamkovy aparat, stejné jako seznam pouzité literatury je velmi bohaty a vedeny korektnim a
vyCerpavajicim zpisobem. V praci nejsou téméi zadné chyby gramatického, stylistického, ani
syntaktické charakteru. Text je ¢lenén do pomérné dlouhych kapitol, které pon¢kud postradaji vnitini
¢lenéni a vytvareji takto velmi Zivelny sled obrazl a faktl, coz vSak vzhledem ke zminénym literarnim
kvalitam spiSe piispiva ke Ctivosti textu a tedy neni pfili§ na zavadu.

Autorka pracuje s textem velmi tvir¢im zplsobem, coz zahrnuje i fakt, Ze se v textu objevuje velké
mnozstvi tvrzeni, jez by mél ¢tenaf rad podlozené odkazem na prameny vztahujici se k Baudelairovi
nebo k ostatnim zminovanym autoriim, nebo na starsi sekundarni literaturu. Jinak je vSak poznamkovy
aparat i seznam literatury velmi obsahly a vycCerpavajici.

Autorstvi ¢eskych preklada je shrnuto v poznamce €. 2., bylo by snad korektnéjsi uvadet autory pod
¢arou u kazdé basn¢ zvlast — zvlasté u poezie jde o podstavnou informaci.

I\'A Dotazy k obhajobé
Muizete struéné priblizit ,,Baudelairovu teorii korespondenci® a objasnit jeji vychodiska?

Jaky je kli¢ k vybéru ¢tyt autort, na jejichz praci a nazorech demonstrujete zivy vztah k Baudelairovu
dilu? (Proc€ jste si vybrala prave tyto soucasné autory?)
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prvek Soku. Zasadni roli v tomto hraje nepochybné historicky vyvoj. Je mozné néjak shrnout vyvoj
ramci tohoto tématu? Myslite si, Ze pro Baudelaira typicky subversivni pfistup je charakteristicky pro
dnesni dobu? Jaké jsou hlavni pfi¢iny a projevy tohoto fenoménu?

V. Zavér

Prace pfinasi impozantni vhled do té ¢asti modernich déjin uméni a kultury, jez je tematicky zaméfena
na dekadentni a subversivni postoje ke svétu. Siti svého zabéru a svymi ptesahy do vybrané popkulturni
produkce z oblasti soucasné hudby a filmu odkazuje na teoretické postupy Umberta Eca, v naSem
prostfedi pak Otto Urbana. Ve druhé kapitole uvadi nékteré méné presveédciveé teorie vychazejici z teorie
korespondenci Emanuela Swedenborga a zachazi do velmi Siroce pojatych komparaci z oblasti
synestezie. Baudelairovskou problematiku inven¢né zasazuje také do kontextu ceské umélecké a
pokulturni scény. V zavéru pak piinasi zajimavy referat o soucasném vnimani odkazu prokletych
basnikl a ,,novodobého prokleti*, prostfednictvim zivych rozhovort se soucasnymi umélci, dokazujici
alespon v ndznaku vyznam a aktudlnost baudelairovského paradigmatu pro soucasny svét nejen umeéni.

Prace je formdln¢ i obsahové konzistentni, je psdna velmi dobrym jazykem, disponuje bohatym
slovnikem a Ize ji pIn€ doporucit k obhajobé.

Hlavni pfinos prace vidim v uplatnéni inovativni komparativni metody zkoumajici Siroké spektrum
aspektd kulturnich déjin a paméti.

PredloZena disertacni prace spliiuje poZadavky kladené na disertacni praci, a proto ji doporucuji
k obhajobé a v predbéZné ji klasifikuji jako prospéla.
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