Posudek bakalarské prace

Jméno studenta: Andrea Capkova
Nazev prace: Komentovany pieklad: 101 Mallorca: Geheimtipps und Top-Ziele

Casti hodnoceni Pocet boda
A (1-5)! 1
Porozuméni, vyznamova spravnost, piesnost a tplnost,
koherence v piekladu
B (1-5)° 1

Stylisticka vhodnost: adekvatnost piekladatelskych feSeni
vuci origindlu a funkci prekladu, koheze, ACV

C (1-5)? 1
Technicka stranka celé prace:

Gramatika, pravopis

Interpunkce, pteklepy

Ptevod dat a jmen

Bibliografické citace, pozndmky pod Carou

D (1-5) 1
Ptekladatelska analyza (aplikace teoretickych védomosti
v rozboru a v piekladu textu — souvztaznost komentafe a
piekladu)

Argumentace a struktura komentéie véetné miry a
vhodnosti priklada feseni

E (1-5)? 1,5
Teoretickd podloZenost komentate

(kontrastivni lingvistika, translatologie)

Zvladnuti tematiky textu a jeji reflexe ve vychozim a
cilovém kulturnim prostiedi

55
Body celkem




Poznamky hodnotitele a témata k diskusi:

Pieklad:

Andrea Capkova si pro sviij komentovany pieklad zvolila velmi zajimavy text (vybrané
kapitoly z turistického privodce po Mallorce) a lze konstatovat, ze pieklad vychoziho textu je
velmi zdafily, Cte se plynule a piirozené, velice pozitivné hodnotim stylistickou obratnost.

Na sémantické rovin€ nedoslo k zavaznym posuntim vyznamu, studentka textu porozuméla, a
tudiz vypracovala odpovidajici a koherentni pieklad; ptrekladatelskd feseni jsou adekvatni
vuci originalu.

Pokud jde o lexikalni rovinu, ocenuji, Zze piekladatelka peclivé ovéfila terminologii a fakta.
Velmi kladné hodnotim skutecnost, Ze studentka konzultovala problematické pasaze a terminy
s odborniky pro danou oblast. Autorka piekladu se dostate¢né¢ seznamila s tématem
piekladaného textu a provedla podrobnou reserSi o jednotlivych turistickych cilech na
Mallorce, coz je patrné v aktualizaci vychoziho textu a nasledné provedenych zménach
v ptekladu. Pochvalu si rovnéz zaslouzi prace s obrazovym materialem a grafické zpracovani
prekladu.

Text je velice ptehledné clenén, obsahuje jen minimalni pocet pieklept ¢i problémil
s diakritikou (napf. str. 17, str. 45 V kldstere, nazvu kldstere, str. 19 navstévnici).

Komentar:

Komentar je velmi dobie promysleny, mé piehlednou strukturu a zahrnuje v§echny podstatné
aspekty vychoziho textu a celého piekladatelského procesu. Studentka jej velmi peclivé
zpracovala a napsala kultivovanym jazykem. Hlavni pozornost je vénovana piekladatelskym
(nikoli obecnym) problémium. Zvolena piekladatelska feSeni jsou navic dolozena ndzornymi
priklady, coz poukazuje na autoréin smysl pro detail. Jen bych byla obezietnéjsi pti formulaci
tykajici se konstitutivnich posuni (Gromova vs. Popovi¢): Podle Edity Gromové (2009)
dochazi ke konstitutivnimu posunu kvili... (str. 56).

Jako vedouci predkladané prace mohu konstatovat, Ze studentka poctivé konzultovala, avSak
pracovala samostatng, prekladu i komentati se piln¢ a svédomité vénovala. Komentovany
preklad Andrey Capkové splituje naroky kladené na bakalafské prace na oboru Néméina pro
mezikulturni komunikaci.

Praci virele doporucuji k obhajobé a predbézné ji hodnotim znamkou ,,vyborné®.

V Praze dne: 9. ¢ervna 2018

Vedouci prace: PhDr. Mgr. Petra Mrackova Vavrousova, Ph.D.
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4 nebo 5 bodli znamena, ze prace nemize byt doporucena k obhajobé
5 bodl znamena, ze prace nemuze byt doporucena k obhajobé




