Oponentsky posudek na bakalarskou praci Veroniky Krs$kové, Socidlné-kulturni napéti na
Louceni v posledni tiretiné 19. stoleti (Konflikty vyplyvajici z aktivity Josefa Schulze
v mistni Ctenaiské besedé, Praha 2018, vedouci prace doc. PhDr. Magdaléna Pokorn4, 55 s.

rkp.

Cil prace:

Cilem prace je analyza spolkového zivota ¢eské venkovské spolecnosti v daném obdobi na
ptikladu ,,velké vesnice* ¢i spiSe méstyse (zilo zde pies 1000 obyvatel) na ptikladu
sttedoceské Loucené a zatazeni zdejsich ,,uddlosti* do SirSiho dobového sociokulturniho

kontextu.

Charakteristika prace:
Jedna sen o dobte vystavéné dilo, jehoz centralni bod tvoii popsani a vyhodnoceni
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»adamitské* kauzy mistniho ¢tenatského spolku. Dilo je pramenné ukotvené v ego
dokumentech, farnich kronikach, dobovém tisku a v aktového materialu mistni samospravy a
nakonec i okresniho a krajského soudu. ,,Hratky* kolem této kauzy, které¢ provozoval mistni
farat, zidovsky ptedseda spolku a prazské a regionalni noviny tvoti Gzasny kolorit dobovych
predsudkt, zasti, motivaci, ale také davaji nahlédnout do postupujici narodni, politické a
koneckoncti 1 kulturni emancipace stiedoceské venkovské spolenosti. Na pozadi banélni a
umyslné instrumentalizované kauzy se pak odehravéa argumentacné intelektualni souboj nejen
mezi katolickym farafem a Zidovskym piedsedou Ctenaiské besedy, ale i mezi
(SkrejSovského) Brouskem a (Grégrovymi) Narodnimi listy. Soudni dohra této banalni kauzy

celou scénu nasvécuje tak, Zze umoznuje vyznamné generalizovat, respektive pronaset

obecnéjsi soudy o duchovnim stavu tehdejsi ceské venkovské spolecnosti.

Metoda zpracovani:

V této bakalatské praci jde v prvni fad¢€ o interpretaci dobovych duchovnich a politickych
proudil. Vypovédi soucasnikil, vyostiované prave nastalou kauzou, jsou vhodnym
instrumentariem k odhalovani téchto postojii a jejich mozného kombinovani, naptiklad ve
formuli farar-katolictvi-konzervatismus-antisemitismus ¢i pfedseda spolku-liberalismus (¢i
spiSe volnomyslenkarstvi)-mladocesstvi-zidovstvi. Rovnéz je mozné na zaklad¢ této banalni
kauzy definovat socialni role a politicka spojenectvi €i nepratelstvi na ceském venkové,
respektive dat do socioprofesniho a politického protikladu ptislusniky venkovského

obyvatelstva: farar versus ucitel, farat versus nekatolik i starosta-staro¢ech versus predseda



spolku - mladoc¢ech apod. DileZitou roli pfi zaujimani pozic v téchto pitkach hraly v Lou¢ni i
hral na ¢eském venkové spor farar (zde katecheta) versus ucitel. Na tomto protikladu by bylo
mozno i vysvétlit rozchod mezi duchovnimi a ¢eskym ndrodnim hnutim v druhé polovinég 19.

stoleti.

Zavérecné shrnuti:

Praci viele doporucuji k obhajobé pro jeji nespornou odbornou kvalitu, zvlasté pro
fundovanou analyzu ,,mlado¢eské adamitské kauzy*, dale pro jeji dobré pramenné ukotveni a
v neposledni fadé 1 pro jeji vybornou stylisticko-jazykovou troven.

V Praze 13. 6. 2018

Prof. PhDr. Milan Hlavacka, CSc.





