Oponentsky posudek na bakalaiskou praci:

Tereza Uvizlova: Prispévek k zachyceni rozdilnych Zivotnich

podminek v Ceskoslovensku po roce 1948

Piedlozend prace se zabyva politickymi procesy probihajicimi v Ceskoslovensku
po nastoleni komunistické diktatury. Dotykd se tak tématu pro déjiny druhé
poloviny 20. stoleti mimoiadné dulezitého. Je logicky rozdélena na dvé vétsi
Casti. Prvni je zamétfena obecné. Popisuje mechanismus a pfiCiny jejich
1948), jejich pribéh i1 disledky. Obecna zjisténi pak ve druhé ¢asti potvrzuji dva
ptiklady konkrétnich lidi, které procesy v padesatych letech téZce postihly.
Vzhledem ke standardim obvyklym u tohoto typu praci je tieba vyzvednout, Ze
autorka pii své praci vyuzila velké mnozstvi odborné literatury a archivnich
prament z fady Ceskych archivil. V piislusné kapitole je také dikladné rozebrala
a zhodnotila. Na textu je patrné, Ze kol. Uvizlovad k tématu pftistupovala
s respektem a védomim jeho zavaznosti, pficemz si vSak zachovala potifebny
kriticky odstup.

Pozitivni ocenéni si zaslouzi kapitola nazvand O politickych véznich. V ni
autorka s pfehledem charakterizuje striijce a realizatory procesi, stejné jako
osoby, ze kterych se naopak staly jejich obéti. V§ima si také metod pouzivanych
pfi zatykani, vySetfovani a souzeni, reality ve véznicich a pracovnich taborech a
nakonec 1 zplsobu vyrovnavani se sneddvnou minulosti prostfednictvim
amnestie a rehabilitace. Nasleduje kapitola vénovana piibéhim dvou
obZalovanych a odsouzenych. Autorka si podle mého soudu své piiklady zvolila
s dobrym rozmyslem. Prvnim je Dagmar Simkova, ktera se v disledku svého
burzoazniho plivodu a demokratické vychovy zapojila do aktivit proti
komunistické diktatute, stravila 14 let ve vézeni a posléze napsala o svych
zkusenostech znamou knihu opravnéné povazovanou za jedno z nejptsobivéjsich
svédectvi obéti procesii. Druhy konkrétni ptiklad pfedstavuje skautsky €inovnik
Lubomir Skoloud. Povazuji za prospé$né, 7e autorka si nevybrala osobnosti
v dobé svého zateni vSeobecné zndmé, takze mohla ukdzat, jak se terCem

rozjetého soukoli represi stavali zcela bézni lidé. Prostfednictvim Siroké Skaly



prament a diky své schopnosti s nimi pracovat a vyuZzivat je se autorce podafilo
naCrtnout  pusobivy, plasticky obraz dramatickych osudi dvou lidi
reprezentujicich sféry, které se komunisté snazili odstranit. Oba zazili mnoho
utrpeni, které je ale, jak se ukazuje ve spravné zatazenych pasazich vénovanych
jejich zivotu po propusténi, nezlomilo. Povazuji za potiebné vyzvednout, Ze kol.
Uvizlova dokazala v téchto castech své prace s pozoruhodnou zralosti
kombinovat prameny osobni i ufedni.

Povinnosti oponenta je vSak poukdzat i na to, co naopak dojem z prace
poskozuje. V tomto piipad¢ se jednd o fadu nepiesnych ¢i nespravnych tvrzeni,
kterda se vyskytuji vtakové mife, Ze je neni mozné pominout: ndarodné
socialisticka strana nevznikla v 70. letech 19. stoleti, ale az v 90. letech a jeji
pokracovatelkou neni dneSni socidlni demokracie (s. 16); dekret prezidenta
republiky ¢. 33/1945 nebyl vydan 15.5.1945 a jeho vysledkem nebyli ,,prvni
povalecni politicti vézni* (s. 17); v dobé tzv. krabickového atentatu jiz Petr Zenkl
nebyl prazskym primatorem a Jan Masaryk nezastaval funkce ministra financi ani
narodni obrany (s. 18); Komunisticky svaz mladeze existoval za prvni republiky,
ale po unoru 1948 pisobil Ceskoslovensky svaz mladeZe (s. 19); Blazej Vilim
pusobil jako generalni tajemnik socialni demokracie, nikoliv narodnich socialistii
(s. 22). Kritickou zminku si po mém soudu zaslouzi i ndzev prace, ktery jejimu
obsahu neodpovidéa a nenaznacuje, Ze jejim tématem jsou politické procesy.

Za nespornou piednost prace naopak povazuji jeji kultivovany jazyk, kterym
autorka dovede presné¢ a srozumitelné vyjadiit své sdéleni.

PtedloZeny text (doplnény navic o Cetné zdatilé ptilohy) navzdory uvedenym
vytkdm jednoznaéné splituje pozadavky kladené na tento typ praci. Proto praci

jednoznacné doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnotit ji stupném velmi dobre.
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