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Diplomova prace Petry Holé je poctivé a poucené zpracovanym pfispévkem na poli
Ceské onomastiky, jejimz cilem je v deseti kapitolach predevsim zmapovat vyvoj, vyskyt a
frekvenci kiestnich jmen ve stanovené oblasti. Pfi zpracovéani daného tématu uplatnila
diplomantka i znalosti ze svého druhého studijniho oboru — dé&jepisu, jez ji daly moznost
predev8im vytvofit si pfedstavu o historickych jevech relevantnich pro vybér a roztiidéni
pramenné¢ho materialu.

Uvod je vénovén piedevsim vymezeni dasového obdobi a tzemi, na které je v praci
zaméiena pozornost, dale pak cilim a metodam, uplatnénym pti zpracovani pramenného
materidlu.

Druhé kapitola se po pravu vénuje teoretickym vykladim —vymezuje piedmét badani,
obratné¢ a s nadhledem vymezuje terminy, s nimiz je déle pracovano, a zacletiuje je do
soucasného popisu lexikalnich jednotek. Pozornost je zde vénovana i shrnuti zakladnich
poznatki v oblasti onomastickych, resp. antroponomastickych badéani na zakladé dostupné
literatury. Z této ¢asti prace je zfejmé, Ze diplomantka béhem doby, kdy se tomuto tématu
vénovala, ziskala dostate¢ny nadhled, tolik pottebny pfi analyze a hodnoceni pramenti, a
vypracovala kvalitni kompilat s bohatym poznamkovym aparatem (byt’ citace nejsou bohuzel
vzdy jednotné — napf. s. 20). ¢imz si vytvofila kvalitni teoretickou zakladnu pro zpracovani
pramenného materialu.

Nepostradatelnou soucasti price je kapitola 3., vénovand popisu uzitého pramenného
materialu 1 matrikam obecné, jejich vyvoji. Jejim zafazenim autorka prace opét presvédéuje o
poctivém pristupu k praci s pramennym materidlem. Ackoliv prace vychazi piedeviim
z matri¢nich zapisu psanych ¢eskym jazykem. nelze opomenout obtiznost desifrace texti
z 18. stoleti zaznamenanych novogotickou kurzivou.

Ctvrta (Kfestni jména v Klatovech), pata (Kiestni jména v Janovicich) a Sesta (Krestni
jména v Brti, Kozi a Lukavici) kapitola jsou vnitiné ¢lenény na tii obdobi, zahrnujici
desetileti na pocatku, ve stfedu a na konci 18. stoleti. V této ¢asti prace ocenuji predevsim

poctivou praci s prameny a schopnost vybrat relevantni vzorek a odhadnout mnozstvi



materidlu, které je mozno zpracovat v praci tohoto rozsahu. Skoda jen, Ze ne vzdy zbyl ¢as na
vyvozeni zaveér. Zajimavé je zjisténi rostouci zaliby, a to i ve vesnickém prostiedi, ve
vicejmennosti, ktera byla jesté ve druhé poloving 17. stoleti spise vysadou Slechty a méstan.

Sedmé a osma kapitola je prehlednym srovnavanim jednotlivych zkoumanych lokalit a
porovnavanim vysledka badani podobné zaméienych studii.

Diplomovd préce je zpracovéana kvalitng, jeji piinos vidim predevsim v potvrzeni, ale
predevsim podloZeni tendenci ve frekvenci a Gasteénd i motivaci uzivani antroponym. I kdyz
nebyly zjistény Zadné vyrazné odchylky od jiz znamych tendenci na celém tzemi Cech.
rozhodné je prace zdatilym p¥ispévkem a podkladem pro dalsi zkoumani, a to nejen v ramci
regionu. Dale se domnivam, Ze vzhledem ke studovanému oboru (Cesky jazyk — dé&jepis) bylo
vhodné zvoleno téma préce, jeho? zpracovani rozhodné pispélo k diplomant¢inu profesnimu
rozvoji, nebot’ prokdzala schopnost kriticky pristupovat ke studovanému materidlu. ze
zjisténych skute¢nosti vyvozovat zavery a srozumitelné (aZ na drobné stylizaCni a pravopisné
prohfesky) formulovat své myslenky, coZ povazuji za dulezZité dovednosti pedagoga na
druhém ¢i tietim stupni.

PredloZzena diplomova prace spinila pozadavky kladené na magisterskou diplomovou

praci, a proto ji jednozna¢né doporucuji k obhajob¢ a navrhuji klasifikaci: vyborné
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