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Technické parametry prace:

Pocet stranek textu (bez piiloh): 43
Pocet stranek ptiloh: 0
Pocet titulti v seznamu literatury: 37

Formalni zpracovani:

Jazykové vyjadieni (dodrzovani pravopisné normy,

stylistické schopnosti, zvladnuti odbornych vyrazii) |

Zachézeni s odbornou literaturou a prameny (citace,

parafraze, odkazy, dodrzeni cita¢nich norem) ‘ X

Formalni zpracovani (jasnost tématu, roz¢lenéni textu,

privodni aparat, poznamky, ptilohy, graficka Gprava) | X

Metody prace

Vhodnost pouzitych metod |

Vyuziti vyzkumnych empirickych metod — teoreticka prace -

Vyuziti praktickych zkuSenosti

Obsahova kritéria a prinos prace

Ptistup autora k feSené problematice (samostatnost,

iniciativa, spoluprace s vedoucim prace, originalita) | X

Naplnéni cilt prace |

Vyvazenost teoretické a praktické casti — teoreticka prace E

Néavaznost kapitol a subkapitol X

Dosazené vysledky, odborny vklad, |

pouzitelnost vysledka v praxi

Vhodnost prezentace zavéra prace ‘ X




Otazky a naméty k diskusi pii obhajobé:

1. Zptesnéte Rogersovo dvoji pojeti kongruence a vyjasnéte vyznam kongruence pro
pomahajici vztah

2. Vyjasnéte druhy disledek obétovani se pro klienty podle Koptivy — kdo od koho si vytvarii
odstup? (viz s. 29)

3. Jaké je uplatnéni socidlniho pedagoga podle piislusné legislativy?

Celkové hodnoceni prace (klady, nedostatky):

Bakalatska prace je zamétfena na problematiku profesionality pracovnikii v pomahajicich
profesich, zejména profesnich vztahli mezi socidlnim pedagogem a jeho klienty. Cilem je
shrnout do ucelené teoretické studie klicové aspekty prace s klienty u socidlnich pedagogii
jako pomahajicich profesionald. Tento cil se autorce podafilo splnit v obecnéjsi poloze, a to
zejména ve vztahu ke skutecnosti, ze profese socidlniho pedagoga neni dosud v praxi
dostatecn¢ ukotvena.

Klady prace

Autorce se podafilo provést ucelenou syntézu problematiky a nabidnout pouceny pohled na
problematiku profesionalniho pomahani s vyuzitim relevantni odborné literatury.

K dal$im pozitiviim patii logické struktura prace, osobni zaujeti tématem a vyuZiti vlastnich
zkuSenosti z klientské prace, coz praci zajimavym zplisobem oZivuje.

V neposledni fad¢ je prednosti prace ¢tivy a kultivovany styl psani.

Dil¢i nedostatky

Akcentovani vztahové roviny vede k urcité obsahové nevyvazenosti kapitol. Disledkem je,
ze kapitoly 8, 9, 10 a 11 celkovy obraz profesionalniho pomdhani pouze dopliuji, jejich
zasadnéjsi zpracovani by vyzadovalo hlubsi analyzu i oporu ve vét§Sim mnozZstvi relevantnich
zdrojt.

Kapitola 2 zaméfena na reSerSi dosavadniho badani v oblasti socidlnich pedagogl se vénuje
pouze kvalifikaéni pracim, nikoli textim autord dlouhodobé publikujicim v této
problematice.

Drobné pasaze textu ztraceji vazbu na hlavni téma, kterym je prace socidlniho pedagoga s
klienty. Napft. bloky v komunikaci by bylo vhodné nejen obecné popsat, ale také aplikovat na
pomahajici kontext.

Prace je jako celek psana kultivovanym stylem, ptesto se ojedin€le objevuji nékteré chyby,
napt vySinuti z vazby a interpunk¢ni nedostatky, napt.: ,,Dle zdkona ¢. 563/2004 Sb., o
pedagogickych pracovnicich patii mezi pedagogické pracovniky pouze ucitele, vychovatele,
psychology, specidlni pedagogy, pedagogy volného Casu, asistenty pedagoga, trenéry, pedagogy
v zafizeni pro dalsi vzdélavani pedagogickych pracovnikl, vedouci pedagogické pracovniky a
metodika prevence v pedagogicko-psychologické poradné.” (s. 10). ,,Sebediivéra, kterda ze
sebevédomi vychazi je vira ve vlastni schopnosti...* (s. 15)

V jedné casti textu pfechazi autorka z ,,ich formy*“ do 2. osoby mnozného cisla (s. 16). v
zavislosti na zdroji, z néhoz Cerpa. Bylo by vhodnéjsi udrzet ich formu naptiklad prostiednictvim
komentovaného vykladu zdroje.

Doporuceni k obhajobé: doporucuji

Navrhovana klasifikace: velmi dobie, v ptipadé presvéd¢ivé obhajoby i 1épe.

Beroun, 8.5.2018
Doc. PhDr. Jitka Lorenzova, Ph.D.
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