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(u kaZdé polozky vyjadrete odpovidajici moZnost pismenem x)

Obsahova hlediska prace

Cile prace: uvedeny jasné — nejasné, neuvedeny

Soulad obsahu s nazvem: ano — ¢asteéné

Clenéni kapitol: logické ¢lenéni — nevhodné strukturovani

Postizeny relevantni aspekty problému: jednoznacné — spise ne

X [ X [X [ X | X |

Stanovené cile: spinény — nesplnény

Uroveii navrhu projektu

Problém: jasné vymezen — nejasné vymezeni

Projekt: analyzovan ve vztahu ke klicovym pojm0m — zabyva se jinou problematikou X

Metodologie prace: Vhodné zvolena — zcela nevhodné zvolena X
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Propojeni literarné prehledové ¢asti s ndvrhem projektu: | x
organické, projekt logicky navazuje na 1. ¢ast — obé ¢asti jsou nesourodé

Formalni hlediska prace

1 2
Jazykova a stylisticka Uroven: prace je ¢tiva, pouziti jazyka pfiméfené — nevyhovuje
Formalni Uprava prace: odpovida pozadavkim — zahrnuje mnozstvi formalnich chyb | x
Graficka uprava: vyhovuje — nevyhovuje | x
Mnoistvi vyuZitych literarnich zdrojh: dostateéné — nedostateéné | x
Aktualnost literarnich zdrojli: vesmés z poslednich let — zdroje znaéné zastaralé | x
Vyuziti cizojazyénych zdrojt: dostaéujici — minimalni | x
Odkazy v textu: vcelku odpovidaji standarddm — chybné uvadéné odkazy | x
Seznam literatury: kompletni, bez vétsich chyb — nekompletni, s mnozstvim chyb | x

Otazky, podnéty k obhajobé:

1. Autorka nékolikrat v textu zminiuje aktivizaéni programy jako nefarmakologické
intervence provadéné rodinnymi pecovateli. Presto vétsSina popisovanych terapii
zjevné pocita s néjakym druhem vycviku (byt ne nutné pfimo psychoterapeutickym) —
i v navrhu vyzkumu je zdlraznéno, Ze nefarmakologické intervence budou vedeny
trénovanymi ergoterapeuty. Jaka je tedy situace ohledné odbornosti/laickosti téchto
aktivizacnich program? Jak takové aktivizacni programy probihaji v praxi?

2. Vdiskuzi autorka zminuje, Ze predlozeny vyzkumny design nedovoluje skutec¢né
zhodnotit Uspésnost uziti ,baterie” aktivizacnich program(. Jednim z hlavnich
faktorq, ktery prispiva ke zlepsSeni symptomu osob s demenci, mize byt jednoduse
socialni kontakt. Dalsi zmifiovana problematika se tyka eticnosti studie, ve které je na



zakladé nahodného rozfazeni do kontrolni a experimentalni skupiny nékterym
Ucastnikim odeprena potencidlné prospésna terapeutickd metoda. Jak by vypadal
design studie po zapracovani obou téchto pfipominek?

Specifické pripominky (vSe podstatné, co se neveslo do vyse uvedenych bodu):

PredloZena bakalarska prace vynika logickou strukturou, vhodnou volbou zdrojli i adekvatné
zvolenym vyzkumnym designem. Jeji slaba stranka je jista chaotic¢nost v definovani klicovych
termin( a otevrena valka s interpunkci, jmenovité ¢arkami. Jde vSak o viceméné kosmetické

zalezitosti, které by odstranilo jedno opétovné precteni navic. V textu zvlasté ocenuji praci
s meta-analyzami a velmi dobré kritické zhodnoceni navrhovaného designu v diskuzi.

Celkové hodnoceni prace (slovné, s jasnym /ne/doporucenim k obhajobé):

Bakalarska prace ,Psychologické metody a aktivizacni programy pro pacienty s demenci”
autorky Ivety Chvojkové je nadpriimérna svym zpracovanim, a i pres nékolik pfipominek ji
s radosti doporucuji k obhajobé.

Navrh klasifikace: vyborné
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