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Vliv intonacniho rozpéti na vnimani afektivni valence
u dvou vékovych skupin déti

Bakalarska prace Andrey Hubertové se zaméfuje na afektivni sloZzku vyznamu v jazykové
komunikaci, ktera je vedle slozky reprezentativni a apelové neustale piitomna v lidskych
promluvach a pro posluchace se zieteln¢ odrazi v prozodii mluvenych projevu. Jeji exaktni
popis je vSak stale kusy a neuspokojivy. Jadrem piedkladané prace je dobie ptipraveny
experiment, ktery ma svymi vysledky pfispét do souboru nasich znalosti o vlivu intona¢niho
rozpéti na afektivni rozdily pfi vnimani feCovych melodii a ktery také umoziiuje porovnat
vykony piedskolnich déti s mladSimi Skolaky a obohacuje debatu o osvojovani zvukového
planu mateft$tiny. Spojeni téchto dvou témat je nejen zajimave, ale i velmi uZite¢né.

PiedloZzena prace sestava ze sedmi oddild, prehledu pouZité literatury ve sjednoceném formétu
a obrazovych ptiloh, které pfiblizujici sbér dat. | dalSi formalni naleZitosti (prohlaseni, shrnuti
v ¢eském a anglickém jazyce, klicova slova) jsou splnény. Jak je ziejmé z obsahu nas. 6 a 7,
ale i z posledniho odstavce Uvodni kapitoly, témata jednotlivych ¢asti prace na sebe logicky
navazuji a celkova stavba je tak ptehledna.

Autorka zahajuje svijj vyklad teoretického zazemi experimentu pojednanim 0 intonaci a jejim
mist¢ v ramci prozodického popisu feci. Vybira dilezité koncepty a vysvétluje jejich chapani
V dne$nim empirickém vyzkumu. Spravn¢ se soustiedi zejména na intonacni rozpéti, které je
zasadni proménnou v jeji vlastni studii. Ve tieti kapitole jsou pak pojednany nékteré
ontogenetické skute¢nosti, opét ve vztahu k autor¢iné experimentu. Kapitola ¢tvrta piedstavuje
vyzkum v oblasti afektivnich stavii. Pfiméteny prostor je vénovan terminologické nejednotnosti
v oboru, v zadané praci vSak autorce nezbyva nez ji konstatovat, nebot pfipadny kriticky
pfistup neni v sou€asnosti 0 co opfit. Vyklad teoretického zazemi je ukoncen vztaZzenim
vyzkumnych otazek a cilt k prostudované literature.

Popis metodiky préace v pateé kapitole je v souladu s dneSnimi zvyklostmi dostate¢né podrobny
na to, aby byla studie i v detailech replikovatelna. Autorka dtkladné vysvétluje Kritéria pro
ptipravu testovych polozek a nezaml¢uje ani néktera problematicka rozhodnuti, jimz se ovSem
nevyhne zadny experimentator. Postupy jsou fadné podloZeny argumenty, snad jen pro tplnost



by sdéleni ,,...bylo motivovano hlavné snahou o co nejkratsi délku testu” na s. 35 mohlo byt
doplnéno vysvétlenim, pro¢ autorka usilovala o co nejkratsi test. U tabulek 5.11 a 5.12 je
narusen princip autonomie legend — pro obhajobu prace bude potfeba navrhnout znéni
promyslenéji. Kazdopadné je vSak nutno vyzdvihnout, Ze samotny experiment je po vSech
strankach velmi dobfe pfipraveny (S jednou drobnou vyjimkou, kterou autorka sama poctivé
pfiznava).

Prezentace vysledki v Sesté kapitole prace je srozumitelnd a logicky vystavéna. Snad jen
normalizace nestejného poctu soudii u mladsich a starSich déti pomoci procent je pocitina
nezvykle ze zdkladu celkového souctu soudii. Obvyklej$i i nazorngjsi je stanoveni dvou
zakladi, a to poétu soudt mladsich déti a poc¢tu soudu starSich déti. Naopak chvalyhodné je
ovétovani nalezenych rozdilti metodami indukéni statistiky. Nespornym pozitivem predkladané
prace je autorcina invence pii analyzach vysledkul. Je zde zietelna snaha a vysvétleni mnoha
potencialnich vlivii na sebrana data, nedotazena pouze v oddile 6.6.

Zavérecnou diskusi vysledka povazuji za adekvatni. Autorka vybiré zajimavé momenty a velmi
rozumng, a zaroven stfizlivé je komentuje, ptipadné pro né hleda vysvétleni (napf. interference
prumérné vysky hlasu s intona¢nim rozpétim na s. 58). Nezapomina ani na ukoly pro budouci
vyzkum a pfipadna omezeni svého postupu.

V rdmci obhajoby navrhuji, aby Andrea Hubertova zodpovédéla nasledujici otazky:

(1) V avodnim abstraktu je zminéno snizeni citlivosti déti v oblasti percepce prozodie. To se
opakuje na s. 18 opét a kone¢né i v oddile 4.3. Toto tvrzeni ovSem odkazuje na préaci pouze
jednoho badatelského tymu. Jaka Uskali by to mohlo ptedstavovat? (Je mozno nalézt podporu
tohoto stanoviska u badatelli nespiiznénych s francouzskym prostiedim?)

(2) Na s. 11 se tvrdi, Ze ,Afektivni prozodie je nejcastéji mérena pomoci zmén zdkladni
frekvence, nekdy doplnénych mérenim trvani (resp. tempa reci)* Jak by se tento nepomér ve
zkoumani parametri dal dolozit?

(3) Nass. 9 nahote autorka tika, ze poslucha¢ diky prozodii vnima mimo fecovy obsah i afektivni
stavy. Jak by si poradila s tvrzenim, Ze afektivni stavy jsou dulezitou slozkou pravé onoho
fecového obsahu?

Celkové¢ je z ptedlozené prace patrno autorcinO zaujeti pro feseni vyzkumného tkolu. Po
obsahove strance se jednd o préci velmi zdafilou a uzite¢nou. Bohuzel, po strance formalni je
text misty formulaéné ponc¢kud neobratny, piipadné pravopisné nekorektni (seznam lapst
k dispozici u posuzovatele). Konstatuji tedy, Ze bakalatska prace Andrey Hubertové splnila sviij
ucel a svym obsahem i rozsahem vyhovéla pozadavkim kladenym na prace dané urovné.
Vzhledem k vySe uvedenym skutecnostem ji doporucuji k obhajobé a navrhuji predbézné
hodnoceni velmi dobfe.
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