Josef HOLECEK

Prostor znovu zabydleny.

Pojeti prostoru u Martina Heideggera a jeho vliv na teorii architektury v 2.
poloviné 20. stoleti

Bakalarska prace

Ustav filosofie a religionistiky FF UK

Bakalarska prace Josefa Holecka je jistou reakci na zajem, ktery v nedavné dobé
vzbuzuje pojeti prostorovosti u Martina Heideggera (tedy v mnoha ohledech navazuje i
na Martina Nitsche a jeho knihu o ,prostranstvi byti"). Soucasné se vSak snazi predstavit,
do jaké miry a jak ovlivnila i soucasné architektonické teorie i reflexe na existencialni
rozmér architektury (pfedev&im Norberg-Schulz). To v&ak vibec neni téma snadné,
protoze Heideggerovo pojeti prostoru se méni, coz Josef HoleCek v prvni Casti své prace
bere do Gvahy. V Sein und Zeit je téma prostoru explicitni a souvisi tésné
s vypracovanim zékladnich existenciall, tj. spada do analyzy svétskosti svéta
(Weltlichkeit der Welt); odtud je pak srozumitelny vyklad fenomént t&sné spjatych
s prostorovosti, jako je napf. Entfernung, Gegend a dalsi, tedy husserlovsky fec¢eno
vyklad ,pfirozeného svéta" jako zakladu pro genezi matematického prostoru (s. 18 a n.).

Avsak minimalné od stati o ,plvodu uméleckého dila®, v némz Heidegger zavadi
jako zakladni dimenze svéta a zemi, se perspektiva méni — a tuto proménu vlastné velmi
dobte dokumentuje i jiné chapani prostoru (a je vibec otdzka, zda tato zmé&na neni do té
miry radikalni, Ze jde nakonec o dva zcela odliSné fenomény). S pojmy Lichtung a
alétheia souvisi i prostor jakozto ,prostor pravdy“, zjevovani pravdy byti, a tomu pak
odpovida i to, Ze Heidegger klade pfi vykladu prostorovosti akcent na misto. Josef
Holecek peclivé srovnava (a graficka znazornéni jsou velmi instruktivni) a v této
souvislosti — a jaksi na okraj svého vlastniho tématu — uvazuje i o ,,ontologii subjektu*
(svét v Sein und Zeit je to, ,kam subjekt transcenduje®) (s. 41).. Po ,,Kehre* jde o vztah
Clovéka a véci (horizontovost rozuméni prechazi do dimenzionality jakozto das Geviert),
coz je dlleZité vzhledem k Ustfednimu tématu celé prace: architektura je spjata
s Clovékem, s jeho schopnosti bydlet a stavét, tedy téma architektury nutné souvisi se
zpUsobem byti &lovéka, jakkoli po Kehre neni jiz Dasein kli¢em k porozuméni smyslu byti
tak, jak je tomu v Sein und Zeit. A architektura se u pozdniho Heideggera ocita
v souvislosti s uménim, resp. s jeho pojetim ,dila“. Pravé to je pramen inspirace pro
rizné teoretiky architektury (Norberg-Schulz, Kenneth Frampton a dalsi), pokud
architektura ,reflektuje byti ve svéte".

Hole¢klv vyklad Norberga-Schulze je zajimavy: ukazuje totiz, Ze tento autor je
schopen spojovat motivy raného a pozdniho Heideggera tim, Ze jedno i druhé
architektonicky ,konkretizuje®. HoleCek vSak pfesné postiehl problém: ,inflace a jista
svévole, s niZ /Norberg-Schulz/ zachazi s Heideggerovym jazykem, vede k tFisténi
samotného sdéleni a vykladu." /s. 49/ A i proto se vénuje kritickym reakcim na knihu
Genius loci (vCetné Harriese, ktery se vraci k Merleau-Pontymu a zakotveni prostoru
v télesnosti existence).

Prace Josefa Holecka je velmi poctiva, pecliva a poucena. Jiz vybérem tématu a
zejména pak vyb&rem autord, ktefi se zabyvaji Heideggerovym vlivem na teorii
architektury a jeji existencialni ramec, presahuje to, co se od bakaldfské prace ocekava.
Je patrné, Ze Josef HoleCek ma spolehlivou znalost Sirsiho kontextu a ze Cetba
Heideggera mu nedini nejmensi obtize, coz neni viibec samoziejmé.

Praci hodnotim jako vybornou a navrhuji k obhajobé.
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