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Préace Denisy Duskové mapuje &innost skryté cirkve v obdobi tzv. normalizace. Jde o téma
v nasi historiografii doposud nedostate&né zpracované, proto je tfeba uvitat, Ze se autorka

rozhodla pfispét k jeho objasnéni.

Jak sama autorka fik4 hned v tvodu, materialy tykajici se tajné cirkve, zejména material
cirkevni provenience, nejsou doposud v dostatedné mite zpTistupnény. Pti patrani po
aktivitach tajné cirkve je mozné podle autorky &astené vyuzit vyslechové protokoly StB se
zadrZenymi aktivisty podzemni cirkve, i kdyZ ty jsou netiplné a samoziejme jednostranné.
V ivodu prace autorka také hodnoti dosavadni praci na poli badani o skryté cirkvi.
Konstatuje, Ze dosavadni prace (pokud jde o cirkve v komunistickém obdobi) se tykaji
predevsim postaveni legalng piisobicich cirkvi, pfedevsim ¥imsko-katolické cirkve. Tomuto
tématu bylo vénovano vice praci a vénuji se mu také cirkevni historici. Prace o podzemni

cirkvi jsou ojeding&lé.

Ve vlastnim textu autorka nejprve podava vyklad o postaveni cirkvi po roce 1948. Popisuje
jednotlivé akce statu pfedevsim proti fimsko-katolické cirkvi. Tyto akce jsou dostatedné
zname a neni tfeba je na tomto misté reprodukovat. Autorka déle popisuje obdobi uvolnéni

v roce 1969, kdy se zdalo, Ze bude nalezen novy modus vivendi mezi stitem a cirkvemi,
predevsim pak mezi stdtem a nejsiln&jsi cirkvi v Ceskoslovensku, cirkvi #imsko-katolickou.
Pechazi pak kontinudlné k problematice postaveni cirkvi (a opét piedevsim F{msko-katolické
cirkve) v obdobi normalizace. Pozornost vénuje autorka i vztahu Ceskoslovenska

s Vatikdnem ve vazbé na postaveni fimsko-katolické cirkve u nas. Denisa Dugkova konéi
kapitolu o postaveni oficidlni cirkve vykladem o osmdesatych letech, kdy dochézi

v souvislosti se vSeobecnym néristem opozi€nich aktivit proti reZimu v ramci akce desetileti

cirkevni obnovy k aktivizaci véficich.

Jadro préce je v kapitole o skryté cirkvi (kap. 5). Autorka nejprve vysvétluje, co to vlastné
skryta cirkev je. Zjist'uje, Ze nejde o jednu homogenni spole&nost, ale o fadu ruznych skupin a

spoledenstvi, kterd pracovala vétsin€ nezavisle na sobg&. V téchto spoleGenstvich se rozvijel



duchovni, ndboZensky Zivot. Tajna cirkev byla jakymsi doplnénim zjevng piisobici fimsko-

katolické cirkve v dobg, kdy tato nemohla plné své aktivity rozvijet.

Dal8i samostatn4 kapitola je vénovéna osobnosti Felixe M. Davidka, duchovniho a pozdéji
biskupa tajné cirkve, a spole€enstvi koindtés. Autorka podava celkem podrobng Davidkav
Zivotopis od studia v diecéznim seminéfi za valky, pfes vysvéceni na kn&ze a budovani
okruhu svych p¥iznivel aZ po jeho zateni a nasledné odsouzeni za velezradu v roce 1952 a
jeho amnestovani v roce 1960. Po névratu pak obnovil malé spoleéenstvi kn&#i a laik, kde
byli také tajné€ vzdélavani pristi knézi. Tim byl poloZen zéklad hnuti Koindtés (spolecenstvi).
Spolecenstvi, které plisobilo tajné a pofadalo tajné bohosluzby a rtizné prednasky a seminéfe,

které Davidek vedl. Koindtés se pozdgji rozdélilo na dal$i samostatné piisobici skupiny.

Koin6tés mélo problém s vysvécenim svych kandidatt knéZstvi, protoze knéZské svéceni
muiZe udélit jen biskup. Zpocatku byli tajné vzdélavani knéZi svéceni biskupy v NDR nebo

v Polsku, avSak protoZe ne kazdy mél s politickych diivod a s ohledem na svou minulost
mozZnost do t€chto zemi vycestovat, objevila se otazka sv&ceni vlastnimi tajnymi biskupy. Ty
ale miZe jmenovat a svétit jen papez. S ohledem na politickou situaci udélil papez Pius XII.
biskuptim v Ceskoslovensku tzv. mexické fakulty, kterymi mohli tajné svétit za jistych
podminek i biskupy s vyhradou dodate&ného schvaleni papeZem. Timto zpiisobem se snazil
dosahnout biskupského sv&ceni i Felix Davidek, coZ se mu v§ak dlouho nedatilo. Nakonec byl
v roce 1967 tajn€ vysvécen tajnym biskupem Janem Blahou, ktery v§ak tim prekroéil své
pravomoci, protoZe sdm v té dobé& svétit biskupy nesmél. Davidek potom tajné vysvétil vétsi
poCet kn€Zi. Ackoliv Vatikén poté, co vyslo najevo jeho problematické vysvéceni biskupem,
Davidkovi dalsi svéceni zakézal, Davidek v ném pokracoval. Aby mohli byt vysvéceni i
Zenati muZi, sdhl Davidek k neobvyklému kroku: pozadal slovenského fecko-katolického
biskupa Jana Eugena Kocise, aby kandidaty vysvétil v zdpadnim i byzantském vychodnim (tj,.
feckokatolickém) ritu, ¢imz obesel celibat kn&Zi, nebot’ fecko-katolicka cirkev svéceni

Zenatych muzt dovoluje.

Rozkol v hnuti koindtés zptsobilo Davidkovo rozhodnuti svétit i Zeny, coZ kanonické pravo
nedovoluje. Proti Davidkovi vystoupila opozice vedend tajnym biskupem Bedfichem
Provaznikem. O Davidkové &innosti se dozvédéli v sedmdesatych letech v Rimé&, kde se jeho
postup nesetkal s pochopenim. Vatikdn znovu zakdzal Davidkovi svétit, aviak ten zékaz
nerespektoval. Autorka se dale vénuje sloZitému vztahu Davidka a StB. V jejich spisech je

totiZ Davidek veden jako spolupracovnik, byt’ obsah a rozsah této spoluprace je nejasny. V



osmdesatych letech Davidek ustoupil do pozadi a jeho aktivity pfevzal tajné vysvéceny fecko-

katolicky knéz Fridolin Zahradnik.

Zaver posledni kapitoly se tyka pokusti oficialni cirkve o za¢lenéni tajné vysvécenych kn&zi
do pastorace, coZ nebylo vzdy jednoduché, protoZe ne vzdy bylo mozné prokazat, kdy a jak

byl takovy knéz vysvécen a zda byl vysv&cen v souladu s kanonickym pravem.

Préce je napséna se znalosti véci, text kazi né¢které slovni lapsy, napt. na s. 19 je tikrat
omylem uvedeno ,,protestantska cirkev* misto ,,pravoslavna cirkev*. Prace by si zaslouzila

vice péce po strance stylistické.

Ptes tyto vady povazuji préci za pfinosnou a doporuéuji ji k obhajobg&. Navrhuji hodnoceni

stupném ,,velmi dobie*.

V Praze, dne 24. kvétna 2018




