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Prace Alzbéty Dyckové si klade za cil vylozit Kierkegaardovo pojeti lidské existence, presnéji
feceno procesu, jimz je lidska existence, a to s primdrnim zretelem k otdzce vztahu mezi
existenci a Bohem. Nejde tedy pouze o rekonstrukci Kierkegaardova pojeti ¢lovéka a tzv.
stadii existence; autorka si nadto klade obtiZznou otdzku, jaka presné je vzhledem k cesté
existence ,role” Boha.

Prace je dobte strukturovand (vedle Uvodu a zavéru) do Ctyr kapitol. Po celkovém
vykladu struktury existence (kap. 1) pfichazi rozbor pribéhu existencialniho pohybu (kap. 2),
aby se ndsledné tematizovala otdzka, jaky je zacatek a také dlivod pozemské existence (kap.
3). Kapitola 4 se pak soustfedi na oblast, ktera stoji na pomeazi filosofie a teologie: jejim
tématem se stdva mj. osoba JeziSe Krista a zejména Kierkegaardem postulovana tzv.
»podminka“, bez niz by v pribéhu svétské cesty nebylo vibec mozné uskutecnit vztah
k Bohu.

Obecné mam za to, Ze nejvétsi slabina je zaroven nejvyraznéjSim pozitivnim rysem
celé prace. Autorka neprovadi pouhou rekonstrukci Kierkegaardovych myslenek, nybrz
vstupuje s autorem do myslenkového dialogu. Kierkegaardovy teze totiz interpretuje jako
pokusy fesit vécné problémy, které sama vidi, pokud jde o lidskou existenci v jejim vztahu
k tomu, ¢emu se fikd ,Bah“. Vzhledem k tomuto zaméreni se Alzbété Dyckové dafti
vypracovat velmi plasticky a v nékterych bodech nejenom kontroverzni, ale téz inovativni
obraz Kierkegaardova mysleni, coz u praci na této Urovni rozhodné neni obvyklé. Jinak
feceno, autorka se snazi jit pfimo k véci, a jelikoz jeji véc je komplikovana a predpoklada
mnoho kroku, které nelze provést zcela podrobné, nema-li se ztratit to, co je (pro autorku)
podstatné, jisté Ize namitnout, Ze nékteré vyklady by mély byt provedeny peclivéji, resp. ze
v nékterych bodech autorka provadi interpretacni (a koneckonct i vécné) rozhodnuti, které
rozhodné nenf jediné mozné. Redeno jedté ostreji, autorka nakonec celkem zjevné neni
vérna Kierkegaardovym vlastnim intencim, nereprodukuje korektnim zptsobem jeho vlastni
postoj, spiSe dospiva ke koncepci, kterd je az prilis nekfestanska — pro toto vyusténi vsak ma

své dlvody, jez se mohou stat predmétem dalsi diskuse.



Za nejcennéjsi Cast prace povazuji Uvahu v ¢asti 3.2. Autorka zde artikulované resi
otdzku, proc ¢lovék viibec musi absolvovat cestu Zivotem, aby se tak sjednotil s Bohem.
Podle autorky je divodem to, Ze jediné takto, tzn. jediné skrze pozemskou cestu, se mize
uskutecnit BoZi laska k ¢lovéku: jenom za predpokladu oddéleni ¢lovéka od Boha se ¢lovék
muZe spojit s Bohem jakoZto svobodny a Bohu ,,rovny“ ve svém vlastnim byti sebou.

Autorka dospiva k zavéru, Ze ,Blh se k ¢lovéku ... vztahuje tim, Ze jej tvofi“, pficemz
do samotné jeho stvorfené podstaty je jiz univerzalné ,,zakomponovana podminka, kterou
¢lovék navazuje vztah k Bohu” (38). Zaroven podle Alzbéty Dyckové ,Kierkegaard naznacuje
v ramci vztahu k Bohu urcity prim nekonecnych aspektl lidské bytosti” (40). Toto tvrzeni je
jednou z klicovych a nepochybné kontroverznich tezi, ktera by vyZzadovala dalsi rozbor. Sama
autorka si ostatné uvédomuje, byt je to z jejich formulaci patrné jen nepfimo, Ze tato
interpretace (stejné jako interpretace tzv. ,podminky“) vede spiSe k ne-kierkegaardovské
pozici, jelikoZ tento vyklad oslabuje Kierkegaard(iv dliraz na ¢asovou jedine¢nost (nejenom

zjeveni JeziSe Krista).

Celkové lze Fici, ze autorka predlozila zanicenou a ¢tivou prdci, v niz dospéla

k neortodoxnimu rozvinuti Kierkegaardova pojeti lidské existence v jejim vztahu k Bohu.

V nékterych c¢astech sice prace zUstava spise svédectvim intenzivniho promysleni dané
problematiky, nez Ze by nabizela jasné strukturovanou argumentaci, klady vsak presto po
mém soudu vyrazné prevazuji nad zapory. Praci proto doporucuji k obhajobé a hodnotim ji

jako (jesté) vybornou.
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