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Nazev prace: Sukcese stepni vegetace v Narodni pfirodni rezervaci Oblik,
Chranéna krajina oblast Ceské stfedohofi

X] Prace je literarni resersi. [ ] Prace obsahuje vlastni vysledky.

Cile prace (pfedmét reserse, pracovni hypotéza...)

Prace je zaméfena na studium sukcesniho vyvoje vegetace stfedoevropskych
xerotermnich travnik( v komplexu vrchu Obliku, kde jsou tyto ekosystémy vyvinuty
v mimofadné pestrosti s ohledem na vyskyt v CR. Autorka si vyticila v péti otazkach
cile dipiomniho tématu a v bakaiarské praci provedia obsahiejsi redersi studi

s pfimou ¢€i nepfimou vazbou na zpracované téma. Autorka rozebira pfiginy
degradace porostu v pfipadé zmén v rezimu obhospodarovani. Velmi podrobné
popisuje mistni poméry a specifika pfirodniho prostfedi zajmové lokality, s vyuZitim
dostupnych literarnich zdroju.

Struktura (Clenéni) prace: Prace je uvedena abstraktem, nasleduje tvod, 2 kapitoly
s rozborem obecné problematiky sukcese a disturbance, kapitola se $ir§i regersi
problematiky stepi v Cechach, struéna kapitola s excerpci 4 zahrani¢nich studii
zkoumajicich ohrozeni xerotermnich travniki. Jadrem prace je nasledujici kapitola
s obsahlou resersi udajl studovanych v NPR Oblik. V dal$i kapitole je struény
rozbor metodiky magisterské prace autorky. Prace konéi shrnutim poznatkd,
zavérem, seznamem literatury a tfemi pfilohami.

Jsou pouZité literarni zdroje dostateéné a jsou v praci spravné citovany?

Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni Gdaje z literarnich zdroj(i?

Autorka cituje 48 pramend a 2 odkazy na internetové stranky. V teoretické &asti
prace Cerpa piedevsim z vysokoskolskych skript, zaméfit by se ale méla na
vyhledani a citaci primarnich Gdaju, které Ize vyhledat napft. v dostupnych ¢eskych
ucebnicich ekologie. PouZité zdroje jsou spravné a v Uplnosti citovany. V teoretické
Casti prace bych o¢ekaval citace dal$ich studii zabyvajicich se problémem
disturbanci (jedna se o velmi hojné studované téma).

Jsou ziskané vlastni vysledky nebo zvolené téma adekvatné diskutovany?

V praci chybi standartni forma diskuze, nékolik bodt je pouze struén& komentovano
ve shrnuti. Autorka je skoupa na uvadéni nabytych poznatkd do vzajemnych
souvislosti. V metodickém rozvrhu chybi bliz§i zdGvodnéni nékterych krokd, jinde by
zase mel byt postup prace vysvétlen detailnégji.

Formalni Uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):
Prace je po této strance vyhovuijici, text je dopInén nékolika obrazky, schématy a
mapkami pfevzatymi z excerpovanych praci. Za nedostatek povazuii chybéjici
legendy u mapek geologické stavby a potencialni pfirozené vegetace (str. 18, 25),
bez niz jsou mapky pro ¢tenafe bezpfedmétné. Viastni text je pfehledné
strukturovan, nepfesné formulace jsou vzacnosti. V textu je cca 20 preklepd,
nekonzistentné je fe$eno botanické nazvoslovi taxon(i.

Splnéni cil prace a celkové hodnoceni: »

Prace dobfe splnila cil literarni reSer$e, umoznila autorce seznamit se s potfebnymi
prameny a poskytla voditko ke sbéru dat pro dipl. praci. Autorka se zorientovala

v problematice studovaného objektu a nahlédla do konkrétnich pfigin a mechanism
vyvoje stepnich ekosystému, coZ ji umoznilo poznat vyznam oboru ekologie obnovy
v kontextu kulturni krajiny.
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Otazky a pfipominky oponenta:
(1) Jakym zpUsobem budou zjistovany ekologické naroky a indika¢ni hodnoty
rostlinnych druht (str.29)?
(2) Muze autorka vyjmenovat konkrétni analyzy abiotickych faktor(i, které bude
opakovat a kratce zduvodnit jejich vybér?
(3) Jaky typ managementu autorka povaZuje za ,tradiéni management*
v prostiedi stepi Lounského stfedohofi?
Doporucuji seznamit se s koncepci potencialni nahradni vegetace (potential
replacement vegetation) v praci M. Chytrého (1998, vliv pastvy na vegetaci), dale
prostudovat rozsahly soubor praci ze zapadni Evropy, studujicich provoz
xerotermnich travnikd na kfidovych horninach (chalk grasslands).
Vegetace extrazonalni neni zvlastnim pfipadem vegetace azonalni, ale samostatnou
jednotkou (str. 7).
Ve formulaci ,Oponenti dokazuiji...“ (str. 13) chybi jakakoli citace.
Citace prace Petficek et al. (1999) (str. 14) je vécné nespravna, korektni znéni je
Kubikova in Petficek et al. 1999 (zvlasté dale v textu ,Petfi¢ek varuje...").

Navrh hodnoceni skolitele nebo oponenta (znamka nebude souasti zvelejnénych
informaci)

[ ]vyborné [X] velmidobie [ |dobfe [ |nevyhovél(a )

Podpis $kolitele/oponenta: Tomas Cerny = ' s




