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Posudek na bakalarskou praci

[ | 8kolitelsky posudek Jmeéno posuzovatele: Mgr. Ludék Stépanek
X] oponentsky posudek

Datum: 18. 5. 2007

Autor: Jana VoriSkova

Nazev prace: Remediace téZkych kovl z kontaminovanych plid pomoci bakterii

Prace je literarni reSersi. [ | Prace obsahuje vlastni vysledky.

Cile prace (pfedmét reSerse, pracovni hypotéza...)
Shrnuti a porovnani mikrobiologickych pfistupl pro odstranéni/zneskodnéni
kontaminace téZkymi kovy v pudnich a vodnich biotopech.

Struktura (Clenéni) prace:

Uvod — G&el a motivace vyvoje diskutovanych technik.

Vlastni reserse — vymezeni pojm, molekularni mechanizmy vlastni
mikroorganizm(m, strategie jejich optimalizace metodami genového inzenyrstvi,
aplikace.

Zaveér, Literatura

Diskuze je soucasti textu

Jsou pouzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?

Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni Gdaje z literarnich zdroja?

Autorka prokazala dobré schopnosti prace s literaturou. Citovano je 45 literarnich
pramenl komplexné pokryvajicich problematiku. U nékterych Gdaju z dvodnich
kapitol (napf. definice tézkych kovu) citace schazi.

Jsou ziskané vlastni vysledky nebo zvolené téma adekvatné diskutovany?
Jsou. Nechybi konstatovani vyhod a nevyhod probiranych technik, pfipadné
srovnani s odliSnymi (nebiologickymi) pfistupy.

Formalni Uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):
Text je Ctivy, na dobré stylistické urovni. Vyjimeéné se objevuji gramatické chyby,
zejména ¢arky v souvétich a shoda pfisudku s podmétem. Pozor na jednotnou
formu Ceského jazyka (resistence x rezistence, -ismus x —izmus)

Splnéni cilti prace a celkové hodnoceni:

Uvedené nedostatky se v praci objevuji zfidka a jsou formalniho razu. Zadani bylo
spinéno .
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Otazky a pripominky oponenta:
Probiha v laboratofi Skolitelky vyzkum nékterych zminénych technik, pfipadné se
pfipravuje? Pokud ano, bylo by vhodné to v praci zminit.

Navrh hodnoceni $kolitele nebo oponenta (znamka nebude soucasti zvefejnénych
informaci)

X vyborn& [ ] velmi dobife [ ]dobfe [ ]nevyhovél(a)

Podpis skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:

e Prosime oponenty i $kolitele o co nejstru¢néjsi a nejvystiznéjsi komentafe k jednotlivym
bodlim (dodrzujte rozsah), tu¢né vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.

o Vpfipadé prace zaloZzené na vlastnich vysledcich hodnotte rovnéz pouzité metody a
zpracovani vysledkd, obdobné jako u prace diplomové.

e Posudek se odevzdava (zasila) v elektronické podobé na horak@naturcum cz (pro ucely
zvefejnéni na internetu), a dale podepsany v 1 vytisku (jako soucast protokolu o obhajobg) na
sekretariat biologické sekce PiF UK (Ing. Jitka Sucha), Vini¢na 7, 128 44 Praha 2.




