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Posudek na bakalarskou praci
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Autor: EliSka Zaveska

Nazev prace: Studium evoluce indickych zastupcl rodu Curcuma L.

[X] Préace je literarni redersi. Prace obsahuje vlastni vysledky.

Cile prace (pfedmét reserse, pracovni hypotéza...)

Pfedmétem literarni reSerSe je problematika polyploidizace rostlin, pfistupl ke studiu
polyploidnich rostlin a polyploidniho rodu Curcuma. Ziskané poznatky jsou vhodné
propojeny - od polyploidizace, pfes pfistupy ke studiu az ke studovanému rodu
Curcuma. Jsou diskutovany jednotlivé moznosti systematického hodnoceni rodu
Curcuma v minulosti i soucasnosti. V praktické ¢asti se autorka soustiedi na
vhodnost pouziti metody AFLP pro fylogenetickou studii v ¢asti rodu Curcuma.

Struktura (Clenéni) prace:

Prace je Clenéna dvé stéZejni Casti — kazda je dale rozdélena na dal$i podkapitoly.
Prakticka ¢ast obsahuje v8echny ¢asti standardnich védeckych publikaci (Uvod —
material — metodika — vysledky — diskuse — zavér). Celkové prace plisobi pfehledné,
jednotlivé Casti se obsahové neprekryvaji - nedochazi k opakovani informaci.

Jsou pouZité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSersSi relevantni Gdaje z literarnich zdroja?

Vybér literatury je velice obsahly (227 citaci, na bakalarskou praci mozna az pfilis),
zahrnuje jak recentni impaktované €asopisy, tak knihy, u¢ebnice a dal$i publikace
ty€e posledniho desetileti, ale i z ,historického” hlediska. Literarni zdroje jsou az na
nekolik vyjimek spravné citovany. Nemohu se ovSem zbavit pocitu (zvlaste pfi
takovém mnozstvi citovanych publikaci), Ze znaéné mnozZstvi citaci je pfevzatych, t;.
meély by byt jako sekundarni citace citovany, pfipadné vyfazeny. Seznam literatury
by bylo pro pfisté ucelné sjednotit (napf. celé nazvy publikaci vs. zkratky).

Jsou ziskané vlastni vysledky nebo zvolené téma adekvatné diskutovany?

Ziskané vysledky jsou vice nez adekvatné diskutovany s ostatnimi pfistupy
systematického studia rodu Curcuma, zvlasté s publikovanymi daty velikosti genomu
a ploidnich urovni. Metodicky bylo spravné pouzito vice pfistupl pro vyhodnoceni
molekularnich dat (shlukovaci metoda, PCoA ), autorka vysledky obou metod
vhodné propojuje, diskutuje nesrovnalosti a doklada tim tak, Ze se v problematice
pouzité metody skuteéné orientuje.

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Text je pfehledné Elenén, bez pravopisnych chyb s minimem pieklep(l a je doplnén o
11 obrazkll a 4 tabulky, které jsou stru¢né a vécné. Popisky obrazk( a tabulek jsou
,samovysvétlujici“. Jazykova uroven je odpovidajici tomuto druhu prace.
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Splnéni cilt prace a celkové hodnoceni:

Cile kladené na zacatku prace byly bezpochyby splnény na vice nez pozadovanych
100%. V literarni reSersi autorka dolozila, Ze se plné orientuje v problematice
rznych pfistupll ke studiu evoluce polyploidnich taxon(. V praktické ¢asti vysledky
vlastniho vyzkumu dokazala srozumitelné zhodnotit a v diskusi zapracovat do
kontextu teoretickych Uvah &i dfive publikovanych poznatk(l. Prace je po obsahové
strance vice nez nadstandardni, rozsahem prevysuje doporu¢enou délku vice nez
dvakrat a je tedy dobrym zakladem k zamys$lené diplomové praci.

Proto povaZzuji celou praci za velmi zdafilou a doporuduiji ji k obhajobé.

Otazky a pripominky oponenta:

1) kap. 2.2.: Pristupy ke studiu polyploidnich taxonti — nesouhlasil bych
s tvrzenim, ze ,,polyploidni komplexy jsou morfologicky malo variabilni a
morfologické znaky jsou pro studium polyploidli nedostacujici

Otazka: Jaky pristup (v souc¢asné dobé hojné pouzivany) pro hodnoceni
morfologickych odliSnosti polyploidnich taxonu byste pouzila?

2) Otazka: Nelze u rodu Curcuma vysledovat néjaké pattern ve vyskytu
jednotlivych ploidnich trovni ¢i dokonce skupin o obdobné velikosti genomu?
Mam a mysli geografické rozsireni, ekologické vazby atd...

3) Otazka: je u materialu pouzitého k molekularni studii ovéfena velikost
genomu, popf. stupen ploidie? Nebo je s materialem pracovano jako
s determinovanym taxonem o obecné znamé ploidii a velikosti genomu?

Navrh hodnoceni skolitele nebo oponenta (znamka nebude soucasti zvefejnénych
informaci)

X vyborng [ ] velmi dobfe [ ]dobie [ ] nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:

e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstruénéjSi a nejvystiznéjsi komentare k jednotlivym
bodim (dodrzujte rozsah), tué¢né vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.

e Vpfipadé prace zalozené na vlastnich vysledcich hodnotte rovné&Zz pouzité metody a
zpracovani vysledk(, obdobné jako u prace diplomové.

e Posudek se odevzdava (zasila) v elektronické podobé na horak@natur.cuni.cz (pro ucely
zvefejnéni na internetu), a dale podepsany v 1 vytisku (jako soucast protokolu o obhajobé&) na
sekretariat biologické sekce PFF UK (Ing. Jitka Sucha), Vini¢na 7, 128 44 Praha 2.




