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L. Hodnoceni celého doktorského studia

Vstupni ulohou Skolitele je v prvé fadé zhodnotit doktorské studium. V piipadé
doktorandky Madrie Pavligové je to kol velmi snadny. Jeji doktorské studium probihajici
mezi lety 2010 — 2018 se opird o celou fadu publikac¢nich vystupt, kterymi davala najevo, ze
poezie v SirSim 1 uz§im smyslu (svazana s pfedmétem disertacni prace) se stala soucasti jejiho
zivota. Po celou dobu studia spolupracovala Méria Pavligova nejen se slovenskymi literarnimi
periodiky (zejména s Tvorbou), ale navazala i spolupraci s Literarnym informa¢nym centrom,
pro které vytvortila hesla konkrétnich basnikii. V neposledni fadé se zapojovala do védeckého
zivota, napf. vystoupila na zahranicni konferenci s tématem Uzce souvisejicim s pfedmétem
disertacni prace. Zaroven je tfeba zminit, ze Maria Pavligové je profesné svazana s redakéni
(dilem i ptekladatelskou) praci pro nakladatelstvi Albatros (a spolupracuje i s dal§imi
nakladatelstvimi).

Oba aspekty jejiho odborného sméfovani (recenzentského a redaktorského) zminuji
zamérng, protoze se odrazeji ve zplisobu zaostieni 1 vyrazového uchopeni predmétu disertacni
prace. Je ziejmé, Ze hlas Marie Pavligové po ukonceni doktorského studia nezanikne, ale

nalezne svoji konkrétni podobu v odborném Zivotg.

II. Celkové zhodnoceni diserta¢ni prace

Diserta¢ni praci Marie Pavligové muzeme C¢ist v riznych vyznamovych kontextech.
Autorka méla vic moznosti, jak dan¢ téma pojednat. Navzdory rozséhlé literarnéhistorické
Casti se jako dominantni jevi pravé pfistup interpretacni a uvodni partie potom piedstavuji
autor¢ino usazovani basnickych textli v §ir§Sim kontextu. V takovém uthlu pohledu muize byt
druhotnym vystupem i otazka, jak se dané obdobi proménuje na pozadi zvyznamiovani
poezie zenskych autorek. V tomto smyslu se doktorandka nespokojuje se zauzivanou
periodizaci povale¢ného literarnéhistorického vyvoje a problematizuje ji. Jako dulezita je
v textu vysouvana do popiedi tedy komunikacni vazba s literdrnéhistorickym zivotem

v obdobi normalizace a pfindsi pohled na dané obdobi zezdola, pfes juvenilni texty Zenskych



autorek publikované cCasopisecky. Pravé tento pohled zdola piredstavuje jisté doplnéni
literarnehistorického vyvoje, které bychom neméli prehlédnout, byt’ jadro disertacni prace se
nachazi jinde. Soucasti jejich tivah je zachyceni promén samotného ¢asopisu, na jehoz pozadi
autorka nejprve jemné zuzuje materialovou bazi a posléze rozsifuje o juvenilni texty a dalsi
sbirky vybranych bésnifek zasahujici az do porevolu¢niho obdobi. Jako velmi produktivni se
mi jevi zafazeni do materialového vyzkumu i juvenilii autorek, coz se ukédzalo byt dilezitym
pro interpretaci jejich dalSich basnickych texti.

Jeji literarné¢historicky pohled doprovazi hledani vhodného metodologického ptistupu, kde
je az hmatatelné pfitomna myslenkova cesta, kterou musela doktorandka ujit. Tuto cestu
odrazeji i vnitini postoje formulované skrze subjektivizované vyrazové prostiedky, pomoci
kterych autorka hleda adekvatni vyraz, jenz by pfesnéji vyjadioval konkrétni myslenku (napf.
na s. 65 se nespokojuje se zauzivanou terminologii a hledéd ptiléhavéjsi pojmenovani, kdyz
zptesiiuje ,,/lepsie sa hodi azda vyraz sondovanie* ad.). V ptikladu se odréazi i autor¢in vnitini
prozitek, ktery se ukazuje pfi interpretaci poezie jako dilezity i nosny. V plném rozsahu se to
ukaze ve druhé ¢asti disertacni prace, kterou autorka vénovala interpretaci textil.

Navzdory rozmanitym pfistupiim, které vedly k Sir$i 1 uzs$i kontextualizaci (at’ uz je to
literarnchistoricky kontext, kontext postmoderniho psani, kontext slovenské zenské poezie,
ale i metodologické piistupy svazané s fenomenologii obrazu na pozadi Bachelardovy
poetiky), je text disertacni prace konzistentni i vyvazeny. Autorka se usilovné a vytrvale
s kazdym dalSim kontextualizacnim ptistupem pfiiblizuje k interpretacnimu jadru. Kompozice
prace je promyslend, ve smyslu zdivodilovani a osvétlovani jednotlivych kapitol. O potiebé
hledat ptesny vyraz promlouvaji také kapitoly zaméfené na interpretaci textu. Autorka prace
se projevuje nejen jako empaticka Ctenaika, ktera dokdze texty kontextualizovat, ale zaroven
také prokazuje schopnost pracovat s odbornou literaturou. Bez toho by disertacni prace
vypadala jinak. I kdyZ autorka pracuje s odliSnou tonalitou textu, nez s jakou se obvykle
setkavame v téchto kvalifikacnich textech, pfesto si prace udrzuje vysokou troven.

Nekteré zlstavajici otazky a drobna vychyleni na zavér. Misty chybi adekvatni mira
konkretizace, napt. kdyZ se autorka zamysli nad mezivale¢nou generaci literatli, u kterych
bychom mohli uvazovat skrze krizi modernity o vyuzivani prvki jinych (postmodernich?),
uvadi autorka na s. 28.

Rétorika Zanru recenze misty nepiijemné vstupuje do odborného textu (napi. na s. 46:
Silno pritomna autobiograficka linka je vkomponovana do poetiky cez nevidané jazykové

majstrovstvo.). Na druhé strané je tfeba fici, ze autorka timto zpilisobem vytvaii civilngjsi



podobu odborného textu, kterd v sobé nese vnitini empatii, kterd muize promlouvat i ke

Ctenaiim (opakované na s. 68).

III.  Zavér

PtedloZenou disertacni praci hodnotim jako: prospéla.

V Praze dne 17. kvétna 2018

PhDr. Jana Patkova, Ph.D.



