Univerzita
Karlova

Filozoficka
fakulta

Ustav slavistickych a
vychodoeurépskych Stadii

Slovanské
literatary

Mgr. Méria
Pavligova

Poézia vybranych debutantiek
sedemdesiatych a osemdesiatych rokov 20.
storocia (Poetika a interpretacia)

Poetry of Chosen Poetesses, Debutants of the

Seventies and Eighties of
the 20th Century (Poetics and Interpretation)

Tézy
dizertacnej
prace

o< O R/ T g OB — S g =T O eI " e B o) -0 o\ o

=piav]

Rok
odovzdania
prace: 2018



Osnova

Uvod

Predmet dizertaCnej Prace ......occceoceeeciienieeiiieiieeie ettt

Zdovodnenie vyskumnej problematiky ........ccccoevveeiiiiiiiiii e,

Teoretické vychodiskd (stratégia pristupu k téme dizertacnej prace) .........

Réamcova Struktira dizertanej Prace ........ccooceeveeeiieniieniiienie e



Uvod

Prezentovana dizertatna praca sa venuje pociatoénym fazam tvorby vybranej Stvorice
zenskych poetiek, ktoré spadaji do obdobia sedemdesiatych a osemdesiatych rokov minulého
storo¢ia. Autorka si za predmet svojej analyzy zvolila basnicku tvorbu Viery ProkeSovej,
Dany Podrackej, Anny Ondrejkovej a Mily Haugovej, ktoré sa do slovenskej literatury
prihlasili prostrednictvom rovnakej publikacnej platformy: rubriky a neskor literarnej prilohy

periodika Nov¢ slovo, a to v ¢ase najtvrdSich normalizacnych tsili.

Praca je rozdelena do troch kapitol, priCom prva z nich ma objasnit’ literarnohistorické
pozadie obdobia, na ktoré je vramci badania kladeny zretel. Cielom je poskytnit' jasny
a uceleny pohlad na problematicky vysek slovenskych literarnych dejin, ktory formovala
Specificka politicko-spolocenska situacia. A prave podrobné poznanie tohto pozadia

ozrejmuje istd mieru paradoxnosti, a tym aj Specifickosti vybranych basnickych osobnosti.

V dalSej casti, Poetky s vlastnym uhlom videnia, ktora predstavuje nosnt kapitolu
textu, autorka nacértdva okolnosti uplynulého storocia, za akych sa v literature presadzovali
zenské autorky. K jednému zo zakladnych oznaceni, ktoré su spajané s tvorbou Stvorice, patri
pojem Zenska poézia (poézia pisand Zenami) — autorka neopomina ani tento problémovy bod
a pokusa sa poukazat’ na to, kedy je jeho uzivanie korektné. V struénych nacrtoch uvadza tiez
zakladné biografické informacie, relevantné pre lepSie porozumenie textov, a d’alej sa venuje
interpretacnej analyze vybranych desiatich basnickych zbierok, ako aj tvorbe preddebutovej
fazy publikovanej casopisecky. VSima si najmd zdkladni mnozinu motivov, spOsoby
prezentacie lyrického subjektu a zdkladné Crty basnenia tej-ktorej poetky vo vymedzenom

¢asovom horizonte.

Napokon upozoriiuje na interakciu poézie s filozofiou atext dopiiia o poznamky
k fenoménu basnického obrazu a k otazke metafory. Cielom zaverecnej prace bolo pribliZit
poéziu vybranej Stvorice autoriek, poukézat’ na paralely ich pisania, ako aj poukazat’ na ich

vyznam vo vyvine modernej slovenskej poézie.



Predmet dizertacnej prace

Zdbévodnenie vyskumnej problematiky

Teoretické vychodiskéd (stratégia pristupu k téme dizertacnej prace)

Ramcova Struktira dizertacnej prace

Uvod
Uvod dizertatnej prace je koncipovany predovietkym ako zddvodnenie cielov
vyskumu a vymedzenie rieSenej problematiky. Skratkovito nacrtdva, akym

smerom sa vyskum poézie vybranej Stvorice poetiek ubera,

1 Realny svet vs svet literatury

Svet umeleckého textu tiez diskurzom, ktory prestupuje existujuce limity, aby
prostrednictvom jazyka (a ten do velkej] miery za obmedzeny povaZovat moéZeme)
sprostredkoval to, ¢o neexistuje, takym sposobom, akoby to redlne existovalo. Potom jednym
z najefektivnejSich sposobov k uchopeniu vyznamu/vyznamov konkrétnej basne a tym aj celej
tvorby autora, jeho poetiky ¢i poetiky obdobia literarnych dejin predstavuje samotna
interpretacia (v zmysle vykladu vyznamu vypovedaného, nie iba percepcie — vo vyzname
psychologického vnimania ,,predmetu®). Ako na interpreta posobia jednotlivé slova, verse vo
vzajomnej suhre — to je to elementarne vychodisko, zdklad, ktory uz po prvych ,,stretnutiach*
s poéziou odhaluje ustredné motivické tendencie, jazykové ¢i zvukové fenomény alebo
neopakovatelné, charakteristické ¢rty rukopisu toho-ktorého basnika/poetky. A hoci nie je
mozné, aby §lo o nemenny, striktne dany spdsob podania (ba naopak, za kazdych okolnosti je
nemalo subjektivny, podliehajlci ,,vonkajSim*“ vplyvom kultarno-spolo¢enského kontextu
a tak d’alej), vo svojom texte nemam v umysle obsiahnut’ tvorbu poetiek v ich celistvosti, skor
sa podujimam na akési interpretacné sondovanie, €iastkovy postreh vyseku literdrneho Zivota
a zdoraznenie fundamentdlnych rovin ich obraznosti. V umysle mam viest' s basnou dialog
a zachytit’ nové a nové atributy, ktoré samotny proces interpretovania — a na takom malom,

v mnohych pripadoch az jazykovo uspornom priestore basnického textu — dava k dispozicii.



1.1 Kontext sedemdesiatych a osemdesiatych rokov 20. storo¢ia. Uvodné poznamky
k problému
Takmer celd druhd polovica vo vyvine slovenskej literatiry dvadsiateho storocia sa nesie
v znameni jej vyznamnych obratov a premien'. No mozno povedat’, Ze v tomto obdobi sa jej
vyklad, poézie obzvlast, vnimal (aj doteraz vnima) ako problém. Napokon, dochadzalo
k pohybom a udalostiam, ktorych sféra vplyvu zasahuje aj sic¢asnost. Na jednej strane silno
rezonovala potreba slovesné umenie ideologizovat, postavit ho do sluzby politiky
a spolo¢nosti, no na strane druhej naopak potreba ho od vsetkych ideoldgii ocistit’, aby bolo
¢o najblizsie ¢loveku a jeho podstate. Neskor poézia nie je uz len zdrojom imaginacie, ale ma

byt’ schopna Celit’ chaosu, zaoberat’ sa osobnou, vnttornou sktisenost’ou ¢loveka.

1.2 Bésnenie na pomedzi

Z literarneho hladiska sa teda ako relevantné javi vychadzanie Nového slova medzi rokmi
1972 az 1977, respektive 1978 az 1983 (rozpitie rokov existencie literarnej rubriky a nasledne
prilohy). Tieto dva publika¢né priestory Nového slova mali v kontexte slovenskej literatary
predsa len Specifické postavenie — prave tu debutovala podstatnd ¢ast’ vyznacnych basnikov
dnesSnej strednej generacie. Nie je preto nutné vnimat spojitost’ s tymto publikaCnym
priestorom ako akusi stigmu (ako je zvykom urcitej Casti slovenskych literarnych vedcov,

pripadne na strane druhej, tuto skuto¢nost’ zaml¢iavat).

1.3 Postmodernd moderna ¢i moderna post-moderna?

V suvislosti s vymedzenim vyznamového pola pojmu postmoderny je jednym z najviac
frekventovanych aspektov jednak snaha teoretikov o jej striktné zadefinovanie, ¢o je veelku
pochopitelné. Vo vSeobecnosti mame tendenciu ,,uzatvarat™ entity sveta do definicii, do
vztahov — usuvztazinovat ich sinymi entitami, vytvdrat pojmové, uvahové, c¢innostné
Struktary. Na druhej strane je to do istej miery potreba triedit’ jednotlivosti sveta okolo nas
podla takto definovanych kategorii na postmoderné a ne-postmoderné, ¢im vSak automaticky
vznikd polarita biele-Cierne. Je v§ak ddvno jasné, Ze ni¢ na svete sa po takychto trajektoriach

bezvyhradne nepohybuje, Ze je skor pravidlom sa z nich vychylovat, o to viac to plati pri

' Samozrejme, tymto ale nechcem marginalizovat’ vyznamné premeny a vyvinové posuny aj ostatnych obdobi
v slovenskej literature (¢i uz dvadsiateho storoCia, alebo tych predoslych). Priamo sa vSak nejednd o predmet
mdjho skimania.



comsi natol’ko pestrom, mnohotvarnom, premenlivom (a prijimanom nie primérne skrz

prizmu rozumu), ako je samo umenie.

1.4  Baésen ako fenomén

Ak sa odrazime od tohto postoja a polozime si otdzku, o ma byt primadrnym aspektom pre
korektné hodnotenie basnického textu, odpoved’ nie je celkom jednoznacnd. Ako podstatu
vSak mozno uchopit’ sthrn zakladnych aspektov basnického textu, akymi st schopnost’ textu
komunikovat’ s ¢itatel'om, dispozicie autora narabat’ s jazykom, so slovom, a tym aj G¢innost’
spojenia tychto slov rezonovat’ a napiiiat’ sa vo vedomi percipienta. Schopnost’ preniest’ do
jeho vedomia intenzitu individudlneho tvorivého gesta — prenesenie pocitu, zablesku
myslienky, vntutorného rozpoloZenia ¢i postoja. Basenl vSak predstavuje viacuroviiovy systém

prvkov.

2 Poetky s viastnym uhlom videnia

Ich poéziu sa poktsim priblizit' a ozrejmit’ najmé s prihliadnutim na tvorivé pociatky a ranu
tvorbu (spadajuce do obdobia sedemdesiatych a osemdesiatych rokov minulého storocia, na
ktoré upriamujem vo svojej praci pozornost). Ako uvadzam vysSie, otdzka periodizacie
slovenskej literatiry druhej polovice 20. storoCia je nejednoznacna. Hoci za periodizacny
medznik zaciatku dekady je povazovany uz rok 1968 (spojeny s augustovymi udalost’ami)
a v osemdesiatych rokoch sa ako ,,uzatvarajuci® rok Castokrat vymedzuje rok 1989% (kedy

prebehla nezna revolucia), svoj vyklad ramcujem rokmi 1972—1988.

2.1 Poézia naznakov Viery ProkesSove;j
V prvej polovici sedemdesiatych rokov sa sucastou slovenského literarneho kontextu stala
poetka, prekladatelka, literarna vedkyna, esejistka a redaktorka Viera ProkeSova (2. 8.
1957 Bratislava — 31. 12. 2008 Bratislava).

2.2 Poézia poznania Dany Podrackej
Len s drobnym ¢asovym odstupom po vstupe Viery Prokesovej do literatury svoje juvenilie
v ramci rubriky Nového slova Z najmladsSej poézie zacCala uverejnovat’ aj d’alSia zo Stvorice

vybranych poetick Dana Podracka (9. 3. 1954 Banska Stiavnica). T4 je autorkou

2 Pri¢om situécia sa uvolfiovala, liberalizovala uz v druhej polovici osemdesiatych rokov.



basnickych zbierok, esejistickych textov a knih pre detského citatela. Okrem toho svojou

pracou dlhoro¢ne prispieva v oblasti kultary, politiky ¢i literarnej vedy.

2.3 Poézia ticha Anny Ondrejkove;j
Publikacne najstarSou poetkou Stvorice, ktorej juvenilie sa zacali objavovat v literarnej
rubrike Z najmladSej poézie uz v roku 1972 (a do periodika prispievala az do roku 1979), je

Anna Ondrejkova (28. 4. 1954 Liptovsky Mikulas).

2.4  Poézia nevyhnutnosti Mily Haugovej
NajproduktivnejSou a zarovefi najprekladanejSou® poetkou modernej slovenskej poézie je

bezpochyby posledna zo Stvorice vybranych Mila Haugova (14. 6. 1942 Budapest).

2.5  Interpretaciou k poetike

Kapitola Poetky s vlastnym uhlom videnia — druhd cast’ dizertacie — predstavuje nosnl stat’
textu, ked’ze zédkladnym prostriedkom k uchopeniu poetik autoriek a definovaniu spolo¢nych
atribitov ich tvorby je interpretacna analyza. Tvorivy proces vybranych poetiek pre

vacsiu prehl'adnost’ mozno rozélenit’ na Styri ¢asové useky:

- Za akusi prvu etapu mozno povazovat’ ranu tvorbu, basne publikované ¢asopisecky prevazne

v sedemdesiatych rokoch na strankach Nového slova.
- Nasleduju debuty a zbierky vydané v obdobi osemdesiatych rokov.

- ,,Po-novembrové™ knihy basni z rokov devit'desiatych, v ktorych sa prejavuju zrelé basnické
osobnosti, ateda su taziskové v priereze tvorbou poetieck (dochddza k ustileniu

vlastnych §tylov a umeleckého smerovania).

- A napokon do poslednej vyvinovej etapy mozno zaradit ich poéziu z prelomu storoci

a sucasnu lyriku Stvorice.

2.5.1 Juvenilné basnenie (Co bolo na zaéiatku)
Predmetom zaujmu tejto podkapitoly je interpretdcia jednotlivych basni, ktoré patria do
preddebutového obdobia poetiek, a teda predstavuju ich basnické juvenilie zo sedemdesiatych

rokov. Ako sa usilujem objasnit’ v literarnohistorickom priereze v kapitole vysSie, jedina

3 Jej texty vySli v angliGtine, francuzstine, nemcine, rustine a mnohych d’alsich jazykoch. Okrem toho su tiez
sucast’ou réznych basnickych antologii.



moznu publikacnu platformu pre mladi generdciu autorov v tom obdobi predstavovali stranky
Nového slova. Sumar tychto basnickych textov vybranej Stvorice poetiek prikladam v zavere
prace v podobe samostatnej prilohy (a to vo forme prepisov ziskanych samostudiom
literarnych priloh Nového slova*). Béasne sG radené podla autoriek a nasledne
v chronologickom poradi. Tie z basni, ktoré boli zaclenené ¢i uz do kniznych prvotin, alebo
do zbierok nasledujucich v siedmej a 6smej dekade minulého storoc€ia, uz v supise duplovane

neuvadzam, vzh'adom na ich pristupnost’.

252 Vybrané dekady vo verSoch (Debut a tie d’alSie)

V ramci terminologie varirujem pojmy (Zensky) lyricky subjekt, lyrickd hrdinka, aktérka,
protagonistka a pracujem s nimi ako so sémanticky rovnocennymi. No tak ako je v epike
dolezita rozpravacska roviny, tedria narativu a fikénych svetov, aj pri interpretdcii poézie je
dolezité citlivo rozliSovat’ lyricky subjekt, ktory je Struktirnou zlozkou basne, a teda zaroven
aj sucastou fikén¢ho sveta, a subjekt autorsky, ktorého skusenostny komplex sa sice
v individualnej miere zrkadli v osobe lyrického hrdinu, no nemozno ich bezhranicne
stotoziiovat’. A mozno len sthlasit’ s tvrdenim M. Cervenku na margo interpretacie poézie — ti
netreba chdpat’ ako Ciry popis tém, ale skor ako konStrukciu profilu imagindrneho
hovoriaceho (lyrického subjektu pozn. M. P.) v imaginarnej situdcii prehovoru, ako kreaciu
hypotetickej osoby, ktorej nalady, nazory, pocity... zodpovedaju interpretovanému textu. Na
rozdiel od epiky sa lyrika stava komunikaciou nevysloviteI'ného.> V pripade vybranej $tvorice
poetiek je vSak otazka subjektov do istej miery Specifikom ich usuvztaznovania, kedze
sebareflektivne tendencie lyrickych protagonistiek basni naberaju az autobiografické Crty, su

vel'mi Gizko prepojené so subjektami autoriek®.

3 Prieniky a suvislosti

4 Uvadzam odpisy, nie fotokopie, vzhladom na obmedzené podmienky manipulacie s jednotlivymi &islami

novin v priestoroch Univerzitnej kniznice v Bratislave a Liptovskej kniznice G. Fejérpataky-Belopotockého
v Liptovskom Mikulasi.

5 Miroslav Cervenka svoju teériu basnickych moznych svetov rozobera v $tidii Fikéni svéty lyriky (2003).
Lyrické subjekty podrobne kategorizuje do Styroch skupin — subjekt diela, empiricky autor, lyricky subjekt
a d’alsi hovoriaci v lyrickom dialégu —, priCom vyznam kazdého z nich je pre text Specificky. No aplikovanie
tejto teérie na konkrétny basnicky material pre tento moment nie je predmetom méjho zaujmu. Ziadalo sa mi
vSak na to upozornit' a uviest na prava mieru, akym spdsobom pojem lyricky subjekt vo svojej praci
uchopujem.

¢ A je to jeden z dovodov, preco som citila potrebu kapitolu s nazvom Poetky s vlastnym uhlom videnia zacat’
$tyrmi podkapitolami sumarizujicimi okrem iného aj podstatné biografické informacie.



Kym v predchadzajticej kapitole som sa na bohatom textovom materidli vybranej Stvorice
poetiek snazila vystizne zachytit' a popisat’ zakladné atribity charakterizujuce ich tvorbu
sedemdesiatych a osemdesiatych rokov, s dopliujicim komentarom k casopisecky
publikovanym bésiiam z preddebutového obdobia, v tejto zavere¢nej Casti dizertacie
poukazem na suvislosti, ktoré sa mi po samotnej interpretacii ziada spomenut. Ide o akési
presahy do sféry uvah o poézii v teoretickejSej rovine, nie priamo na priklade basnickych
textov. Poézia je totiz istym spojivom vnutorného sveta, sveta imaginacie s realitou, a nech uz
basen pojednava o hocicom, zakazdym akoby nas zoznamovala s istou sférou nasho ja, akoby
nas nepriamo nutila zvolit’ si postoj k danému vyseku sveta, akoby nés neustale konfrontovala

s nasim vlastnym bytim.

3.1 K fenomenologii basnickej obraznosti

Poeticky text ma schopnost’ , komunikovat* prostrednictvom bésnickych metafor, ktorych
primarnou kvalitou je schopnost’ vytvarat’ obrazy’ vo vedomi percipienta, a je teda jednym zo
zékladnych stavebnych principov basnenia. Obraz sa sémanticky spaja s vizualnou kvalitou,
apreto aj v tejto suvislosti plati, Ze metafory maji najCastejSie vizualnu podobu (na tie
najvyraznejSie som sa snazila upozornit’ v ramci interpretacie jednotlivych bésnickych
zbierok poetiek). Metafora je kreativnym prostriedkom na vyjadrenie emdcii subjektu basne,
metaforickd praca poskytuje najautentickejSiu ,,definiciu pocitu“ a predstavuje vzdy osobny
proces, v ktorom objekt nesie osobity vyznam, ¢o svisi s jej antropocentrickou podstatou.
Potreba ¢loveka uchopit’ svet a pomenovat’ jeho vnatorné Struktury je aktudlna uz od Cias
antiky aje stale rovnako pal¢iva, no inapriek tomu neexistuje jednotnd teoria, ktord by
dokazala obsiahnut’ a uspokojivo vysvetlit' vSetky problematické miesta. Tak ako je kazda
metafora otvorend interpretacii, ¢im vytvara priestor pre vzajomny dialdg, tak zrejme zostani

neuzavreté aj teoretické uvahy o nej.

3.2  Metafora v kontextoch

Bachelardov fenomenologicky pristup k ponimaniu metafory by bolo mozné oznacit' za
tradicny. Zostrunene pren plati tvrdenie, ze metafora je darom ducha, iracionalnou
kategériou. Humanitné vedy nés vSak ucia, ze svet funguje v opoziciach, a teda rovnako aj
v tomto pripade existuju medzi literarnymi vedcami, estetikmi, filozofmi ¢i lingvistami

rozporuplné nazory na spdsoby jej vykladu. NardaZam na moderny postoj, ktory zaujimaju
7

Okrem toho prispieva tiez k emocionalne;j sile vypovede, expresivnosti ¢i miere subjektivnosti basnického
textu.



zastupcovia o ¢osi mladSej generacie teoretikov a metaforu povazuju za vedomy produkt
Pudského intelektu®. Preto by som zadverednu ¢ast’ vztahujicu sa k problematike metafory
chcela uzavriet’ tvahou nad dvoma kontroverznymi pristupmi modernych teoretikov k otazke
problematickosti parafrazovatelnosti metafory, no uz samotné slovné spojenie sa moze javit’
ako rozporuplné — ak ma byt metafora autentickym zachytenim pocitu jej pdvodcu
v konkrétnom momente, v ktorom sa objavil (tu a teraz), skuto¢ne bude schopné zachovat’ si
tento svoj Specificky naboj aj v situécii, ked’ bude vol'ne pretimocend, parafrazovana? Ak by
platila prvd podmienka, parafrdzou predsa ziskame akusi meta-metaforu, v ktorej sa vic¢Sou
alebo menSou mierou odrazi skisenostny komplex, situdcia, okolnosti, ba dokonca aj

mentalne rozpolozenie toho, kto parafrazuje; autentické tu a teraz sa zmeni na inokedy a inde.

Zaver

Taziskom a cielom dizertadnej prace bolo na zaklade interpretaénej analyzy definovat’ a ¢o
najpresnejSie vystihnit' poetiku ranej tvorby vybranej Stvorice poetiek, ktorych talent
a hodnota vypovede ich basnickych textov zostala nepoznacena dobovymi vplyvmi
a zasahmi, a to aj napriek skutocnosti, ze do literdrneho povedomia vstupovali v nel'ahkom
dejinnom obdobi. V pripade poézie vybranych poetieck ide o vyrazny prud Zenského
basnictva, ktory zarezonoval v slovenskej literatire na sklonku 20. storocia a ktorého
estetické kvality stoja za pozornost’ aj v sti€asnosti. Autorky vo vidcSej ¢i menSej miere
dokézali odolavat’ dobovej doktrine, a hoci niektoré z nich maji na svojom konte niekol’ko
angazovanych basni (najmia v obdobi Casopiseckych debutov), nikdy sa tento spdsob basnenia

nestal im vlastny.

Ukazuje sa, Ze medzi zékladné aspekty, z ktorych prameni Zenskost’ ich hlbinnych
vypovedi, je sposob identifikacie seba samych vo svete: zvacsa v poziciach zena-matka, zena-
poetka, Zena-milenka, zena-dcéra, Zena-partnerka. Byt zZenskd pre ne neznamena byt
hypersenzitivna, ich poetické texty nemaji byt ani Ziadnou revoltou, prostrednictvom ktorej
by sa chceli vyhranit’ vo¢i muzskému svetu. MuZzsky element je v ich basnach, naopak, vel'mi
dolezity — zenské lyrické aktérky ho prijimaju ako sucast’ svojich priestorov, svojich svetov,
navzajom sa prestupuji a dopliaju. Laska je im bytostnou podstatou, no nemaju tendenciu ju
patetizovat’ ¢i idealizovat, prave naopak, v ich autorskom vyraze rezonuje triezvost’ pohl'adu
a vnutorné odhodlanie prekonavat’ aj nepriazenl osudu, zostat’ svojou — napriek vSetkému.

Zaznamenavaju veci vich plynuti, basne si Castokrat akymisi zaznamami aj vSednych

8 Konkrétne privrzenci americkej novokritickej Skoly.



udalosti. Vo verSoch sa im dari zaznamenavat’ pestré spektrum emdcii, neboja sa tematizovat’

hodnoty, ktorym veria a od ktorych neupust’aju ani po Case.

Od toho sa nasledne odraza aj motivickd vystavba verSov, vyber jazykovych
prostriedkov — pricom nehladaju novy jazyk, len nové moznosti toho jestvujuceho — praca
s basnickou obraznost'ou a volba ustrednych tém. Pre Stvoricu autoriek je pisanie poézie
sposobom bytia: existuju, aby pisali, piSu, aby dokazali existovat’. PiSu, aby prezité okamihy
a skusenosti dokazali lepSie uchopit’ a prostrednictvom verSov maju moznost’ prirad’ovat’ im
hlbSie vyznamy, ktorych podstata prameni kdesi hlboko v ich vnutri. Skrz ver§ odkryvaju
vlastné pravdy, identifikuju sa so svetom, ktory ich bezprostredne obklopuje a artikuluji svoje
vnutorné pocity. Tematicky sa dotykaja vztahu muza a zeny, pricom kazda z nich je svojim
,rukopisom® $pecifickd, spredmetiiujii prirodny priestor alebo tiezZ vnutorny priestor bezpecia,

najcastejSie zastupovany priestorom bytu.

Som si tiez vedoma4, Ze na poéziu je mozné nahliadat’ z viacerych perspektiv. Ja som si
ako metodologické vychodisko zvolila interpretaciu, ktorda mi dovoluje evokované obrazy
podchytit’ a uchopit’ aj prostrednictvom vlastnej intuicie. Takisto som zamerne opomenula
feministické hladisko, ked’Zze ho v pripade poézie vybranej Stvorice nepovazujem za vel'mi

relevantné, a pozornost’ som zamerala va¢Smi na basnicku ich obraznost’.
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