Oponentsky posudek na diplomovou praci Hany K¥izové ,,ZkuSenost socidlnich
pracovniki doprovizejicich organizaci pro p&stounské rodiny se sebereflexi*.

Prace se zabyva profesiondlni sebereflexi, kterd je v posledni dobg stéle ¢ast&ji predmétem
vyzkumného zdjmu socidlni prace. Sebereflexi se rozumi uréity sebemonitoring, zpfitomnéni
obsahu védomi a prace s vlastni i cizi zkuSenosti, ktera vede k tomu, Ze jedinec, profesiondl,
u¢innéji 1idi své jednani na rozdil od pouhého reagovani na socilni podnéty.

V prehledové ¢4sti autorka kromé pojmu sebereflexe vymezuje i dal$i podobné pojmy, jako
napf. sebepoznavani, sebehodnoceni ¢i seberegulaci. Zafadila sem kapitoly o relevantnich
charakteristikach profese socidlni prace a socidlnich pracovniki, déle popisuje doprovazeni
péstounskych rodin a pojedndva o sebereflexi véetné nastroji sebereflexe a faktort, které
mohou sebereflexi ovlivnit.

Piehledova ¢ast je poutenym a pouénym tvodem do problematiky, ktery se opira o
dikladnou literarni redersi (zhruba 50 tituld kromé elektronickych zdroji). Ocefuji jasné,
systematické zpracovani, doprovazené obrazky a grafy, a kultivovany jazyk autorky.

Cilem empirické €asti bylo zjistit, jaké postoje maji k sebereflexi socidlni pracovnici, ktei
pracuji s péstounskymi rodinami, co jejich sebereflexi ovliviiuje a jakym zptisobem je
sebereflexe podporovéana na jejich pracovistich.

Autorka zvolila kvalitativni design s polostrukturovanymi rozhovory, metodou zpracovani dat
byla interpretativni fenomenologicka analyza. Metodologick4 &ast je zpracovana ukazkové:
kromé popisu souboru, zpiisobu vybéru a pouZitych metod a pfedvyzkumu obsahuje etické
aspekty vyzkumu a reflexi vlastniho plisobeni a moZného ovlivnéni vyzkumu. Vyzkumné
popisy jsou popsény tak jasné a podrobné, Ze jednak umoznuji replikaci vyzkumu, jednak
poskytujf Ctenafi dostatek informaci k posouzeni a pochopeni ziskanych vysledkd. Velmi
ocefiuji podrobny popis vSech kroki kvalitativni analyzy s konkrétnimi ukazkami irovné
zobecnéni u koédovani, coZ je u méné znamé metody (kterou autorka nalezité podloZila citaci)
velmi piinosné.

Precizni proveden{ vyzkumu pfineslo hlubsi pochopeni pfinosti i rizik sebereflexe u vybrané
skupiny socidlnich pracovniki, které dovoluje formulovat doporueni pro praxi a miize
slouZit jako inspirace pro dalsi vyzkumy v této oblasti.

Prace je velmi kvalitni nejen z hlediska ,,technického® provedeni (vyzkumna &ast) nebo
zvladnuti akademickych dovednosti (pfehledova ¢ast), ale pfedeviim ve schopnosti autorky
vidét véci v souvislostech, konfrontovat dosazené vysledky s poznatky jinych autord a se svou
vlastni zkuSenosti (diskuse).

Hodnoceni: Pfedkladana prace podle mého nazoru napliiuje néleZitosti diplomové prace a
neobsahuje fakticke, metodické nebo jazykové chyby, a proto ji doporuduji k obhajobsg.
Kvalitu pfedkladané prace povaZuji za nadprimérnou a v zavislosti na priib&hu obhajoby
navrhuji hodnoceni vyborné.

Doporucuji, aby autorka zpracovala zkrécenou verzi sd&leni do sekce studentskych praci
odborného ¢asopisu Forum socidlni préce.

%z, Z
14.6.2018 PhDr. Eva Dragontireck4, PhD.



Priloha — hodnoceni jednotlivich kritérii pfedklddané price

Téma vzhledem k vysoce potfebné | potiebné okrajové irelevantni
soutasnym potiebam
oboru
Téma vzhledem zvoleno téma je piilis téma mohlo byt irsi | pfedkladateli
k moZnostem adekvatné rozsahlé chybéla
Zpracovatele moznost
adekvatné téma
uchopit
Typ prace teoreticka kompilaéni srovnavajici empiricka
systémy
Rozsah price primereny nedostateény pfili§ velky
Struktura prace Vyvazena nevyvazena s chybé&jicimi s chybé&jicimi
vyznamnymi daty
teoriemi
Schopnost formulovat | vyborna velmi dobra nejasné vlastni
vlastni néazory/ nejasna
nazory/vychodiska vychodiska
Stylistika priméfena §roubovité vyjadfovani piilis
vyjadiovani hovorové
Gramatika spravna s ojedinélymi s mnoZstvim chyb
chybami
Uprava textu priméfena pfijatelna nepiehledna
Prace s literaturou ptiméfena zbyteéné mnoho | malo citované
citaci/ citace literatury
zbyte¢né dlouhé
VyuZivani zahraniéni | piimé&fené citaci z cizi citace z cizi
literatury literatury je literatury chybi
minimum
Schopnost kriticky vyborna dobra neni patrné
hodnotit prameny
Zpracovani piehledu | spravné s mens§imi se zavaznymi
pramenti nedostatky nedostatky
Formulace hlavniho jasna neni zcela jasna | chybi
problému/ vyzkumné
otazky
Formulace hypotéz priméfena hypotézy se hypotézy nejsou hypotézy nelze
piekryvaji formulovéany testovat
jednoznaéné
Metody zvolené pouZita jedna daly se uzit metody nejsou
hdekvétné, metoda, je adekvatngjsi zvoleny
pouzito vice adekvatni (s metody adekvatné
metod vyhradou)
Zpracovani dat kvantitativni, kvalitativni kvantitativni, tfidéni
statistické prvniho stupné
Prakticka vyuZitelnost |vysoka dobra nejasna
vysledkii
Naplnéni cile prace cil splnén cil splnén cil se nepodafilo
Castené naplnit
Hodnoceni vyborné velmi dobie dobie nevyhovuje




