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Uvod
Poslednich 15 let se pomérné intenzivné zajimam o svét pocitaci. Od operacnich systémil,

her a rizného dalsiho softwaru az po vyvoj mych vlastnich jednoduchych aplikaci.

Postupné jsem se dostal od dvanactiletého kluka, ktery stahuje nelegalni software, ackoliv
pro n¢j vlastné nemd zadné vyuziti, k zastdnci uzivani legdlniho softwaru. Za onéch
poslednich 15 let se dle mého zmeénil i svét nelegdlniho softwaru. S tim, jak dochazi
k zavirani sluzeb, které usnadnuji sdileni (RapidShare, Megaupload, The PirateBay,
Extratorrent...) a ke zméndm souvisejicich s jinym pfistupem k licencovani softwaru,

upada dle mého i mira tohoto fenoménu.

V oblasti pocitacovych her pfic¢itam tento efekt jinému zptsobu distribuce her. Diive bylo
mozné kupovat jen relativné drahé hry v papirovych krabicich v kamennych prodejnach.
S nastupem internetu se rozsifila moznost kupovat hry v digitalnich distribucich,
predevSim pfes platformu Steam. Pozadu ale nezlstavaji ani velké vydavatelské domy,
které maji své vlastni online platformy pro prodej a hrani her, napt. Uplay od Ubisoftu ¢i
Origin od EA Games. Digitalni distribuce vedla Kur¢itému zlevnéni her a hry
V papirovych krabicich jsou dnes jen v ,luxusnich® edicich. Navic, ackoliv pfijmy
domacnosti od revoluce neustale rostou, ceny her tento vyvoj ve stejné mife nekopiruji a

stavaji se tak relativn€ levnéjSimi.

Pocitacové programy prosly podobnou zménou. Od jednorazového ndkupu papirového
boxu se softwarem na CD piechazeji néktefi vyvojaii na systém meésicnich ¢i ro¢nich
subskripci. Ackoliv je stdle mozné koupit si jednorazové tieba balik aplikaci Office od
Microsoftu, je vidét, ze Microsoft se snazi prosadit svou platformu Office 365, kde se plati
pravidelné poplatky bez jednordzového ndkupu. Podobné je to i u softwarového gigantu
Adobe, kdy jeho profesionalni aplikace pro vyvoj webu (Dreamweaver), praci s grafikou
(Photoshop, Ilustrator...) ¢i praci s videem (Premiere, After Effects) se nabizeji ve formé
pravidelnych plateb. Uzivatel za to dostavd 1 rizné bonusy, nejCastéji piistup ke

cloudovému tulozisti o velikosti nékolika gigabytti.

Dutlezité je zminit i trend ,,Free 2 play* her a potazmo i aplikaci, které se daji zdarma
uzivat. U her dochdzi k monetizaci ptes zobrazovani reklam nebo nakup virtualnich véci.
Zde dosla asi nejdale hra Star Citizen, kde si hra¢ koupi za nékolik desitek dolart hru

(kterd mimochodem jeSté ani nevySla) a pak si dokupuje za stovky dolarG virtualni



vesmirné lod¢. Dalsi popularni hru World of Tanks 1ze hrat Gplné zdarma, ale pokud chcete
lepsi ,.tank®, musite pouzit svou platebni kartu a zaplatit. U ostatniho softwaru je to
podobné. Zakladni uziti je zdarma, nebo s reklamami, ale pokud chcete vyuzit vSechny
funkcionality pocitaCového programu, musite si pfiplatit. Tento zplisob monetizace je

roz$iteny hlavné v segmentu mobilnich aplikaci.

Téma softwaru a jeho bezpecCnosti, piratstvi, her i vlastniho vyvoje aplikaci je mi velice
blizké, a to me¢ vedlo i k vybéru tématu mé diplomové prace — Softwarové piratstvi. Chtél
bych zde skloubit mou zalibu, vlastni zkuSenosti a ur€ity piehled na softwarovém trhu

s pohledem na pravni stranku regulace ochrany softwaru.

Software, jeho vyvoj a distribuce se zménily stejn¢ jako hodnota celého softwarového trhu
z ekonomického hlediska. Z her i aplikaci je né€kolikamiliardovy trh. Jak se ale zménilo
pravo, které toto odvétvi reguluje? Reaguje na zmény, které se staly? Poskytuje vyvojaiim
dostate¢nou ochranu? Nebo je naopak ochrana az prehnana? Jak rozsahlé je poruSovani
autorskych prav v oblasti softwaru? Co hrozi tvirctim, distributorim a uzivatelim
piratského softwaru jak zhlediska pravni odpovédnosti, tak zpohledu pocitacové
bezpecnosti? Snazim se touto praci piiblizit problematiku softwarového piratstvi a jeho

rizik pfedevsim vyvojarim a snad i osobam, které uzivani piratského softwaru laka.

V této praci se snazim postupovat logicky tak, abych ¢tenafe uvedl do problematiky
softwarového piratstvi. Za¢inam nezbytnym uvodem a terminologickym piehledem, poté
ur¢itym zakladnim historickym exkurzem, kde popisuji nejzasadné&jsi udalosti a vyvojové
trendy, které se oblasti softwaru a jeho piratstvi tykaji. Déle pokracuji piehledem
mezindrodni a narodni pravni Upravy a relevantni judikatury, kterd reguluje ochranu
softwaru, abychom pochopili, co je vlastné nelegalni software a piratstvi a jaky je souCasny
pfistup k pravni regulaci tohoto odvétvi. Poté se vénuji samotnému tématu piratstvi. Od
toho, jak vlastnég piratsky software vznika, po zpisoby distribuce a rizika, ktera pfinasi jeho
uzivani. Také se zde vénuji otazce velikosti tohoto fenoménu. Praci uzavirdm srovnanim

nekolika moznosti licencovani opensource softwaru.



1. Zakladni pojmy a nastin vyvoje softwaru a jeho

piratstvi
PocitaCe, software a internet jsou pomérné nedavno ,,objevenymi® fenomény. Nékdy
kolem roku 1996 jsem zacinal pracovat s tenkrat populdrnim operacnim systémem
Windows 95. A to i za pomoci dnes uz neuvéfitelné pomalého pripojeni k internetu,
vytacené linky ISDN, kterd dosahovala rychlosti 64 kbps. V té dob¢ se jesté nedalo mluvit

o zasadnim rozSifeni pocitatli mezi vétSinovou populaci. Jako pamétové médium

vvvvvv

M

se zdrojové kody pocitacovych programt $itily pres stranky hobby ¢asopist.

Pfijimani prédvnich norem je dlouhodoby proces, takze reakce na novinky, které se
v lidskych Zivotech objevuji, pfichazi se zpozdénim. Proto tuto praci zaCindm alespoii
zakladnim ptehledem toho, jak se zjednodusené feceno ,,pocitacovy svét”, software a
ptistup k nému vyvijel a vyviji, abychom pak mohli pokracovat tim, jak pravo na tento

vyvoj reagovalo.

Nyni jsme stale v raném obdobi potykani se prava se svétem vypocetni techniky. Z dat
Ceského statistického Gfadu® vyplyvé, Ze teprve po roce 2009 méla nadpolovi¢ni vétsina
domaécnosti v Ceské republice pocitaé a pfistup k internetu. Pokud se podivame do
Spojenych stathh americkych, které jsou povazovany za kolébku informaénich technologii,
tak zjistime, Ze oproti nim je Ceské republika ,,pozadu® jen o 9 let. Z dat United States
Census Bureau? je patrné, ze k nadpoloviéni penetraci populace osobnimi pocitaci doslo ve
Spojenych statech roku 2000 a vroce 2001 méla vice jak polovina populace pfistup

k internetu.

Piratstvi provazelo software od dob vzniku prvnich komeréné Sifenych programi. Jednim
z vaznych kritikd piratského softwaru byl v roce 1976 i zakladatel Microsoftu Bill Gates.

Ve svém dopise®, ktery byl oti§tén v tenkrat vlivném obézniku vydavaném Homebrew

1 Podil domacnosti v Ceské republice vybavenych vypocetni technikou. CSU [online]. [cit. 2017-03-10].
Dostupné z: https://www.czso.cz/csu/czso/cr_od roku 1989 pc

2 Computer and Internet Use in the United States: 1984 to 2009. United States Census Bureau [online]. [cit.
2017-03-10]. Dostupné z: https://www.census.gov/data/tables/time-series/demo/computer-internet/computer-
use-1984-2009.html

3 Homebrew Computer Club Newsletter Volume 2, Issue 1 Extract of Bill Gates' Open Letter to
Hobbyists. DigiBarn [online]. [cit. 2017-03-11]. Dostupné Z:
http://www.digibarn.com/collections/newsletters/homebrew/V2_01/gatesletter.html



Computer klubem, nastoluje nékteré teze a otdzky, které jsou uzite¢né pro diskusi o

softwarovém piratstvi i dnes.

Dopis zacind myslenkou, Ze pocita¢ je vlastn€ bez softwaru, ktery by ho dokazal vyuzit,
bezcenny. A Ze ackoliv dostava na sviij software pozitivni ohlasy, tak jen ¢ast uzivatelt od
kterych je dostava, si dany software koupila. Poté nasleduje myslenka, se kterou jsem se i

ja setkal u lidi, ktefi si v zaCatcich pocitacu pocitac kupovali.

., Hardware je néco, co se musi zaplatit, ale software je néco, co se sdili. Koho zajima,

Jjestli lide, kteri na ném pracovali, dostanou zaplaceno? “

Tato myslenka je vlastn¢ zdkladem veskerého piratstvi a porusovani dusevnich prav, at’ uz
K filmim, hudbé ¢& softwaru. Clovék jinak vnima kradez hmotného statku neZ

nehmotného.

1.1. Zakladni pojmy
Ackoliv dnes jiz viceméné kazdy pracuje néjakym zplisobem s pocitaci a pouziva zna¢né
mnozstvi pocitacového ¢i mobilniho softwaru, je urcit€¢ vhodné na uvod této prace vysvétlit
a definovat nékteré Casto pouzivané pojmy. Témi zékladnimi, které stoji za vymezeni
zejména z pohledu prava, jsou pocitaCovy program a software. V IT oblasti se oba pojmy
pouzivaji jako synonyma a neni mezi nimi vétsi rozdil. Nicméné z pohledu prava je nutné

ob¢ slova dostatecné vysvétlit a popsat.

1.1.1. Po¢itacovy program
Logickym prvnim krokem, kde hledat definici pojmu ,,po€itacovy program* je Autorsky
zakon (dale AutZ). Tento zakon s pojmem pocitaového programu pracuje, nicméné jeho

definici neobsahuje a je tedy nutné hledat jeho definici jinde.

Autorsky zédkon zpracovava ptredpisy Evropské unie, a tedy davd smysl hledat definici
pocitacového programu v nich. Konkrétn€ ve Smérnici Evropského parlamentu a Rady
2009/24/ES ze dne 23. dubna 2009 o pravni ochrané pocitacovych programi. Hned v

jejim uvodu je mozné se docist:

., Pro ucely této smernice se ,,pocitacovym programem‘ rozumi programy v jakékoliv
forme, vcéetné téch, které jsou soucasti technického vybaveni (hardware). Tento vyraz
zahrnuje rovnéz pripravné koncepcni prdace vedoucit k vytvoreni pocitacového programu za
podminky, Ze povaha téchto praci v pozdéjsi etapé umozni vytvoreni pocitacového

3

programu.



Coz je do ceského pravniho tadu transponovano § 65 odst. 1 autorského zdkona. Nicméné
ani zde tedy definici toho, co je pocitacovy program nenajdeme, a to ze stejnych duvodu,
které uvadi ditvodova zprava ke smérnici — Z obavy, ze by takové definice mohla byt diky
rychlému vyvoji v této dynamicky rozvijejici se oblasti brzy piekonana. Vykladem
dochdzime k tomu, ze stejnou ochranu jako pocitacovy program by mél i ten samy
program ve zdrojovém ¢i strojovém kddu v jakékoliv jiné podobé — napiiklad napsany na

papiru ¢i namluveny v audio podobg.

Z komparativnich divodl jsem se pokusil najit legalni definici tohoto pojmu i v legislativé
Spojenych statl. Je na misté upozornit, ze zde vzhledem k jinému jazykovému prostiedi je
naSemu pojmu ,,pocitacovy program‘ nejblize pojem ,,computer software®. Jednu definici

je mozné nalézt v ,,Code of Federal Regulations*, ktera by se dala pielozit jako:

,,Pocitacovy software je pocitacovy program, ktery se sklada ze série instrukci, pravidel,
rutin a prikazii bez ohledu na podobu v které je zaznamenany a ktery zajistuje, aby pocitac

¢

provedl specifickou operaci. “.
Dalsi definici lze nalézt v § 101 zakona ,,Copyright Law of the United States of America“:

., Pocitacovy program je sada prikazit nebo pokynii k primému ¢i neprimému pouziti

V pocitaci, aby bylo dosazeno urcitého vysledku. “.

Podobnym smérem se vydava i novy slovensky Autorsky zakon ¢. 185/2015 Z. z., ktery na
rozdil od ceského definici pocitatového programu obsahuje. Tato Uprava je oproti

predchozi upraveé zpiesnéna, a to sice v § 87, odstavec 1, kde se uvadi:

., Pocitacovy program, ktorym je subor prikazov a instrukcii vyjadrenych v akejkolvek
forme pouzitych priamo alebo nepriamo v pocitaci alebo v podobnom technickom
zariadeni, je chraneny podla tohto zdkona, ak je vysledkom tvorivej dusevnej cinnosti
autora. Prikazy a instrukcie mozu, byt napisané alebo vyjadrené v zdrojovom kodde alebo v
strojovom kode. Sucastou pocitacového programu je aj podkladovy material pouzity na

jeho vytvorenie. “.

Zejména oproti Slovensku vidime, Ze Cesky zakonodarce se vydal jingym smérem a definici
pocitacového programu nikde vyslovné neuvedl, a to ani v davodové zpravé k autorskému

zakonu.

4 48 CFR 2101 - Definitions. Cornell Law School [online]. [cit. 2017-06-06]. Dostupné z:
https://www.law.cornell.edu/cfr/text/48/2.101



Komentai k autorskému zdkonu® od kolektivu Chaloupkova/Holy uvadi k § 65 odst. 1

autorského zakona toto:

., ... lze pocitacovy program chapat jako soustavu prikazu, které jsou schopny Fidit cinnost

‘

pocitace za ucelem dosazeni konkrétniho vysledku. .

Tedy 1 ¢eska pravni praxe dochazi k podobnému vykladu, jako vySe uvedené tpravy jinych
statll. Ackoliv to neni pfedmétem této prace, mam za to, Ze stoji poukézat na komplikaci,
kterou zptisobuje podrobna legalni definice ,,pocitaového programu‘. Slovni spojeni
pocitacovy program nutné evokuje pfedstavu stolniho pocitace ¢i notebooku. Ale neni dnes
vyjimkou stahovat si aplikace pro hodinky ¢i fotoaparaty. A ackoliv je evidentni, ze
ochrana autorskych prav k pocita¢ovému softwaru by se méla vztahovat i na n¢, muze to
pusobit problémy. Slovensky zakon to fesi noveé uvedenim ,,v pocitaci alebo v podobnom
technickom zariadeni* — ptedchozi Uiprava pracovala pouze s pojmem pocita¢. To se jevi
jako rozumny ptistup i s ohledem do budoucna, kdy nevime, kam se technologie vyvinou a

na jakych dalSich technologickych prostfedcich bude mozné programy spoustét.

Pocitacovy program je vyjadien v tzv. zdrojovém kodu a ve strojovém (bindrnim) kodu.
Zdrojovy koéd programu piSe vyvojaf v programovacim jazyce, napt. C nebo C++. (viz
vyklad dale). Programovaci jazyk umoznuje programatorovi napsat program v relativné
uzivatelsky privétivém prostiedi. Aby ale bylo mozné program nasledné€ spustit na
pocitaci, je nutné ho prevést (zkompilovat) do bindrni podoby, které pocita¢ rozumi.
Binarni podoba je ale pro ¢lovéka necitelnd a neni pak ani mozné (jednoduse) program

upravovat.

V této praci budu aZ na vyjimky uZivat bud’ pojem ,,pocitatovy program®, ,program® a

vzhledem k zazité praxi v oboru i pojem ,,software® jako synonyma.

1.1.2. Software
Pojem software je o néco $irsi neZ pojem pocitacovy program, ktery pod pojem software
spada. To se da ukazat na ptikladu pocitatového programu, ktery uklada data do databéze.
Dohromady tvotfi software, ktery je slozeny z pocitacového programu a databaze. Za
soucast softwaru se povazuji 1 manudly, tedy jde o Sir$i pojem, nez je pocitaCovy program.

Komentaf k autorskému zakonu od kolektivu Telec, Tima z roku 2007 uvadi pod pojmem

5 CHALOUPKOVA, Helena a Petr HOLY. Autorsky zdkon: komentar. 4. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2012.
Beckovy komentaie. ISBN 978-80-7400-432-2.

8 TELEC, Ivo a Pavel TUMA. Autorsky zakon: komentar. V Praze: C.H. Beck, 2007, s. 39. Velké komentéate.
ISBN 978-80-7179-608-4.



software ,,programové vybaveni pocitact®, tedy néco jiného, nez je pocitaCovy program,
kdy nékolik program dohromady tvoii programové vybaveni. Oproti programovému
vybaveni pocitace stavi technické vybaveni pocitace (hardware). Existuji i dal$i moZnosti

dé€leni pocitacovych programi jako napiiklad podle ucelu.

1.1.3. Softwarové piratstvi
Zjednodusen¢ feceno je softwarovym piratstvim takové jednani, které predstavuje zasah do
autorskych prav k softwaru. Asi nejcastéjSim piikladem takového zéasahu je stahovani
piratskych programii ¢i her ztorrentd nebo zwebovych ulozist a uzivani softwaru
vrozporu S licenénim ujednanim. Podrobnéji k tomuto pojmu i kcelé problematice

Vv ptislusné kapitole.

1.1.1. Programovaci jazyk
Srdcem zatizeni jako jsou pocitace i telefony je tzv. CPU — tedy procesor. Ten dostava
ptikazy ve form¢ strojového kodu a zpracovava je. Strojovy kod ma pro clovéka velmi
tézko citelnou ¢iselnou podobu ,,jednicek a nul“. Proto existuji programovaci jazyky, které

nam umoznuji psat programy v piivetivejsi podobe.

Pro ucely této prace se dopustim zjednoduSeni, které je ale pro nésledujici vyklad
dostatecné. Proces vyvoje softwaru probiha tak, Ze programator ve svém oblibeném
programovacim jazyce (tfeba C++, Python, Perl, HTML, PHP...) vytvofi textovy soubor,
ktery se sklada z ptikazii, které jsou pro dany jazyk specifické. Ty maji podobu vice ¢i
mén¢ srozumitelnych textovych piikazl. Ale proto, aby dany program mohl ,,béZet*, musi
byt uritym zplisobem pieveden do strojového kodu, se kterym si procesor poradi. Stejny
program tedy mize mit dvé zakladni podoby v souvislosti s tim, v jaké fazi jeho tvorby a
béhu se nachazi. A to sice bud textovou podobu zdrojového kodu v programovacim

jazyce, nebo podobu jednic¢ek a nul ve strojovém kodu.

1.1.2. Firmware
Je druh softwaru, ktery je spjat s néjakym produktem. Firmwarem se oznacuje naptiklad
operacni systém telefontli (jako Android a i0S), nebo tieba systémy uzivané na domacich

routerech, ve fotoaparatech ¢i na obdobnych zatizenich.

Ve své podstate je to software, ktery je ale schopen bézet v zamyslené podob¢ primarné na

néjakém specifickém zatizeni.



1.1.3. Hardware
Pojem hardware oznacuje fyzické komponenty, které spolu tvoii zafizeni jako jsou
pocitace, telefony, ¢i jind obdobna zafizeni. Hardware vykonava na zaklad¢é instrukci
softwaru konkrétni Cinnost, je tedy softwarem ovladan. Vypocetnim centrem kazdého
pocitate a podobného zafizeni je procesor. Ten je dopliiovan operani paméti, kam se
kratkodobé ukladaji data, se kterymi procesor pracuje, grafickou kartou, kterd se stard o
vykreslovani uzivatelského rozhrani a dalS$i komponenty. DalSim dilezitym piikladem

hardwaru je pevny disk, na ktery se data ukladaji.

1.1.4. OEM Software
Jedna se o specificky zpusob distribuce softwaru, kdy je program dodavan uz
nainstalovany spolu s novym pogita¢em (neboli je predinstalovany). Casté je to napiiklad u
operacnich systémil (OS), kdy spolu s koupi nového pocitate madme moznost vybrat si
pocita¢ s OS nebo bez OS. Oproti klasické distribuci by OEM software mél byt cenové
vyhodnéjsi, jelikoz ho vyrobcei nakupuji ve velkém mnoZzstvi a pak jej instaluji do svych

produktii.

Nakladani s OEM softwarem, které neni v souladu s licen¢nimi podminkami, je zasadné
jednou z forem piratstvi (viz vSak napf. rozhodnuti ve véci UsedSoft souvisejici

S vyCerpanim prava).

1.1.5. Freeware, OpenSource, Svobodny software
Jednoduse feceno pojem freeware oznafuje program, ktery se autor rozhodl zpfistupnit
uzivatelim zdarma k uzivani. Toto uZivani ale mize byt soucasné néjak omezeno,

naptiklad licen¢ni podminkou, Ze dany software nelze pouZivat pro komer¢ni ucely.

S timto zpusobem licencovani programi souvisi jest¢ pojmy Opensource a Svobodny
software. Opensource znamend, ze autor programu zptistupnil jeho zdrojovy kod, tak aby
do n¢&j kdokoliv mohl nahlizet. Zaroven ale autor mize omezit jakékoliv jiné nakladani

S timto programem.

Oproti tomu Svobodny software stoji na principu volného pfistupu ke zdrojovému kodu,

v

uéeni se z né&j, moznosti jeho Gipravy a jeho dalsiho Sifeni.’

T Pro¢ je uzivani pojmu ,,svobodny sofiware” lepsi neZ ,,Open Source” (otevieny zdrojovy kéd) [online].
GNU [cit. 2017-06-15]. Dostupné z: https://www.gnu.org/philosophy/free-software-for-freedom.cs.html



1.1.6. Warez
Jsou autorska dila, kterd jsou Sifena a pouzivana v rozporu s autorskym pravem. Warez
uzce souvisi s piratstvim, kdy warez je vlastn¢ jeho pfedmétem. Dnes uz to sice neni tak
Casté, ale diive se pouzivaly pojmy ,,appz, gamez, crackz a moviez*, které oznacovaly

,Zpiraténa“ autorska dila.®

1.1.7. P2P
P2P neboli peer-to-peer sit’ je pojem, ktery se pouziva pro oznaceni typologie sité, kde
jednotlivi klienti jsou pfipojeni pfimo mezi sebou. Stale se jedna o pouzivany zptisob Sifeni
piratského obsahu. Typickym zastupcem byly centralizované sluzby jako Napster a Kazaa,
které ovSem byly postupné nuceny skoncit. Dnes je vtomto ohledu jeden
z nejvyuzivangjSich protokol BitTorrent. Neddavno doslo k zdsahiim proti nejvetSim
internetovym strankam, které slouzily ke stahovani .torrent souborti, diky kterym je pak
mozné si z této decentralizované P2P sité stahovat soubory. Takto byly zavieny naptiklad

servery The PirateBay, Extratorrent, Torrentz.eu a Kickasstorrents.

1.1.8. Hra jako poé&itadovy program nebo audiovizualni dilo?°
Pocitacové hry jsou specifickym pocitacovym programem. Kromé samotného programu,
tedy setu piikazli, obsahuji v dne$ni dob& i velké mnozstvi grafiky ¢i hudby. Vyvoj her
proSel béhem poslednich let zna¢nou zménou. UZ neni nutné, aby vyvojaii programovali
celou hru. Je moZné zakoupit si, nebo vyuzit zdarma dostupny engine (Unity, CryEngine a
dalsi) a do n¢j viceméné jen umistit grafiku, hudbu a dalsi prvky hry. S trochou nadsazky
se da fict, Ze hru mlZe vytvofit i nékdo, kdo vliibec neumi programovat. Engine je soubor

knihoven a nastrojt, které vyvoj her zna¢né usnadnuji a zrychluji.

Nabizi se pak otazka, jak ke hram pfistupovat? Dnes nejsou vyjimky hry s hudebnim
doprovodem, na némz se podili celé symfonické orchestry. Kazdé studio ma velké
mnozstvi grafikii. Hra je tedy tvofena zdrojovym koédem, hudbou a grafikou. Maji byt tyto
¢asti dohromady vnimany jako pocitaCovy program (jako v Kanadé¢, Italii a dalSich
statech), nebo ma kazda €ast hry byt vnimana a chranéna oddélené¢ (Némecko, Francie,

Japonsko), nebo maji byt povazovany za audiovizualni dilo jako v Koreji?

8 CRAIG, Paul. Softwarové pirdtstvi bez zahad. Praha: Grada, 2008, s. 15. ISBN 978-80-247-1765-4.
® Video Games: Computer Programs or Creative Works? WIPO [online]. [cit. 2017-06-15]. Dostupné z:
http://www.wipo.int/wipo_magazine/en/2014/04/article_0006.html



Dle mého je Ceské pravni Upravé nejbliz§i uprava kanadskd, kdy hra je pocitacovy

program, ktery ma jen specifické ,,uzivatelské rozhrani“ v podobé¢ pokrocilé grafiky.

Je zde také mozné srovnat tento piistup s rozsudkem Soudniho dvora EU, ktery se ve svém
rozsudku ve véci C-355/12 vyslovil i k problematice videoher, kdy v rozsudku uvadi
nasledujici: ,, videohry ... predstavuji komplexni predmet, ktery zahrnuje nejen pocitacovy
program, ale i grafické a zvukové prvky, které jsou sice kodovany v programovacim jazyce,
ale maji viastni tvurci hodnotu, kterou nelze zuzit na zminéné kodovani. V rozsahu, v némz
casti videohry, v daném pripade tyto grafické a zvukové prvky, prispivaji k pitvodnosti dila,
Jjsou spolecné s dilem jako celkem chraneny autorskym pravem v ramci rezimu zavedeného
smeérnici 2001/29°. Zde tedy SDEU uznava urcitou specifi€nost pocitatovych her 1

vzhledem K jejich ,,uméleckému® aspektu mimo samotny program.

1.2. Pocatky vyvoje softwarového piratstvi a boje proti nému ve Spojenych
statech americkych
V roce 1972 ftesil Nejvyssi soud ve Spojenych statech jeden z nékolika ptipadt, které
znamenaly pravni zaklad ochrany prav k softwaru. Tento piipad (Gottschalk v. Benson'?)
je povazovan za prvni, kde se Nejvyssi soud piiklonil k tomu, ze samotny software neni

patentovatelny. A to s nasledujicim vysvétlenim vzhledem k tehdy G¢innému americkému

patentovému zakonu:

,»Odpiircova metoda pro prevod numerickych informaci z bindrné kédovanych decimalnich
cisel na ciste binarni Cisla, pro uziti k programovani konvencnich vSeobecné uZitnych
digitalnich pocitacii je toliko jen série matematickych kalkulaci nebo mentalnich postupu a

‘

nezaklada patentovatelny proces dle zdkona.

Tento pfistup se ale béhem nasledujicich let zménil. V roce 1980 byla novelizovana
zakonnd Uprava copyrightu (Title 17, United States Code), a to konkrétn€ odstavec 1, sekce
101. Byla do ni ptfiddna definice pocitacového programu: ,.set tvrzeni nebo instrukci
K primému nebo neprimému pouziti pocitacem ktomu, aby bylo dosaZeno urcitého

vysledku 1t

10 GOTTSCHALK v. BENSON [online]. [cit. 2017-03-15]. Dostupné z: http://caselaw.findlaw.com/us-
supreme-court/409/63.html

11 Copyright Law of the United States (Title 17)[online]. [cit. 2017-03-15]. Dostupné z:
https://www.copyright.govi/title17/92chapl.html#101
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Zaroven byl téz polozen zaklad pravnimu vymezeni problematiky kopirovani softwaru
v sekci 117, konkrétng sub sekce a a b, ostatni byly ptidany pozdgjil2. V prvnich dvou sub
sekcich se zjednodusené feceno upravuje moznost kopirovani softwaru pro vlastni potiebu
(pokud je to nutné k jeho vyuziti, nebo pro archivaci) a piechod prav k vytvorenym
kopiim. Ty mohou byt prodany ¢i pronajaty jen spolecné s origindlem daného softwaru a

s ptrechodem vsech prav k danému softwaru, které pifevodce drzel.

Roku 1980 tedy doslo k polozeni zakladi pro pravni ochranu softwaru, a to definici
pocitacového programu a tpravy pofizovani kopii a ptevodu prav k softwaru. Od tohoto
roku dochazelo k zpfesiovani piistupu, nicméné zékladni mysSlenka ochrany ztstala
zachovana. Alesponn za zminku v tomto ohledu stoji pfipad Diamond v. Diehr, ktery
vykladal vySe uvedenou sekci 101 vodstavei 1 a wvySel vstfic patentovatelnosti

pocita¢ového programu kontrolujicimu vyrobu syntetické gumy.®

Zajimavym sporem, ktery ndm miiZze nastinit diivéj$i pohled na ochranu copyrightu u
softwaru je ,,Apple Computer, Inc. v. Franklin Computer Corp.“. Jedna se o piipad, ktery
byl projednavan v roce 1983 (soudem ,,United States Court of Appeals for the Third
Circuit). Bylo to poprvé, kdy soud rozhodl o patentovatelnosti opera¢niho systému a o

tom, Ze je patentovatelny nejen zdrojovy kod, ale i jeho binarni podoba.

Tento ptipad vznikl v konkurencnim boji mezi Apple Computer, INC. a spolecnosti
Franklin Computer Corp. Pocitace od spolecnosti Apple se UspéSné prodavaly a vydélavaly
a aby jim spolecnost Franklin mohla konkurovat, tak prodavala své pocitace (hardware)
spolu se zkopirovanym opera¢nim systémem od Applu. A jako jeden z divodu, pro¢ by
uzivatelé méli vyuzivat jejich pocitate misto pocitaci od Applu uvadéli, Ze i na jejich
pocitaéich jdou spustit programy napsané pro Apple. Tedy kompatibilita s Applem byla
pro Franklin jednou z prodejnich vyhod. Jadrem sporu bylo, zda se da chranit pomoci
copyrightového prava i program v binarni zkompilované podobé a zda se da timto
zpusobem chranit 1 operacni systém. Soud rozhodl, Ze tomu tak je, tedy Ze jak operacni

systém, tak podoba programu ve strojovém kédu spada pod copyrightovou ochranu.*

2 Copyright Law of the United States (Title 17)[online]. [cit. 2017-03-15]. Dostupné z:
https://www.copyright.govi/title17/92chapl.html#117

1 DIAMOND V. DIEHR [online]. [cit. 2017-03-16]. Dostupné z
https://supreme.justia.com/cases/federal/us/450/175/case.html

14 Apple Computer, Inc. v. Franklin Computer Corp., 545 F. Supp. 812 (E.D. Pa. 1982). Justia [online]. [cit.
2017-07-04]. Dostupné z: http://law.justia.com/cases/federal/district-courts/FSupp/545/812/1432138/
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1.3. Softwarové piratstvi v dobé nastupu komunikace na dalku
Piratstvi se tedy vyvijelo z piredavani si vytiSténych zdrojovych kédu a predavani si
programi na disketach az do podoby, kdy bylo mozné ziskavat kopie programil ,,na

dalku®.

Jakymsi piedchiidcem internetu byly BBS (Bulletin Board System). Byly to vlastné
jednoduché servery, které vznikaly v 80. letech (u nas 90. léta). Piipojovalo se k nim pfes
telefonni linku a modem. Byla to mista, kde se daly najit programy, §lo si ptes n¢ posilat
zpravy a provadét dalsi cinnost. BBSky ale stale byly jen pro nepfili§ Siroky okruh osob.

Nejmasivngjsi nartst piratstvi prisel v 90. letech s rozvojem internetu.®®

Najednou bylo mozné $ifit nelegalni obsah jednoduse po celém svéte. Tento trend se jeste
vice umocnil s nastupem prvnich P2P moznosti sdileni. V roce 1999 vznikl prvni masové
rozsifeny P2P program, a to Napster®. V roce 2001 uz ho ke sdileni soubori pouzivalo
kolem 50 miliont uZzivatelii. Na Uspéch Napsteru se snazili navdzat i dal$i vyvojafi a
vznikaly tak aplikace jako Kazaa, Gnutella, eDonkey a dalsi. I pfes to, Ze tyto sluzby byly
postupné zavirany (a vznikaly nové), tvofil pfenos soubord v roce 2008 ptes P2P sité 44 %

internetového provozul’. Aktualngjsi data se mi bohuzel nepodaftilo najit.

15 CRAIG, Paul. Softwarové piratstvi bez zahad. Praha: Grada, 2008, s. 27-33. ISBN 978-80-247-1765-4.

16 Digital Piracy. Rightscorp [online]. [cit. 2017-06-15]. Dostupné z
http://www.rightscorp.com/copyrights/digital-piracy

17 Sandvine: 44% of Web Traffic is P2P. Gigaom [online]. 2008 [cit. 2017-08-23]. Dostupné z:
https://gigaom.com/2008/06/24/sandvine-44-of-web-traffic-is-p2p/
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2. Mezinarodni pravni uprava ochrany softwaru

Jelikoz jsem v predchdzejici Casti této prace vymezil softwarové piratstvi jako porusovani

autorskych prav k softwaru je na misté vénovat se i pravni Gipravé této problematiky.

Cesky pravni tad je fizen podle a za podminek c¢lanku 10 Ustavy zésadou aplikacni
pfednosti mezindrodnich smluv, potazmo unijnich pravnich ptedpist, pred zdkonem. Na
uvod se tedy budu vénovat mezinarodni pravni ochrané softwaru. Poté také pravni Gprave

predpisy Evropské unie. A v nasledujici kapitole i ochrané softwaru v ¢eské pravni aprave.

2.1. Bernska umluva a WIPO
Bernsk4 umluva o ochrané literarnich a uméleckych d¢l, kterd byla uzaviena roku 1886,
stoji na pocatku mezindrodni ochrany autorskych prav. Od svého pfijeti byla n€kolikrat
revidovana. Jejim signatafem se stalo jiz roku 1921 Ceskoslovensko, a i Ceské republika,

jako nastupnicky stat, ji je ve znéni patizské revize od roku 1980, resp. 1993 vazana.

Jednim z jejich zakladnich principt je princip stejné pravni ochrany dél zahrani¢nich i
domacich autord. Tato ochrana by neméla byt podminéna zadnymi formalitami, tedy neni

nutné své dilo registrovat, mélo by byt chranéné automaticky.®

Bernska imluva neobsahuje zadna ustanoveni vztahujici se k ochran¢ softwaru, nicméné¢ i

11 (viz dale), na ktera

vzhledem K piistupu k ochrané softwaru jako k ochran¢ literarnich dé
se Umluva vztahuje, je jasné, Ze se tato bude aplikovat i na ochranu poéitatovych

programu.

Sprava Bernské umluvy byla svéfena do plsobnosti Svétové organizace duSevniho
vlastnictvi (WIPO). K Bernské umluvé se téz vztahuje Smlouva WIPO o autorském pravu
(WIPO Copyright Treaty — WCT), ktera vyslovné v ¢lanku 4 upravuje ochranu
pocitaovych programii.?’ Tato smlouva se zaméfuje na ochranu prav dusevniho vlastnictvi
v digitalni dob&. Pro téma této prace je zajimavy téz ¢lanek 11 této smlouvy, ktery volné

pteloZeno uvadi:

18 Berne Convention for the Protection of Literary and Artistic Works. WIPO [online]. [cit. 2017-06-09].
Dostupné z: http://www.wipo.int/wipolex/en/treaties/text.jsp?file_id=283698

9 Pravo v siti: pritvodce pravem na internetu. V Praze: C.H. Beck, 2016, s. 124. ISBN 9788074006104.

20 WIPO Copyright Treaty. WIPO [online]. [cit. 2017-06-09]. Dostupné z:
http://www.wipo.int/wipolex/en/treaties/text.jsp?file_id=295166

Summary of the WIPO Copyright Treaty (WCT) (1996). WIPO [online]. [cit. 2017-06-09]. Dostupné z:
http://www.wipo.int/treaties/en/ip/wct/summary_wct.html
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., Strany smlouvy poskytnou adekvatni pravni ochranu a prostiedky obrany proti obchdzeni
technologickych prostredkii, které autor uziva pro uplatiiovani prav podle této smlouvy a
Bernske umluvy a které vzhledem k jejich dilu zamezuji ciniim, které nejsou autorem nebo

zdakonem povoleny. “.

2.2.Dohoda TRIPS

Z podobnych zakladnich principt jako Bernska umluva vychazi také Dohoda o obchodnich
aspektech prav k dusevnimu vlastnictvi (TRIPS). N¢kterd pravidla jsou z Bernské timluvy
pfimo pfejata (viz ¢lanek 9, odstavec 1). Touto dohodou je vazan mimofadné vysoky pocet
stran diky tomu, Ze je navazana na Clenstvi ve Svétové obchodni organizaci (WTO).
Zajemci o Clenstvi a ¢lenové WTO musi (kromé nékolika vyjimek pro méné vyspé€lé staty)
byt stranou dohody TRIPS?. Je to tedy nejrozsifengjsi dohoda na poli ochrany prav
dusevniho vlastnictvi. Ceska republika jakozto ¢len WTO je stranou dohody TRIPS.

Dohoda TRIPS obsahuje pro mé téma zasadni ¢lanek 10, odstavec 1, ktery uvadi

nasledujici:

., Pocitacové programy, at jiz ve zdrojovém nebo strojovém kodu, budou chraneny jako

literdrni dila podle Bernské timluvy (1971). “?2,

Problematiky softwaru se dotyka i nasledujici ¢lanek 11 ohledné prév k pronajmu, ktery

zZni:

., Clenové poskytnou, alespoii pokud jde o pocitacové programy... autorim a jejich
prdavaim ndstupctim prdva povolit nebo zakdzat komercni pronajimani pro verejnost
originalii nebo kopii jejich autorskych deél. Pokud jde o pocitacové programy, tato
povinnost se nevztahuje na pronajimani, kde samotny program neni podstatnym

predmeétem pronajimant. .

Kromé té€chto specifickych pravidel pro oblast poc¢itatovych programil obsahuje TRIPS 1
dalsi obecnd ustanoveni. Nékterd navazuji na diive uvedenou Bernskou umluvu. Naptiklad
doba ochrany se musi vztahovat na dobu minimalné 50 let, pokud se nevychazi z ochrany
po dobu zivota fyzické osoby (viz ¢lanek 12) a stejné jako u Bernské imluvy nesmi byt

ochrana podminéna formalitami, jako je registrace dila.

2. WTO AND THE TRIPS AGREEMENT.WHO [online]. [cit. 2017-07-04]. Dostupné z:
http://www.who.int/medicines/areas/policy/wto_trips/en/

2 Dohoda TRIPS. UPV [online]. 2014 [cit. 2017-06-09]. Dostupné z: https://www.upv.cz/cs/pravni-
predpisy/mezinarodni/dohoda-trips.html
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2.3. Evropska uprava ochrany softwaru
V druhé kapitole jsem u definice softwaru zminoval Smérnici Evropského parlamentu a
Rady 2009/24/ES ze dne 23. dubna 2009 o pravni ochrané pocitacovych programi. Jiz ze
samotného ndzvu smérnice je zfejmé, ze se tyka legislativy, kterd by méla byt vyznamna
pro téma pocitacového piratstvi. Smérnice byla do ¢eského pravniho fadu transponovana

autorskym zakonem.

Tato smérnice zruSila diive pouzivanou Smérnici Rady ze dne 14. kvétna 1991 o pravni

ochrané poéitatovych programii (91/250/EHS)%.

Pravni Uprava ochrany softwaru na evropské urovni je ovliviiovdna i rozhodnutimi
Soudniho dvora Evropské unie. A to zatim piedevSim v oblasti vyjadieni pocitacového
programu a vycerpani prava k rozmnozenindm pocitacovych programi. V této oblasti byly

rozhodnuty naptiklad nize uvedené pripady.

Soudni dvilir rozhodl v fijnu 2016 o pfedbéznych otazkach polozenych loty§skym soudem
ve véci C- 166/15 Ranks. V Lotyssku se vedlo trestni fizeni proti dvéma obvinénym, kteti
méli prodavat na online trzisti eBay software od firmy Microsoft. V piedbézné otazce $lo
predevsim o vyc€erpani prava na rozsifovani k zaloznim rozmnozeninam, souvislost mezi
nabytim licence, plivodnim nosi¢em softwaru a neoriginalnim nosi¢em. Soud vzhledem
k dobé, kdy se obvinéni trestné ¢innosti méli dopoustét, rozhodoval podle diive uvedené,
nyni jiz zrusené, smérnice 91/250/EHS. Nicmén¢ i piesto je pro vyklad nakladani se

softwarem na neoriginalnim nosici dulezita zavérecna véta soudniho rozsudku:

,, ... puvodni nabyvatel rozmnozeniny pocitacového programu a s nim souvisejici licence k
neomezenému uzivani je sice opravnen dale tuto rozmnozeninu spolu s licenci prodat
dalsimu nabyvateli, avsak naproti tomu v pripadé, Ze puvodni fyzicky nosi¢ rozmnoZeniny,
jez mu byla pitvodné dodana, byl poskozen, znicen nebo ztracen, nemiize tomuto dalsimu

nabyvateli dodat svoji zdlozni rozmnoZeninu tohoto programu bez svoleni nositele prav*.2*

23 Smérnice Rady ze dne 14. kvétna 1991 o pravni ochrané pocitatovych programt [online]. [cit. 2017-06-
22]. Dostupné z: http://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/ALL/?uri=CELEX%3A31991L0250

24 ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (tretiho sendtu) 12. Fijna 2016(*) [online]. 2016 [cit. 2017-06-22].
Dostupné Z:
http://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf;jsessionid=9ea7d0f130d568e9c85733f84cc0ab55924c0cl
b2f1b.e34KaxiLc3eQc40LaxqgMbN4PaxgPe0?text=&docid=184446&pagelndex=0&doclang=CS&mode=Ist
&dir=&occ=first&part=1&cid=207170
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Tento ptipad navazoval svym vykladem na jiny, jiz dfive posuzovany, ve véci UsedSoft vs.
Oracle (C-128/11). Spole¢nost Oracle prodavala licence ke svym programim pro urcity
pocet pocitaci — 25 a pokud chtél uzivatel provést 26 instalaci, musel si zakoupit 50
licenci. Spolecnost UsedSoft od uzivateli tyto licence vykupovala a preprodavala je dal.
Tato praxe odporovala dle spolecnosti Oracle ustanovenim licencni smlouvy, kde bylo
uvedeno: ,, Platbou za sluzby ziskavate vyhradné pro vnitini obchodni ucely nevylucné,
neprrevoditelné a bezplatné uzivact pravo na dobu neurcitou... “*. Tedy nabyvatel licence

nem¢l dle tohoto ujednani pravo prevést své uzivaci pravo na jinou osobu.

S timto omezenim se ovSem Soudni dviir neztotoznil a v rozhodnuti uvedl, ze podle ¢lanku
4 odst. 2 smérnice 2009/24/ES se pravo na rozsifovani rozmnozeniny vycerpa, pokud autor

udé¢li uzivaci pravo k softwaru bez ¢asového omezeni. V rozhodnuti soud dale pokracoval:

., Clanek 4 odst. 2 a ¢l. 5 odst. 1 smérnice 2009/24 musi byt vykladdany v tom smyslu, Ze v
pripade dalsiho prodeje uZivatelské licence, ktery znamend soucasné dalsi prodej
rozmnoZeniny pocitacového programu staZené z internetové stranky nositele autorského
prava, se druhy nabyvatel uvedené licence, jez byla piivodné udélena prvnimu nabyvateli
uvedenym nositelem prava bez casového omezeni a vymeénou za zaplaceni ceny, ..., jakoz i
kazdy jeji nasledny nabyvatel mohou dovoldvat vycerpani prava na rozsifovani
stanoveného v ¢l. 4 odst. 2 této smérnice, a lze tudiz mit za to, Ze jsou oprdavnénymi
nabyvateli rozmnoZeniny pocitacového programu ve smyslu ¢l. 5 odst. 1 uvedené smérnice

a Ze maji pravo na porizeni rozmnoZeniny stanovené v posledné uvedeném ustanovent. “.%°

V rozhodnuti je ale také uvedeno omezeni, vztahujici se ke skutkovému stavu tohoto
konkrétniho ptikladu — pteprodej jen Casti licence — tedy napf. situace, kdy uZivatel
nakoupil licenci pro 25 pocitacl, ale pouziva jen 10 a tedy zbytek proda. Zde plati

omezeni, 7e hromadné licence nelze délit.?’

Dulezitym ptedpokladem pro dal$i prodej rozmnozeniny je, aby ptivodni nabyvatel ucinil
svou rozmnozeninu k okamziku prodeje nepouzitelnou a nezasahoval tak do prav autora na

rozmnozovani svého dila. V rozhodnuti je zaroven uvedeno, Ze: , druhy nabyvatel této

%5 ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (velkého sendtu) [online]. 2012 [cit. 2017-06-23]. Dostupné z:
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/HTML/?uri=CELEX:62011CJ0128&from=EN

% tamtez

27 Prodej pouzitého softwaru tfeti osob& bez souhlasu jeho autora - dovolené nebo zakdzané pravni
jednani? Prdavni prostor [online]. 2016 [cit. 2017-06-24]. Dostupné z:
http://www.pravniprostor.cz/clanky/obcanske-pravo/prodej-pouziteho-softwaru-treti-osobe-bez-souhlasu-
jeho-autora-dovolene-nebo-zakazane-pravni-jednani
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rozmnozeniny, jakoz i kazdy ndsledny nabyvatel predstavuje jejiho oprdavnéného

nabyvatele “.

Dalsi ptipad, ktery tesil Soudni dvir, se jiz netykal Sifeni rozmnozZenin, ale vymezil
nekteré zakladni pfistupy k pocitacovym programtim. Ve véci C- 406/10 §lo o predbézné
otazky, které vznikly ze sporu mezi SAS Institute Inc. a World Programming Ltd.
Spolec¢nost SAS se zabyva vyvojem analytickych programii a vyvinula vlastni jazyk, ve
kterém se daji psat skripty, které pak Ize v programu SAS spustit. Spolecnost SAS vytykala
konkurentovi, Ze pomoci verze softwaru pro vyuku (tedy v rozporu s licenci), kterou SAS
nabizi, zkopirovala spolecnost World Programming funkci jejich softwaru a tim umoznila

uzivatelim spoustét skripty v jazyce SAS i mimo SAS software.

Soud vtomto ptipadu rozhodl tak, ze ,ani funkce pocitacového programu, ani
programovaci jazyk ¢i format datovych souborii uZivanych pocitacovym programem za
ucelem vyuziti nékterych z jeho funkci nepredstavuji formu vyjadreni tohoto programu, a v
disledku toho nepozivaji autorskoprdavni ochrany pocitacovych programi®. A dale:
»08oba, ..., mize ... program zkoumat, studovat nebo zkouset jeho fungovani za ucelem
zjisteni myslenek a zasad, které jsou zdkladem kteréhokoliv z prvkii uvedeného

programu >

Soudni dvir se tedy drzi nésledujicich zdsad — Vv zésadé neni mozné smluvnim
ustanovenim omezit pravo nabyvatele licence k pocitacovému programu na dobu neurcitou
(nabyté ,,vymenou za zaplaceni ceny, ktera mu ma zajistit odménu odpovidajici
hospodarské hodnoté rozmnozeniny dila*) ptevést toto pravo na jinou osobu. Neni ov§em
mozZné tomuto nabyvateli dodat vlastni ziloZzni rozmnozeninu nosi¢e pocitacového
programu bez svoleni autora, pokud piivodni nosi¢ je poskozen. Zaroven je moZné
zkoumat?® a ugit se z programil jinych autortl a tfeba i kopirovat jejich funkce bez nasledki
Vv oblasti autorskopravni ochrany softwaru, jelikoz nejsou formou vyjadieni pocitacového
programu. Teoreticky je tedy moZné vytvofit naprosto identicky pocitaCovy program,

pokud k nému dojdeme vlastni cestou, a tedy nedojde k poruseni autorskopravni ochrany.*

28 ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (velkého sendtu) [online]. 2012 [cit. 2017-06-23]. Dostupné z:
http://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=122362&pagelndex=0&doclang=cs&mode
=Ist&dir=&occ=first&part=1&cid=527764

2 DONAT, Josef. Pravo v siti: pritvodce pravem na internetu. V Praze: C.H. Beck, 2016, s. 124-126. ISBN
9788074006104.

%0 Autorska prava k program@m: jsou chranény i diléi. Velisek & Podpéra [online]. [cit. 2017-06-24].
Dostupné z: http://www.akpv.cz/ru/publikujeme-11/autorska-prava-k-programum-29
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3. Ceska pravni uprava ochrany softwaru

V predeslé kapitole jsem rozebiral mezinarodni zaklad pro upravu ochrany autorskych prav
Kk pocitacovym programum. V této kapitole pfechazim k upravé narodni, ktera by méla byt
ve vySe uvedenych vécech v souladu supravou mezinirodni. A to bud’ vzhledem
k vazanosti Ceské republiky vyhlaSenymi mezinarodnimi smlouvami nebo vzhledem

k nasemu c¢lenstvi v Evropské unii.

Stejn¢ jako ve vSech odvétvich prava i v pravu autorském hraje dilezitou roli pravni
uprava na urovni ustavnich zakoni. OvSem vzhledem k zaméfeni mé prace, k jisté
specifiCnosti probirané problematiky, je vhodnéjsi zaméfit se blize na zdkonnou Upravu.
Zasadni je zakon ¢. 121/2000 Sb. neboli autorsky zakon (dale AZ). Hned v Givodu tohoto
zdkona (§ 2 odst. 2) jsou pocitaCové programy zafazeny mezi dila, a tedy pfedmét

autorského prava.

S ohledem na to, ze tématem mé prace je softwarové piratstvi, jimz se zabyvdm zejména
ve 4. kapitole a jelikoz piratstvi se da definovat jako ,,zasah do autorskych prav*, je nutné

vénovat tuto kapitolu autorskym praviim coby vychodisku pro dalsi vyklad.

3.1. Pocitacovy program jako autorské dilo
Autorské pravo vznikéd dle autorského zédkona ve chvili, kdy je vyjadieno ve vnimatelné
podobé. Obecné ustanoveni § 2 odst.1 obsahuje generalni klauzuli autorského dila podle
kterého ,, Predmétem prava autorského je dilo literarni a jiné dilo umélecké a dilo védecke,
které je jedinecnym vysledkem tvirci cinnosti autora a je vyjadreno v jakékoli objektivne
vnimatelné podobé... ", plati pro pocitaové programy s odchylkou uvedenou
Vv nasledujicim odstavci 2. Ten uvadi, ze ,, Za dilo se povazuje téz pocitacovy program, ...
které jsou puvodni v tom smyslu, zZe jsou autorovym vlastnim duSevnim vytvorem.".
Komentar®! k tomu uvadi, Ze v disledku piiblizovani ¢eského prava k evropskému dochazi
K rozSifovani autorskopravni ochrany i na tzv. dila fiktivni. Jejich tGprava se odliSuje od
obecné tim, ze na n¢ neni kladen poZzadavek jedine¢nosti, ale pouze pivodnosti. Pojem
puvodnost oznacuje skutecnost, ze dané dilo je vytvoieno vlastni dusevni Cinnosti autora.

Je tedy mozné, aby nezavisle na sob¢ vznikla dvé (i vice) naprosto shodnd dila (v naSem

pfipad¢ programy), ale jelikoZ obé budou vlastnim duSevnim vytvorem autora, budou obé

31 CHALOUPKOVA, Helena a Petr HOLY. Autorsky zikon: komentdr. 4. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2012, s.
7. Beckovy komentare. ISBN 978-80-7400-432-2.

18



dila stejné chranéna. Je samoziejmé mozné, aby vznikaly i jedinecné pocitacové programy,

ale tyto jsou spiSe vyjimkou.

Jak komentaf také poukazuje, tak s ohledem na pojeti prava Evropské unie nebude ochrana
poskytnuta tzv. béznym rutinnim programim. Pod tim je mozné piedstavit si programy
typu Hello world, kterymi zacina snad kazda ucebnice programovani, nebo takové, které

jsou jen vysledkem bézného programovani.

Pokud tedy dané dilo splituje vySe uvedené predpoklady, vznikaji autorovi subjektivni
vylucna autorské prava k jeho dilu. Pravo autora lze d€lit do dvou riznych skupin, a to sice
podle jejich povahy na prava osobnostni a prava majetkova®?, jak piimo uvadi autorsky

zakon v § 10.

S osobnosti autora jsou spjata prava osobnostni (§ 11 AZ) — tedy takova prava, ktera trvaji
po dobu Zivota autora, nelze se jich vzdat a jsou nepfevoditelna. Mezi tato prava patii:
moznost rozhodnout o zvefejnéni dila, prdvo osobovat si autorstvi a pravo na

nedotknutelnost dila.

Oproti tomu majetkova prava jsou spojena s pravem na rozhodovani o uziti autorova dila.
V ptipad¢ softwaru je to tedy pravo na rozhodovani o majetkovych dispozicich s nim. Tato
prava jsou nepievoditelnd, a trvaji 70 let po smrti autora, v ptipadé spoluautorstvi se tato
Ihiita pocitd od smrti posledniho piezivsiho spoluautora®®. Rozsah pravni Gpravy je u téchto
prav §irs$i neZ u prav osobnostnich, najdeme je v § 12 - § 25a AZ. Déli se do dvou hlavnich
kategorii, a to sice na pravo dilo uzit a jind majetkova prava. Tato prava jsou obecna pro
vSechna autorskd dila. V nasledujicich odstavcich je ale budu vztahovat Cisté

Kk problematice, které je vénovana tato prace, tedy k softwaru.

V § 12 odst. 4 AZ se nachazi vycet prav spadajicich pod pravo dilo uzit, jelikoz je tento
vycet uveden od novely ¢. 102/2017 Sb. slovy ,,Pravem dilo uzit je zeyména:* je zjevne, Ze
tento vycet je pouze demonstrativni a je tedy mozné dilo uzit i jinym zpiisobem neZ zde

uvedenym.

V paragrafech 13 a 14 je upraveno rozmnozovani a rozSifovani. Rozmnozovani muze byt
bud’ vytvareni elektronickych kopii nebo kopii spojenych s nosi¢em dat (CD, DVD, Flash

disk...). Rozmnozovani je specifi¢téji upraveno v § 66 odst. 2 AZ, kde se uvadi: ,,Za

2. STEDRON, Bohumir. Ochrana a licencovini pocitacového programu. Praha: Wolters Kluwer Ceska
republika, 2010, s. 34-35. Pravni monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 9788073575557.
3 JANSA, Lukés. Softwarové pravo. 2. vyd. Brno: Computer Press, 2014, s. 41-42. ISBN 9788025142011.
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rozmnozovani pocitacového programu podle tohoto zdkona se povazuje i zhotoveni
rozmnozeniny, je-li nezbytnd k zavedeni a uloZeni pocitacového programu do pameti
pocitace... . Pii spousténi pocitacovych programti z mista, kde je tento program ulozen
(CD, DVD, Harddisk), dochazi k jeho zavedeni do tzv. RAM paméti. Tato pamét’ je
schopna pracovat rychleji nez ostatni 0lozisté a zajisStuje tak béh programt. K tomuto
procesu dochazi vlastné¢ bez védomi primérného uzivatele. Nicméné i1 piesto dochazi
spusténim programu zaroven 1 k jeho do¢asnému rozmnozeni. Roz§ifovani rozmnozeniny
podle § 14 AZ muze probihat v hmotné formé¢, tedy na nosici dat a za podminek § 14 odst.

2 AZ dochézi k vyCerpani tohoto prava na rozsifovani pro uzemi EU/EHP.

V § 15a§ 16 AZ je upraven prondjem a pujcovani rozmnozeniny softwaru. Oba paragrafy
upravuji poskytnuti licence druhé osobé€ s tim rozdilem, Ze pronajem je ¢asové omezeny a
za poplatek, kdezto pljceni je bezplatné poskytnuti licence. Dle zakona se oba paragrafy
tykaji ,, dila ve hmotné podobé . Dle publikace Softwarové pravo (Jansa a kol.) se prava v
§ 15 a § 16 AZ vztahuji 1 k softwaru. Nicméné software je dle mého ndzoru jako ostatni
dila nehmotnym statkem, které mize byt nejvySe zachyceno na hmotném nosici.
Pocitatové programy, jak jsem jiz uvedl vySe, jsou chranény jako literarni dila. Tedy dle
tohoto nazoru by bylo mozné na né ustanoveni paragrafii 15-17 uzit. Pfesto se domnivam,

Ze zékon zcela jasné specifikuje ,,hmotnou podobu® a ustanoveni paragrafi 15-17 tedy pro

software na hmotnych nosicich ptimo pouzit lze.

V ptipad¢ uziti podle § 18 AZ je jasné upraveno sdélovani nehmotnych dél vefejnosti.
V ptipadé softwaru by to bylo naptiklad stahovani programu z internetu v nehmotné forme,

prenos dat prostiednictvim sité internet apod.

Stejné jako na dalsi dila podle autorského zdkona se 1 na pocitacové programy vztahuje
moznost mimosmluvniho uziti dila podle § 30 AZ a nésl. OvSem pro pocitacové programy
(a elektronické databaze) nelze uzit rezim § 30 AZ volného uziti autorského dila, nebot’ jak
uvadi odstavec 3 tamtéz, v ptipadé pocitacovych programil se vzdy, pokud autorsky zakon
nestanovi jinak, jedné o uziti dila. Autorsky zdkon déle ve svém § 66 odst. 7 uvadi zakonné
licence, které nelze na pocitatové programy pouzit. Pouzit tedy lze napf. rezim uUfedni
licence podle paragrafu § 34 pism. a) AZ a licenci pro doCasné rozmnozeniny podle § 38a

odst. 1 pism. b) AZ.

Chtél bych jesté alespoit zminit souborna dila, kterd jsou upravena v § 2 odst. 5 AZ.

Ptiklady takovychto dél zminénych v tomto ustanoveni neni pfili§ pouzitelny pro oblast
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pocitaCovych programii. Jako souborné dilo jsou chranény také databaze podle odstavce 2
tamtéz. Pokud je databaze , zpiisobem vybéru nebo usporadanim obsahu autorovym
viastnim dusevnim vytvorem a jeji soucasti jsou systematicky nebo metodicky usporadany a

Jjednotlive zpristupnény elektronicky ci jinym zpiisobem *“ jedna se o dilo souborné.

3.2. Autor, spoluautor, zaméstnanecké dilo a dilo kolektivni®*
Vyvoj softwaru muize byt velice narocna ¢innost, na které se ¢asto podili i vice nez jen
jedna osoba. Je tedy nutné zabyvat se tim, v ¢i prospéch vznikaji autorskd prava. Také je
samoziejm¢ rozdil mezi uzivanim softwaru na zdkladé poskytnuté licence a uzivanim
Vv ramci dispozice s majetkovymi pravy k softwaru. Je tedy nutné znat, kdo majetkovymi

pravy disponuje.

Autorsky zakon ve svém § 5 odst. 1 uvadi, kdo je autorem, a to sice ,,fyzicka osoba, kterd
dilo vytvorila“. Jak K tomuto ustanoveni uvadi komentaf®, vychézi se z opaéné koncepce
nez v angloamerickém pojeti, a to Ze jen fyzickd osoba ma tvir¢i a dusevni schopnost,
kterd ji umoznuje originarné nabyt autorské pravo. Pravnicka osoba muze toliko nabyt
odvozena opravnéni. Autorem muize také byt fyzicka osoba, kterd nema svépravnost ¢i ji
ma omezenou. Autorovi néalezi autorska prava uvedend v piedeslé podkapitole, a to od

okamziku vzniku dila (§ 9 AZ).

Proces, ktery vede k vysledku, k vytvofeni pocitacového programu, mize mit nékolik

podob v zavislosti na tom, které osoby se tohoto procesu tGcastni a v jakém jsou poméru.

Nejjednoduss$im piipadem je situace, kdy zadavatel uzavie s programatorem (pifipadné
S vice programatory) smlouvu o dilo podle § 2586 a nasl. OZ, jejimZz predmétem bude
vytvofeni konkrétniho pocitacového programu. Zde by se jednalo o jednoduchy pravni
pomér, kde by hralo vyznamnéjsi roli jen dostatecné oSetfeni piedani zdrojovych kodi
nebo piipadné oSetfeni situace, kdy by autor pouzil dilo zptisobem, ktery by odporoval viili
objednatele. Na tento pravni pomér by se vztahoval § 58 odst. 7 AZ, ktery uvadi:
., Pocitacové programy ..., ktera nejsou kolektivnimi dily, se povazuji za zaméstnanecka

dila i tehdy, byla-li autorem vytvorena na objedndvku; objednatel se v takovém pripadeé

3 Komu "pati{" software vytvoieny na objednavku? Lupa [online]. 2004 [cit. 2017-07-07]. Dostupné z:
https://www.lupa.cz/clanky/komu-patri-software-vytvoreny-na-objednavku/

Tvorba poditacovych programii na objedndvku [online]. 2007 [cit. 2017-07-07]. Dostupné z:
http://www.pravoit.cz/novinka/tvorba-pocitacovych-programu-na-objednavku

Software  jako  zaméstnanecké  dilo [online]. 2009 [cit.  2017-07-07].  Dostupné  z:
https://www.epravo.cz/top/clanky/software-jako-zamestnanecke-dilo-56254.html

3 CHALOUPKOVA, Helena. Autorsky zdkon: komentar. 4. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2012, s. 13-14.
Beckovy komentaie. ISBN 978-80-7400-432-2.
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povazuje za zaméstnavatele...“. V tomto ptipad¢ by tedy objednatel byl vykonavatelem

majetkovych prav k vytvorenému softwaru za podminek § 58 AZ.

Dalsi moznosti je, ze objednatel uzavie smlouvu o dilo s osobou, kterd danou zakéazku
zhotovi prostiednictvim svych zaméstnanc®. Zde bude hrat roli nékolik pravnich poméri
— mezi zadavatelem a dodavatelem a mezi dodavatelem a zaméstnancem (¢i zaméstnanci).
Jelikoz, jak uvadim vySe, autorem muze byt pouze fyzickd osoba, bylo nutné¢ zakonem
oSetfit realné situace, kdy spolecnosti investuji zna¢né zdroje do vyvoje softwaru a
autorska prava by svédéila pouze jejim zaméstnancim — fyzickym osobam. Autorsky

zakon tedy ve svém § 58 odst. 1 uvadi, jak se tyto pravni poméery maji fesit.

., Neni-li sjedndno jinak, zaméstnavatel vykondava svym jménem a na sviij ucet autorova
majetkova prava k dilu, které autor vytvoril ke splnéni svych povinnosti vyplyvajicich z
pracovnépravniho nebo sluzebniho vztahu. Takové dilo je zaméstnaneckym dilem.
Zaméstnavatel muze pravo vykonu podle véty prvni postoupit tieti osobé pouze se svolenim

“«“

autora, ...

Za autora se tedy dle zdkona stale povazuje fyzickd osoba, kterd dilo stvofila, ovSem
majetkova prava vykonava zaméstnavatel. Komentai®’ k tomu uvadi logické diivody, které
K této upravé ziejmé vedly. Pokud bychom tyto vztahli na problematiku vyvoje softwaru,
tak samotny vyvojaf, ktery neni zaméstnancem, nemtze Cerpat takové vyhody, které ma
vyvojaf zaméstnanec. Témi mohou byt napi. kancelaf, vybaveni, licence k pouZzitému

softwaru, know-how a dalsi.

Tato uprava vede k tomu, Ze zaméstnavatel vykonava na svilj UCet a svym jménem
autorova majetkovd prava k zaméstnaneckému softwaru. Autorovi 1 naddle sveédci
osobnostni prava autora, ale zdkon upravuje specialni Upravu v § 58 odst. 4. Dilezité je
také, aby dany program byl vyvinut v rdmci zaméstnancovi ¢innosti, resp. ke splnéni jeho
povinnosti vyplyvajicich z pracovnépravniho vztahu k zaméstnavateli. Tedy pokud se
zamé&stnanec podili na vyvoji operacnich systému a ve svém volném Case programuje hru,
ktera je simulaci vlackd, tak k té samoziejmé& nabyvéa veskerd autorskd prava jen on
samostatné¢. Odménou autorovi, jehoz majetkova autorska prava vykonava zaméstnavatel,

je jeho obvykly plat. V piipadé¢ pocitacovych programi se totiz neuplatfiuje princip

36 DONAT, Josef. Pravo v siti: pritvodce pravem na internetu. V Praze: C.H. Beck, 2016, s. 120-121. ISBN
9788074006104.

37 CHALOUPKOVA, Helena. Autorsky zakon: komentdr. 4. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2012, s. 104-106.
Beckovy komentaie. ISBN 978-80-7400-432-2.
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dodate¢né odmény, pokud je mzda nebo jind odmeéna autorovi v nepoméru vuci

ekonomickému zisku zaméstnavatele podle § 58 odst. 6.

Nabizi se otazka, zda ma ceska pravni uprava nabyvani autorstvi pouze fyzickymi osoby
své odiivodnéni i dnes, kdy se na vyvoji softwaru podili spolu s rostouci narocnosti vyvoje
vétsi pocet lidi. Pokud by napiiklad Microsoft sidlil v Cechach a vyvijel zde své operaéni
systémy, tak by ke kazdé verzi jeho softwaru nabyly autorské pravo tisice spoluautorti —
programatort. Zaroven nikdo z nich by nebyl schopen néco takového vyvinout sam. Je zde
tedy evidentni pfinos a nutnost pravnické osoby, ktera tuto ¢innost zastiesuje a koordinuje,
a proto je zde institut zaméstnaneckého dila, ktery upravuje i Smérnice 2009/24/ES, ktera
ve svém clanku 2, odstavec 1 uvadi téZ moznost vzniku autorskych prav pravnickym
osobam: ,, Autorem ... je ... pokud to pravni predpisy prislusného clenského statu pripousti,

pravnicka osoba oznacovand témito pravnimi predpisy za nositele tohoto prava. .

V ptedchozim odstavci uvedeny piiklad by se logicky nabizelo vztahnout pod pojem
kolektivniho dila podle § 59 AZ. Kdy pojmovymi znaky jsou vice se podilejicich autorti na
Vyvoji a zaroven tento vyvoj vychazi z ,,podnétu a pod vedenim fyzické nebo pravnické
osoby “. Tento paragraf ovSem ve svém druhém odstavci odkazuje na paragraf predesly,
tedy na § 58, viz: , Kolektivni dila se povazuji za zaméstnanecka dila podle § 58 i

tehdy...“. Z ¢ehoz vyplyva, ze pro kolektivni dila se pouzije Uiprava dél zaméstnaneckych.

V § 8 AZ nalezneme zékonnou Upravu spoluautorstvi: ,, Pravo autorské k dilu, které
vzniklo spolecnou tviirci ¢innosti dvou nebo vice autorii do doby dokonceni dila jako dilo
jediné (dilo spoluautori), prislusi vsem spoluautorum spolecné a nerozdilné...".
Podstatnymi znaky spoluautorstvi je tedy ¢innost minimalné dvou autort (fyzickych osob)
a vznikne dilo jediné a nedilné. Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodoval v ptipadé 19
Co 354/2007, kde v rozhodnuti stoji, ze stejné jak uvadi AZ, majetkovych prav se autor
nemuze vzdat, takze jich nemiiZze ani byt zbaven vyrokem soudu, to by bylo moZné jen
pokud by mezi spoluautory panovaly neshody ohledn¢ naklddani s dilem. V § 8 odst. 2 AZ
je specifikovdno, co se za spoluautorstvi nepovazuje — spoluautorstvim neni jen dani
podnétu k vyvoji softwaru, poskytnuti rady nebo pomoci, nebo poskytnuti technického

nebo dokumenta¢niho materialu.

Autorska zakon ve svém textu pracuje s pojmem ,,spojeni deél“. Spojenim dé€l nevznika
nové dilo. Mlze se jednat o takové ptipady jako je tvorba webovych stranek, kdy kod

webu bude jednim dilem a grafickd podoba druhym. Nebo se mulze jednat o nékolik
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pocitacovych programt, které jsou spolu propojeny, napiiklad Linux, ktery byva Sifen

spolu s dalsimi pfedinstalovanymi programy.

3.3. Patentova ochrana softwaru
Na poli patentové ochrany pocitacovych programil nardzime na znacn¢ rozdilnou upravu
V kontinentalnim a angloamerickém pravu. Uz v uvodu této prace jsem zminoval piipad
Dichr vs. Diamond, kde soud dospél k patentovatelnosti poc¢itatovych programa. Piiblizné
do roku 2000 byly pocitatové programy v USA patentovany relativné benevolentné. Poté
soudy fesily nékolik piipadt, kdy zvysily pozadavky na software, aby byl patentovatelny.3®
I presto se ale nic nezménilo na zdkladni mysSlence, ze pocitaCové programy je mozné

patentovat.

Oproti tomu mame evropsky piistup, konkrétné Evropskou patentovou umluvu®®, ktera
jednoznaéné ve svém clanku 52, odstavei 2 uvadi nésledujici: ,,Za vynalezy ve smyslu
odstavce 1 se nepovazuji zejména: ... (c) plany, pravidla a zplsoby vykonavani dusSevni
¢innosti, hrani her nebo vykonavani obchodni ¢innosti, jakoz i programy pocitaci; ...«.
Smluvnimi staty této umluvy je 38 evropskych statil a stejné tak i Turecko®. Jedn4 se tedy

o na evropském poli relativné Siroce ucinnou umluvu.

U nés je patentovatelnost softwaru upravena viceméné shodné, kdy § 3 odst. 2 zdkona ¢.
527/1990 Sb. o vynalezech, primyslovych vzorech a zlepSovacich navrzich uvadi, ze za
vyndlezy se nepovazuji mimo jiné programy pocitacl. I tak ovSem je mozné v nekterych
spiSe omezenych ptipadech patentovatelnost softwaru ptiznat. Pokud software je soucasti
technického feSeni a feSi konkrétni problém, tak v takovém piipad¢ je mozZné chranit ho

v

patentem*, v kazdém ptipadé se oviem nejedna v Evropé o nijak masové rozsifeny jev.

3.4. Softwarové licence
Zpusob, jakym lze snabytym softwarem zachazet, je upraven v licenci, kterda je se

softwarem spjata. Je to smluvni ujednani, v némz jsou upraveny prava a povinnosti stran.

3% ABOUTCONTACTPR CONTACTSSPONSORSARTICLE SUBMISSION Topics Inventors Events
Politics & People Jobs SearchlPWatchdog Odeslat How to Patent Software in a Post Alice
Era. IPWatchdog [online]. 2016 [cit. 2017-07-12]. Dostupné Z:
http://www.ipwatchdog.com/2016/11/17/patent-software-post-alice/id=74750/

% Evropské patentova tmluva (EPC). Urad primyslového viastnictvi [online]. [cit. 2017-07-12]. Dostupné z:
https://www.upv.cz/cs/pravni-predpisy/mezinarodni/evropska-patentova-umluva-(epc).html

40 Member states of the European Patent Organisation [online]. [cit. 2017-07-12]. Dostupné z:
http://www.epo.org/about-us/foundation/member-states.html

4 Softwarové  patenty v  EUJ[online]l. 2015  [cit.  2017-07-13].  Dostupné  z:
http://www.pravoit.cz/novinka/softwarove-patenty-v-eu

STEDRON, Bohumir. Ochrana a licencovini pocitacového programu. Praha: Wolters Kluwer Ceskéa
republika, 2010, s. 57. Pravni monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 9788073575557.
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VétSinou se bude v prostiedi internetu jednat o dokument, ktery vypracuje autor softwaru,
a nabyvatel licence jen toto ujedndni pfijme bez redlné moznosti ho ovlivnit. Hezkym
prikladem takovych ujednani jsou licencni podminky, které vétSina z nas bezmyslenkovité
odklikava tlacitkem ,,Dalsi* pii instalaci softwaru. Ani ja jsem difive béhem instalace
jakéhokoliv softwaru licenéni podminky necetl a nevédél jsem tak, k Cemu jsem se
zavazal. Podle toho, co licencni podminky nabyvateli umoznuji, je mozné software, ke
kterému se vztahuji, d€lit do zékladnich kategorii jako freeware, shareware, opensource a

dalsi.*?

Zakonna definice licence se nachazi v § 2358 a nasl. zakona ¢. 89/2012 Sb., kde je uvedena
jako ,,opravnéni k vykonu prava dusevniho viastnictvi (licenci), které poskytuje
poskytovatel nabyvateli licencni smlouvou ,,v ujednaném omezeném nebo neomezeném
rozsahu a nabyvatel se zavazuje, neni-li ujednano jinak, poskytnout poskytovateli
odménu. *“. ObCansky zakonik dale déli licence na vyhradni a nevyhradni, pti¢emz v oblasti
licencovani softwaru se setkavdme vétSinou s nevyhradnimi licencemi. Ptikladem, kdy by
se dalo uvazovat o vyuziti vyhradni licenci by byl naptiklad vyvoj aplikace na zakéazku,
kdy by objednatel nemél zajem na tom, aby vyvojat jeho software dale zptistupiioval

napiiklad konkurenttim objednatele.

Zajimavosti je urcity neopodstatnény piedpoklad autori softwaru, piedevSim volné
Sititelného, kteti jsou dily jednotlivet ¢i mensich tymd, Ze jejich licenéni ujednani, které ke
svému softwaru uvadéji, maji univerzalni globalni uc¢innost. Tomu tak ovSem neni.
Soukromopravni vztahy se musi fidit konkrétnim pravnim fadem ¢i pfimo aplikovatelnou
normou.*® Piislusné autorské pravo by se tak posuzovalo dle principu teritoriality a pro
uziti dél na uzemi Ceské republiky by tak byl p¥islusny na§ Autorsky zakon. Neni t&zké
predstavit si ani situaci, kdy uZivatel stahuje software z webu, ktery bézi na serveru
nachazejicim se v Americe, stahuje si software autora, ktery pochazi z Izraele, pies VPN
server, ktery je ulozen v Némecku na notebook, ktery je ve Francii, uzivatelem z Ceské
republiky, ktery se zrovna nachazel na Slovensku. V tomto ptipad€ by se na vzniknuvsi

pravni pomér vznikly stazenim hledélo dle prava statu, ve kterém se uZzivatel nachézel

v dobé stazeni — tedy dle slovenského pravniho fadu.** Lze si tak predstavit i situaci, kdy si

42 STEDRON, Bohumir. Ochrana a licencovini pocitacového programu. Praha: Wolters Kluwer Ceska
republika, 2010, s. 9-10. Pravni monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 9788073575557.

43 STEDRON, Bohumir. Ochrana a licencovini pocitacového programu. Praha: Wolters Kluwer Ceska
republika, 2010, s. 70. Pravni monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 9788073575557.

4 Vztah principu teritoriality a polohy serveru pii urceni rozhodného autorského prdava na
Internetu [online]. [cit. 2017-07-13]. Dostupné z: http://www.itpravo.cz/index.shtml?x=47573
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uzivatel stdhne stejny software nékolikrat z nékolika zemi a pokazdé pro vznikly pravni

pomér bude platit jiné pravo.

Obvykle se koncovi uzivatelé setkavaji s ,,nakupem® jednotlivych licenci k softwaru.
Pokud jde o rozsah licence, mize se vztahovat bud’ na instalaci na jednom zatizeni, nebo
na vice, také miize byt omezena k jedné instalaci na jednom opera¢nim systému a jedné na
jiném opera¢nim systému. Lze se setkat i s licencemi k instalaci na nékolika zafizenich, ale
Kk uziti je pak nutné se piihlasit uzivatelskym uctem, ktery muze byt aktivni v jednu chvili
prave jen na jednom zafizeni. Moznosti upravy rozsahu licenci pro koncového uzivatele je
viceméné neomezené mnozstvi, ale v principu jde pravé o to umoznit jednotlivému
uzivateli uzivani licencovaného softwaru. Oproti tomu varianta licencovani pro vétsi
mnozstvi uzivatelii ¢i zafizeni je by méla byt cenové vyhodnéjsi nez nakup jednotlivych
licenci. Zakladnim principem je v tomto piipadé tedy ndkup multilicence zdkaznikem
S tim, Ze nasledné distribuce na uzivatelské stanice miize byt oSetiena riznymi zpusoby.
Od jednoduchého zadani obdrZenych sériovych ¢&isel po aktivaci instalaci pomoci
centrdlniho serveru. Tato varianta licencovani pro vétsi mnozstvi uzivatelil €1 zafizeni je
jednim ze zpusobu, kterou ¢asto vyuzivaji pirati, k uzivani softwaru bez poctivé a fadné
nabyté licence. Napiiklad aktualné v ptipad¢ instalace piratského baliku Office od
Microsoftu, ktery si mlize uzivatel stahnout ptes sit’ BitTorrent, se lze setkat se zptisobem
aktivace pomoci centrdlniho serveru. Uzivatel provede klasickou instalaci a pak pomoci
jednoduchého programu nastavi aktivaci pies KMS server, ktery balik aktivuje. Zkratka
KMS oznacuje ,,Key Management Server®, coZ je sluzba, kterou Microsoft nabizi svym
firemnim klientdm pro aktivaci jejich produktl ptes lokalni sit. Diive se Casto pouZivaly
nezabezpecené KMS servery riiznych spolecnosti, dnes se instaluje lokalni KMS aktivator.
V kazdém ptipadé¢ obé metody piedstavuji jasné poruSeni licen¢nich podminek, resp.

autorského prava.

3.5.Sdélovani dila verejnosti, rozmnoZovani dila a jeho opravnéné uziti
Autorsky zdkon ve svém § 18 upravuje sdélovani dél vetejnosti, kdyz stanovi, Ze
,,sdelovanim dila verejnosti se rozumi zpristuprniovani dila v nehmotné podobé“* a toto dale
specifikuje pro ptipad, ktery se tyka i zptistupniovani softwaru takto: ,, zpristupniovani dila
verejnosti zpusobem, Ze kdokoli muze mit k nému pristup na misté a v case podle své
vlastni volby zejména pocitacovou nebo obdobnou siti*. Pod touto legalni definici je

mozné si predstavit klasicky ptipad, kdy uzivatel si z webu stahuje software. Jsou naplnény

znaky jak nehmotného dila, tak zpfistupnéni vefejnosti, a i znak pocitacové sité.
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Kliknutim na odkaz ke stazeni softwaru dochdzi stazenim zéaroven ke vzniku
rozmnozeniny puvodniho souboru. Rozmnozovani dila je upraveno v § 13 AZ jako
,,zhotovovani docasnych nebo trvalych, primych nebo neprimych rozmnozenin dila nebo
jeho casti*. Stazenim tedy nepochybné ke vzniku rozmnozeniny dojde. V publikaci
Internetové pravo od kolektivu autori Jansa, Oteviel a dal§i* se lze docist, Ze stazenim
dila, které bylo zp¥istupnéno vefejnosti, dochazi ke vzniku rozmnoZzeniny*®, ale jelikoz si
lze jen tézko piedstavit takové sdélovani softwaru na vetejnosti, které by nevedlo ke
vzniku rozmnozeniny, da se predpokladat, ze v piipadé softwaru licence ke sdélovani dila

vetejnosti v sob¢ jiz obsahuje i licenci k jeho rozmnozeni.

Dal$im problémem, na ktery tato publikace upozoriiuje a ktery vychdzi z jazykového
vykladu ustanoveni o sdélovani dila vefejnosti je, jak vykladat pojem vefejnost. Spravna
definice tohoto pojmu je dilezitd i pro ptipadny postih porusovani autorskych prav. Tento
pojem by dle uvedené publikace m¢l byt vykladan predev§im s ohledem na povahu, ucel a
rozsah takového uziti dila. S tim je mozné se naprosto ztotoZznit, jelikoZ pravni definici
pojmu ,,vefejnost* bychom hledali té¢Zko 1 s ohledem na to, Ze podle Soudniho dvora EU
jde o autonomni pojem, jehoz vyklad pfislusi tomuto soudu. Da se tedy logickym
postupem dojit k tomu, Ze pokud né¢komu v rodiné zptistupnim software, nebude se jednat
o zptistupiiovani vetejnosti. Pokud bych ale podobnou ¢innost vykonaval ve vztahu
K neohrani¢enému mnozstvi lidi v praci, ve facebookové skupiné ¢i jinde, tak by takové

jednani znak vefejnosti napliiovalo.

Na tomto misté bych chtél uvést jednu komplikaci, kterd se v tomto ohledu nabizi a kterou
budu podrobnéji rozebirat i v kapitole o softwarovém piratstvi. Pokud uzivatel vyuziva ke
stahovani a sdileni piratského softwaru sit’ BitTorrent, tak muze dojit k situaci, ze stahuje a
sdili od velkého mnozstvi lidi jen malou ¢ast tohoto softwaru. Tedy nejdiive od jednoho az
tisici lidi software stahne a pozdéji ho mize i sdilet. Komplikace nastava v tom, Ze v siti
BitTorrent je mozné, ze se dany software nestahne jen od jednoho ,sdilece, ale od
nckolika. Pokud by jeden €lovék v dané siti nabizel ke stazeni software a uzivatelé si ho od
n¢j stahovali, pak by se zfejmé jednalo o zptistupniovani dila vetfejnosti. Jak ale posoudit
situaci, kdy dojde ke staZeni naptiklad softwaru o velikosti 10 Mb a to od 10 000 uZivateld,
kdy od kazdého si uzivatel stahne jen 1 Kb. Ve své podstaté sice kazdy ze sdilect miize

sdilet cely software, ale ve findle od kazdého bude stazen jen 1 Kb. Také je mozné, aby

4 JANSA, Lukas. Internetové pravo. Brno: Computer Press, 2016, s. 329. ISBN 9788025146644.
46 Zpfistupnéni dila prostfednictvim Internetu. Pravoit.cz [online]. 2009 [cit. 2017-07-15]. Dostupné z:
http://www.pravoit.cz/novinka/zpristupneni-dila-prostrednictvim-internetu
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sdile¢ sdilel jesté pted stazenim celého softwaru. Je tedy mozné, Ze si stdhne jen 1 %
velikosti sdileného softwaru a toto 1 % sdili dal. Dalo by se toto povazovat za sdélovani

dila vefejnosti? A je chranéna i jen ¢ast pocitacového programu?

V tomto ptipad¢ bychom mohli vychéazet z § 2 odst. 3 AZ, podle kterého se autorské pravo
vztahuje i na jednotlivé ¢asti dokonceného dila. Na to navazuje § 13 odst. 1 AZ, kde se
uvadi, ze rozmnozenim dila je 1 rozmnozeni Casti dila v jakékoliv formé& a jakymikoli
prostiedky. Ke stejnému pfistupu se piihlasil i SDEU ve véci C-5/08 Infopag. Je tedy
mozné dojit k zadvéru, ze sdilenim, byt i jen malé Casti pocitaového programu pies

BitTorrent dochézi k zasahu do autorova prava na rozmnozovani dila.

3.6. Prodej pouzitého softwaru a princip vyCerpani autorskych prav
Prodej pouzité knihy neni nic neobvyklého. Staci ji vzit a odnést do knihkupectvi, ¢i prodat
na internetu a nikdo ndm nemuze v takové ¢innosti zabranit. A ackoliv software je chranén
jako dilo literarni a m¢l by tak mit teoreticky podobné zachazeni, tak tomu tak neni

vzhledem K jeho specifické povaze.

Zpisobi distribuce softwaru je velké mnozstvi a jednotlivé zptisoby se mohou znacné lisit
v tom, jak mlze probéhnout jejich ndsledny prodej plivodnim nabyvatelem. Klasicky
zpusob distribuce byl (a stale je, i kdyZ v men$im mnozstvi), ze zakaznik si v obchodé¢
poridil software v krabici, kde bylo médium (rozmnozenina — CD, DVD) s pfedmétnym
programem. Soucasti tohoto baleni bylo také sériové Cislo, které slouzilo k aktivaci daného
programu. Zde si lze snadno piedstavit nasledny prodej ¢i jiny pievod vlastnického prava
takového programu — predam krabici tomu, kdo si chce program poftidit spolu s médiem a
sériovym c¢islem. Problém vznikd, pokud jsem si program jiZ z této krabice nainstaloval.
Krabicovy prodej nahrazuje a ¢asem miiZze Uplné nahradit digitalni distribuce. Mohu si
najit aplikaci na webu vyvojare, poslat platbu a poté si ze zaslaného odkazu stahnout
zadany program. Nebo si mohu stdhnout zkuSebni verzi a po zaplaceni mi pfijde na email
sériové Cislo. Ptipadné mohu posilat mési¢ni platby a za to je mi umoZnéno software
pouzivat. Timto ivodnim odstavcem jsem jen chtél nastinit n€kolik moZnosti a komplikaci,
které pii prodeji pouzitého softwaru mohou hrat roli. Také bych mél zminit piipad
programu, které si uzivatelé nakupuji v obchodech s aplikacemi, které maji na svych

telefonech (Android, iOS). Jak v Google Play Store, tak v App store od Applu se nachazi

28



pfes 2 miliony aplikaci*’. A kdyz si v nich koupite né&jakou aplikaci, jeji dalsi pteprodej je
fakticky nemozny. To samé plati u platformy Steam, ktera zprostiedkovava nakup a hrani

pocitacovych her.

Primarni roli u prodeje pouzitého softwaru hraje tzv. princip vycerpani prav. Tohoto
principu se tykal i v pfedchozi kapitole uvedeny rozsudek ve sporu UsedSoft vs. Oracle.
V ¢lanku 4, odstavci 2 smérnice 2009/24/ES je k principu vycerpani prav uvedeno

nasledujici:

,, Prvni prodej rozmnoZeniny pocitacového programu ... je vycerpanim prava na Sireni této
rozmnozeniny ... s vyjimkou prava na kontrolu dalsiho pronajmu pocitacového programu

«

nebo jeho rozmnozenin. “.

Zivotni cyklus rozmnoZeniny poé&itadového programu by se dal popsat s ohledem na

princip vySerpani prav nasledujicim zpsobem*®

. Drzitel autorskych prav vytvoii
rozmnozeninu programu a tu dale §ifi pomoci vybranych distributor. Prodejem softwaru
distributorovi dojde k vycerpani prava na rozsifovani rozmnozeniny, a tedy ani dalsi prodej
timto distributorem koncovému zékaznikovi nemlze uz drzitel autorskych prév nijak
ovliviiovat. A pokud zédkaznik rozmnozeninu déle nékomu daruje ¢i ji n€komu proda, je to

pln¢ v jeho dispozici a drzitel autorskych prav ho opét nemtize nijak omezovat.

Po kratkém hledani na ¢eském internetu jsem objevil dva prodejce nepouzivanych licenci a
to sice vyhodny-software.cz a toplicence.cz. Napiiklad operac¢ni systém Windows 10
Professional se da na obou webech pofidit za cenu do 2 400 K& OEM verzi téhoz lze
koupit na klasickém eshopu Alza.cz za cenu kolem 4 000 K¢ a ,krabicovou®, tedy Full
Package Product (FPP) za cenu kolem 6 500 K¢. A na popularnim zahrani¢nim trzisti
g2play.net se to samé da pofiidit za cenu okolo 700 K¢&. Jak muize tento web dosahovat tak
nizké ceny je otazkou. Jednim ze zplsobti mize byt, Ze nakupuji hry a aplikace v zemich,
kde se prodavaji za niz$i ceny a posléze je preprodavaji. Oba Ceské weby popisuji, jak
jejich pteprodej funguje a oba se odvolavaji na jiz zde popisovanou smérnici 2009/24/ES a
1 rozsudek ve véci UsedSoft vs. Oracle. Ackoliv na prvni pohled jde v uvedenych
ptipadech pieprodeje OEM verzi o poruseni licenénich podminek, ve svétle tohoto

rozsudku Soudniho dvora EU nemuze byt takovy prvotni jednoduchy zavér bez dalSich

47 Number of apps available in leading app stores as of March 2017. The Statistics Portal [online]. [cit. 2017-
07-15]. Dostupné z: https://www.statista.com/statistics/276623/number-of-apps-available-in-leading-app-
stores/

48 JANSA, Lukas. Softwarové prdvo. 2. vyd. Brno: Computer Press, 2014, s. 348. ISBN 9788025142011.
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otazek. Vzhledem k tomu, jaké mnozstvi zplsobil distribuce existuje, jsem se zabyval
pouze prodejem OEM softwaru a toho, zda se v ptipadé¢ jeho pieprodeje jedna o piratstvi.
Vzhledem K judikatuie Soudniho dvora EU, zejména némecké judikatute, a i vzhledem ke
komentaii, ktery na toto téma uvadi publikace Softwarové pravo (Jansa, Oteviel), se
pfiklanim k nazoru, Ze pieprodej OEM licenci je v souladu s pravem®. Pokud tedy
distributor nakoupi od Microsoftu OEM licence urené k instalaci na nové pocitace, je
v gesci distributora a stejn¢ tak prvniho nabyvatele rozmnozeniny pocita¢ového programu,

jak s takovymi licencemi nalozi vzhledem k vy¢erpani prava na rozsifovani.

3.7. Pravni odpovédnost subjekt porusujicich autorska prava k softwaru
Pti typickém Sifeni piratského softwaru miizeme rozlisit tfi stadia tohoto procesu — nahrani
¢i sdileni softwaru — hostovani takového obsahu, nebo napomahani jeho Sifeni (torrent

trackery, warez fora) — stahovani a uzivani piratského softwaru.

V dnesni dobé ma uz nejvétsi vyznam Sifeni softwaru jakozto dila bez hmotného nosice
prostfednictvim internetu. V tomto ptipadé tedy ten, kdo piratsky soubor nahrava na

vetejné pristupnd webova uloziste, ¢i je sdili pres P2P sité, se dopousti zasahu do autorova

majetkového prava, které mu piiznava § 18 AZ.

Pravni odpovédnosti osob za cizi obsah rozvadim v kapitole 5.7. Rozumim tim pro muj
ptiklad poskytovatele webovych tlozist’ ¢i warez for nebo torrent trackerti. Tyto osoby se

sice na Sifeni piratského softwaru aktivné nepodili, ale bez nich by moZzné nebylo.

Osoba, ktera si piratsky software stahuje, zasahuje do autorova prava podle § 13 AZ, nebot’
Vv pfipad€ softwaru neni mozné tzv. volné uziti dila pro osobni potfebu podle § 30 AZ.
StaZenim totiz vZdy musi dojit k vytvofeni nové lokalni rozmnoZeniny u uZivatele, ktery si
software stahuje. Otazkou miize byt, kdy dojde k tomuto zasahu tieba v ptipad¢ stahovani
softwaru, ktery je zarchivovan v néjakém formatu jako naptiklad rar nebo zip. Ztejmé az

v momenté, kdy dojde k extrakci dat z tohoto souboru.

Odpovédnost soukromopravni je objektivni a nositel prav miize uplatnit naroky upravené v

§ 40 a nasl. AZ.

4 Prodej pouzitého softwaru tfeti osob& bez souhlasu jeho autora - dovolené nebo zakézané pravni
jednani? Pravniprostor.cz [online]. 2016 [cit. 2017-07-15]. Dostupné Z:
http://www.pravniprostor.cz/clanky/obcanske-pravo/prodej-pouziteho-softwaru-treti-osobe-bez-souhlasu-
jeho-autora-dovolene-nebo-zakazane-pravni-jednani

Evropsky soudni dvir k vy€erpani prava u pocitacovych programi. Idnes.cz [online]. 2012 [cit. 2017-07-15].
Dostupné z: http://finance.idnes.cz/evropsky-soudni-dvur-k-vycerpani-prava-u-pocitacovych-programu-p8g-
/pravo.aspx?c=A121129 155727 pravo_dag
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Trestni odpoveédnost za poruSeni autorského prava upravuje § 270 zékona ¢. 40/2009 Sb.
(TZ). Skutkovymi znaku tohoto trestného c¢inu jsou neopravnény zasah do prav

k autorskému dilu a vznik nikoli nepatrné §kody, piestupky pak Autorsky zakon v § 105a a

nasl.
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4. Softwarové piratstvi

Nastup internetu pfinesl néco, co se nikdy v historii pfedtim neobjevilo. Skoro neomezeny
obsah rtizného druhu pfistupny zdarma kdykoliv a odkudkoliv. Jen ¢eska verze serveru
Wikipedia.org ma dle tdajii na jejich webu k bfeznu 2017 pies 375 000 ¢lankt. Anglicka
verze jich ma pres 5 300 000. Dalsim piikladem je Youtube, kde se na webu uvadi, ze ma
pfes miliardu uzivatell a kazdy den lidé shlédnou stovky milionti hodin videi. Na webu
iVysilani.cz je k dispozici skoro 4 000 dni video obsahu. To vSechno zdarma, piipadné

tedy se zobrazenim reklamy.

Uzivatelé internetu si uz zvykli, Ze na internetu se v zasad¢ neplati. Problém s monetizaci
svych sluzeb maji i zpravodajské servery, kdy nékteré uz pfistoupily k poskytovani
ptistupu ke svym zpravam jen platicim klientim (napt. The Washington Post a The New

York Times).

To samé jako u multimedidlniho obsahu plati i pro oblast softwaru. Uzivatelé sluzeb od
Googlu mohou vyuzit jejich zjednoduSenou webovou variantu kancelaiskych aplikaci ve
stylu baliku Office od Microsoftu. Dropbox, ktery poskytuje cloudové ulozisté béznému
uzivateli se synchronizaci mezi vice zafizenimi, je také s omezenym tloznym prostorem

zdarma.

Snad ke kazdému placenému programu existuje jeho freewarova alternativa. Bézny
uzivatel internetu vSak vychdazi z filozofie: pro¢ pouZivat tteba horsi alternativu programu,
ktery potiebuji, kdyZ mi staci si ho na par klikii stdhnout. Nikomu se vlastn€ nic nestane,
nepotiebuji ten program nutné, ale zase kdyz je tak snadné ho mit, tak co se stane, kdyz si

ho odnékud prosté stdhnu?

4.1. Definice softwarového piratstvi
Asi kazdy mé n¢jakou piedstavu o tom, co je softwarové piratstvi. I laik tusi, Ze je to néco
jako ,kradeny* software (pouzivam tento pojem i pii védomi, Ze se nevztahuje ne
nehmotné statky). Nebo software, ktery pouziva i kdyz vi, Ze za néj nezaplatil, ackoliv to
ud¢lat mél. Nebo néco, co si stahl nékde na torrentech, nainstaloval, ocrackoval a uSetfil
penize. Také by to mohl byt software, ktery pouziva jinak, nez jak mu dovoluje licen¢ni
smlouva. Viceméné vSechny tyto pfedstavy jsou spravné¢, podstatou je uzivani softwaru,

které je v rozporu s licenénimi podminkami, resp. zdkonem.
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Jiz diive uvedena definice z knihy Softwarové piratstvi bez zdhad definuje piratstvi jako
naklddani s autorskymi dily v rozporu s autorskym pravem. Podrobnéjsi definice je
uvedena v publikaci Softwarové pravo®’. V té je softwarové piratstvi rozdéleno na dvé
oblasti — nelegalni software a nelegalni uziti softwaru. Ale stejn¢ jako ve vyse uvedené

definici i zde jsou oba pojmy definovany jako ,,zdsah do autorskych prav*.

4.2. Rozsah softwarového piratstvi
V diskusi o softwarovém piratstvi nesmi chybét cisla, kterd by tuto problematiku
kvantifikovala. Zde ovSem narazime na problém, jak data ohledné piratstvi ziskat.
Viceméné jedinym zdrojem statistik je organizace The Software Alliance (BSA), ktera
sdruzuje vyrobce softwaru za t¢elem ochrany jejich zajmi. Cleny jsou spole¢nosti jako
Adobe, Apple, Autodesk, IBM, Microsoft, Oracle, Siemens a dalsi... Tedy jedni z

nejveétsich hrach na trhu pocitacovych programu.

BSA pravidelné publikuje zpravy, ve kterych mapuje stav piratstvi ve svété. Vysledkem
jejich vyzkumu byva d&islo, které udava, kolik se uziva jak globalné, tak v konkrétnich
zemich nelegalniho softwaru. Posledni v soucasnosti dostupna ¢isla ze studie z roku 2016
nam fikaji, Ze podil nelicencovaného softwaru na celkovém mnoZstvi nainstalovaného
softwaru na pocitaéich v Ceské republice je 33 %. Tedy kazdy tfeti program je tdajné
uzivan nelegalné. BSA také vycisluje hodnotu tohoto nelegalniho softwaru ve vysi 3,6

miliardy korun.!

Bohuzel tato statistika je jedind, kterd je k dispozici. O to dikladnéji bychom se méli

zaméfit na to, jak vznika, a jakym zptsobem dochazi k ¢islim, ktera uvadi.

BSA vénuje ve své zprave 4 stranky metodologii a mélo by tedy byt mozné prezkoumat,

zda je zalozena na logickych zakladech.®? Nyni tedy nékolik bodi této metodologie:

e 20000 lidi osloveno online nebo telefonicky ve 32 zemich, 2 200 IT manazerd ve
22 zemich
e tijsou tdzani, jaké programy byly na jejich pocitace v minulém roce nainstalovany,

co byly nové instalace a co upgrady starSich, jestli jim byly aplikace dodany spolu

50 JANSA, Lukas. Softwarové pravo. 2. vyd. Brno: Computer Press, 2014, 53 - 54. ISBN 978-80-251-4201-1.
51 BSA [online]. 2016 [cit. 2017-06-12]. Dostupné z:
http://ww2.bsa.org/country/News%20and%20Events/News%20Archives/global/05252016-
GlobalSoftwareSurvey.aspx

52 Seizing Opportunity Through License Compliance: BSA [online]. 2016 [cit. 2017-06-12]. Dostupné z:
http://globalstudy.bsa.org/2016/downloads/studies/BSA_GSS_US.pdf
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S pocitatem a na jak starém pocitaci byly tyto instalace provedeny, toto je
oznacovano jako ,,software load*

zjistuje se 1 postoj a chovani respondentii s ohledem na pravo duSevniho vlastnictvi
a na nelegalni software

Vv 11 zemich je dotazovani provadéno kazdy cyklus, v 52 zemich probiha toto
Setfeni jednou za 2-3 cykly (tedy jednou za 4-6 let) a BSA se snazi, aby kazda zemé
opravdu alespon jednou za 3 roky byla podrobena prizkumu

pocet softwaru uzivaného bez licence se zjisti pomoci kalkulace, kdy se vezme
zjistény pocet nainstalovaného softwaru béhem roku a odeCte se od n€j pocet
legalné nabytych licenci, tedy koupenych, nebo software, ktery je pouzitelny
zdarma

BSA na piipravé této statistiky spolupracuje se spole¢nosti International Data
Corporation (IDC), ta ji dodava i statistiky o poctu pocitact v zemi a na Kkolika
znich byl nainstalovany néjaky software a spojenim se zjiSténym ,software
loadem* se zjisti findlni pocet legalné licencovaného softwaru i toho piratského

v zemich, kde zrovna v daném roce neprobéhlo dotazovani, se ,,software load*
uréuje sohledem na nejpodobnéjsi socidlni a trzni prostfedi k zemim, kde
dotazovani prob¢hlo

IDC dale zjistuje velikost softwarového trhu a primérnou cenu softwaru pomoci
svych analyz a vyzkumu

ve findle se zjiStuje pocet legalnich programl jako podil velikosti softwarového
trhu/primérna cena softwaru a pocet nelicencovaného softwaru se pocita jako
celkové mnoZstvi nainstalovaného softwaru, od kterého se odecitd v predchozim
kroku spocitany pocet legalnich programi

hodnota trhu s nelegalnim softwarem se pocitd jako nasobek pramérné ceny

softwaru a pocet nelicencovanych instalaci softwaru.

Uvedena metodika neposkytuje informace k tomu, jak ziskava sva data spole¢nost IDC, na

nich je pfitom zprava BSA zaloZena. Do téchto plivodnich dat také neni mozné nahlizet,

nemohu je tedy nijak komentovat.

Trend klesajiciho podilu softwarového piratstvi, ktery ovSem neni zaloZen na Zadnych

datech, mohu potvrdit, jen na zkusenostech z mého okoli.

V metodice BSA vidim nékolik slabych stranek, a to sice:
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¢ nedostupnost statistickych dat IDC, neni mozné ovétit metodiku jejich ziskavani

e pravidelné dotazovani jen v 11 zemich

e neni znamé metoda dotazovani béhem prazkumu, pokud by mi nékdo telefonicky
zavolal, nedokézal bych vyjmenovat co mam nainstalovano a jaky druh softwaru to
je

e statistiky pro mnoho zemi jsou jen druhotné odvozené ze statistik jinych zemi

e spis nez jedno Cislo — procento ¢i hodnota piratského softwaru by se mélo uvadet
rozpéti, nebo alespon statisticka chyba, obzvlasté¢ vzhledem k odvozenosti mnoha

metrik

I pfes urcité nedostatky pouzité metodiky se vSak domnivam, ze neexistuje momentalné
leps$i zplsob uréovani miry softwarového piratstvi. Idedlni by byl statisticky prizkum
provadény primamé v CR dotaznikovym zptisobem s primérni otazkou na respondenty
ohledné jejich pouzivani piratského softwaru. Byla by to jednodussi a domnivam se, Ze

presnéj$i metoda nez dopocitavani této veliiny z né&jakych jinych.

Uvedenou miru piratstvi 33 % v Ceské republice povazuji za pravdépodobné realny odhad.
Vzhledem Kk nedostatku dat mohu ale sviij dojem zrozSifeni piratstvi zalozit jen na
pozorovani mého okoli. Co se d4 na piratské scén€ vypozorovat, je o néco mensi aktivita
V poslednich letech. Z ¢ehoZz usuzuji, Ze i1 pokles miry piratstvi, ktery vychazi i

Z historickych dat BSA je pravdépodobny.

4.3. Softwarové piratstvi a I'T bezpe¢nost
Z hlediska IT bezpe¢nosti a rizika, které pro ni piedstavuje piratsky software, bych rozdélil
instalaci piratského softwaru na domadcich pocitacich ¢i pocitaich slouZzicich k zabavée a na
firemnich pocitaich, ¢i jakychkoliv jinych, kde se pracuje s daty, ktera maji n&jakou
hodnotu. V dalsi ¢asti se budu primarné vénovat popisu rizik na domacich pocitacich, ale
samoziejmé to samé plati, a jeSté ve vétsi mife pro rizika na pocitacich slouzicich k obZzivé.
Pouzivani piratského softwaru na domacich pocitacich je velké riziko, jejich instalace na

»pracovnich® pocitacich je vSak o mnoho vétsi s ohledem na mozZné dasledky.

Je tieba si uvédomit, ze piratsky software predstavuje n€kolika stupiiové riziko. V prvni
fadé musi osoba, ktera chce piratsky software uzivat, jej najit. To bude nejcastéji na
internetovych strankach, at’ uz na néjakém datovém ulozisti, ¢i na strance s torrenty.
Vsudypiitomné reklamy se sexualnim obsahem jsou tim nejmensSim, co néavstévnika

takového webu ¢ekd. Nekdy se ani odkaz pro stazeni programu nepodaii navstévnikovi
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najit, protoze tam jednoduSe neni a webu jde jen o to pfildkat navstévnika a zobrazit mu
reklamu nebo ziskat alesponi jeho IP adresu. Odkaz ke stazeni také miize byt naaranzovan
tak, aby navstévnika zmatl ke stazeni néceho jiného, Casto to byvaji soubory s podobnymi
nazvy jako ,,Getfreesoftware.exe™ nebo ,Freesoftwaredownloader.exe®. Bohuzel nelze
vubec odhadnout, co by jejich instalace takové osobé v konkrétnim piipad€ zptsobila, ale

v kazdém ptipad¢ Ize predpokladat, ze to nebude nic dobrého.

Kdyz uz se zajemci podati piratsky software najit a ispésSné stahnout, ptichazi riziko snad
nejvetsi. Instalace jiného nez autentického softwaru ziskaného z divéryhodného zdroje, je
totiz rizikem casto nedozirné¢ho rozsahu. Spolu s instalaci chténého softwaru mize dojit
k instalaci adwaru®®, ktery sice neni tak kriticky ohrozujici, ale pfedeviim obtéZujici.
Zobrazuje totiz reklamy nejcastéji ve formé& vyskakovacich oken, ale také tifeba ve
webovém prohlize¢i. Také ale muze dojit k instalaci spywaru®, &i jiného malwaru®,
V ptipad¢ spywaru jde pfedevsim o riziko kradeze osobnich udaji, ¢isel platebnich karet,
ptihlasovacich tdaji do rtiznych sluzeb a dalSich dat. Nedavno probéhla naptiklad médii
zprava o kradezi osobnich udajii $éfovi jedné z nejvétSich svétovych bezpe€nostnich
firem®® spolu se zajimavym ¢&islem — 12 800 — pocet ptipadi kradezi elektronickych
osobnich Gdaji za prvni pololeti roku 2017 ve Svédsku. Na riziko malwaru spojené

s piratskym softwarem upozoriiuje ve vySe uvedené zprave i BSA.

Je dulezité si uvédomit, ze uzivatel do svého pocitace pfi instalaci softwaru stazeného
z pochybného webu zavadi program, o jehoZ ¢innosti neméd nejmensi tuseni. Pti koupi
autentického softwaru, ¢i jeho staZeni z oficidlniho webu, pfipadné instalaci programu
s otevienym zdrojovym kdédem je mozné se alesponi ¢astecné spolehnout na to, ze ¢innost
instalovaného programu bude takova, kterou uzivatel o¢ekava. Pokud ale dojde k instalaci
naptiklad upraveného (,,zpiraténého*) operacniho syst¢tmu Windows, ktery si zajemce

stahne uz upraveny tak, aby nebylo nutné tento systém aktivovat, je otazkou, jaké dalsi

53 Adware. Avast [online]. [cit. 2017-07-16]. Dostupné z: https://www.avast.com/cs-cz/c-adware

54 Spyware. Avast [online]. [cit. 2017-07-16]. Dostupné z: https://www.avast.com/cs-cz/c-spyware

55 Malware. Avast [online]. [cit. 2017-07-16]. Dostupné z: https://www.avast.com/cs-cz/c-malware

File Sharing, Piracy, and Malware. UC San Diego [online]. [cit. 2017-07-17]. Dostupné z:
http://acms.ucsd.edu/students/resnet/malware_filesharing.html

PIRATE SITES EXPOSE USERS TO MALWARE. MPAA [online]. [cit. 2017-07-17]. Dostupné z:
http://www.mpaa.org/malware/

5 Séfovi jedné z nejvétsich bezpecnostnich firem ukradli identitu, nasledné se ocitl v bankrotu. CT [online].
2017 [cit. 2017-07-16]. Dostupné z: http://www.ceskatelevize.cz/ct24/svet/2181589-sefovi-jedne-z-
nejvetsich-bezpecnostnich-firem-ukradli-identitu-nasledne-se-ocitl-v
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ipravy na ném, kdo provadél®’

. Co kdyz do n¢j autor této upravené verze piidal nastroj na
sledovani vSech zmacknutych tladitek na klavesnici, které periodicky odesila na svij
server? Nebo si také mohl nechat zadni vratka v systému, diky nimz ma do n¢j kdykoliv

zajistén pristup a miize na n¢j instalovat a provadét z néj cokoliv, co se mu zlibi?

Vyvojaii softwaru ve vétsing pripadi prubézné aktualizuji sviij software, aby opravili jeho
nedostatky at’” uz po strance funk¢ni ¢i bezpecnostni. Nainstalovanému piratskému
softwaru se Casto téchto aktualizaci nedostava, at uz proto, ze byly upraveny takovym
zptisobem, ze instalace aktualizace neni moznd, nebo by po aktualizaci mohla pfestat
fungovat jeho Uprava, ktera umoznuje nelegalni uzivani. Mlze tedy nastat situace, Ze
nainstalovany software nedopatfenim umoziiuje utocnikovi snadno ovladnout pocitac.
Kratce po objeveni tohoto problému ho vyvojaf opravi a nabidne uzivatelim aktualizaci,
ale uzivateli piratského softwaru se ji nedostane a podstupuje tedy zvySené riziko napadeni

svého systému.

4.4. Ekonomicky pohled na softwarové piratstvi
Softwarové piratstvi jakozto fenomén nachézejici se v ilegalité¢ je obtizné ekonomicky
zkoumat. A to piedevsim diky absenci dat, na kterych by bylo mozné provadét statistické

analyzy. Jsme tak odké&zani spiSe jen na socioekonomicky pohled na tento fenomén.

S absenci dat je nutné pro popis ekonomickych dopadi piratstvi zkoumat druhotné
ukazatele. Volba a véha pfikladand jednotlivym ukazatelim miiZe hrat rozhodujici roli ve
findlnim vyznéni popisu dopadii pirdtstvi. Mnou uvedené ukazatelé¢ tedy nemohou byt
brany jako jediné a rozhodujici. Jsou pouze ¢asti skutecnosti a pro podrobnéjsi analyzu by
bylo potieba provést mnohem rozsdhlejsi Setfeni. Uvedu né€kolik ukazateld, které si,
myslim, hraji roli v popisu ekonomického dopadu softwarového piratstvi a z nich se

pokusim dojit k né¢jakému zavéru.

Ziejmé nejvyuZzivanéjSim zdrojem dat pro popis softwarového piratstvi jsou jiz diive
uvadéné prizkumy organizace BSA. Ze zprav, které BSA publikuje, jsem vybral data
tykajici se svétové miry piratstvi, miry piratstvi v Ceské republice a primér EU jakoZto
nejbliz§i mozny ukazatel k porovnani s Ceskou republikou. Pro ty samé utvary jsem vybral

1 data ohledn¢ odhadované hodnoty nelicencovanych instalaci softwaru.

57 Piracy Release Group Has Been Spying on Downloaders For 9 Months. Torrentfreak [online]. [cit. 2017-
07-17]. Dostupné z: https://torrentfreak.com/piracy-release-group-has-been-spying-on-downloaders-for-9-
months-131111/
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Graf 1- Podil nelicencovaného sofiwaru
Podil nelicencovaného softwaru
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V ¢asti této prace, kde jsem se zaméfoval na metodologii, kterou BSA dochazi ke svym
datiim jsem sice vyjadfil uréité pochybnosti o jejich presnosti (kritika viz také®®), ale i tak
jsou tyto studie jedinym dostupnym zdrojem kvantifikovatelnych informaci ohledné

softwarového piratstvi, a tak je tedy pouZziji.

Z porovnavanych hodnot je nejniZze pramér statit EU a nejvySe svétovy primér s rozdilem
deseti procentnich bodd. Jedna z mych vytek ohledné téchto prizkumi byla neuvedeni
mozné statistické odchylky ze strany BSA. Vzhledem k metodologii se domnivam, Ze
uvedeny podil piratského softwaru v Cechach se da pii zvazeni uréité odchylky prizkumu
povaZovat na stejné Urovni, jako je pramér EU. Béhem poslednich 10 let tento ukazatel
klesl v obou piipadech o sedm procentnich bodi, mélo by tedy dochazet k vyuzivani
piratskych instalaci v mensi mife. Svétovy trend se neda oznacit ani jako klesajici ani jako

rostouct, ackoliv mira je v tomto piipad€ o Ctyii procentni body vySe nez pied 10 lety.

% 2011 BSA Global software piracy study. BSA [online]. [cit. 2017-08-23]. Dostupné
http://globalstudy.bsa.org/2011/downloads/study pdf/2011 BSA Piracy_Study-Standard.pdf

08 Piracy study. BSA [online]. [cit. 2017-08-23]. Dostupné Z:
http://globalstudy.bsa.org/2008/studies/globalpiracy2008.pdf

BSA Global software survey. BSA [online]. [cit. 2017-08-23]. Dostupné z:
http://globalstudy.bsa.org/2016/downloads/studies/BSA_GSS_US.pdf

% BSA or just BS?The Economist[online]. 2005 [cit. 2017-08-04]. Dostupné z:
http://www.economist.com/node/3993427

N
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Jen pro doplnéni téchto statistik jeSt¢ uvedu odhadovanou hodnotu instalovaného
piratského softwaru. V ptipadé procentudlniho udaje miry piratstvi povazuji udavané
hodnoty za celkem realné. OvSem vzhledem k metodologii vypoctu hodnoty piratskych
instalaci a vzhledem k tomu, Ze ne kazdy, kdo si piratsky software nainstaluje, by za n¢j 1
zaplatil, ¢i si jej instaluje Cisté ze zvédavosti, ¢i jen na zkousku a pozdé&ji si koupi legalni
licenci, nepovazuji udavané hodnoty piratskych instalaci za pfili§ vypovidajici. Ale pro

doplnéni reality, kterou BSA ve svych zpravach prezentuje, presto tyto statistiky uvadim.

Graf 2 - Hodnota nelicencovanych instalaci, svét a EU
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Zdroj dat: Zpravy BSA®, zpracovani autor
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Pro Ceskou republiku jsou uvadéna nasledujici Cisla.

Graf 3 - Hodnota nelicencovanych instalaci v CR

Hodnota nelicencovanych instalaci (mil. USD)
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Zdroj dat: Zpravy BSA®!, zpracovéni autor

Béhem posledniho prizkumu se tedy BSA dopocitalo hodnoty instalovaného piratského

softwaru v CR na trovni kolem 3,3 miliardy korun.

Za nejvyznamnéjsi obéti softwarového piratstvi povazuji vyvojate, jejichz software je
uzivan bez licenci ¢i v rozporu s nimi. Proto jsem se pokusil najit nejpopularnéjsi software,
ktery je piratsky Sifen a poté jsem zjiStoval, jak se dafi vyvojafi dané¢ho softwaru. Ziskat
data o tom, jak a jak Casto je ktery software stahovan, je viceméné nemozné. Odhad
nejpopularngjsich piratskych programii tak nejjednoduseji ziskame, pokud se podivame na
webové stranky torrent trackerti. Zde byvaji u kazdého souboru uvadéna dvé ¢isla a to sice
tzv. seeders, tedy uzivatelé, ktefi maji kompletni soubor stazen a dale ho sdili a leechers,
kteti si soubor teprve stahuji (po staZzeni z nich mohou byt také seeders). DuleZzité je uvést,
ze tato Cisla udavaji pouze soucasny aktudlni pocet sdilejicich ¢i stahujicich uzivateld,

nikoliv celkovy pocet stazeni.

Na kdysi velmi popularnim, a i nyni uzivaném webu Thepiratebay.org se nejvice $ifi

software od spole¢nosti Microsoft, Adobe, Corel, Autodesk a Image Line.

61 yiz 59
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Skrze dalsi dva popularngjsi weby - rarbg.to a 1337x.to je sdilen vesmés stejny software

spolu s nékterymi dal$imi, jako je Internet Download Manager od spolec¢nosti Tonec,

antivirus od spolec¢nosti Avast a software od spole¢nosti Nero.
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Domnivam se, ze vzhledem k popularité programui od firem jako Microsoft, Adobe, Corel
a Autodesk se da uvazovat, ze znacna cast Skody zpusobena vyvojartim piratskym
softwarem je zpiusobena pravé témto spolecnostem. Jejich software Casto patii k tém
drazsim (v fadu tisict a desetitisicti korun) a jak je vidét, patii k popularnim i na torrentech
a da se predpokladat, Ze stejn¢ popularni bude i na dalSich kandlech, kterymi se piratsky

software S$ifi.
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Mtuzeme se tedy ptat, jaky efekt ma piratstvi softwaru pravé na tyto 4 spolecnosti.
Prikladem jejich pozice muze byt citace zastupce Adobe, kde uvadi, Ze piratstvi
samoziejmé pro Adobe piedstavuje zavazny problém®?. Uréitym ukazatelem o stavu téchto
spole¢nosti miize byt cena jejich akcii. Ta se v ptipadé Microsoftu, Adobe a Autodesku
vyviji béhem poslednich 10 let pozitivné, kdy ceny jejich akcii rostou. To samoziejme
nevyvraci argument, ze témto spoleCnostem se sice i pies piratstvi dafi dobte, ale nebyt
piratstvi, dafilo by se jim jeste 1épe.

Graf 4 - Adobe, INC. - vyvoj akcii béhem poslednich 10let
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62 Stolen Software: Piracy Hits More than Movies and Music. PC mag [online]. 2012 [cit. 2017-08-05].
Dostupné z: https://www.pcmag.com/article2/0,2817,2399318,00.asp
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Graf 5 - Autodesk, INC. - vyvoj akcii béhem poslednich 10let
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Graf 6 - Microsoft — vwyvoj akcii béhem poslednich 10let
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Tvorba piratskych programi je fizena poptavkou a nabidkou, stejné jako legalni trh. Pokud

neni mezi uzivateli zajem o né&jaky software, nema ani cracker motivaci se jim zabyvat.
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Tento princip by mél zpusobovat, ze software mensich vyvojarskych tyma by nemél byt

tak velkou obéti piratstvi jako ty nejvétsi spolecnosti.

Naopak muze fungovat princip — kdyZ uz uzivatelé pouzivaji nelegalni software, tak at’ je

to alespon ten nas. Podobnou myslenku pronesl v roce 1998 i Bill Gates.

I kdyz se v Ciné prodaji 3 miliony pocitacti, lidé za software neplati, ale jednoho dne

budou. Ale dokud kradou, chceme, aby kradli nase a navykli si tak na nds sofiware. “®®

| z vlastni zkuSenosti z mého okoli potvrzuji, Ze tato teorie funguje. Nékteré spolecnosti
jako naptiklad Autodesk uz zacinaji vychdzet uzivatelim vstiic a nabizeji plné verze
profesiondlnich programti pro domaci vyuziti zdarma (Autodesk Fusion 360 pro 3D
modelovani). Tim umozni zékazniklim, ktefi by jinak byli nuceni stdhnout si piratskou
verzi, vyuzivat verzi legdlni a mohou doufat, Ze diky tomu si na dané prostfedi navyknou.
A pokud jednou budou v situaci, kdy si budou moci dovolit za software zaplatit, tak zaplati

prave jim.

Domnivdm se, Ze je v podstaté nemozné popsat ekonomické dopady softwarového
piratstvi. Neexistuje dostatek dat pro kvantitativni analyzu tohoto jevu. Zaroven stejné jako
I Vvjinych oblastech lidského Zivota ani zde neni mozné vymytit vSechna protipravni
jednani. Neni pochyb o tom, Ze vyvojafti prichdzeji kvili piratstvi o ¢ast zisku a nékteti lidé
za software neplati jen proto, Ze se da jednoduse stdhnout. Zaroven ale mize vyvojaiim
pfinaset 1 vyhody. I pirat je uzivatel, ktery miZe dobrou povést pouZivaného softwaru Sifit
dale a tim pfinaset vyvojafi zisky. U softwaru také funguje urcita hranice poctu uzivateld,
kdy, pokud software urcity pocet lidi pouziva, vede to k jeho jesté vétsi penetraci mezi
ostatni uzivatele. Ale ekonomické dopady tohoto jevu je také velice obtiZzné bez dat
popisovat. Pfikladem z audiovizualniho svéta je seridl Game of Thrones, nebyt piratskych
kopii nedosahoval by takové svétové popularity a tim ani sekundarnich pi{jma

z merchandisingu.

4.5. Zpusoby Sifeni piratského softwaru
V dobé¢ piiblizn¢ pted 15 lety jsem se pohyboval na internetu a na warez forech (jako
pasivni pozorovatel) a pamatuji si tak sice ne uplné prvni zpusoby Sifeni piratského

softwaru, ale minimalné obdobi, kdy se stal piratsky software dostupné;si.

8 Gates, Buffett a bit bearish. Cnet [online]. 1998 [cit. 2017-08-05]. Dostupné z:
http://archive.is/20130102062335/http://news.com.com/2100-1023-212942.html
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Crackerské skupiny ¢i jednotlivei, kteti byli v podstaté autory piratského softwaru, méli
své vlastni zpiisoby sdileni svych novych vytvord. Dostat se na privatni FTP servery
(slouzici k pienosu, sdileni a ukladani dat) crackerskych skupin byl cil, kterého malokdo
dosahl. Ten, kdo mél pfistup na tyto servery, mohl pak piratsky software sdilet dal. Byt
¢lenem tohoto uzavieného kruhu meélo své vyhody, jako okamzity pfistup k nejnovéjSim
»releasim®, tedy nejnovéjsim cracklym (s odstranénou ochranou pied nelicencovanym
pouzitim) programim. Pomalejsi internet nez dnes znamenal, Ze ackoliv lidé tyto

programy Sifili dale, nebylo vSechno dostupné okamzite.

Z téchto privatnich servert pak clenové software Sifili dale pres dalsi FTP servery ¢i pres
rizné webové stranky, na nichZ byl tento software také umistén. V roce 2002 bylo
zalozena sluzba, kterd znamenala v piratské komunité zlom, a to sice RapidShare®,
Umoziovala néco, co zni dnes naprosto obycejné. A to nahravat jednoduse soubory pies
webové rozhrani a pak prostfednictvim vygenerovaného odkazu bylo mozné tyto soubory
dal sdilet. Na piratskych forech se RapidShare zacal pouZzivat jako primarni zpiisob Sifeni
piratského softwaru a stejné¢ tak pirdtskych filma, hudby a vSeho dalsiho mozného obsahu.
S rostouci popularitou sluzby zacal jeji provozovatel pracovat na jeji monetizaci. Nejdiive
bylo mozné stahovat soubory jednoduSe nebo jen po kratké chvili ¢ekani, ktera se ale
postupem c¢asu ¢im dal tim vice zvétSovala a také byla omezovana rychlost stahovéani. Kdo
nechtél byt takto omezovan, mél moznost zaplatit a ziskat tak prémiovy ucet, pro ktery tato
omezeni neplatila. Vdobé své nejvétsi slavy byl RapidShare jednim
Z nejnavitévovangjsich webll na svété®®. A jeho severy jisté hostily nejvétsi mnozstvi
piratského obsahu na svété, protoze opravdu vSechno se nahrdvalo na RapidShare. Tato
sluZzba neumoziiovala vyhledavani obsahu na ni uloZeného a pro stahovani bylo nutné znat

unikatni adresu souboru, ktery si chtél uZivatel stdhnout.

Popularity RapidSharu si samoziejmé vS§imly i1 dalsi subjekty a vznikalo veliké mnoZstvi
podobnych sluzeb. A s postupné se zhorSujicimi se podminkami neplaticich uZzivateli
RapidSharu zacala 1 piratskd komunita postupné nahravat své soubory i na jiné servery.
K dokonalosti, a pfedevS§im k zavratnému zisku dotéhl ptivodni byznys model RapidSharu
Kim Dotcom se svym Megauploadem. Megaupload fungoval na naprosto stejném principu.
Uzivatel nahral pres webové rozhrani soubor, dostal unikatni odkaz ke stazeni a ten mohl

S ostatnimi uZzivateli sdilet. Zisky Megauploadu béhem jeho nejvétSi popularity jsou

64 RapidShare. Wikipedia [online]. [cit. 2017-07-18]. Dostupné z: https://en.wikipedia.org/wiki/RapidShare
8 RapidShare Ditches CEO Bobby Chang. Torrentfeak [online]. 2010 [cit. 2017-07-19]. Dostupné z:
https://torrentfreak.com/rapidshare-ditches-ceo-bobby-chang-100421/
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odhadovany na 30 miliont dolarG rocnég, ¢ast z plateb za prémiové Uty a Cast jako
reklamni pi{jmy®®. V roce 2012 utrzil Megaupload téZkou ranu, kdyz mu byly vypnuty
servery®’ a jeho zakladatel Kim Dotcom byl na Novém Zélandé zatéen béhem policejni

akce s nasazenim dvou vrtulniki a mnoha vyzbrojenych policista®.

RapidShare spolu s Megauploadem byly ziejmé dvé nejznaméjsi sluzby webového
ulozisté, ale existovaly a existuji 1 dal§i. Mezi zahrani¢nimi napiiklad FileFactory, Hotfile
a dalsi. V Cechach jsou to sluzby jako Czshare, Hellshare, Share-rapid a ziejmé
nejpopuldrnéj$i uloz.to, které je podle sluzby sledujici popularitu webl Alexa stejné

popularni jako web deniku Blesk nebo mapovy portal Mapy.cz®°.

Ptiblizn¢ v dobé, kdy RapidShare zacal omezovat neplatici uzivatele, piiSel Google
SnavySenim kapacity svych zdarma dostupnych emailovych schranek na nékolik
gigabajti. A v piratské komunité se zacalo experimentovat se sdilenim souborti pomoci
tohoto freemailu. Vytvofil se koncept mailové zpravy, ke které se nahral piratsky obsah
jako pfiloha. Problém byl v omezeni pfiloh na n¢kolik megabajtli, kazdy soubor se tak
musel rozdélovat na n€kolik mensich. Ve vysledku tak tfeba jedna pirdtska kopie hry
mohla byt rozdélena do n¢kolika desitek konceptli mailové zpravy. Byl to zptsob sdileni
velice neprakticky, muselo se sdilet ptihlaSovaci jméno k mailové schrance a heslo a kazdy
mohl koncepty maili mazat, takze to nebylo pfili§ trvanlivé feSeni. Nikdy nenabylo pfili§

veliké popularity a postupné se od tohoto zpusobu sdileni upustilo.

v

Nejtrvanlivéj$im zplisobem sdileni se jesté 1 dnes ukazuji byt P2P (peer-to-peer) sité, které
datuji své masivn&jsi rozsiteni kolem roku 1999'°, kdy vznikl program na sdileni pisni¢ek
Napster. Ten fungoval na principu toho, Ze uzivatel, ktery mél pisnicky, které chtél sdilet,
nahrdl jejich seznam na centrdlni server Napsteru a jiny uZivatel, ktery naopak pisnicky
hledal, je mohl na centralnim serveru najit a zjistit, kdo je sdili a pak si je od sdilejiciho

uzivatele piimo stdhnout. Vzhledem ke struktufe této centralizované infrastruktury

% Do Pirate Sites Really Make That Much Money? Um.. No. Techdirt [online]. 2012 [cit. 2017-07-19].
Dostupné  z:  https://www.techdirt.com/articles/20120124/04532617525/do-pirate-sites-really-make-that-
much-money-um-no.shtml

67 Megaupload file-sharing site shut down. BBC [online]. 2012 [cit. 2017-07-19]. Dostupné z:
http://www.bbc.com/news/technology-16642369

% Kim Dotcom Raid Video Shows Helicopters, Police Vans Used In Arrest Of Megaupload Founder
(VIDEO). Huffington Post [online]. [cit. 2017-07-19]. Dostupné Z:
http://www.huffingtonpost.com/2012/08/09/kim-dotcom-raid-video-megaupload_n_1758317.html

6  Top Sites in  Czech Republic. Alexa [online].  [cit.  2017-07-19].  Dostupné  z:
http://www.alexa.com/topsites/countries/CZ

™  The History of Napster. Lifewire [online]. 2017 [cit. 2017-07-19]. Dostupné z:
https://www.lifewire.com/history-of-napster-2438592
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fungoval Napster v této podob¢ jen 2 roky a v roce 2001 byl zavien. Pozdé&ji byl sice opét
spustén, ale uz neslouzil sdileni piratské hudby. V roce 2001 se objevil protokol pro P2P

sdileni souborii BitTorrent a ten je i dnes hojné vyuzivan’!

. O fenoménu jménem
BitTorrent vice v nasledujici kapitole. P2P sdileni funguje zjednodusen¢ feCeno tak, ze
jeden uzivatel sdili soubor, o kterém se bud prostiednictvim centralizované nebo
decentralizované sit¢ dozvi jiny uzivatel a ten si tento soubor poté miize pifimo od

sdilejiciho uzivatele stahnout.

Za dva dominantni zpisoby Sifeni piratského softwaru bych v soucasné dobé oznacil

webova uloziste a sdileni pomoci BitTorrentu.

4.6.BitTorrent
V prvé tadé je nutné uvést, ze protokol BitTorrent neslouzi jen ke sdileni piratského
obsahu. Jeho sila tkvi v distribuci obsahu mezi vice uzivatell s niz§im zatizenim ptvodce
daného souboru. Tohoto zplsobu distribuce softwaru mohou vyuzit i autofi rtuzného
legalniho obsahu. Naptiklad se tak sdili linuxova distribuce pro jednoduchy pocitac

Raspberry Pi. Pokusim se vysvétlit jeho vyhodu na jednoduchém modelovém ptipadu.

Jako vyvojar naprogramuji software o velikosti n¢kolika gigabajtl, ktery chei dale sdilet
mezi mych 1 000 fanouski. Mohu tedy tento software nahrat na sviij server a umistit na
web odkaz ke stazeni. To povede k tomu, ze 1 000 lidi bude postupné¢ stahovat tento
soubor z mych stranek a ja jim tedy tento nékolika gigabajtovy soubor kazdému jednotlivé
»posSlu“. To predstavuje znacnou zatéZz na mou infrastrukturu. Pokud nebudu mit
dostate¢n¢ vykonny server, bude stahovani probihat pomalu, a to samé plati pro
prenosovou kapacitu. Pokud by kazdy z mych fanousku chtél stahovat najednou a plnou
kapacitou své linky, znamenalo by to, Ze pokud bych nemél dostatecné nadimenzovanou
linku z mého serveru, tak by toto stahovani probihalo pomalu. Nehled¢ na to, ze server

musi byt neustale dostupny, aby z n&j bylo mozné stahovat.

Druhou moznosti je vytvofit .torrent soubor. Ten pak sdilim s témi, komu chci stazeni
mého obsahu umoznit. Mohu ho bud’ poslat mailem nebo umistit na svlij web ¢i sdilet
jakymkoliv jinym zplsobem. Ten, kdo ma o miyj sdileny obsah z4jem, si tento .torrent
soubor stadhne a nahraje do svého klientského softwaru. Ten z obsahu tohoto souboru zjisti,

co ma stahovat a kde ma hledat IP adresy lidi, kteti dany obsah maji a odkud tedy mutze

™ The History of File-Sharing. Torrentfreak [online]. 2012 [cit. 2017-07-19]. Dostupné z:
https://torrentfreak.com/the-history-of-filesharing-120422/
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stahovat samotny chtény soubor. Od chvile, kdy si prvni uzivatel stdhne alespoil ¢ast
daného souboru, se zaroven i on stava sdileCem a sdili s dalSimi lidmi tu ¢ast souboru,
kterou zatim ma stazenou. Dochazi tak k rozlozeni zatéze datovymi prenosy mezi vice

subjektu a tim i k snadnéj$imu $ifeni obsahu.

Na ptenosech soubort se tedy podili pivodce souboru, ten, kdo soubor stahuje, tracker —
server, ktery ma ptehled o tom, kdo ma ktery soubor k dispozici a web, ze kterého si 1ze
stahnout .torrent soubor. V piipad¢ sdileni nelegalniho obsahu mtize byt slabym clankem
pravé web, odkud dochazi ke stahovani .torrent souborti (PirateBay, torrentz.eu a dalsi
servery, které byly zavieny). Tuto slabinu se snazi odstranit nové funkce, které protokol
BitTorrent dostal, a to sice magnetické odkazy a tzv. DHT (viz dale). Diky magnetickym
odkaziim neni nutné, aby web piimo hostoval .torrent soubor. Na webu je uveden pouze
hash (unikatni identifikator specificky pro dany obsah), diky kterému si klientsky software
dokéze v siti najit ten spravny soubor. Pomoci DHT se da odstranit dalsi slabé misto, a to
sice nutnost pouzivat pro sdileni tracker. Diky DHT odpada nutnost dotazovat se trackeru

na uzivatele, kteti maji soubor k dispozici, ale klientsky software si je zvladne najit sam.

Pro¢ vlastné takto dopodrobna rozvadim popis technického procesu pii vyuzivani sité
BitTorrent? Je nutné rozumét tomu, co se béhem stahovani a sdileni déje, jaka data a kam
proudi a kdo se pfenosu ucastni, abychom mohli spravné ur¢ovat odpovédnost jednotlivych

subjektu a ptipadny dalsi postup proti nim.

Ackoliv by se mohlo zdat, Ze pozice trackerd a vyhledavacu torrent souborti je pomérné
bezpecnd, praxe ukazuje, ze jelikoZ jsou vesmes jedinymi zranitelnymi ¢lanky celého
systému, ocitaji se pod tlakem oficialnich autorit a majiteli autorskych prav (The Pirate
Bay, Suprnova, Extratorrent a dalsi). Napfiklad pfi stahovani audiovizudlniho obsahu pies
sit BitTorrent posilaji spravci autorskych prav vyzvy stahujicim uZivatelim, kterym

vyhrozuji i pokutami. U softwaru jsem se s ni¢im takovym zatim nesetkal.

4.7.Odpovédnost za cizi obsah
Zajimavym tématem dotykajicim se sdileni je odpovédnost za cizi obsah. Typickym
ptikladem je situace, kdy dochazi ke sdileni odkazl pro stahovani piratského softwaru na
piratskych forech, ¢i sdileni softwaru prostfednictvim sluzeb typu uloz.to, Hellshare a
dalsi. Lze také uvazovat odpovédnost poskytovatele internetového pfipojeni za sdileni

autorskopravné chranéného obsahu jeho uzivateli. Zde je nejlepSim piikladem nyni jiZ
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neucinny francouzsky zidkon HADOPI, kdy findlnim trestem pro poruSovatele bylo
odpojeni od internetu a pokuta. Za celou dobu jeho ucinnosti byl tento trest udélen jen
jednomu ¢&lovéku’?, z &ehoz je patrné, Ze cesta monitoringu uZivateld jejich

poskytovatelem a néaslednéd upozornéni na prohiesky se neosvédcily.

Za cizi obsah se povazuje takovy obsah, ktery subjekt na internetu sam nezpftistupnil, ale

nebyt jeho pric¢inéni tento obsah by nebyl dostupny.

Nize jsem vybral nékolik ptikladd, které se tykaji odpovédnosti za cizi obsah. Béhem
kratkého hledani jsem v zdjmu aktualnosti a autenti¢nosti mé prace snadno nalezl nékolik
moznosti, odkud si pofidit piratskou verzi opera¢niho syst¢ému Windows 10. Napiiklad na
serveru uloz.to staci zadat nazev systému a hned prvni dva odkazy ziejmé odkazuji na
instala¢ni soubory a po zadani ,,Windows 10* se d4 najit mnozstvi souborti umoziiujicich
aktivaci takto stazenych ,,Windowsi“ (pokud uz tato aktivacni utilita neni v prvnim

souboru).

Obrazek 4 - Uloz.to - Windows 10
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1616.rs1_release_CLIENTCom
| = [T Operations Teamleader
= Produktovy manazer
o X . = Python vjvojaf pro CON
=t Pracuj pro UloZ.to: ; Blexeerae S
/ P = Linux administrator

Zdroj: autor, screenshot

"2 France drops controversial 'Hadopi law' after spending millions. The Guardian [online]. 2013 [cit. 2017-
07-17]. Dostupné z: https://www.theguardian.com/technology/2013/jul/09/france-hadopi-law-anti-piracy
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Obrazek 5 - Uloz.to - Windows 10 aktivace
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Zdroj: autor, screenshot

Na piratském foru warforum.cz jsem se pokusil pro ucely této prace nalézt ke stazeni
kancelarsky balik Office a nalezl jsem jej. Lépe fecCeno na tomto foru Ize najit odkaz, ze

kterého jdou ,,Officy* stahnout.

Obrazek 6 - Warforum - Microsoft Office

Microsoft Office 2010 Professional Plus je nevy33i edice Office, nahrazuje edice Enterprise a Ultimate, které byly k dispozici u predchozi edice. Obsahuje nasledujici aplikace - Word, OneNote, InfoPath, Power
Manager, Publisher, Communicator, Excel.

o

Sys. poZadavky:

Procesor: 500 MHz

Pamét: 256 MB, doporugens 512 MB

Rozli$eni displeje: 1024 x 576 pixelli

Disk: 3 GB

Operacni systém: Windows XP a vy3si

Archiv obsazuje software na aktivaci, verze je

***DOWNLOAD***

kéd:

http://download.hellshare.cz/ms-of fice-2010-cz-32bit-rar/33270669/

Zdroj: autor, screenshot
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Tento odkaz vede na webové ulozisté hellshare.cz a z néj jiz lze ,,Officy* stahnout.

Obrazek 7 - Microsoft office - Hellshare
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Zdroj: autor, screenshot

S 24

Co se tyce softwaru, tak toto jsou ukazky ziejmé& nejCastéjSiho jedndni, které by mohlo
spadat do pole odpovédnosti za cizi obsah. Jak tedy tento kolobéh vypada a kdo se ho
ucastni? Fyzickd osoba nékde stdhne piratskou verzi programu, protoze naprostd vétSina
lidi nedisponuje schopnostmi software crackovat (obchazet jeho protipiratskou ochranu).
Tento piratsky software pak z riiznych pohnutek dale sdili. Bud’ proto, ze véii ve volné
Sifitelny software, nebo je motivovana financni odménou, kterou mu datova tlozisté daji
podle poctu stahnuti jeho nahraného souboru. Dojde tedy k nahrani piratského programu
bud’ na vefejné ulozisté jako uloz.to a Hellshare nebo na vlastni FTP ¢i webové servery.
Zde nam tedy uz muze vstoupit do fetézce poskytovatel internetovych sluzeb. Nejcastéji
provozovatel vefejného ulozisté ¢i poskytovatel hostingovych sluzeb. U nékterych
vefejnych tlozist’ je mozné vyuzit vyhledavani, a tak tyto soubory najit. Jejich Sifeni je pak
mozné zajistit 1 uvedenim odkazu na n€ na webovych strankach, jako tfeba na piratskych
forech. Zde se tedy objevuje provozovatel fora jako osoba, na jejimz webu dochazi

ke sdileni odkazii, které vedou ke stazeni piratského softwaru.
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Pravni zéklad regulace odpovédnosti za cizi obsah nalezneme ve Smérnici Evropského
parlamentu a Rady 2000/31/ES a v zakoné ¢. 480/2004 Sb. o nékterych sluzbach
informacni spoleCnosti a o zmén¢ nékterych zdkonl (ZSIS). Nebudu se dale zabyvat
odpovédnosti poskytovatele internetového pfipojeni, jelikoz je to, jak ukazal ptipad
Francie, prozatim slepa ulicka vyvoje odpovédnosti za cizi obsah. Rozvedu dale
odpovédnost podle § 5 zédkona ¢. 480/2004 Sb., ¢ili odpovédnost poskytovatele sluzby za
ukladani obsahu informaci poskytovanych uzivatelem — coz je piipad webovych for a
webovych ulozist’ ¢i internetovych stranek, kam mohou uzivatelé vkladat sviij obsah. Jedna

se tedy o sluzby, které poskytuji svym uzivateliim prostor pro ukladani jejich dat.

Tito poskytovatelé mohou vyuzit tzv. Safe harbour (bezpedny piistav)”, ktery jim
poskytuje ochranu v podobé omezené odpovédnosti za zavadny obsah nahrany uzivateli.
V nékterych zdkonnych ptipadech se tohoto omezeni odpovédnosti nelze dovolat, tyto jsou
specifikovany v § 5 odst. 1 pism. a), b) a vodst. 2 zakona ¢. 480/2004 Sb. Omezeni

odpovédnosti se neuplatni, pokud poskytovatel:

,mohl-li ... vedet, Ze obsah ukladanych informaci nebo jednani uzivatele jsou

protipravni... “,

,,dozvedeél-li se prokazatelné o protipravni povaze obsahu ukladanych informaci nebo o
protipravnim jednani uzivatele a neprodlené neucinil veskeré kroky, které lze po ném

‘

pozadovat, k odstranéni nebo znepristupneni takovychto informaci “,

, Wkonava primo nebo neprimo rozhodujici viiv na cinnost uZivatele, odpovida vidy za

obsah uloZenych informaci “.

Dulezité je také, Ze zdkon nepozaduje po poskytovatelich dohliZet na jimi ukladany obsah
a ani nepozaduje, aby aktivné vyhledavali skute¢nosti a okolnosti poukazujici na
protipravni obsah ukladanych dat, jak je uvedeno v § 6 ZSIS. Neni tedy nutné, aby
poskytovatelé podnikaly aktivni kroky zabrafovani Sifeni piratského softwaru, pokud si ho

nejsou védomi.

Z prvni vySe uvedené citace vyplyva podminka nevédomosti — ta by se dle mého nazoru
méla opirat i o § 6, kdy pokud poskytovatel neni povinen se aktivné zajimat o obsah jim

ukladdanych dat, pak tedy neni mozné, aby z jeho vlastni ¢innosti doslo k porusSeni jeho

3 Odpovédnost za cizi obsah na internetu [online]. [cit. 2017-07-17]. Dostupné z:

https://pravopropodnikatele.cz/odpovednost-za-cizi-obsah/
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nevédomosti. Bylo by zde nutné nahlaSeni zdvadného obsahu, nebo jiny zpiisob, kterym by
poskytovatel nabyl védomi o protipravnosti ukladanych dat. Nesta¢i také, pokud tato

védomost se tyka jen existence obsahu, musi se také tykat i jeho protipravni povahy ',

Povinnosti ptedbézného filtrovani ukladanych dat u poskytovatelti hostingovych sluzeb a
dat pfenasenych poskytovatelem piipojeni se zabyval i Soudni dvir EU. Ten ve dvou
vécech — C-70/10 a C-360/10 — rozhodl tak, Ze nemiize byt takovému poskytovateli vydan
ptikaz vnitrostatnim soudem k zavedeni systému filtrovani ukladanych (pfenasenych) dat
za nasledujicich podminek. Pokud by se jednalo o filtrovani dat ukladanych na jeho
serverech, ¢i jen pfenaSenych pies néj jeho uzivateli, ktery by se dotykal vSech uzivatelt

bez rozdilu, preventivng, vyluéné na vlastni naklady a bez casového omezeni.

Z druhé citace vyplyva podminka znepiistupnéni obsahu. Ta spociva v povinnosti
poskytovatele neprodlené jednat, pokud se dozvi o protipravnosti jim uklddaného obsahu.
Naptiklad pokud by byl n€kym upozornén na protipravnost néjakého konkrétniho obsahu,
m¢él by toto provétit a nasledné jednat. Zde bych zvlast uvedl webova uloziste, kde je
situace pomérn¢ jasnd. Na jejich serverech se nachdzi protipravni obsah a oni jsou
Vv takovém piipadé povinni zamezit jeho Sifeni. Otazkou je, zda v ptipadé for ¢i jinych
webl, kde je mozné §ifit pouhé odkazy sméfujici na servery, odkud lze ziskat protipravni
obsah, se jednd o protiprdvni obsah. Domnivam se, ze sdileni pouhych odkazli na
protipravni obsah neni protipravnim jednanim. Tedy viz vyse uvedeny piiklad s odkazem
nalezenym na féru Warforum, ktery vede na web Hellshare, kde se uz samotny soubor
nachdzi. Pokud bychom tento ptipad dovedli ad absurdum, tak by zpravodajsky clanek
pojednavajici o piratstvi a odkazujici na warez forum byl také odpovédny za odkaz na
protipravni obsah. Podle mych zjiSténi tykajicich se déni okolo Warfora, jednim ze
zpusobi, jak se Warforum vyhybalo pravnim problémtim, byla politika zdkazu aktivnich
odkazl, tedy téch klikatelnych. I dnes se smi uvadét jen odkazy na které kliknout nelze a
které je nutné zkopirovat od adresniho fadku prohlizece. Osobné se piiklanim k tomu, Ze
vzhledem k povaze odkazu jakozto adrese webové stranky je vedlejsi, zda je tato adresa
jednoduse klikatelna (hypertextovd), ¢i ne. V obou piipadech dochazi ke sdé€leni této
adresy. Na druhou stranu i rozhodnuti Soudniho dvora EU uvadéji odkazy jako
Hhypertextové odkazy“, coz je nutné vykladat v souladu sustilenym nazvoslovim

pouzivaném v internetovém prostiedi, kdy hypertextovy odkaz znamena aktivni odkaz

"4 JANSA, Lukas. Internetové pravo. Brno: Computer Press, 2016, s. 164. ISBN 978-80-251-4664-4.
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(klikatelny). Pokud by se tedy postupovalo takto, pak ne-hypertextové odkazy tvori

odlisnou kategorii nez jen uvedeni adresy stranky.

K tématu odkazu jako protipravniho obsahu se vyjadioval Soudni dvir Evropské unie, kdy
rozhodoval o pfedbézné otazce ve véci C-160/15 GS Media z 8. zati 2016. Nejednalo se
zde pifimo o odpovédnost za cizi obsah, jelikoz podstatou tohoto piipadu bylo uvedeni
odkazu v ¢lanku na zpravodajském serveru, ktery vedl na fotografii, ktera nebyla Sifena

v souladu s nizozemskym autorskym pravem. Soud zde dosel k zavéru, ze:

,,... za ucelem posouzeni, zda umisteéni hypertextovych odkazii na internetové strance na
chraneéna dila, ktera jsou volné dostupna na jiné internetové strance bez souhlasu nositele
autorského prava, predstavuje ,,sdelovani verejnosti“ ve smyslu tohoto ustanoveni, je
treba urcit, zda byly tyto odkazy poskytnuty nikoli za ucelem dosazeni zisku osobou, ktera
neveédela nebo nemohla rozumné védet o protipravni povaze zverejnéni téchto dél na této
jiné internetové strance, nebo zda naopak byly poskytnuty za ucelem dosazZeni zisku, v

kterémzto pripadeé musi byt takova znalost presumovana. “.

Muzeme tedy dojit k vykladu, ze pti publikovani vlastni ¢innosti, pfi které dojde k uvedeni
odkazu na protipravni obsah je smérodatné, zda je tato ¢innost provozovana za ucelem
dosazeni zisku nebo neni. O to spise je pravdépodobné, ze pti uvedeni ciziho obsahu na
svém webu/foru v podobé hypertextového odkazu na protipravni obsah nenese
provozovatel odpovédnost za toto jednani, pokud ho nekona tieti osoba ve prospéch zisku

provozovatele. A samoziejmé za splnéni podminek uvedenych diive.

Posledni podminkou, kterd byla uvedena na zafatku této kapitoly, je podminka
nevykonavani vlivu. Pokud provozovatel sluzby vliv vykonava, odpovidéa za obsah uloZeny
uzivatelem. Za ovlivilovani by se dalo povazovat naptiklad, pokud by provozovatel sluzby
motivoval néjakymi odménami své uzivatele, aby nahravali na jeho web autorskym

pravem chranény software.
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5. Vybér OpenSource licenci (MIT, Apache, GPL)

V této kapitole predstavim nékteré rozsitenéjsi licence pouzivané ve sféfe open source
softwaru, ¢imz bych chtél usnadnit vyvojaiim orientaci mezi nimi a vybér spravné licence
pro danou situaci. Publikovani pocitacového programu ve zdrojovém kodu (dale téz jen
,kodu k softwaru“ ¢i ,,kodu“ v rizném spojeni v tomto smyslu) ¢i jen jednoduchému
skriptu tak, aby k nému méla $irsi vefejnost piistup, je dnes pomérné jednoduché. Idealnim
ptikladem je web Github.com, kam kdokoliv, kdo vytvofi jakykoliv skript ¢i program,

muze nahrat jeho zdrojovy kod a umoznit tak ostatnim ptistup k nému.

Hned na vod je nutné uvést, ze autor softwaru nemusi pii publikovéani svého zdrojového
koédu vyuzit zadné z existujicich a ¢asto pouzivanych licenénich ujednani. Pokud by autor
publikoval zdrojovy kod ke svému programu na webu bez niceho, byl by tento zdrojovy
koéd chranén podle autorského zakona. Pokud je ovSem autorovym zdjmem, aby jeho dilo
bylo nejen takto chranéno, ale aby se jeho dilo dale Sifilo a aby se mohli dalsi vyvojari
spolupodilet na vyvoji jeho programu za jednoznacnych pravidel, je na misté upravit tomu
odpovidajici licenéni podminky. Ve svéte opensource softwaru se pomérné ¢asto pouzivaji
nekterd licenéni ujednani, kterd publikuji rizné organizace, ¢i 1 jednotlivei, k SirS§imu uziti 1

jinymi subjekty. Licence, kterym se budu dale vénovat, patii k tém nejpouzivanéjsim’>.

S uzaviranim tohoto druhu licen¢nich smluv s odkazem na licenéni podminky pocitd i
obcansky zakonik, ktery v § 2373 v prvnim odstavci tento druh uzavirdni smluv umoziuje

nasledovné:

, O podani navrhu na uzavieni smlouvy jde i tehdy, sméruje-li projev viile i vici
neurcitému poctu osob. Obsah smlouvy nebo jeho cast Ize urcit také odkazem na licencni

«

podminky, jez jsou stranam znamé nebo verejné dostupné.
a pro stahovani softwaru z internetu se da pouzit odstavec druhy, ktery stanovi:

,miize osoba, ktera ma v umyslu navrh prijmout, vyjadrit souhlas s navrhem na uzavieni

smlouvy provedenim urcitého ukonu bez vyrozumeéni navrhovatele “.

Fakt, Ze tyto podminky jsou pouzivany v anglictiné, by nemé¢l hrat roli, jelikoZ mezi

vyvojafi je alespon zakladni uroveinl angliCtiny predpokladana, stejné jako znalost prostredi.

> Top Open Source Licenses. Blackduck [online].  [cit.  2017-08-06].  Dostupné  z:
https://www.blackducksoftware.com/top-open-source-licenses

Open source license usage on GitHub.com. Github [online]. 2015 [cit. 2017-08-06]. Dostupné z:
https://github.com/blog/1964-open-source-license-usage-on-github-com
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Ceské pravo tedy i pfi pouziti t&chto licenénich podminek poskytuje autorovi pravni
ochranu. S ohledem na téma prace se dale omezuji pouze na kratky uvod, aniz bych se

zabyval posuzovanim jednotlivych licenci z hlediska ¢eského prava.

5.1.MIT™®

Jedna se o velice kratké licencni ujednani, které ve zkratce umoznuje nabyvateli Cinit se
zdrojovym kédem, v némz je pocitaCovy program vyjadien, neomezenou mnozinu ¢innosti
s tim, ze autor kodu za nic neruci a jedinou povinnosti nabyvajiciho je pifi dal$im Sifeni

zachovat v copyrightové vyhradé jméno ptivodniho autora.

Tento druh licence se hodi jako univerzalni, pokud autor nema nejmensi zajem na tom, jak
kdo bude dal sjeho kodem, resp. softwarem nakladat. Je tedy tim nejvice otevienym

zpusobem licencovani, kdy jedinou povinnosti je uvést ptivodniho autora.

5.2.GPL"’

GPL je druh copyleftové licence, coz znamena, ze dilo vzniklé na zakladé kodu z dila
chranéného copyleftovou licenci, musi také pouzit copyleftovou licenci. Pokud ve svém
programu pouziji kéd Sifeny pres GPL licenci, musim i pro svlij program pouzit GPL
licenci. Jedna se tedy evidentné o druh licence, kterd je o néco restriktivnéj$i nez vyse

uvedena MIT licence.

V soucasnosti jsou vyuzivany dvé verze GPL, a to sice GPLv2 a nov¢jsi GPLv3. Verze
¢islo 2 je naptiklad stale pouzivana jako licence pro Linuxovy kernel (jadro operacniho
systétmu Linux). Pivodni autor Linuxu Linus Torvalds kritizuje verzi 3 stim, Ze se
odchyluje od zakladnich myslenek verze druhé’®. Jaky je tedy mezi témito verzemi rozdil?

Zacnu popisem licence GPLV2 a posléze uvedu hlavni rozdily, které pfinesla GPLv3.

Pro vztazeni GPL licence na autorliv program je nutné se této licence dovolat, nejcastéji
zfejm¢ uvedenim textové zpravy tak, aby ji uzivatel programu vidé€l jesté predtim, neZ si
program stdhne. Staci tedy uveést naptiklad: ,, UZivatel smi tento program pouzivat,

distribuovat a kopirovat za licencnich podminek uvedenych v GNU GPL licenci ve verzi

6 MIT License. Choosealicence [online]. [cit. 2017-08-06]. Dostupné z:
https://choosealicense.com/licenses/mit/

" GNU General Public License v3.0. Choosealicence [online]. [cit. 2017-08-06]. Dostupné z:
https://choosealicense.com/licenses/gpl-3.0/

GNU General Public License v2.0. Choosealicence [online]. [cit. 2017-08-07]. Dostupné z:
https://choosealicense.com/licenses/gpl-2.0/

8 Linus Torvalds says GPL v3 violates everything that GPLv2 stood for. Youtube [online]. 2014 [cit. 2017-
08-06]. Dostupné z: https://www.youtube.com/watch?v=PaKIZ7gJIRU
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2.“. Bylo by zéaroveii vhodné pod toto ustanoveni text podminek zkopirovat, tak aby
k nému mél pristup kazdy, véetné méné zkusenych uzivatell, pro které by toto ustanoveni

nemuselo mit zadny vyznam, jelikoz o ném nikdy neslyseli.

Zdrojovy kod je pod touto licenci mozné i za poplatek Sifit s tou podminkou, ze vzdy musi
byt uveden ptivodni autor, tato licence a upozornéni na to, ze dany program je poskytovan
bez jakékoliv zaruky. Program je také mozné meénit a takto zménény dale §ifit, ale je nutné
tuto Gpravu v licenci zminit a uvést datum zmény. Také je nutné takto zménény program

Sitit bez poplatkil a program by mél pfi spusténi uzivatele na pouzity copyright upozornit.

Podstatné je ustanoveni, které uvadi, Zze pokud bude dilo chranéné GPL licenci pouzito
jako soucast jiného programu, musi byt tento program $ifen také s GPL licenci. Pokud by
nabyvatel prava k softwaru na zéklad¢ této licence jednal v rozporu s ustanovenim této

licence, zanikaji veSkera prava tohoto nabyvatele plynouci z licence.

v 2

Tedy program Sifeny s licenci GNU GPL v2 je mozné Sifit komercné, distribuovat i

modifikovat. Je ale nutné uvést ptivodniho autora, licenci a pouzit pro dalsi Sifeni stejnou

licenci a uvést veskeré zmény. Dulezité také je, ze program je poskytovan bez zaruky.

GPLv3 stavi na zakladech GLPv2 a dale tuto star$i licenci rozviji. Jak jsem uvadél uz
drive, verze Cislo 3 se nesetkala s jednomyslnym pfijetim vyvojafi. Oproti ptedchozi verzi
pouzita nova terminologie S imyslem usnadnit pouZiti této licence i v jinych zemich nez
v USA (uvod licence je vénovan definici pojmil). Nova verze také zlepSuje kompatibilitu
této licence s jinymi licencemi, zejména s niZze uvedenou Apache licenci. Upravuje také
spravu digitalnich prav, kdy vymezuje, ke kterym omezenim nema byt pfi aplikaci licence
bran zfetel. Resi také problém tzv. tivoizace, kdy na hardwaru bézi software licencovany
pod GPL, ale hardwarovd omezeni vedou k tomu, Ze na tomto hardwaru nejdou spustit
jinak upravené verze tohoto softwaru. A zabyva se také problematikou patentil, pfedevsim
kviili dohod¢ spolecnosti Microsoft se spole¢nosti Novell. V jedenacté casti dokonce
upravuje tuto problematiku natolik konkrétné, kde uvadi datum 28. bfezna 2007 jako
rozhodujici datum (datum uzavieni dohody Microsoftu s Novellem) pro to, kdy je
patentova licence diskriminaéni. Cisté z teoretického hlediska je dle mého toto prikladem
toho, jak by neméla byt psana licencni dohoda, ktera si narokuje univerzalni pouziti, kdy
uvadéni konkrétnich dat konkrétnich dohod nesvédci obecnosti, kterou by takovyto

dokument mél mit.
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Spor ohledné pouzitelnosti ustanoveni téchto licenc¢nich podminek byl feSen v roce 2007
v Némecku a soud se piiklonil k platnosti jeho ustanoveni’®. Z praxe je evidentni, ze
dovolavat se téchto licen¢nich podminek je mozné. Jejich pouziti zalezi na potiebach
vyvojaie. Oproti diive uvedené¢ MIT licenci je GPL licence o poznani slozitéjsi a

restriktivné;jsi.

5.3. Apache®
Licence Apache 2.0 je podobnéjsi spise licenci MIT nezli GNU GPL. Je ale podrobng;jsi

nez MIT licence a je urCena spise pro vétsi projekty s vice ptispévateli.

Ptikladem vyuziti této licence je naptiklad operacni systém pro mobilni telefon a tablety od
Googlu — Android®!. Google pro Android vyuziva pravé licenci Apache 2.0. Ekosystém
kolem tohoto opera¢niho systému funguje nasledovné¢ — Google vyviji Android na
linuxovém jadre (to je Sifeno pod GPLV2 licenci, viz vySe), a k tomu vyviji nastavbu, ktera
je licencovdna Apache licenci. Google tedy musi publikovat zmény, které provadi na
linuxovém jadre. Ale zbytek, ktery vyviji sam, mtze publikovat pouze, pokud o to ma
zajem. Vyrobci mobilnich telefont a tabletd pak instaluji do svych zatfizeni tento operacni
systém a také na ném provadéji zmény. Nicméné jelikoz Apache 2.0 licence je pomérné
permisivni, nemusi publikovat zdrojové kody svych tprav, a dokonce mohou praktikovat i
vyse zminénou tivoizaci, kdy ,,uzamknou‘ ¢ast (bootloader, ¢esky zavadéc¢) softwaru na
svém telefonu (kde béZzi opensource Android) tak, aby nikdo jiny nemohl tento software
menit.

Podstata této licence tkvi tedy v tom, Ze nijak neomezuje pouziti programu, ktery je s touto
licenci Sifen, je mozné ho meénit, uzivat, prodavat... Zaroven na rozdil od licence GPL
nevynucuje, aby odvozené dilo bylo §ifeno pod toutéz licenci. Také neni nutné uvetejnovat
zménény zdrojovy kod. Je jen nutné uvést piivodniho autora a tuto licenci, pfipadné zda
byly provedeny néjaké zmény. Stejné jako u ostatnich zde uvedenych licenci 1 zde neni

poskytovano zddné ruceni a autor kodu se vzdava v§i odpovédnosti.

" Rozsudek ohledné GNU/GPL - ptituhuje? Pravoit.cz [online]. 2007 [cit. 2017-08-07]. Dostupné z:
http://www.pravoit.cz/novinka/rozsudek-ohledne-gnugpl-prituhuje

8 Apache License 2.0. Choosealicence [online]. [cit. 2017-08-06]. Dostupné z
https://choosealicense.com/licenses/apache-2.0/

81 Content License. Android.com [online]. [cit. 2017-08-07]. Dostupné zZ
https://source.android.com/source/licenses
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Zavér
V této praci jsem se zabyval riznymi aspekty softwarového piratstvi. Prvni kapitola byla

vénovana piedevsim terminologii a zdkladnimu piehledu vyvoje pocitacii a softwaru.

V druhé¢ kapitole jsem piesel k mezinarodnim pramentim pravni Gpravy ochrany softwaru.
Zde hraje vyznamnou roli Bernskd umluva i pfesto, ze jiz uplynulo vice nez 130 let od
jejiho vzniku a na ni navazujici, resp. ji obsahujici WCT. A to diky tomu, ze software se
chrani jako autorské dilo literarni. Dalsi dtlezitou dohodou, ktera plisobi na oblast pravni
ochrany softwaru, je dohoda TRIPS, ktera je uzce provazana s Clenstvim ve WTO, coz ji
poskytuje nebyvale Siroké pole vazanych stran. Na poli evropského prava hraji dle mého
nejdulezitéjsi roli predev§im rozhodnuti Soudniho dvora EU, kterd ndm poskytuji
vykladové voditko pro mnohé otazky. Jednou z téch spornéjSich mize byt i otdzka OEM

distribuci softwaru, kterouzto Soudni dviir svym rozhodnutim siln€ ovlivnil.

Ceska pravni tprava ochrany softwaru je samoziejmé v zékladnich principech shodna
S upravou mezinarodni i evropskou, miiZze si ovS§em dovolit upravovat materii specifictéji.
Myslim, ze jednou z otazek, kterou by se pravni teorie a legislativa mohla zabyvat, je
priznani autorstvi softwaru pravnickym osobam. V soucasné dobé to sice mozné neni,
mohlo by to ovSem byt Zaddouci v dneSnich pomérech obrovskych vyvojaiskych tymi

rozesetych po celém svéte.

Ve Ctvrté kapitole se dostavam k samotnému jadru mé prace, tedy ke kapitole vénujici se
primarné otdzkam softwarového piratstvi. Od zdanlivé jednoduchého problému, jako
ur¢eni toho, kolik piratského softwaru se vlastné uziva, aZ po efekty uzivani piratského
softwaru. Jednim z opomijenych prvkl softwarového piratstvi je IT bezpe€nost. Zranitelna
zafizeni ptfedstavuji zdaleka nejvysSi nebezpeci, které se piratstvi tykaji. Je dilezité si
uvédomit, Ze pii uzivani piratského softwaru dochazi k zavadéni programt, které jsou
nékym néjak upraveny, prakticky nikdo nedokaZe urcit jak a na pozadi mohou délat

viceméné cokoliv.

Krast se nema a stejné tak to plati i pro softwarové piratstvi (ve smyslu vySe uvedeném).
Na uzZivatele by mélo pusobit minimaln€ moralni hledisko s ohledem na vyvojate, ktery
travi svilj ¢as vyvojem softwaru, za ktery mu pak nikdo neplati. Pokud méame zajem na
tom, aby vznikal kvalitni software, je samoziejmosti za n&j platit. Zaroveil ovSem

nezastavam nazor, ze softwarové piratstvi by byl jednim z majoritnich problémt dneska.
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Softwarové odvétvi roste a prosperuje, softwarové firmy jsou jedny z nejhodnotnéjSich na
svete, a i u nas mame celosvétove uspesné vyvojare. Piratstvi je soucdsti tohoto svéta a ma
1 pozitivni U€inky a je jen na softwarovych spolecnostech, aby se ptizptsobili faktu toho,
Ze piratstvi existuje a vydali se minimalné né¢jakym zplisobem vsttic uzivatelim a umoznili
jim alespon né&jak software pouzivat legaln€ i zdarma. Skvélym piikladem je Autodesk se
svym softwarem pro 3D modelovani, ktery nabizi pro doméci uziti zdarma. Pokud by to
ned¢lal, 1ze predpokladat, Zze by lidé pouzivali jejich software ,,zpiratény*. Takto alespon
ziskal uzivatele, ktefi by si jeho software sice nikdy nekoupili, ale jednou si ho mozna
koupi. Zaroven pro ngj tito uzivatelé neptedstavuji klienty, kterymi budou priméarné

inzenyrské spolecnosti.

V posledni kapitole vysvétluji, Ze pokud chece vyvojat, aby se jeho software $ifil, nestaci ho
bez niceho publikovat na webu. V kazdém ptipad¢ je nutné uvést alespon néjaké zakladni
licenéni podminky, aby uzivatelé mohli tento kod pouzit. Predstavuji nékolik
nejrozsitenéjsich licenci, abych ulehdil vyvojafi orientaci a vybér té spravné. Pro vétSinu
opensource projektii bude idedlni MIT licence, kterd dovoluje tfetim osobam cokoliv,
vyménou za zadné ruCeni a za vzdani se v§i odpovédnosti plvodnim vyvojafem
(nezabyvdam se, zda to je ¢i neni v souladu s ceskym prdvem). Tato licence je zaroven

extrémné kratkd, a proto i jednoduché pro vSechny.

Softwarové pirdtstvi nezmizi a je nutné naucit se s nim n&jakym zptsobem zit. Soucasna

uprava poskytuje vyvojarim dle mého dostatecnou ochranu jejich prav. Jejich vymahani

ovSem muze byt vzhledem k jisté neomezenosti internetu narocné.
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Shrnuti

Nézev zaverecné prace: Softwarové piratstvi

Softwarové piratstvi je jednou z forem piratstvi, ktera nabyla na sile spolu s rozvojem
internetu a usnadnénim sdileni vétSimu poctu uzivateld pocitacl a internetu. Diky tomu, ze
na ochranu autorskych prav autor softwaru se pohlizi stejné jako na ochranu autorskych
prav u literarnich dél, ziskalo i toto pravni odvétvi uz v rané fazi svého vyvoje urcity
vyvinuty pravni regulacni ramec. Pro ¢eské pravo maji vyznam jak mezinarodni smlouvy
zabyvajici se ochranou dusevniho vlastnictvi, tak pfedevSim evropské pravni predpisy

spolu s judikaturou Soudniho dvora EU a samoziejmé i ¢eské pravo.

Zjistit rozsah softwarového piratstvi predstavuje relativné slozity ukol. Jedinym pravidelné
vydavanym zdrojem jsou statistiky od BSA, které udavaji miru piratstvi v CR na Grovni
44 % instalovanych aplikaci na pocitacich. Kromé evidentni protipravnosti uzivani a Sifeni
piratského softwaru a s tim spojené odpovédnosti hrozi uzivatelim znacna rizika spojena

S pochybnym ptivodem takovéhoto softwaru.

Vzhledem ke specifi¢nosti internetového prostfedi se méni i zplsoby Sifeni piratského
softwaru a mohou vyvstavat otazky, jak vykladat pravni ptedpisy s ohledem na dfive
neexistujici situace. Autorské pravo k softwaru mi pfijde jako dostate¢né chranici zajmy
autorti. Je samoziejmé, Ze nikdy se nepodaii vymytit vSechno nezadouci chovani a je tedy 1

na autorech, aby se zpiisobem své distribuce snaZzily piratstvi omezit.
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Summary

Title of the diploma thesis: Software piracy

In this thesis | begin with a brief history of sofware and its piracy. | also explained some of

the most used words, which have to be clearly understood in order to talk about software
piracy.

Czech republic is a country which takes part in many international treaties and it is only
natural that I begin my work with explaining the most important treaties, which are
currently in effect. The most important one is the Bern Convention, which is more than a
130 years old. And that is mainly because we grant computer software the same protection
we grant to the literary works. TRIPS Agreement is an another important treaty, which

many countries are a part of as it is mandatory for the members of the WTO.

The treatment of software protection in the Czech republic is quite the same as in many
other European countries, but it differs from the US laws. For example in Europe it is quite
uncommon to grant patents for software protection. Also every piece of software has to
have a natural person as its author and it is impossible for a company to be the sole author

of software (or any other intelectual property).

Software piracy is quite hard to describe when we want to talk about its magnitude. We do
have only one major source of piracy statistics and that is the BSA. Around one third of
software in the Czech republic is supposed to be installed without legal license. | argue that
piracy may be in part beneficial to the software developers as it brings them users which
may not be able to buy their software today. But hopefuly one day they might be and by
that time they will be used to the software they use, so they will opt for what they know.
But naturally, using pirated software is stealing and it is something we should not accept

lightly. I argue that the current protection which developers are granted is fair.

At the end | try to guide a developer into picking the right opensource license for his
software. | do quite like the MIT license, which is really short and easy to understand. But

for bigger projects the Apache 2.0 license might be more useful.

Software piracy will always be with us, as are all kinds of other piracy and crimes.
Developers should try to use it for their own benefit — I give an example of Autodesk with
their Fusion 360 3D modeling app, which is free for hobby users. One day they might

become paying ones!
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Abstrakt/Abstract, Kli¢ova slova/Keywords

Software piracy

In this thesis | explore the current state of software piracy in the Czech Republic, which
proves to be quite demanding due to its illegal nature and the lack of statistical data. | also
take a look at the current legal protection which is awarded to the authors of computer
software. Even with new trends in software piracy | conclude, that the current protection is
satisfactory. | also explain how international treaties and european legislation influence

czech laws.
software piracy, warez, p2p
Softwarové piratstvi

V této praci se zabyvam tématikou softwarového piratstvi v Ceské republice, coz se
ukazuje byt naro¢nym tématem ke zpracovani vzhledem k nedostatku statistickych dat
K popsani tohoto jevu. Také se zabyvam tim, jakou ochranu poskytuje ¢esky pravni tad
autoriim softwaru a dochdzim k tomu, Ze ackoliv piratstvi a zptsoby Sifeni nelegalniho
softwaru se vyviji, dosavadni pravni uprava se jevi jako dostatecnd. Také popisuji vliv
mezinarodnich smluv a evropské legislativy a judikatury na ¢eskou pravni Upravu ochrany
autorskych prav k softwaru. A na zavér porovnavam nékolik nejrozsifenéjSich opensource

licenci.

softwarové piratstvi, warez, p2p
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