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Abstrakt

Tato prace je zaméfena na vypracovani pirehledu soucasného stavu zpracovani jezovek Ceské
kiidové panve. V prvni ¢asti jsou shrnuty zékladni informace o ¢eské kiidové panvi, vcéetné
chronostratigrafického, litostratigrafického ¢lenéni a paleogeografie. Ve druhé Casti prace je
vypracovan pichled a ¢astecnd synonymika jezovek dané regiondlné¢ — geologické jednotky.

Uvedena jsou i souvrstvi, ze kterych jsou jezovky dosud popsany.

Klicova slova: jezovky, ceska kridova panev



Abstrakt

This thesis is focused on an overview of recent knowledge of sea urchins in the Bohemian
Cretaceous Basin.

In the first part is a summary of basic information about Bohemian Cretaceous Basin, including
chronostratigraphic, lithostratigraphic classification and palacogeography.

The second part of the thesis contains an overview of partial synonymy of echinoids of the

given regional — geological unit. Mentioned are also strata, from which are sea urchins

described.

Key words: sea urchins, Bohemian Cretaceous Basin
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1 Uvod

Tato bakalatska prace je reSersi doposud publikovanych praci o vyskytu jezovek ceské kiidové
panve.

Jejim cilem je ziskat ptehled o dosud uvadénych druzich jezovek z dané regionalné —
geologické jednotky.

Jezovky patfi mezi ostnokozce a predstavuji jednu z vyznamnych skupin bezobratlych

zivocCichi v sedimentech ceské kiidové panve.



2 Geologie Ceské kridové panve

Ceska kiidova panev (dile jen CKP) je se svou rozlohou cca 14 600 km? nejvétsi
z intrakontinentalnich sedimentaénich prostorii v ramei Ceského masivu (viz obr. 1). Na tzemi
Ceské republiky se vyskytuji svrchnokiidové sedimenty, které se rozprostiraji pres dnesni
Sasko, Cechy, Moravu a Slezsko. B&hem svrchni kiidy tvofila CKP Gzky priliv mezi ,,severnim
moiem* (=North Sea Basin; =borealni oblasti) a oceanem Tethys (Cech, 2011). CKP je tvotena
panvemi typu ,,pull-apart” a byla formovana na pielomu spodni/svrchni kiidy reaktivaci

zlomovych oblasti variského podlozi (Uli¢ny, 1997 in Ulicny, 2003).

Obriazek 1. Vyskyt svrchnoktidovych sediment v ramei Ceské republiky (Kogtak a kol., 2010).



2.1 Historie vyzkumu

Prvni litostratigrafickou klasifikaci ¢eské kiidové panve predlozil Reuss (1844); tento navrh
déle rozpracoval v nasledujicich letech (Reuss 1845-1846, 1854). Rominger (1847) nasledné
upravil Reussovo stratigrafické ¢lenéni. Podrobnéji se stratigrafii ¢eské kiidové panve vénovali
Krej¢i (1867, 1869) a Fri¢ (1889), kteti rozdélili sedimenty ceské kiidové panve do nékolika
regionalnich litostratigrafickych jednotek. Zahalka (1900) na zaklad¢€ tohoto rozdéleni zavedl
hierarchickou litostratigrafickou klasifikaci zalozenou na fimskych ¢islicich. O vyzkumy
kiidového utvaru na naSem uzemi se vyznamné zaslouzili také: Soukup (1956), Vachtl (1949,
1950, 1952), Vachtl a Ptikop (1955), Van¢ (po roce 1945), Malecha, Klein, Malkovsky, Macék,
Miiller, Krutsky, Valecka, a nékteti dalsi. Na zaklad¢ ptivodni stratigrafické koncepce Krejciho
revidoval svrchnokiidové stratigrafické déleni Geské kiidové panve Cech a kol. (1980).

Srovnani litostratigrafického ¢lenéni viz obr. 2.
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Obrazek 2. Diiv&jsi ¢lenéni a nyni uznavané stratigrafické ¢lenéni svrchnok¥idovych sedimentti CKP (Cech a kol., 1980).



2.2 Stratigrafickeé Clenéni kridy a ¢eské kridové panve

Kiidové obdobi probihd ptiblizné¢ mezi 145 — 66 miliony lety a je nejmladSim utvarem
druhohor. Stratigrafické ¢lenéni je stanoveno Mezindrodni stratigrafickou komisi — viz obr. 3

(http://stratigraphy.org/).
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Obrazek 3. Stratigrafické ¢lenéni kiidy a zastoupeni kiidovych stupiii na tzemi Ceské kiidové panve

(dle http://stratigraphy.org/).

2.3 Soucasny stav litostratigrafického clenéni

V soucasné dobé je obecné akceptovano litostratigrafické lenéni navrzené v praci Cecha a kol.

(1980); v tomto pojeti je rozliSovano nasledujicich osm litostratigrafickych jednotek (obr. 4).

Perucko — korycanské souvrstvi

Perucko — korycanské souvrstvi tvofi sladkovodni, brakické 1 motfské sedimenty. Obecné jej
délime na: perucké vrstvy a korycanské vrstvy. Hranice mezi témito ¢leny je diachronni. Uli¢ny
a kol. (1997) vymezili pecinovsky ¢len, ktery zahrnuje organikou bohaté prachovce odrazejici
svétovou anoxickou udalost (OAE 2).

Perucko — korycanské souvrstvi je cenomanského stafi.
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Stratotyp: vrch Hostibejk v Kralupech nad Vltavou (zvolen v praci Cech a kol., 1980, str. 281).

Perucké vrstvy

Byly poprvé stanoveny Krej¢im (1867) a pojmenovany po obci Peruc. Tyto vrstvy jsou
charakterizovany bazalnimi sladkovodnimi, pfevazné fluvidlnimi sedimenty. Spodni a stfedni
cast této jednotky je charakterizovana fi¢nimi cykly kaolinickych piskovci, jilovitych
prachovct a piscCitych jilovet, které mohou obsahovat piimési uhli a bazalni konglomerat.
Ve svrchnich ¢astech mohou prechazet az do uhelnych slojek. Do nadlozi pfechédzi do facii
jiloved, prachovet a piskovel. Ve vychodni &asti CKP se fidce vyskytuje glaukonit.
V téchto vrstvach se vyskytuji kontinentalni, aluvialni, lakustrinni, bazinné, deltové sedimenty
a v nejsvrchnéjsich castech také sedimenty marsi a lagun. Baze jednotky muze byt ostra, erozni
nebo prechodnd. Mocnost se v Ceské kiidové panvi pohybuje v rozmezi mezi 0-30 m. V
jihovychodni ¢asti CKP je zaznamenana mocnost 60 m.

Perucké vrstvy jsou spodnocenomanského stafi, které bylo stanoveno na zakladé palynomorfni

analyzy (Svobodova, 1999 in Cech, 2011).

Stratotyp: zafez silnice severné od Peruc (zvolen v praci Cech a kol. 1980, str. 281).

Korycanské vrstvy

Byly stanoveny Krej¢im (1867) a jsou pojmenovany po obci Korycany. Charakteristické
horniny korycanskych vrstev jsou kiemité nebo kaolinické, misty vapnité piskovce. Lokalné se
vyskytuje bazalni konglomerat. Ve svrchnich ¢astech jsou vyvinuty glaukonitické a vapnito —
jilovité nebo prachovité piskovce. Misty se v nejvyssich ¢astech vyskytuji vapnito — jilovité
prachovce az vapnité jilovce. Piibojové facie mohou byt vyvinuty ve facii biomikritickych
a biosparitickych sedimentli. Sedimenty korycanskych vrstev jsou interpretovany jako
sedimenty mélkovodniho, otevieného mote. Od nadlozniho (bélohorského) souvrstvi se lisi
vét§im obsahem piscitych sedimentli. Spodni hranice je diachronni. Primérna mocnost téchto

vrstev se pohybuje do 20 m. Maximalni mocnost je 130 m.

Stratotyp: vrch Hostibejk v Kralupech nad Vltavou (zvolen v praci Cech a kol., 1980, str. 284).



Bélohorské souvrstvi

Toto souvrstvi bylo stanoveno Krejcim (1867,1869); je pojmenovano po Bilé hote u Prahy.
Bélohorské souvrstvi tvoii predevsim moiské mélkovodni slinovce ("opuky"). Na bazi
a ve svrchni Casti se misty vyskytuje glaukonit. Diky vysoké akumulaci jehlic (a jejich
castecnému rozpusSténi béhem diageneze) se zde vyskytuji horniny oznacujicici se jako
spongolity. V zapadni a severni &asti CKP sedimentuji prevazné kiemité piskovce. Ve vychodni
asti CKP v bazalni a svrchni &asti b&lohorského souvrstvi je bé&zna silicifikace. Na jiznim
okraji CKP a pobliz Biliny piibojové sedimenty obsahuji konglomeraty, biomikritické
a biosparitické vapence. Spodni hranice souvrstvi je ostra a erozivni v centralni ¢asti panve
s rozmyvy a redepozicemi starSich sedimentti. Bazalni horizont méa vétsi ptimés glaukonitu,
horniny jsou vice pyritizované nebo obsahuji fosfatické konkrece a hojné stopy po bioturbaci.
Pokud se glaukonit a nodule nevyskytuji, rozezndme bazi dle vétsi ptfimési jilu. Mocnost téchto
sedimentl se pohybuje mezi 30-60 m. Maximalni zaznamenana mocnost je 130 m.

Stari bélohorského souvrstvi se pohybuje mezi spodnim a sttednim turonem.

Stratotyp: lom Pfedni Kopaniny (zvolen v praci Cech a kol., 1980, str. 286).

Jizerské souvrstvi

Souvrstvi bylo stanoveno Krej¢im (1867, 1869); je pojmenovano po fece Jizefe. V severni
avychodni ¢&asti CKP pfevazuji psamitické sedimenty. Souvrstvi je charakteristické
mélkovodnimi moiskymi sedimenty (do nadlozi s hrubnoucimi cykly a stfidanim piskovct
a slinovcil). Kazdy cyklus se skladé z alternaci slinovct az slinovitych prachovcei az piskovceil
Casto s piimési glaukonitu. Ve vychodni ¢asti CKP jsou charakteristické spikule motskych hub.
Ve sttedni ¢asti CKP se vyskytuji hlavné slinovce, misty s jilovitymi biomikritickymi vapenci.
V zapadni &asti CKP tato jednotka obsahuje vapnité jilovce. V okrajovych ¢astech CKP jizerské
souvrstvi obsahuje vice piskovcovych sedimenti a sedimentacnich cyklli nez souvrstvi
bélohorské a teplické. V centralni asti CKP se v této jednotce vyskytuje jilovity mikriticky
vapenec. Spodni hranice je ostra. Ve vychodni ¢asti CKP je spodni hranice tohoto souvrstvi
pravdépodobné bazi glaukonitové vrstvy. NejvEétsi mocnost jizerského souvrstvi je v severni
¢asti (300400 m). Smérem na jihozapad je mocnost mensi (180-250 m). V zépadni casti
mocnost dosahuje pouze 15—40 m, v ostatnich ¢astech panve se pohybuje mezi 100-200 m.

Jizerské souvrstvi je sttedné — svrchnoturonského stari.



Stratotyp: zaiez silnice a Zelezniéni trati v obci Dolanky (zvolen v praci Cech a kol., 1980, str.

287).

Teplické souvrstvi

Souvrstvi bylo stanoveno Krej¢im (1867); je pojmenovano po mésté Teplice. Ve spodni Casti
souvrstvi prevladaji relativné mélkovodni moiské biomikritické vapence. VySe se vyskytuji
vapnité jilovce az slinovce, se stiidavymi polohami vapenct (az nékolik decimetri mocnég).

V ostatnich ¢astech CKP se toto souvrstvi sklada z vapnitych jiloved az slinovei. V SZ okraji
ceské kiidové panve prechazi tyto sedimenty do prachovcii a jemnozrnnych vapenitych
piskovcu. Teplické souvrstvi se lisi od podlozniho jizerského souvrstvi a nadlozniho
brezenského souvrstvi (viz dale) mensim zastoupenim psamitickych sedimentii. Spodni hranice
souvrstvi je ostra a erozivni tvofena wackstony s glaukonitem, fosfatickymi konkrecemi, klasty,
fosfatizovanymi zbytky a koprolity. Tato ¢ast sekvence byva oznacovéna jako "koprolitova
vrstva". V jizerském vyvoji je na bazi teplického souvrstvi vyvinuta tzv. glaukonicka kontaktni
vrstva, ve vychodni ¢asti panve vymezuje teplické souvrstvi zvysSeny podil CaCO3. Mocnost
souvrstvi se pohybuje mezi 30—80 m. Nejvétsi mocnost je 100—110 m.

Teplické souvrstvi je svrchnoturonského az spodnoconiackého stafi.

Stratotyp: vychoz na pravém biehu Ohfe v obci Kystra (zvolen v praci Cech a kol., 1980, str.
289).

Rohatecké vrstvy

Jednotka byla definovana Zahalkou (1921) a pojmenovana podle Rohatecké vysiny blizko obce
Rohatce. Tato jednotka je vyvinuta ve vétsiné CKP (chybi pouze v severozapadnim
a severovychodnim okraji panve). Rohatecké vrstvy obsahuji relativné mélkovodni,
hemipelagické, motské jilovce az slinovce s vlozkami silicifikovanych sedimenti nebo
vrstvami vapnitych aZz biomikritickych jiloved a slinovel. V zépadni €asti jsou tvofeny
glaukonitickymi prachovci az jilovci. Bazi tvoii prvni silicifikovand troven v sekvenci jilovel
az slinovcl nebo spodni hranice glaukonitickych prachovcii. Mocnost téchto vrstev se pohybuje
v rozmezi par cm az 40 m.

Rohatecké vrstvy jsou coniackého stafi.

Stratotyp: sutiny na levém bfehu Tiché Orlice (zvolen v praci Cech a kol., 1980, str. 291).



Brezenské souvrstvi

Souvrstvi bylo stanoveno Krej¢im (1867); je pojmenovano po obci Bifezno u Loun.
Horniny vyskytujici se v tomto souvrstvi jsou mélkovodni motské véapnité jilovce a slinovce.
Pelosideritové konkrece se Castéji objevuji ve spodni Casti, ale jsou pfitomny i ve vysSich
stratigrafickych Grovnich souvrstvi. Smérem k vychodnim a severovychodnim okrajim CKP
se vyskytuji flySoidni facie charakterizované stfidanim jemnozrnnych vapnitych piskovci
a slinovci. Blizko k SV a JJV okrajaim CKP toto souvrstvi charakterizuji i psamitické facie,
které obsahuji stfedné zrnité kifemenné piskovce. Narozdil od teplického souvrstvi neobsahuje
vapence a od ostatnich souvrstvi se odliSuje flySoidnim vyvojem s pelosideritovymi nodulemi
blizko baze. Baze této jednotky je vrcholem posledni silicifikované trovné rohateckych vrstev.
V SSZ ¢asti CKP, kde chybi rohatecké vrstvy, je hranice pravdépodobné ostrou hranici mezi
jemnozrnnymi piskoveci teplického souvrstvi a prekryvajicimi vapnitymi jilovei a slinovci. V
zapadni ¢asti CKP je spodni hranice bfezenského souvrstvi vrcholem posledni glaukonitické
urovné rohateckych piskovcli. Mocnost biezenského souvrstvi se pohybuje hlavné okolo 240
m. V mistech, kde se objevuji psamitické facie je mocnost az 460 m. Blizko vychodniho okraje
CKP je maximalni mocnost az 560 m.

Biezenské vrstvy jsou coniackého az santonského stafi.

Stratotyp: straii na vrchu v obci Bfezno (zvolen v praci Cech a kol., 1980, str. 292).

Merboltické souvrstvi

Souvrstvi je popsané po obci Merboltice Cechem a kol. (1980). Toto souvrstvi zndme pouze
zoblasti Ceského stiedohoii (Miiller, 1972). Jednotka je reprezentovana regresivnimi,
mélkovodnimi, motskymi, jemné az stfedné zrnitymi, jilovitymi az kiemenitymi (vétSinou
arkozovymi) piskovei. Charakteristické jsou vlozky nevapnitych prachovitych jilovet az
jilovitych prachovcl. Jednotka se odliSuje od biezenského souvrstvi hlavné pfitomnosti
vyloZené psamitickych facii, ve vlozkach nevapnitych prachovcii. Baze jednotky je nad
poslednim vyskytem vapnitych jilovcli nebo prachovci biezenského souvrstvi. Maximalni
mocnost jednotky je 150 m.

Merboltické souvrstvi je pravdépodobné santonského stari.

Stratotyp: opustény lom vychodné od obce Merboltice (zvolen v praci Cech a kol., 1980, str.
293).
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SV casti CKP ukazujici hlavni litofacie, regionalni stratigrafické jednotky
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2.4 Paleogeograficky vyvoj Ceské kiidové panve

V zavislosti na alpinském vrasnéni dochazi koncem spodni kiidy k pozvolnému tektonickému
poklesu severni &asti Ceského masivu. V disledku této subsidence doslo k sladkovodni
a brakické sedimentaci. Nasledné¢ béhem svrchniho cenomanu dochéazi k rozséhlé¢ motské
transgresi. Do prostoru Ceského masivu proniklo mofe nejspise z alpsko — karpatské oblasti
a motské transgrese postupovala smérem k SZ do prostoru dne$niho Saska (Miiller 1972).
Spojeni s alpsko — karpatskym mofem naznacuji nékteré bentické druhy foraminifer
(Hercogova 1970 in Miiller 1972).

Prazédk (1970) na zéklad¢ studia asociace cenomanské makrofauny konstatuje, pocatkem
cenomanu jsou v sedimentech CKP piitomny teplomilné a tethydni prvky (rudisti) a dochazi
k jejich zaniku koncem cenomanu (Prazék in Valecka 1974). Koncem cenomanu se objevuje
typicka borealni fauna evidovana vyskytem belemnitti (Kost'ak a kol. 2004). N¢kolik vyskyti
belemnitti v CKP jsou vzhledem k témto poznatkiéim se piepoklada, Ze cenomanska transgrese
pravdépodobné postupovala z alpsko-karpatské oblasti a poté doslo ke spojeni ¢esko — saské
sedimentacni panve s boredlni oblasti v dneSnim severnim Némecku a Polsku. Cenomanska
motska transgrese na tzemi Cech pfedstavuje nejuzsi sedimentaéni ¢ast a je ohraniena
zapadosudetskym ostrovem na SV a stfedoevropskym ostrovem na JZ (ostrovy slouZily jako
zdrojové oblasti). Jiz od pocatku je motskd sedimentace ovlivnéna 2 faktory: (1) hlavni
zdrojovou oblasti zdpadosudetského ostrova (psamiticky detrit) a (2) subsidenci v zon¢ podél
dnesni luZické poruchy, kterd lemovala zdpadosudetsky ostrov.

Ve spodnim turonu pokracuje motska transgrese a dochazi k rozsiteni sedimenta¢niho prostoru
v celé Ceské kiidové panvi (Valecka 1974). Koncem spodniho turonu dochézi k dil¢i regresi
kiidového mote. Zda se, ze ve stfednim turonu doSlo k nejvétsi moiské transgresi (Miiller
1972). Na pocatku svrchniho turonu dochazi na vétsing tizemi severnich Cech k sedimentaéni
prekryvce, obdobné jako v prevazujici ¢asti CKP.

Sedimentace coniaku navazuje plynule na turonskou sedimentaci. Béhem svrchniho coniaku
dochazi k postupné regresi — zuZovani a zmélcovani panve (pocinajici regrese je odrazem
subhercynské faze v alpsko-karpatské oblasti). V santonu regrese pokracuje (Valecka 1974).
Predpoklada se, ze motska sedimentace skoncila v ¢eské kiidové panvi v priibéhu spodniho
santonu jako odraz ilsedské tektonické faze (Miiller 1974). J. Milevicz (1963) predpoklada

ustup mote ze severosudetské oblasti az ve svrchnim santonu smérem k SZ (Valecka 1974).
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3 Ostnokozci

Ostnokozci jsou kmen moiskych bezobratlych Zivocicht, ktery patii mezi druhousté. Jejich
schranka je tvofend z kalcitovych desticek. Charakteristickym znakem ostnokozcl je
ambulakralni soustava — systém vodnich kanalkd. Dalsim znakem je péticetna soumérnost, ale

u nekterych skupin se objevuje bilateralni symetrie (Pawson, 2007).

3.1 Jezovky

Nejstarsi ndlezy jezovek pochazeji z ordoviku. Jejich télo tvofi ovalnd schranka slozena
z kalcitovych desti¢ek, ze kterych vyristaji trny. S vyjimkou nékolika vysoce odvozenych
skupin maji vSichni vyvinuty charakteristicky ustni aparat, tzv. "Aristotelovu lucernu" (Smith

& Savill, 2011).

3.1.1 Soucasny stav poznani jezovek Ceské kiridové panve

Pro tuto ¢ast prace byl jako hlavni zdroj pouzit nepublikovany materidl Smith & Kroh (2011).

Rod: Caratomus Agassiz, 1849 (=Echinogalerus Konig, 1825)
Typovy druh: Caratomus avellana Dubois, 1839 (=Caratomus peltiformis Wahlenberg, 1818)

Caratomus laubei (Novak, 1882)

1882 Caratomus laubei — Novak, str. 372, 373.

1885 Caratomus laubei (Novak) — Fric, str. 124, obr. 124.
1887 Caratomus laubei — Novak, str. 23, 25, 26.

Poznamka. Novak (1882) a Fri¢ (1885) uvadéji tento druh z jizerskych vrstev; Novak (1887)

jej uvadi z jizerskych a malnickych vrstev (jizerské + ¢ast bélohorského souvrstvi dle dnesniho

stratigrafického ¢lenéni).
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Rod: Cardiaster Forbes, 1850
Typovy druh: Spatangus cordiformis Woodward, 1853

Cardiaster ananchytis Leske, 1778

1778 Leske

1826 Spatangus granulosus — Goldfuss, str. 148, tab. 45, obr. 3.

1872 Cardiaster ananchytis (Leske) — Geinitz, str. 10, tab. 3, obr. 4, tab. 4, obr. 7.
1882 Cardiaster ananchytis (Leske) — Novak, str.

1887 Cardiaster ananchytis (Leske) — Novak, str. 9, 19, 21, 23, 25, 26.

1898 Cardiaster ananchytis (Leske) — Fric, str. 69, obr. 91.

1934 Cardiaster ananchytis (Leske) — Andert, str. 44, 74, tab. 18, obr. 12.

Pozndmka. Dle Novaka (1882) se tento druh vyskytuje v jizerskych vrstvach a
weissenbergerskych vrstvach (v dnesnim pojeti bélohorské + cast jizerskych vrstev); Novak
(1887) jej uvadi z vrstev jizerskych a malnickych (jizerské + Cast bélohorského souvrstvi dle
dnesniho stratigrafického ¢lenéni), teplickych a brezenskych (dnes biezenské; rohatecké + ¢ast
teplickych vrstev); Fri¢ (1898) uvadi tento druh z jizerskych a chlomeckych vrstvev (=
merboltické + ¢ast biezenského souvrstvi v dnesnim pojeti); Andert (1934) tento druh uvadi ze

sttedniho turonu, tedy z jizerskych vrstev.

Cardiaster cotteanus, Otto (Langenhan & Grundey, 1891, tab. 1. obr. 17, uvadéji jako autora
vyobrazeného taxonu Otto, tato prace vSak neni v literatufe dohledatelna)

1891 Langenhan & Grundey

1898 Cardiaster cotteanus (Otto) — Fric, str. 69.

1934 Cardiaster cotteanus (Langenhahn & Grundey) — Andert, str. 31, 44, 75, 76, tab. 18, obr.
21.

Poznamka. Dle Frice (1898) se tento druh vyskytuje v chlomeckych vrstvach (= merboltické +

cast brezenského souvrstvi dle nynéjsiho ¢lenéni).
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Rod: Catopygus Agassiz, 1836
Typovy druh: Nucleolites carinatus Goldfuss, 1826 (=Nucleolites columbaria Lamarck, 1816)

Catopygus albensis (Geinitz, 1871)

1871 Geinitz

1871 Catopygus albensis — Geinitz, str. 82 tab. 19, obr. 3.

1882 Catopygus albensis (Geinitz) — Novak, str. 371, 372, 374.

1885 Catopygus albensis (Geinitz) — Fric, str. 123, obr. €. 121.

1887 Catopygus cf. albensis (Geinitz) — Novak, str. 6, 12,

1887 Catopygus albensis (Geinitz) — Novak, str. 18, 21, 23, 25, 26, 28, 36, 37, 38, 45, tab 1,
obr. 4-5.

2012 Catopygus albensis (Geinitz) — Poukarova, str. 14.

Poznamka. Dle Frice (1885) se tento druh vyskytuje v jizerskych a korycanskych vrstvach;
Novak (1882; 1887) tento druh uvadi z vrstev jizerskych, korycanskych, malnickych (jizerské
+ cast bélohorského souvrstvi dle dneSniho stratigrafického ¢lenéni); Poukarova (2012) jej

uvadi z teplického souvrstvi.

Catopygus fastigatus (Novak, 18827)

1882 Catopygus fastigatus — Novak, str. 371, 373, 375.

1885 Catopygus fastigatus (Novak) — Fri¢, str. 123, obr. 122.
1887 Catopygus fastigatus — Novak, str. 23, 25, 26.

Poznamka. Dle Novaka (1882) a Frice (1885) se tento druh vyskytuje v jizerském souvrstvi;
Novak (1887) jej uvadi z malnickych (jizerské + ¢ast bélohorského souvrstvi dle dnesniho
stratigrafického ¢lenéni) a weissenbergerskych vrstev (v dneSnim pojeti bélohorské + Cast

Jizerskych vrstev).
Catopygus praZaki (Novak, 18827?)
1882 Catopygus prazaki — Novak, str. 371, 373, 375.

1887 Catopygus prazaki — Novak, str. 23, 26.

Pozndmka. Novak (1882; 1887) tento druh uvadi z jizerskych vrstev.
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Rod: Cidaris Leske, 1778
Typovy druh: Echinus cidaris Linnaeus, 1758

Cidaris reussi (Geinitz, 1872)

1872 Geinitz

1846 Cidaris papillata (Leske) — Reuss, str. 57, tab. 20, obr. 22.

1872 Cidaris reussi — Gelinitz, str. 7., tab. 2., obr., 5,6.

1882 Cidaris reussi (Geinitz) — Novak, str. 372.

1887 Cidaris reussi (Geinitz) — Novak, str. 11, 12, 19, 22, 24, 25, 26, 27.

1889 Cidaris reussi (Geinitz) — Fric, str. 92, obr. 123

2009 "Cidaris" reussi (Geinitz) — Vodrazka a kol., str. 211, 213, 219, obr. 12, ¢. 10.

Poznamka. Dle Novaka (1882) neni jasné, z jaké stratigrafické jednotky tento druh pochézi.
Novak (1887) tento druh uvadi z vrstev biezenskych, teplickych, a chlomeckych (dnes
merboltické + ¢ast bfezenského souvrstvi); dle Frice (1889); Vodrazky a kol. (2009) se tento

druh vyskytuje v teplickém souvrstvi.

Cidaris sceptrifera (Mantell, 1822) (= Cidaris cretosa Mantell, 1835)

1822 Mantell

1855-1869 Cidaris sceptrifera (Mantell) — Cotteau str. 253. tab. 42. obr. 1 — 8.
1887 Cidaris sceptrifera (Mantell) — Novak str. 10, 11, 15, 25.

1894 Cidaris sceptrifera (Mantell) — Fri€ str. 106, obr. 144 A. a B.

Poznamka. Novak (1887) tento druh uvadi z bfezenskych, chlomeckych vrstev (v dne$nim

pojeti merboltické + €ast bifezenského souvrstvi); dle Frice (1895) se tento druh vyskytuje v

teplickych vrstvach.

14



Cidaris sorignetti (Desor, 1856)

1856 Desor

1882 Cidaris sorignetti (Desor) — Novak, str. 372.

1887 Cidaris sorignetti (Desor) — Novak, str. 10, 11, 12, 16, 19, 20, 24, 27.
1982 Cidaris sorignetti (Desor) — Ziegler, str. 27.

1994 Cidaris sorignetti (Desor) — Zitt & Nekvasilova, str. 23.

2003 Cidaris sorigneti (Desor) — Svitak a kol., str. 146.

2015 Cidaris sorigneti (Desor) — Zitt a kol., str. 297, obr. 4.

Poznamka. Z prace Novaka (1882) neni jasné, z jakych vrstev tento druh pochazi. Novak (1887)
tento druh uvadi z korycanskych vrstvev; Zitt &Nekvasilova (1994); Svitak (2003); Zitt a kol.

(2015) jej uvadeji z belohorského souvrstvi.

"Cidaris" sp.

2014 "Cidaris" sp. — Zitt a kol., str. 58.

Zitt a kol. (2014) uvadi "Cidaris" sp. z bé&lohorského souvrstvi.

Cidaris vendocinensis (Agassiz, 1846)

1846 Agassiz

1882 Cidaris cf. vendocinensis (Agassiz) — Novak, str. 372, 373, 377.
1885 Cidaris cf. vendocinensis (Agassiz) — Fri¢, str. 121, obr. 116.
1887 Cidaris cf. vendocinensis (Agassiz) — Novak, str. 24, 25.

1887 Cidaris vendocinensis (Agassiz) — Novak, str. 25.

Poznamka. Dle Novaka (1882); Frice (1885) se tento druh vyskytuje v jizerskych vrstvach, dle
Novéka (1887) ve vrstvach weissenbergerskych (v dneSnim pojeti bélohorské + Cast jizerskych
vrstev), malnickych (jizerské + cast bélohorského souvrstvi dle dnesSniho stratigrafického

¢lenéni) a jizerskych vrstvy.
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"Cidaris'" vesiculosa (Goldfuss, 1826)

1826 Goldfuss

1872 Cidaris subvesiculosa (d’Orbigny) — Geinitz, str. 6. tab. 2. obr. 1-4.
1882 Cidaris subvesiculosa (d’Orbigny) — Novak, str. 372, 373, 376.

1882 Cidaris vesiculosa (Goldfuss) — Novak, str. 372.

1885 Cidaris subvesiculosa (d'Orbigny) — Fri¢, str. 121.

1887 Cidaris subvesiculosa (d’Orbigny) — Novak, str. 10, 15, 16, 21, 24, 25.
1887 Cidaris vesiculosa (Goldfuss) — Novak, str. 5, 8, 10, 11, 12, 15, 16, 17, 21, 24, 27.
1889 Cidaris subvesiculosa (d’Orbigny) — Fric, str. 92, obr. 124.

1896 Cidaris vesiculosa (Goldfuss) — Hibsch, str. 211.

1934 Cidaris vesiculosa (Goldfuss) — Andert, str. 72, tab. 19, obr. 13.

1982 Cidaris vesiculosa (Goldfuss) — Ziegler, str. 27.

1989 Cidaris vesiculosa (Goldfuss) — Némec & Svoboda, str. 12.

1994 Cidaris vesiculosa (Goldfuss) — Zitt & Nekvasilova, str. 23.

1995 Cidaris vesiculosa (Goldfuss) — Drahota, str. 10, 13, 14.

2003 Cidaris vesiculosa (Goldfuss) — Pokorny, str. 91.

2014 "Cidaris" vesiculosa" (Goldfuss) — Zitt a kol., str. 58., obr. 3 B, C.
2015 "Cidaris" vesiculosa (Goldfuss) — Zitt a kol., str. 299, 303, obr. 3.

Pozndmka. Pozndmka. Novak (1882) tento druh uvadi z jizerskych vrstev; Fri¢ (1885); Novak
1887 jej uvadégji z jizerskych, teplickych, biezenskych, chlomeckych vrstvev (v dneSnim pojeti
merboltické + ¢ast brezenského souvrstvi); Novak (1887) jej uvadi z korycanskych, teplickych,
biezenskych a chlomeckych vrstev (v dneSnim pojeti merboltické + cast biezenského
souvrstvi); Hibsch (1896) tento druh uvadi z korycanskych vrstev; Ziegler (1982); Némec &
Svoboda (1989); Zitt & Nekvasilova (1994); Drahota (1995); Zitt a kol. (2014; 2015) jej uvadg;ji

z bélohorského souvrstvi.
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Rod: Codiopsis Agassiz, 1840
Typovy druh: Cidaris doma Desmarest, 1825

Codiopsis doma Desmarest, 1825

1825 Desmarest

1887 Codiopsis doma (Desmarest) — Novak, str. 44, 47.

1985 Codiopsis doma (Desmarest) — Svoboda, str. 26,28.

1993 Codiopsis doma (Desmarest) — Zitt, str. 152.

1999 Codiopsis doma (Desmarest) — Zitt a kol., str. 112.

2002 Codiopsis cf. doma (Desmarest) — Zitt a kol., str. 61.
2010 Codiopsis doma (Desmarest) — Zitt a kol., str. 229.

2013 Codiopsis doma (Desmarest) — Marek a kol., str. 29.

2013 Codiopsis doma (Desmarest) — Zitt & Vodrazka., str. 113.

Poznamka. Novék (1887) tento druh uvadi z teplickych, biezenskych a chlomeckych vrstev (v
dneS$nim pojeti merboltické + Cast brezenského souvrstvi); dle Svobody (1985) tento druh
pochazi z b&lohorského souvrstvi; Zitt (1993); Zitt a kol. (1999; 2002; 2010); Marek a kol.
(2013); Zitt & Vodrazka (2013) uvadgji Codiopsis doma z korycanskych vrstev.

Rod: Cottaldia Desor, 1856

Typovy druh: Echinus benettiae Konig, 1820
Cottaldia benettiae Konig, 1825

1825 Konig

1993 Cottaldia benettiae (Konig) — Zitt, str. 152.

1999 Cottaldia benettiae (Konig) — Zitt, str. 112,

Poznamka. Dle Zitta (1993; 1999) se tento druh vyskytuje v korycanskych vrstvach.
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Rod: Gauthieria Lambert, 1888
Typovy druh: Cyphosoma radiata Sorignet, 1850

Gauthieria radiata Sorignet, 1850

1850 Sorignet

1875 Cyphosoma radiatum (Schliiter) — Geinitz, str. 8, tab. 2, obr. 7-10.

1887 Phymosoma radiatum (Schliiter) — Novak, str. 3, 5, 11, 12, 16, 17, 21, 22, 24, 25, 26, 27.
1894 Phymosoma radiatum (Schliiter) — Fric, str. 92, 93, obr. 125.

1934 Gauthieria radiata (Sorignet) — Andert, str. 44, 73.

2008 Gauthieria radiata (Sorignet) — Zitt a kol., str. 108.

2009 Gauthieria radiata (Sorignet) — Vodrazka, str. 190, obr. 1, €. e, f.

2012 Gauthieria radiata (Sorignet) — Pokorny & Jiroudkova, str. 33.

Poznamka. Dle Fric¢e (1894) se tento druh vyskytuje v jizerskych a teplickych vrstvach; Novak
(1887) tento druh uvadi z weissenbergerskych (v dneSnim pojeti bélohorské + ¢ast jizerskych
vrstev), malnickych (jizerské + cast bélohorského souvrstvi dle dne$niho stratigrafického
Clenéni), korycanskych, jizerskych, teplickych, chlomeckych vrstev (v dneSnim pojeti
merboltické + cast bfezenského souvrstvi); Andert (1934) tento druh uvadi ze spodniho a
sttedniho turonu, tedy z vrstev bé&lohorskych a jizerskych. Dle Zitta a kol. (2008); Vodrazky
(2009) neni jasné, z jakého souvrstvi tento druh pochéazi; Pokorny & Jiroudkova (2012) tento

druh uvadéji z jizerského souvrstvi.

Rod: Glyphocyphus d'Archiac & Haime, 1853
Typovy druh: Echinus radiatus Goldfuss, 1829

Glyphocyphus sp.
1882 Glyphocyphus sp. — Novak, str. 372, 373, 377.
1885 Glyphocyphus sp. — Fri¢, str. 122.

1887 Glyphocyphus sp. — Novak, str. 26.

Poznamka. Dle Frice (1885); Novaka (1882; 1887) se tento rod vyskytuje v jizerskych vrstvach.
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Rod: Goniopygus Agassiz, 1838
Typovy druh: Goniopygus peltatus Agassiz, 1838

Goniopygus menardi Desmarest, 1825

1825 Desmarest

1993 Goniopygus menardi (Desmarest) — Zitt, str. 152.

1999 Goniopygus cf. menardi (Desmarest) — Zitt a kol., str. 91, 92, 93, 96, 100, 101, 102,
103, 112.

2006 Goniopygus menardi (Desmarest) — Zitt a kol., str. 76.

Poznamka. Dle Zitta (1993); Zitta a kol. (1999; 2006) se tento druh vyskytuje v korycanskych

vrstvach.

Goniopygus sp.
1993 Goniopygus sp. — Zitt, str. 152.
1994 Goniopygus sp. — Zitt & Nekvasilova, str. 26.

Poznamka. Tento taxon byl Zitem (1993) zjiitén v korycanskych vrstvach.

Zitt & Nekvasilova (1994) jej uvadi z bélohorského souvrstvi.

Rod: Hemiaster Desor, 1847
Typovy druh: Spatangus bufo Brongniart, 1822

Hemiaster cf. bufo Brongniart, 1822

1822 Brongniart

1882 Hemiaster cf. bufo (Brongniart) — Novak, str. 372.
1887 Hemiaster cf. bufo (Brongniart) — Novak, str. 14, 23.

Poznamka. Dle prace Novaka (1882; 1887) neni jasné, z jaké stratigrafické tirovné tento druh

pochazi.
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Hemiaster cenomanensis (Cotteau, 1856) (= Mecaster mutabilis Lambert, 1933)
1856 Cotteau
1871 Hemiaster cenomanensis (Cotteau) — Geinitz, str. 85, tab. 20, obr. 2.

1887 Hemiaster cenomanensis (Cotteau) — Novak, str. 20, 43.

Poznamka. Dle Novaka (1887) tento druh pochazi z bélohorského souvrstvi.

Hemiaster depressus (Novak, 1882)

1882 Hemiaster depressus — Novak, str. 372.

1887 Hemiaster depressus — Novak, str. 23, 25, 28, 41, tab. 1., obr. 1.
1982 Hemiaster depressus (Novak) — Ziegler, str. 27.

Poznamka. Dle Novéka (1882) neni jasné, ze které stratigrafické jednotky tento druh pochdzi;
Novak (1877) tento druh uvadi v korycanskych vrstvach; Ziegler (1982) uvadi tento druh ze

spodniho turonu, tedy z bélohorského souvrstvi.

Hemiaster cf. nucleus (Desor, 1847)
1847 Desor
1882 Hemiaster cf. nucleus (Desor) — Novak, str. 372, 373.

1887 Hemiaster cf. nucleus (Desor) — Novak, str. 23.

Poznamka. Dle Novaka (1882; 1887) se tento druh vyskytuje v jizerskych vrstvach.

Hemiaster plebeius (Novak, 18827)

18827 Novak

1885 Hemiaster plebeius (Novak) — Fri¢, str. 123, obr. €. 120.
1887 Hemiaster plebejus — Novak, str. 18, 23, 25, 26.

2001 Hemiaster plebeius (Novék) — Pokorny, str. 16.

Poznamka. Dle Frice (1885) se tento druh vyskytuje v jizerskych vrstvach; Novak (1887) jej
uvadi ve vrstvach jizerskych, malnickych (jizerské + ¢ast bélohorského souvrstvi dle dneSniho
stratigrafického Clenéni) a weissenbergerskych (v dneSnim pojeti bélohorské + ¢ast jizerskych

vrstev); Pokorny (2001) jej uvadi ze stiedniho turonu, tedy z bélohorského souvrstvi.

20



Hemiaster regulusanus (d’Orbigny, 1854)

1854 d’Orbigny

1875 Hemiaster regulusanus (d’Orbigny) — Geinitz, str. 15, tab. 5, obr 2.
1882 Hemiaster cf. regulusanus (d’Orbigny) — Novak, str. 372, 376.
1887 Hemiaster regulusanus (d’Orbigny) — Novak, str. 4, 25.

1887 Hemiaster cf. regulusanus (d’Orbigny) — Novak, str. 23.

1895 Hemiaster regulusanus (d’Orbigny) — Fric, str. 108 obr. 147.

1898 Hemiaster regulusanus (d’Orbigny) — Fric, str. 69.

Poznamka. Fri¢ (1898) tento druh uvadi z bfezenskych, chlomeckych vrstev (dle nynéjsiho
¢lenéni merboltické + ¢ast bfezenského souvrstvi); Novak (1887) jej uvadi z teplickych,

biezenskych, chlomeckych vrstev (v dneSnim pojeti merboltické + ¢ast biezenského souvrstvi).

Hemiaster sublacunosus, Geinitz (1872)

1872 Hemiaster sublacunosus — Geinitz, str. 14. tab., 4, obr. 5, 6.
1882 Epiaster cotteananus — Novak, str. 371.

1887 Epiaster cotteauanus — Novak, str. 23.

1898 Hemiaster sublacunosus — Fric, str. 69.

2012 Hemiaster sublacunosus — Mlynérova, str. 15.
Poznamka. Dle Novéka (1882; 1887) neni jasné, v jakych vrstvach se tento druh vyskytuje. Dle
Frice se tento druh vyskytuje v chlomeckych vrstvach (v dne$nim pojeti merboltické + Cast

biezenského souvrstvi); Mlynatova (2012) jej uvadi z bélohorskych vrstev.

Hemiaster sp.

2006 Hemiaster sp. — Zitt a kol., str. 67.

Poznamka. Zitt a kol. (2006) tento rod uvadi z bélohorského souvrstvi.

Rod: Holaster Agassiz, 1836
Typovy druh: Spatangus nodulosus Goldfuss, 1829
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Holaster carinatus (d'Orbigny, 1853)

1853 d’Orbigny

1871 Holaster carinatus (d’Orbigny) — Geinitz, str. 84, tab. 20, obr. 5.
1882 Holaster carinatus (d’Orbigny) — Novak, str. 371.

1887 Holaster carinatus (d’Orbigny) — Novak, str. 20.

Poznamka. Dle Novaka (1882) neni jasné, ze kterého souvrstvi tento druh pochazi; Novak

(1887) uvadi tento druh z merboltického souvrstvi.

Holaster elongatus (Novak 18827)
1882 Holaster elongatus — Novak, str. 371, 373, 375.
1887 Holaster elongatus — Novak, str. 23, 26.

Poznamka. Dle Frice a Novaka (1882; 1887) se tento druh vyskytuje v jizerském souvrstvi.

Holaster placenta (Agassiz, in Agassiz & Desor, 1847)
1847 Agassiz

1882 Holaster cf. placenta (Agassiz) — Novak, str. 371.
1887 Holaster cf. placenta (Agassiz) — Novak, str. 23.
1885 Holaster placenta (Agassiz) — Frig, str. 107, obr. 146.
2012 Holaster cf. placenta (Agassiz) — Poukarova, str. 18.

Poznamka. Vyskyt tohoto druhu dle Novéka (1882) neni jasny; dle Frice (1885) se tento druh
vyskytuje v bifezenském souvrstvi; Poukarovd (2012) tento druh uvéadi také z vrstev

bfezenskych.

Holaster suborbicularis Defrance, 1822

1822 Defrance

1871 Holaster suborbicularis (Defrance) — Geinitz, str. 84, tab. 20, obr. 3, 4.

1882 Holaster suborbicularis (Defrance) — Novak, str. 371.

1887 Holaster suborbicularis (Defrance) — Novak, str. 13, 23, 25, 28.

Dle Novaka (1882) neni jasné, ze kterych vrstev tento druh pochézi; Novak (1887) tento druh

uvadi z vrstev korycanskych.
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Rod: Holectypus Desor, 1842
Typovy druh: Discoidea depressa Agassiz, 1839, (=Echinites depressus Leske, 1778)

Holectypus turonensis (Desor, in Agassiz & Desor, 1847)

1847 Desor

1882 Holectypus turonensis (Desor) — Novak, str. 371, 372, 373.
1885 Holectypus turonensis (Desor) — Fri¢

1887 Holectypus turonensis (Desor) — Novak, str. 22, 26.

1894 Holectypus turonensis (Desor) — Fri¢, str. 122, obr. 117.

Poznamka. Dle Frice (1895) a Novaka (1882; 1887) se tento druh vyskytuje v jizerskych

vrstvach.

Rod: Micraster Agassiz, 1836
Typovy druh: Spatangus coranguinum Leske, 1778

Micraster cor bovis (Forbes, in Dixon, 1850)
1850 Forbes

1882 Micraster cor bovis — Novak, str. 371.
1887 Micraster cor bovis — Novak, str. 23, 25.

Dle Novaka (1882) neni jasné, v jakych vrstvach se tento druh vyskytuje; Novék (1887) tento

druh uvadi z teplickych, bfezenskych a chlomeckych vrstev (v dneSnim pojeti merboltické +

cast brezenského souvrstvi).
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Micraster cortestudinarium Goldfuss, 1829

1829 Goldfuss

1875 Micraster cor testudinarium (Goldfuss) — Geinitz, str. 11., tab. 4, obr. 1-4.

1882 Micraster cor testudinarium (Goldfuss) — str. 371.

1887 Micraster cor testudinarium (Goldfuss) — Novak, str. 6, 16, 17, 18, 21, 22, 23, 25, 26, 27.
1889 Micraster cf. cortestudinarium (Goldfuss) — Fri¢, str. 93, obr. 126.

2000 Micraster cft. cortestudinarium(Goldfuss) — Kopacova, str. 56.

2003 Micraster cf. cortestudinarium (Goldfuss) — Mikulas & Dvorak, str. 132.

2004 Micraster cortestudinarium (Goldfuss) — Kostak a kol., str. 519.

Poznamka. Dle Novaka (1882) neni jasné, z jakych vrstev tento druh pochazi; Fri¢ (1889);
Kopatova (2000); Kostak a kol. (2004) uvadéji tento druh z teplickych vrstev; Novak (1887)
jej uvadi z vrstev teplickych, biezenskych a chlomeckych (v dnesnim pojeti merboltické + cast
brezenského souvrstvi); Mikula§ & Dvotak (2003) tento druh uvadéji z turonu a spodniho

coniaku (mozné vrstvy b&lohorské, jizerské, teplické).

Micraster de lorioli (Novak 18827)

1882 Micraster de lorioli — Novak, str. 371.

1894 Micraster de lorioli (Novak) — Fri¢ str. 107, obr. 145.

1887 Micraster de lorioli — Novak, str. 23, 25.

Poznamka. Novaka (1882) neni jasné, z jakych vrstev tento druh pochazi; Novak (1887) jej
uvadi z vrstev teplickych, brezenskych a chlomeckych (v dneSnim pojeti merboltické + ¢ast

biezenského souvrstvi); Fri€¢ (1895) tento druh uvadi z biezenskych vrstvev.

Micraster leskei (Desmoulins, 1837)

1837 Desmoulins

1875 Micraster breviporus (Agassiz) — Geinitz, str. 13.

1882 Micraster breviporus (Agassiz) — Novak, str. 371.

1887 Micraster breviporus (Agassiz) — Novak, str. 6,9, 12, 18, 22, 23, 25, 26 27.
1889 Micraster breviporus (Agassiz) — Fric, str. 93, obr. 127.

2004 Micraster leskei (Desmoulins) — Wiese a kol., str. 336, 340, 341.

2009 Micraster cf. leskei (Desmoulins) — Vodrazka a kol., str. 211, 213.

2013 Micraster leskei (Desmoulins) — Sklenar a kol., str. 676, 679, 682, 686, obr. 6 E.
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Poznamka. Dle Novaka (1882) neni jasné, ze kterych vrstev tento druh pochazi. Novak (1887)
uvadi tento druh z teplického, bfezenského souvrstvi a z chlomeckych vrstev (v dneSnim pojeti
merboltické + ¢ast biezenského souvrstvi); dle Frice (1889) se tento druh vyskytuje v teplickych
vrstvach; Wiese a kol. (2004); Vodrazka a kol. (2009); Sklenat a kol. (2013) tento druh uvadéji

z teplického souvrstvi.

Micraster michelini (Agassiz, 1847)

1847 Agassiz

1882 Micraster michelini (Agassiz) — Novak, str., 371, 373, 376.

1885 Micraster michelini (Agassiz) — Fri¢, str. 123, obr. ¢. 119.

1887 Micraster michelini (Agassiz) — Novak, str. 16, 18, 19, 22, 26, 27
2001 Micraster michelini (Agassiz) — Pokorny, str. 16.

Poznamka. Fri¢ (1885); Novak (1882; 1887); Pokorny (2001) tento druh uvadéji z jizerského

souvrstvi.

Rod: Novasalenia Zitt & Geys, 2003

Typovy druh: Novasalenia predbojensis Zitt & Geys, 2003
Novasalenia plananyensis Zitt & Geys, 2003

2003 Novasalenia plananyensis — Zitt & Geys, str. 28, obr. 5.
2010 Novasalenia — Zitt a kol., str. 231.

Novasalenia piedbojensis Zitt & Geys, 2003

2003 Novasalenia predbojensis — Zitt & Geys, str. 25, obr. 2-4.

2010 Novasalenia — Zitt a kol., str. 231.

Poznamka. Zitt & Geys (2003); Zitt a kol. (2010) uvadgji tyto druhy z korycanskych vrstev.
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Rod: Nucleolites Lamarck, 1801 (=Echinobrissus Gray, 1825)
Typovy druh: Nucleolites scutatus (Lamarck, 1816)

Nucleolites bohemicus (Novak 18827)

1882 Nucleolites bohemicus — Novak, str. 371, 372.

1885 Nucleolites bohemicus — Frig, str. 124, ¢. 123.

1887 Nucleolites bohemicus — Novak, str. 6, 10, 11, 19, 23, 26.

Poznamka. Dle Frice (1885) a Novaka (1882; 1887) se tento druh vyskytuje v jizerském

souvrstvi.

Nucleolites sp.

1887 Echinobrissus sp. — Novak, str. 25.

Poznamka. Dle Novaka se tato jezovka vyskytuje ve vrstvach jizerskych, malnickych (jizerské
+ Cast bélohorského souvrstvi dle dnesniho stratigrafického ¢lenéni) a weissenbergerskych (v

dne$nim pojeti belohorské + Cast jizerskych vrstev).

Rod: Offaster Desor, 1858
Typovy druh: Ananchytes pilula Lamarck, 1816

Offaster corculum Goldfuss, 1826

1826 Goldfuss

1846 Ananchytes corculum (Goldfuss) — Reuss, str. 56.

1887 Ananchytes (=Offaster) corculum (Goldfuss) — Novak, str. 7, 8,9, 11.
1889 Offaster cf. corculum (Goldfuss) — Fri¢, str. 94 obr. 129.

Poznamka. Dle Frice (1889); Novaka (1887) se tento druh vyskytuje v teplickych vrstvach.
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Rod: Orthopsis Cotteau, 1864
Typovy druh: Cidarites miliaris d'Archiac, 1837

Orthopsis cf. granularis (Agassiz, 1846)

1846 Agassiz

1871 Orthopsis granularis (Agassiz) — Geinitz, str. 71, tab. 16, obr. 1, 2.

1882 Orthopsis cf. granularis (Agassiz) — Novak, str. 372.

1887 Orthopsis cf. granularis (Agassiz) — Novak, str. 24.

Poznamka. Dle Novaka (1882; 1887) neni jasné, ze které stratigrafické jednotky tento druh

pochazi.

Orthopsis miliaris (d"Archiac, 1835)

1835 d’Archiac

1993 Orthopsis miliaris (4’ Archiac) — Zitt, str. 152.

1999 Orthopsis miliaris (4’ Archiac) — Zitt a kol., str. 112

Poznamka. Zitt (1993); Zitt a kol. (1999) tento druh uvadi z korycanskych vrstev.

Rod: Plesiocorys Pomel, 1883
Typovy druh: Holaster placenta Agassiz, in Agassiz & Desor, 1847

Plesiocorys plana Mantell, 1822

1822 Mantell

1846 Ananchytes ovata — Reuss, str. 56.

1875 Holaster planus (Mantell) — Geinitz, str. 9, tab. 3, obr. 2, 3.
1882 Holaster planus (Mantell) — Novak, str. 371.

1887 Holaster planus (Mantell) — Novak, str. 6,9, 11, 12, 23, 26, 27.
1889 Holaster planus (Mantell) — Fri¢, str. 94, obr. 128.

2004 Plesiocorys plana (Mantell) — Kost'ak a kol., str. 519.

2004 Plesiocorys plana (Mantell) — Wiese a kol., str. 336,

2004 Plesiocorys cf. plana (Mantell) — Wiese a kol., str. 336, 340.
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Poznamka. Dle Novaka (1882) neni jasné, ze kterych vrstev tento druh pochazi; Fri¢ (1889)
tento druh uvadi z teplickych vrstev; Novak (1887) jej uvadi z teplickych a brezenskych vrstev;
Kostak a kol. (2004); Wiese a kol. (2004) tento druh uvadéji z teplického souvrstvi.

Rod: Phymosoma Haime in d’Archiac & Haime, 1853
Typovy druh: Cidaris koenigi Mantell, 1822

Phymosoma cenomanense (Cotteau, 1859)

1859 Cotteau

1859 Cyphosoma cenomanense — Cotteau et Triger, str. 150, tab. 26, obr. 13-16.

1993 Phymosoma cenomanense (Cotteau) — Zitt, str. 152, 153.

1999 Phymosoma cenomanense (Cotteau) — Zitt a kol., str. 112.

2002 Phymosoma cenomanense (Cotteau) — Zitt a kol., str. 55, 58, 60, 61, 62, 63, 64, obr. 3E.

Poznamka. Dle Zitta (1993); Zitta a kol. (1999; 2002) se tento druh vyskytuje v korycanskych

vrstvach.

Phymosoma sp.

1994 Phymosoma sp. — Zitt & Nekvasilova str. 26.
1998 Cyphosoma sp. — Zitt a kol., str. 180.

2012 Phymosoma? sp. — Pokorny a kol., str. 123.

Zitt & Nekvasilova (1994) tento druh uvadéji z obdobi spodniho turonu, tedy z b&lohorského

souvrstvi; Zitt a kol. (1998) tento druh uvadgji z korycanskych vrstev; dle Pokorného neni jasné,

ze které stratigrafické jednotky tento rod pochazi.
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Rod: Pseudarbacia Lambert, 1897

Typovy druh: Leiosoma archiaci Cotteau, 1866

Pseudarbacia sp.
1993 Pseudarbacia sp. — Zitt, str. 152.
1999 Pseudarbacia sp. — Zitt a kol. str. 91, 92, 93, 112.

Poznamka. Dle Zitta (1993) a Zitta a kol. (1999) se Pseudarbacia sp. vyskytuje v korycanskych

vrstvach.

Rod: Pygaster Agassiz 1836
Typovy druh: Clypeus semisulcatus Phillips, 1829

Pygaster truncatus (Agassiz, 1840)

1840 Agassiz

1887 Pygaster truncatus (Agassiz) — Novak, str.

1949 Pygastar truncatus (Agassiz) — Zazvorka, str. 3, 6, 7.

Zazvorka (1949) uvadi tento druh z cenomanu a ze spodniho turonu, tedy z korycanskych a

bélohorskych vrstev.

Rod: Pygurus Agassiz, 1839
Typovy druh: Echinolampas montmollini Agassiz, 1836

Pygurus lampas de la Beche, 1819 (= Pygorhynchus conoideus, Geinitz)

1819 de la Beche

1882 Pygurus lampas (de la Beche) — Novak, str. 371.

1887 Pygurus lampas (de la Beche) — Novak, str. 6, 20, 22, 23, 25, 28, 37, tab. 2, obr. 1.
1997 Pygurus lampas (de la Beche) — Knobloch & Kvacek, str. 568.

Dle Novéka (1882) neni jasné, z jakych vrstev tento druh pochéazi; Novak (1887); Knobloch &
Kvacek (1997) tento druh uvadeji z korycanskych vrstev.
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Rod: Pyrina Desmoulins, 1835
Typovy druh: Nucleolites castanea Brongniart, 1822

Pyrina desmoulinsi (d’Archiac, 1847)

1847 d’Archiac

1882 Pyrina desmoulinsi (d"Archiac) — Novak, str. 371.

1887 Pyrina desmoulinsi (d"Archiac) — Novak, str. 19, 23, 24, 28, 31, 46, tab. 3, obr. 1-4.
1982 Pyrina desmoulinsi (d’Archiac) — Ziegler, str. 27.

1985 Pyrina desmoulinsi (d Archiac) — Svoboda, str. 26, 28, 29, 30.

1999 Pyrina desmoulinsi (d’Archiac) — Zitt a kol., str. 112.

2002 Pyrina cf. desmoulinsi (d’Archiac) — Zitt a kol., str. 60.

2013 Pyrina desmoulinsi (d"Archiac) — Marek a kol., str. 29.

Poznamka. Ziegler (1982) uvadi tento druh ze spodniho turonu, tedy z bélohorského souvrstvi,
Svoboda (1985); Marek a kol. (2013) jej uvadéji také z bélohorského souvrstvi; Novak (1882)
jej uvadi z vrstev jizerskych; dle Novaka (1887) a Zitta a kol. (1999; 2002) se vyskytuje v

korycanskych vrstvach.

Pyrina krejcii (Novak 18827?)
1882 Pyrina cf. ovulum (Agassiz) — Novak, str. 371.
1887 Pyrina krejcii — Novak, str. 33, tab. 1, obr. 6-8.

Poznamka. Novak (1882) tuto jezovku uvadi z jizerskych vrstev; Novak (1887) jej uvadi z

korycanskych vrstev.
Pyrina megastoma (Novak, 18827)
1882 Pyrina cf. inflata (d’Orbigny) — Novak, str. 34, 35.

1887 Pyrina megastoma — Novak, str. 28, 33, 35, 46, tab. 2, obr. 2-3.

Poznamka. Dle Novéka (1882) se tento druh vyskytuje v jizerském souvrsti; Novak (1887) jej

uvadi z korycanskych vrstev.
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Pyrina paumardi (Cotteau, 1856)

1856 Cotteau

1853-1855 Pyrina paumardi (Cotteau) — d'Orbigny, str. 495.
1887 Pyrina paumardi (Cotteau) — Novak, str. 25.

Poznamka. Novék (1887) tento druh uvadi z korycanskych vrstev.

Pyrina sp.
2000 Pyrina — Zitt, str. 26.
2002 Pyrina sp. — Zitt a kol., str. 61.

Poznamka. Zitt (2000) tuto jezovku uvadi z b&lohorského souvrstvi; Zitt a kol. (2002) ji uvadgji

z vrstev korycanskych.

RA4d: Salenioida Delage & Herouard, 1903
Celed: Acrosaleniidae Gregory, 1900
Gen. et sp. n.

1993 Salenioida — Zitt, str. 152.

Poznamka. Zitt (1993) uvadi blize neuréenych zastupcti vyskyt tohoto ¥adu ze svrchniho

cenomanu, tedy z korycanskych vrstev.

Rod: Salenia Gray, 1835
Typovy druh: Cidarites scutiger Munster in Goldfuss, 1829

Salenia sp.

1982 Salenia sp. — Ziegler, str. 27.

1994 Salenia? sp. — Zitt & Nekvasilova, str. 26.
1999 Salenia? sp. — Zitt a kol. str. 91.

2002 Salenia sp. — Zitt a kol., str. 60.

2014 Salenia sp. — Veselska a kol., str. 53.
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Poznamka. Zitt & Nekvasilova (1994) uvadgji Salenii sp. z bélohorského souvrstvi; dle Zitta a

kol. (1999; 2002) se vyskytuje v korycanskych vrstvach.

Salenia liliputana (Geinitz, 1871)

1871 Salenia liliputana (Geinitz) — Geinitz, str. 76, tab. 18, obr. 2.
1993 Salenia liliputana (Geinitz) — Zitt, str. 152.

1999 Salenia liliputana (Geinitz) — Zitt a kol., str. 91, 92,112,
2002 Salenia liliputana (Geinitz) — Zitt a kol., str. 60, 64.

Poznamka. Zitt (1993); Zitt a kol. (1999; 2002) tento druh uvadgji z korycanskych vrstev.

Rod: Schizaster Agassiz, 1836
Typovy druh: Schizaster studeri Agassiz, 1836

Schizaster roemeri (Langenhan & Grundey 1891, str. §, tab. 1, obr. 18)
1891 Langenhan & Grundey
1898 Schizaster roemeri (Langenhan & Grundey) — Frié, str. 70.

Poznamka. Dle Frice se tento druh vyskytuje v chlomeckych vrstvach (v dne$nim pojeti

merboltické + ¢ast biezenského souvrstvi).

Rod: Tetragramma Agassiz, 1838
Typovy druh: Cidarites variolare Brongniart in Cuvier & Brongniart, 1822

Tetragramma variolare Brongniart, 1822
1822 Brongniart
1887 Tetragramma variolare (Brongniart) — Novak, str. 8, 11.

2002 Tetragramma cf. variolare (Brongniart) — Zitt a kol., str. 61.

Poznamka. Novak (1887) tento druh uvadi pravdépodobné z jizerskych a teplickych vrstev; Zitt
a kol. (2002) tento druh uvadi z korycanskych vrstev.
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Rod: Temnocidaris Cotteau, 1863
Podrod: Temnocidaris (Stereocidaris) Pomel, 1883

Typovy druh: Cidaris cretosa Mantell, 1835

Temnocidaris (Stereocidaris) sp.

1993 Stereocidaris sp. — Zitt, str. 152.

Poznamka. Zitt (1993) tuto jezovku uvadi z korycanskych vrstev.

Temnocidaris (Stereocidaris) vesiculosa Goldfuss, 1826

1826 Goldfuss

1994 Stereocidaris (Typocidaris) vesiculosa (Goldfuss) — Zitt & Nekvasilova str. 26.
1998 Stereocidaris vesiculosa (Goldfuss) — Zitt a kol., str. 170, 180,182.

1999 Stereocidaris vesiculosa (Goldfuss) — Zitt a kol., str. 93, 94, 106, 113.

2014 Temnocidaris (Stereocidaris) vesiculosa (Goldfuss) — Veselska a kol., str. 53.

Poznamka. Zitt & Nekvasilova (1994) tento druh uvaddji ze spodniho turonu, tedy z
bé&lohorského souvrstvi; dle Zitta a kol. (1998) se tento druh vyskytuje v korycanskych vrstvach;

Zitt a kol. (1999) uvadi tento druh z korycanskych vrstev a z b&lohorského souvrstvi.

Temnocidaris (Stereocidaris) sorigneti Desor, 1856
1856 Desor
1999 Stereocidaris sorigneti (Desor) — Zitt a kol., str. 93, 113.

2007 Stereocidaris sorigneti (Desor) — Ko¢i, str. 40.

Poznamka. Zitt a kol. (1999) uvadgji tento druh z korycanskych a bélohorskych vrstev; Kodi
(2007) jej uvadi pravdépodobné z korycanskych ¢i bélohorskych vrstev.

Temnocidaris cf. sceptrifera lallieri (Lambert, 1909)
1909 Lambert

2009 Temnocidaris cf. sceptrifera lallieri (Lambert) — Vodrazka a kol. 211, 213.

Poznamka. Vodrazka a kol. (2009) tento druh uvadi z teplického souvrstvi.
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Rod: Tylocidaris Pomel, 1883
Podrod: Tylocidaris (Tylocidaris) Pomel, 1883
Typovy druh: Cidaris clavigera Mantell, 1822

Tylocidaris (Tylocidaris) sorigneti Desor, 1856

1856 Desor

1994 Tylocidaris sorigneti (Desor) — Zitt & Nekvasilova, str. 27.

1995 Tylocidaris sorigneti (Desor) — Drahota str. 13, 14.

2006 Tylocidris sorigneti (Goldfuss) — Vodrazka, str. 57

2006 Tylocidaris sorigneti (Descor) — Zitt a kol., str. 48, 60, 67, obr. 9M.
2013 Tylocidaris sorigneti (Desor) — Zitt & Vodrazka, str. 114

2014 Tylocidaris sorigneti (Desor) — Zitt a kol., str. 58.

2014 Tylocidaris sorigneti (Desor) — Veselska a kol., str. 53.

2015 Tylocidaris (Tylocidaris) sorigneti (Desor) — Zitt a kol., str. 299, 303.

Poznamka. Zitt & Nekvasilova (1994); Drahota (1995) tento druh uvadéji ze spodniho turonu,
tedy belohorského souvrstvi; Vodrazka (2006) tento druh uvadi z pravdépodobné korycanskych
vrstev; dle Zitta a kol. (2006) se tento druh vyskytuje v korycanskych a bélohorskych vrstvach;
Zitt & Vodrazka (2013); Zitt a kol. (2014; 2015) jej uvadgji z bélohorského souvrstvi.

Tylocidaris (Tylocidaris) vesiculosa Goldfuss, 1826

1826 Goldfuss

2003 Stereocidaris (Tylocidaris) vesiculosa (Goldfuss) — Svitak a kol., str. 146.

2006 Tylocidris vesiculosa (Goldfuss) — Vodrazka, str. 57.

2006 Tylocidaris vesiculosa (Goldfuss) — Zitt a kol., str. 48, 60, 64, 67, obr. 9 A, B, N; 16 F, N.
2006 Tylocidaris cf. vesiculosa (Goldfuss) — Zitt a kol., obr. 170.

2007 Stereocidaris (Tylocidaris) vesiculosa (Goldfuss) — Ko¢i, str. 40.

2010 Tylocidaris cf. vesiculosa (Goldfuss) — Vodréazka, str. 23, obr. 16.

2013 Tylocidaris vesiculosa (Goldfuss) — Zitt & Vodrazka, str. 114.

2015 Tylocidaris (Tylocidaris) vesiculosa (Goldfuss) — Zitt a kol., str. 297, obr. 4.
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Poznamka. Sviték a kol. (2003) uvadé&;ji staii této jezovky v rozmezi svrchni cenoman — spodni
turon (tedy korycanské a bélohorské vrstvy); Vodrazka (2006) uvadi, tento druh pravdépodobné
z korycanskych vrstev; Zitt a kol. (2006) jej uvadgji z korycanskych a bélohorskych vrstev; dle
Kociho (2007) tento druh miize byt z korycanskych nebo bélohorskych vrstev; Vodrazka
(2010); Zitt & Vorazka (2013); Zitt a kol. (2015) jej uvadgji z bélohorského souvrstvi.
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4 Zavér

1.

Z oblasti ¢eské kiidové panve jsem reSersi existujicich (publikovanych) literdrnich
zdroji zjistila pfitomnost vice nez 50 druhti jezovek.

Jezovky pochézely ptiblizné ze 35 lokalit. NejCastéji se jezovky vyskytuji v jizerském,
teplickém a biezenském souvrstvi, ale Casté¢ jsou nalezy i z vrstev bélohorskych a
korycanskych.

Tato databaze bude pouzita ke studiu materialu, kterému se budu vénovat ve své

diplomov¢ praci.
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