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ANOTACE

Bakalaiska prace se zabyva analyzou explicitli vybranych d¢l Vladimira Péarala.
Vzhledem k pomérné rozséhlosti a tematické rozmanitosti Paralova dila je pro potieby
prace vybrano vzdy jen jedno dilo, které reprezentuje desetileti, kdy bylo vydano. Jedna
se o tato dila: Soukroma vichrice, Mlady muz a bila velryba, Romeo a Julie 2300 a
Playgirls 1. Cilem bylo postihnout specificnost kazdého =z nich, jejich postaveni
vzhledem k vystavbé dané prozy a interpretovat smysl. Kazdy explicit je interpretovan
ve dvou rovinach. Prvni je vzhledem k celku dila, druhd pak v spolec¢ensko-kulturnim
kontextu dané doby. Explicit je vniméan jako hranice dila, ktera de€li fiktivni svét od
reality a ¢tenafe. Zaroven spolu s incipitem ramcuje celek dila. S explicitem je spojena

interpretace smyslu celku, stejné jako ¢tendifovo ocekdvani.

Pfi préci sjednotlivymi Paralovy explicity se ukéazalo, Ze se v nich casto
objevuje tendence k jejich otevienosti, tedy neukonéenosti ptibeéhu. DalSim vyraznym
prvkem, ktery vybrané explicity spojuje, je motiv cykli¢nosti. Casto lze v Paralovych
prézach nalézt konec jako uréitou variaci k za¢atku. Cimz se v kombinaci s osobitou
Péralovou poetikou oteviraji tivahy o zacyklenosti a stereotypu v lidském zivoté, ktery

je ptitomen v kazdé dobé. At uz v obdobi ideologického utlaku ¢i pfi naprosté svobode.

KLICOVA SLOVA
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ANNOTATION

The thesis deals with the analysis of explicits from the selected works of
Vladimir Paral. Given the relatively extensive range and thematic diversity of Paral's
works, one work for each decate, in which it was published, was selected. The works
are as following: Soukroma vichrice, Mlady muz a bila velryba, Romeo a Julie 2300 a
Playgirls 1. The aim was to capture the specificity of each of them, their position in
relation to the construction of prose and interpret their meaning. Each explicit is
interpreted in two ways. The first one is explained in relation to the whole work, the
second one in relation to the socio-cultural context of the respective time period.
Explicit is described as border of work which separates the fictional world from reality
and reader. Simultaneously, explicit along with incipit frames the whole work. Explicit
is associated with interpretation of the whole meaning as well as with the reader's

expectations.

The analysis of Paral's eplicits has shown that they tend to be open, thus
suggesting an unconcluded story. Another significant element that connects the selected
explicits is cyclicality. Paral's works very often present conclusions as kind of variations
to story beginnings which in combination with specific Paral's poetics open discussions
about cyclicality and stereotypes in human life, which are present at all times whether

during the period of ideological oppression, or complete freedom.
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1 UVODEM

Kazda kniha ma dva zakladni stavebni kameny. Incipit a explicit. Jak

zacatek, tak konec vnaSeji do celku textu sva vlastni specifika.

Incipit stojici na samém pocatku literarniho dila ve své podstaté
rozhoduje o tom, jestli celd ta slozitd kompozice literarniho dila ziska
svého obdivovatele, jestli Ctenai dovoli autorovi odvypravét cely ten slozity
a jeho nakladatele. Pokud se v recenzich na knihu za¢nou objevovat fraze o
necitelnosti, Unavnosti, krkolomnosti a zdlouhavosti, zpravidla souvisi
s touto vstupni ¢asti knihy. S pasazi, kde nas autor chté nechté¢ musi uvést
do d&je, seznamit s postavami a nastinit vychodiska nasledujiciho ptib&hu.
Nepomilize mu v tom ani skok in media res. PomizZe si tak sice rozbit
klasickou strukturu dila, zdanlivé preskoCit expozini Cast a piekvapit
Ctendie rychlym nastupem zlomového momentu piibéhu, ale na
nasledujicich strankach se stejné bude muset vydat zpatky po stopach
svych myslenek, aby dovedl ¢tenafe do pocate¢niho bodu svého piibéhu a

vysvétlil mu jak, kam, kdy a s kym se do néj dostal.

Navnadéni - dokonala predehra velkée hry, ktera se pted nami otevira.
Entreé se v§Sim vSudy. To je to, co ¢tenar potiebuje, aby probehlo tak, jak
ma. Umné vybalancovana potieba sdé€lit se schopnosti zaujmout, pobavit a
zaroven udrzet pozornost. Ctenaf neodpusti, pokud se ho autor bude za
kazdou cenu snazit udrzet v textu co nejdéle, ale stejné¢ tak tvrdé odmitne i
rychlé odbyti. Jen tak zlistaneme vérni knize celé ty desitky ¢i stovky stran.
Incipit nas vtahne do ptibéhu a dobie vystavény piibéh nam pak nedovoli
knihu odlozit. Zvladnuti vstupni pasaze do knihy je zdkladnim kamenem,

bez n¢hoz se ptibéh neobejde.



Druhym podstatnym stavebnim prvkem je pak samotny zavér knihy
— explicit. Velké findle, kterého se nemlZeme dockat. Bolavé oci a
pokrocila hodina nds neustale nuti obracet stranku za strankou, abychom se

dopracovali k rozuzleni.

Na explicit ovSem nemizeme nahlizet pouze jako na motivaci Cetby.
Do zna¢né miry je totiz i druhym zakladnim hodnoticim kritériem knihy.
Byva to pravé zavér knihy, ktery v kone¢ném disledku rozhodne o tom,
zda knihu doporu¢ime k Cetbé svym piatelim, jestli jsme jesté nékdy
ochotni se ke knize vratit a hlavné, jakym zplsobem budeme celé dilo
interpretovat pro sebe jako Ctenate ¢i pro druhé jako naSe pratele a
posluchace. Pokud se ale autor s piedstavou svého Ctendie v zavéru
rozejde, co naplat, Ze hodiny stravené nad knihou byly jakkoli napinavé ¢i
romanticky bolestné. VSe bude zapomenuto a zaloZeno v polici knthovny
na veéky. Explicit podpofi a doplni emoce, jez vznikaly pfi Cetbe, vytvaii
vystupni stopu na pamétovem meédiu, jasny rdmec a parametry

k interpretaci.

Tak jako nas incipit uvadi do nového svéta autorské fikce, vytvaii
nam explicit pomyslnou hranici mezi fikénim a realnym svétem na jeho
druhém konci. Béhem cteni textu zaroven hleddme voditka a napovédy,
diky kterym se utvafime svou zamlZenou predstavu o konci piibéhu,
snazime se najit kon¢eny smysl celku. Kdyz si Sherlock Holmes naplni
svou tieti dymku, vime, Ze se blizime k cili. Cekame uz jen na okamzik,
kdy se se vSemi zainteresovanymi postavami sejde ve spoleCenské
mistnosti, aby nam odhalil vraha. Vzdalenost posledni kapitoly od prvni

nas drzela v pib&hu a jeji posledni stranka nas nekompromisné vrha zpét.

Ve své praci bych se rdda zaméfila na explicity v roméanech ¢eského

spisovatele Vladimira Parala. Jeden z nejctenéjSich a nejvyhledavang;Sich



ceskych autort druhé poloviny dvacatého stoleti zajisté zaslouzi pozornost,
byt byla jeho tvorba poslednich dekad pfijimana s vyrazné rozporuplnymi

pocity.

Jako cil prace jsem si vytkla postizeni specificnosti expliciti
Péaralovych romanti a jejich funk¢ni piinos pro intepretaci dél jako
takovych. Soucasné se pii praci budu snaZzit dokreslit, zda a jakym
zpusobem se proménuje vystavba explicitu v jednotlivych tviir¢ich etapach
autora a do jaké miry je pak uzpusobena i kompozice celého roménu a jeho
cesta k findlnimu rozuzleni. Vzhledem k tomu, Ze zejména v prvnich dvou
dekddach své tvorby se nejednou Paral vydal na pole literarniho
experimentu, jsou explicity jeho d€l vyraznym interpretaénim voditkem pro
uchopeni celého dila. A cesta k explicitu pak probihd nejriznéjSimi
oklikami, aby ctendf na své cesté nebyl v niCem ochuzen a vychod do
reality vSedniho dne prozil se v§i krdsou. Jak se pokusim ve své praci
ukazat, ne vzdy je nejkratsi cestou k cili pfimka, a ne vzdy se po cesté
textem dostaneme tam, kam bychom podle stylu vypravéni 1 atmosféry
ptibéhu ocekavali.

Pii analyze jednotlivych Paralovych explicithi budu vychazet
z literarnévédnych monografii, které se vénuji nejenom naratologickym
postuptim, ale 1 literarn¢historické komparatistice a teorii literatury jako
takové. S ohledem na skuteCnost, Ze explicit samotny byva prubiiskym
kamenem intepretace dila, budu, pokud to bude mozné, ve své praci
vychazet rovnézZ 1 z dobovych 1 soucasnych recenzi na Paralovo dilo a jeho
vlastni komparaci s dily, kterd vznikala ve stejné dobé nebo naopak

vyuzivala obdobnych narativnich postupti 1 vystavby samotnych expliciti.

Dilo Vladimira Parala bych rovnéZ rada casteCné uchopila skrze

dobové souvislosti. Vybér témat 1 zasazeni piibéhli jsou sice u Parala



vyrazem autorské originality, ale do znacné miry vychézeji nejen z doboveé
situace, ale 1 Ctenaiské (spoleCenské) poptavky. Bylo by dost nestastné
chapat Vladimira Parala jako autora poplatného dobé, ale jeho dila vzdy
vychazela z néjakého konkrétniho spoleCenského naladéni, které se pak
vyrazn¢ projevuje ve vyznéni celého piibéhu. A nejedna se jen o dila
z obdobi normalizace, ale podobné se objevuje dobova atmosféra jako
jeden z klicovych motivii 1 u dél, kterd vznikala na pocatku a béhem

devadesatych let.

At uz zvolil Paral konec $tastny, tragicky, otevieny, zacykleny ¢i
rozdvojeny, vzdy si kazda dal§i kniha nagla svého ¢tenate. Cekani na Parala
o velkém kniznim ¢tvrtku byval diive takovy maly cesky cCtenarsky
fenomén. Autor, ktery svou literarni drahu zapocal v 60. letech 20. stoleti,
si dokazal udrzet vysokou ¢tenaiskou popularitu az do konce devadesatych
let. VZdy se na n¢j staly fronty, byt kvalita jeho dél kolisala a od
osmdesatych let ve své podstat¢ uZ jen soustavné klesala do balastu
popularni literatury. Otéazkou je, jestli to byla ona neotteld vypravécska
forma, ktera dokazala Ctenare udrzovat ve vérné kohabitaci s autorem,
neotielost zavérl, nebo velmi specificka poeti¢nost prostifedi industridlniho
Usti nad Labem. MoZnd &tenafe ldkala vyrazova piimocarost,
prvoplanovost, pfiznana provokativnost ve vyjadfovani 1 déjovych liniich.
Sexudln¢ explicitni scény a dialogy, erotiCnost v rovin¢ tematické i

lexikalni.

Vladimir Paral je v kontextu d&jin Ceské literatury zajimavy 1
z dalsiho divodu. Je jednim zmala cCeskych literatt, kterym bylo ve
dvacatém stoleti umoZnéno vydavat sva dila kontinudln¢. Bez pteruSeni,
bez obdobi zakazii a milostivého povolovani. Jeho tvorba tak zlistava
celistvd, a my tudiz miizeme sledovat, jak se autorovo vidéni svéta a prace

s textem kontinualné projevuje dekadu po dekadé. Jina atmosféra a jiny
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zpusob psani jsou identifikovatelné v Sedesatych, jiny v sedmdesatych a
dalsi v devadesatych letech. Svét a doba se meéni, Paralav styl se
proménuje, jen Ctenaisky zdjem zlistava.

Dilo Vladimira Pérala je mozné analyzovat ale 1 na projevech
slovesného uméni neliterarniho charakteru. Popularita jeho d¢l ¢asto vedla
umélce k tomu, aby se pokusili o adaptaci jeho romanu do divadelni,
filmové & rozhlasové podoby. Casto se stava, Ze to, co je povazovano
autorem za stézejni se pii jevistni ¢i filmové interpretaci ztraci. Pozménuje
se vyznéni dila, byt’ jeho rdmec zlistava. Zpracovanim romanu do divadelni
podoby se rovnéZz miize stat, Zze explicit ztrati na vyznamu, a ukaze se tak,
ze jeho vyznam pro samou interpretaci dila je marginalni. 1 tato
variabilnost ukazuje Zivotaschopnost dila jako takového. Paral se tak
objevuje ve vSech vrstvach a podobach slovesného umeéni. Autor, ktery

dokaZe najit kousek zlata i ve zbytcich od vecete.

Vzhledem k nemalému rozsahu Paralova dila bylo pro potiebu
bakalaiské prace nezbytné zazit okruh romani, jejichz analyze se budu
v praci samotné podrobné vénovat. Vymezit jasna kritéria vybéru byl kol
dosti nesnadny. Autorovo dilo je nejenom pomérné rozsdhlé, ale hlavné
riznorodé. Jednotlivé knihy se od sebe vyrazné 1iSi nejen v narativni
roving, ale jsou mezi nimi 1 vyrazné rozdily po formalni ¢i tematické
strance. Pii vybéru jsem se snazila obejit ono zazité tradi¢ni tfidéni do
barevnych pentalogii, protoZe se 1 v ném da najit celd fada nejasnosti. Proto
jsem zvolila postup chronologicky. Z kazdé dekady Paralovy tvorby jsem
vybrala jednu knihu, na niz je moZzné dolozit urCity autorsky posun a
variabilitu ve vystavbé explicitu. Na romanech samotnych se pak pokusim
provést analyzu nejen explicitu samotného, ale 1 jeho celkové vyznéni

v souvislosti s historickym kontextem vzniku dila a spoleenskou situaci.
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Kazdou dekadu autorovy tvorby tedy bude reprezentovat jedna
kniha. Atmosféra let Sedesatych az devadesatych s sebou nesla vyraznou
proménu spolecenské poptavky, ktera je hnana celkovou atmosférou doby.
Ocekavam tedy, ze vnéjsi kontext — doba, kulturni a spoleCenské podminky
— se do urcité miry musely projevit jak ve vystavbé, tak i ve vyznéni
jednotlivych romant. Bylo by proto ne$tastné abstrahovat tak vyrazny
motivacni prvek od interpretace celého dila jako takového. Byt zakladni

osa mé prace se bude vénovat zejména analyze expliciti samotnych.

V kone¢ném vybéru jako reprezentativni vzorek Paralova dila pro
mou praci samotnou tedy ziistaly Ctyfi knihy reprezentujici tvorbu 60. — 90.
let. Soukroma vichvice, Mlady muz a bila velryba, Romeo & Julie 2300 a
Playgirls 1. Kazda z vybranych préz podle mého ndzoru zastupuje jednu
etapu Paralovy tvorby. Navzijem se od sebe liS§i a zaroveil maji hodné
spolecného. Zuzeni spektra vyuzitych knih tak ddva mozZnost k jejich hlubsi

analyze a lze kazdému z explicitll vénovat patfiény prostor.

Uvodni kapitoly prace budu vénovat obecnym hlediskim a
typologiim expliciti tak, jak s nimi pracuje soucasnd literarni teorie. AZ
v moderni dob€ je mozné najit publikace, které se alespon v jedné ze svych
¢asti vénuji 1 poetice samotnych explicitl. Literarni teorii uz od pocatku

zajimala spiSe problematika incipitu nez zakonceni.!

Stézejni casti mé prace bude rozbor jednotlivych expliciti vybranych
dél. Samotny explicit chapu v SirSim kontextu textu. Nevidim jej pouze
v posledni vété ptibéhu, ale spis ve vétSim rozsahu. Vyznam explicitu mize
nést jak odstavec, tak celd kapitola. Pokusim se nejen definovat jednotlivé
podoby zavéri, ale 1 v interpretacni roving chci nastinit paralely fiktivniho

a realného svéta. U kazdého z vybranych dél se rovnéz kratce zastavim u

VHRABAK, J.: K morfologii soucasné prézy. Brno: BLOK, 1969, str. 165
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biografie autora. Cist¢ proto, abych doplnila podrobn&jsi zdtivodnéni
vybéru romanu pro svou praci a naznacila zdkladni historicko-literarni
kontext. Pozornost bych dale vénovala specifické Paralové poetice a
napaditosti feSeni explicitl, piipadné 1 incipiti jeho dél. Doby, v niz Paral
psal, a jejiho odrazu v autorské tvorbé. Hledani Paralova know-how ve
vystavbeé textu a formulovani zavérd. Toho, co Ctenafe celd desetileti
k tomuto autorovi tdhlo bez ohledu na to, Ze jeho knihy ¢asto nejsou ani
prijemné, ani lehké ke ¢teni.

V ramci své prace odkazuji i na zavére¢nou praci Honct, Cim konci
romany?. Autorka se v praci zabyva specifickym postavenim explicitl
k celku d€l a snazi se postihnout jejich poetiku. V praci se zaméfuje na
potvrzeni vyjimecného postaveni explicitu ke smyslu a celku dila. Na
vybranych dilech také dokazuje funkcnost rliznych typologii expliciti.
Naproti tomu mé prace z téchto poznatki viceméné vychazi. Zamétuji se
jen na tvorbu jednoho autora a chci vystihnout charakteristickou poetiku
expliciti jeho dél. K lepsi orientaci se krom samotnych dél a zavért
zabyvam 1 kulturné spolecenskym kontextem, ve kterém jednotliva dila

vznikala. Tak aby interpretace smyslu explicitu byla komplexnéjsi.

Jestlize zustal Péral Ctenédfsky vyhledavanym autorem v nékolika
dekadach jdoucich za sebou, musel ve svych knihdch zanechat i1 zcela
neotiely zpisob vyjadfovani. Kus své autorské originality, kterou k sobé
dokazal ptilakat nové (i mladsi) ctenare. Budu se tedy vénovat romédnovym
explicitim 1 z hlediska jejich originality a vlivu na poeti¢nost celého dila 1

jako vyznamného kompozi¢niho prvku romanu jako takového.
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2 KONCE

Literarni dilo vniméame zpravidla jako jeden celek. Jako celistvost,
kterd je na jedné strané ohranicena zacatkem a nezadrzitelné smétuje k cili,
kterym je v tomto piipadé zavér dila jako druha hranice. Zakonité rovnéz
ptedpokladdme, Ze je literarni dilo prostoupeno urcitou funkéni strukturou,
kterd nas v logickych navaznostech provede vypravénim piibehu. Tradice
formalni vystavby dila funguje ve vypravéni ustni lidové slovesnosti a
prirozené jej ¢ekame 1 v umélecké literature. Automaticky piedpokladame,
ze literarni dilo jako vytvor rozumné bytosti, bude tento pfirozeny rdmec
respektovat. Konecnost textu tak bereme jako pfedem dany a pfirozeny

fakt.

Specificnost vystavby literarniho dila ovSem nedefinuje pouze
sméfovani k explicitu, ale 1 jeho provazanost na ose incipit — explicit.
Z téchto dvou krajnich bodt dila se tak stava ramec, v jehoz dimenzich se
pohybuje celé¢ umélecké dilo. Nejen do néj musi byt logicky vmeéstnano, ale
1 jeho vnitini struktura musi odpovidat formulaci vstupnich a vystupnich
kapitol. Explicit tak byva do zna¢né miry definovan jizZ samotnym tvodem
dila. Literarni tradice nas vychovava ktomu, abychom ptedvidali a
ocekavali jisté formy vyusténi ptibéhu. Pribéh zacinajici frazi ,,Za devatero
horami...“ zpravidla nekon¢i smrti veskerého osazenstva, nebo naprostym
zmatenim piib&hu s otevienym koncem s moznosti desitek interpretaci jeho

vyznéni.

Volba otevieni dila a koncovy bod vypravéni tak ve své podstaté
determinuji podobu literarniho jazyka. Byva to zpravidla explicit, ktery
nakonec rozhoduje o tom, jakym zpisobem za sebe budou kladeny
jednotlivé udalosti, déjové linky, jak se budeme seznamovat a identifikovat

s postavami piib&hu.
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Smérodatny je tedy zplsob organizace udalosti v pfibéhu. Jejich
potadi zaroven té€sn¢ souvisi se zdmérem autora. Je rozdil, jestli vypravime
jeden stejny pribeh v chronologickém potadku, nebo se vracime v Case zpét
k pfi¢inam soucasné situace. Autor nds chce pokazdé zavést jinam a sdélit
nam néco odliSné¢ho. Kazda udalost tak ziskava urcitou konkrétni povahu
v kontextu celého piib&hu, ktery je vypravén.? Nutnost struktury, ktera stoji
na pozadi pfibehu a piindsi do néj logiku a specificnost, lze povazovat za
vyznamny rys literarnich dél. Wellek strukturu literarniho dila
charakterizuje jako specifickou kombinaci obsahu a formy. A pravé
v uspotradani ¢asti, tedy udalosti pfibéhu, spociva estetickd hodnota, ktera

odliSuje krasnou literaturu od jiného pisemného zdznamu.?

Vystavba, struktura (kompozice) literarniho dila jsou dva zakladni
pojmy, s nimizZ se ale vzdy u€ime pracovat zvlast. Kazdy se pokousime
definovat samostatné¢ a v rdmci kazdého znich se pii analyze ptib&hu
soustiedime na odliSné skutecnosti. Zménime-li thel pohledu, mohou nam
oba pojmy pfirozend splynout v jeden jediny. Ctenaf automaticky vychazi
z presvédCeni, ze ptibch, ktery se nam zprostiedkovavd ve formé
literarniho dila je sloZen z celé fady menSich jednotek, jez spolecné po
propojeni narativni linky vytvaii urcity celek. Budeme-li vychazet
z premisy, Ze narativni linka je pro Ctendfe a jeho orientaci v textu
nejdulezitéisi soucasti dila, zdkladni nejmensi jednotkou vypravéni se pro
nas stava udalost. ,,Pouhy sled uddlosti pribeh nevytvari. Musi existovat
konec, ktery se zpétné vztahuje k zacatku — podle nékterych teoretikii konec,
ktery naznacuje, co se stalo s touhou vedouci kuddlostem, o nichz se

v pribéhu vypravi."

2 INGARDEN, Roman. Umélecké dilo literarni. Praha: Odeon, 1989., s. 306-309
3 WELLEK, R. Teorie literatury. V Olomouci: Votobia, 1996., s. 195
4 CULLER, J. D. Krdtky 1ivod do literdrni teorie. Brno: Host, 2002., .94
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Na pocatku kazdého velkého piibéhu stoji nutnost dobie si
promyslet, jak pfibeh otevfit a kam s nim sméfovat. Jako zakladni prvek
narativu v klasickém Aristotelové pojeti, jak jej popsal ve svém spisu
Poetika, chapeme sestaveni d&je na ose zalatek - stfed - konec. Uvod
funguje jako prvni kontaktni misto, ¢tenaii jsou zde predstaveny postavy,
misto a €as pribchu a dalsi vychozi skutecnosti. Stied pfinasi zménu a zvrat
v situaci. Nutné¢ pak musi nasledovat rozuzleni, které odehrané zmény
charakterizuje a vztahuje se zpétné k jejich motivu. V zavéru pak rozuzleni
dostavd svého vrcholu. Aristoteliv pohled piredpokladd uzavienost a
kompaktnost ptibeéhu. Jednoznacény, jasny konec. Pozadavek konecnosti tak
lze chépat jako jednu z podstatnych vlastnosti pfibéhu.’ Nutné dodrzeni
celistvosti piibéhu by c¢tenafi mélo zprostfedkovat jasné vysvétleni

poselstvi dila.

Klasicky uchopeny literdrni text tak provazi Ctenafe v jasné
formulovaném dile. Ctenaf s diivérou vchazi do &asoprostoru dila, necha se
dilem provést a s pocitem jist¢tho naplnéni pak zdila znovu vychazi.
Moderni literatura vSak Casto mifi proti c¢tenafi. NaruSuje klasickou
strukturu a ve Ctenafi tak vyvolava pocit nejistoty, ktery jej vede k jeho
vEtsi osobni zainteresovanosti v dile. Upousti od jasné vymezenych hranic
a pevnych formalnich pozadavku. Z literarniho textu se stava hra, kde autor
neni jenom partnerem, ale do jisté miry soupefem Ctenadie. Hodrova v této
souvislosti rozliSuje texty na svétské a posvatné.® V piipadé texti
posvatnych hraje incipit 1 explicit témét nejdalezitéjsi roli v textu. Zacatek
jasné ukazuje zdroj zla, pfic¢inu, konec vyjadiuje nutné nésledky (ve vétSing

pripadl smrt). Naopak u svétskych textli je vidét postupny odsun vyznamu

S KUBICEK, T. Naratologie: strukturdlni analyza vypravéni. Praha: Dauphin, 2013., s 37
S HODROVA, D. --na okraji chaosu--: poetika literarniho dila 20. stoleti. Praha: Torst, 2001, s. 317
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incipitu a explicitu do pozadi. S ¢imZ souvisi 1 uzavienost a neuzavienost

dila.”

NaSe pojeti zacatku 1 konce se odviji od jejich vymezeni Daniely
Hodrové: ,, (...) uzivajice pojmii zacatek a konec, mame na mysli konkrétnée
zacatek a konec ,hlavniho “ textu, nikoli uz Sirsi rdmec (ten je na jednom
konci dila tvoren titulem, dale pripadné dedikaci, mottem, predmluvou a na
druhém pripadné doslovem, poznamkou a jinymi utvary...), ale uzsi ramec,
tedy onen usek textu, jenz je tvoren uvodni a zaverecnou kapitolou, prvnim
a poslednim odstavcem, dejstvim, uvodni a zavérecnou bdsni sbirky,
strofou, v uzsim smyslu prvni a posledni vétou, versem neboli incipitem a

explicitem.

Konec je nevyhnutelny, pfi vypravéni piibéhu mize byt v zasadé
dvojiho druhu, jak je charakterizoval Josef Hrabak ve studii K morfologii
soucasné prozy: otevieny & uzavieny.’ Hrabak také, v zavislosti na
zavérech Galfrida de Vina Salva, uvadi dva typy zakonceni, obdobné
zacatklim: zakonceni sujetovou situaci a zakonceni urcitym shrnutim ideje
dila.”’ Oba pojmenované typy predstavuji explicitni vyjeveni pointy celého
textu. Otevieny konec piedstavuje situaci, kdy hrdinové ptibéhu odchazeji
z Ctendfova dohledu, ale zlistava jim moznost dal§iho vyvoje. Zavér tedy
otevird dalsi jinou situaci, ktera si zada svlij novy zavér. Pii1 uzavieném
explicitu doprovazime hrdiny do absolutniho konce (ptikladem mohou byt
klasické tragédie C¢i romany). Hrabdk ovSem dopliuje 1 moZnost
kompromisu mezi dvéma hlavnimi zplisoby zakonceni — ¢tenéfi je v zavéru

piibéhu piedlozeno feSeni hlavniho problému vlozené do otevieného

THODROVA, D. --na okraji chaosu--: poetika literarniho dila 20. stoleti. Praha: Torst, 2001., s. 317.
8 Tamtéz, s. 317
9 HRABAK, J. K morfologii soucasné prozy. 1. Brno: BLOK, 1969., s. 168

10 Tamtéz, s. 165
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zivotniho kontextu.!!

Takové feSeni milizeme nazvat happy endem,
$tastnym koncem. Casto jej fadime k charakteristickym rysim uréitého
zanru — napiiklad v pohadkach, kdy dobro vitézi nad zlem a princ si vezme
princeznu za zenu. Nejpiiznacn€ji happy end vnimdme u literatury
popularni, naptiklad u tzv. ¢ervené knihovny, ktera je v podstaté¢ na tomto

fenoménu zaloZzena. Umélecka literatura jej naopak ¢asto postrada.'?

S ¢asteCné odliSnou typologii expliciti pracuje Daniela Hodrova.
Hrabdkovo v podstaté Cernobilé rozdéleni hloubéji propracovava. Kromé
Jjiz zminénych dvou zakladnich metod zakonceni rozliSuje déale konec
nezavrSujici na fragmentarni, otevieny (vice Kkonci, nejisty),

metatextovy, konec=zadatek.'

V typu fragmentarniho konce je vypravéni pieruSovano, piibéh
zlstava neukoncen, promluvy umlkaji uprostied vét. Hranice dila se tak

stiraji a ponechévaji ¢tenafi velky prostor pro jeho vlastni fantazii.'*

Konec otevieny, nejisty, zmnoZeny vyuziva modality nejistoty a
zpochybnéni. Takovy zavér mize svou neuplnosti podpofit nejistotu, ktera
salala z celého ptibchu. V této kategorii mize jako zvlastni typ vyclenit
konec zmoZzeny, kdy svému Ctenafi sam autor nabizi dvé nebo vice variant
zakonceni (pokud se soustiedime pouze na ptipady, kdy se dila liSi pouze

svymi konci, které jsou soucasti jediného textu).!®

Metatextové zakonceni upozoriiuje na konec fiktivniho svéta,
hranici literarniho dila. Dojde ke zméné hlediska postavy na hledisko

tvlirce piibchu, ktery ho uzavird. V tomto piipad€ by se dalo namitnout, Ze

"WHRABAK, J. K morfologii soucasné prézy. 1. Brno: BLOK, 1969., s. 168

2HONCU, H. Cim konci romdny? [online]. 2014 [cit. 2017-03-17]. Dostupné z:
https://is.cuni.cz/webapps/zzp/detail/134669., s. 12

13 HODROVA, D. --na okraji chaosu--: poetika literarniho dila 20. stoleti. Praha: Torst, 2001., s. 338

14 Tamtéz, s. 333

15 Tamtéz, s. 331-333
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se jedna o zavrSujici konce, ,,ale na druhé strané vrha jejich antiiluzivnost

na pribéh stin nejistoty. “1°

Konec jako variace zacatku je posledni kategorii, konec = zacatek.
Jde o symetrii mezi koncem a zaCatkem, pfi€emz se ale zavérecny Usek
dostava o uroven vys. AC je zde zdiraznén ramec a struktura dila, zaver se

vyznaduje vyznamovou otevienosti.!”

Kazdy zvyjmenovanych typli explicitu je zéarovenl poslednim
mistem, které dany piibeh jeSté uréitym zplisobem urcuje, pfisuzuje mu
vlastnosti, tedy dopliiuje jeho charakter. VySe uvedené typologie ndm
budou v dalSich cCastech této prace slouZzit jako opora pii interpretaci

expliciti konkrétnich vybranych d¢l Vladimira Parala.

., Zpusob zakonceni déje neni véci jen formdlni, neni to zdleZitost
., Cisté kompozice“, nybrz je podloZeno ideové.“ ¥ Explicit i incipit
zaujimaji zvlastni postaveni po formalni 1 vyznamové strance. N&kolikrat
jsme zminili, Ze explicit by mél obsahovat dominantu smyslu dila, sdéluje
poselstvi. Tedy zavrSuje celkovy vyznam. Pfedpokladame, ze v zavéru nam
autor néjakym zplusobem vysvétli, pro¢ jsme spoleéné s nim podnikali
celou cestu. , Je-li literarni dilo pojimano jako sled déjii urcenych
pozornosti Ctendre, pak interpretace takového dila miize byt pribéhem této
interakce se svymi plusy i minusy: do hry vstupuji riizné konvence ci
ocekavani (...). “!’ O&ekavani je jeden z velmi silnych faktor®, se kterym
Ctenai pristupuje pii Cteni ke své knize. Autor piSe sva pravidla vlastniho
svéta a zaleZi jen na Ctenafi, zda je ochotny je akceptovat, odhalit, jak podle

nich hrat. Jen autor vi, které misto v textu je kli¢ové, zlomové. Od kterého

16 HODROVA, D. --na okraji chaosu--: poetika literdrniho dila 20. stoleti. Praha: Torst, 2001., 5.336-337
17 Tamtéz, s. 337

'8 HRABAK, J. K morfologii soucasné prézy. 1. Brno: BLOK, 1969., s. 169

19 CULLER, I. D. Krdtky tivod do literdrni teorie. Brno: Host, 2002., s. 72
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bodu se budeme vracet zpét a odhalovat skryté motivy. Jen on si je piesné
védom, jaké stopy postupné zanechava.?® Pokud pak v zavéreéné &asti
Ctenai zjisti, Zze je vSechno jinak, nenaplni se jeho ocCekdvani a citi se
oklaman. Ré&da bych zminila explicit jedné =z nejslavnéjSich a
nejkontroverznéjsich detektivek: Vrazda Rogera Ackroyda Agathy Christie.
Ctenai v zavéru knihy zjisti, Ze byl po celou dobu klaman, navic vrahem.
Ale jaky ma takové zakonceni vliv, ¢i 1épe, co takovou hrou sleduje
autor/vypravéc? Odpoveéd na otazku zminuje Eco ve svych Prochdzkach:
»Vypravee tak vyzyva své Ctenafe, aby cetli knihu znovu od zacatku,
protoze jak tika, jestlize byli vnimavymi ¢tenafi, uvédomili si, ze nikdy
nelhal. Nanejvys o nécem cudné pomlcel, protoZze text je lenivy ndstroj,
ktery vyzaduje od ¢tenafe znaénou spolupraci.” 2! Ctenaf je tak nenapadné
donucen precist celou knihu znovu. Vratit se zpét a pozorné hledat kazdé

misto, kde se skryva naznak pravdy.

Po docteni zavéru zaklapneme knihu a otevird se prostor pro
interpretaci. Jak bylo zminéno, je tfeba brat v potaz riizné aspekty, které se
ur¢itym zplsobem do ctendfova porozuméni textu projevi. Autor pii
fabulovani ptibéhu mysli na svého potencionalniho ctenafe. Krom toho se
do textu promitaji i aktudlni pozadavky z vnéj$iho prosttedi, které na autora
plsobi v okamziku tvorby. Diky takovym mysSlenkam lze kazdé jednotlive
dilo chéapat jako aktudlni vypovéd reagujici na konkrétni obdobi. Chceme
se proto v explicitech jednotlivych romdnti Vladimira Parala pokusit najit
zlomové momenty, kdy se do jejich formalni a vyznamové stranky

promitaji 1 vnéjsi aspekty tvorby.

20 ECO, U. Sest prochdzek literarnimi lesy: prednasky na Harvardové univerzité. Olomouc, 1997.,5.41-42
2 Tamtéz, s.42
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3 SOUKROMA VICHRICE

Soukroma vichrice s podtitulem ,,Laboratorni zprava ze Zivota
hmyzu “ je Paralovym druhym dilem. Podobn¢ jako v piedchozi proze Paral
pracuje s motivem kazdodenniho stereotypu, odliSnosti muzského a

zenského principu a touze po autenticité svého zivota.

Se Soukromou vichrici se opct ocitame v primyslovém mésté na
severu, v Usti nad Labem, kde sledujeme uréitou Zivotni etapu dvou
manzelskych part a dvou mladych dvojic, dvou milostnych ctyfahelnikd.
Jo’a a Ada VinSovi, Ida a Joska. Bohunka a Miran, Standa a Inka.
Setkavame se s nimi ve chvili, kdy je tempo jejich Zivota jiz zab¢éhlé a zda
se, Ze jsou vSichni relativné spokojeni. VSe ma sviij ¢as a své misto. Prece
jen nastane chvile, kdy jim ke $tésti a pln¢€ spokojenosti s vlastnim Zivotem
zacne néco chybét. V disledku toho dojde ke kolizim, unikiim ze zajetych
koleji a hledani uspokojivého vychodiska. Kazdy voli ut€k za vidinou

naplnéni Zivota jinym smérem. Sledujeme pak tento explicit:

,BJ-1

Pohnout kastrolem ve drezu jen co by zaskripal o plechové dno, jesté
dvakrat a nechat ho v té chladnouci Spinavé vode, (uz rok kontrolorka)
BozZa Kocidanova se tise usmivala, dnes se nebude az zas do noci délat pida,
ve tri prijedou Mirek a Inka Machulkovi na kanastu, bdjecna nedéle — a
opét zakvedlat kastrolem o drez, za zdi klima Standa nad Technickym
tydenikem, ale posloucha pritom, co se déje v kuchyni, nema rdd, kdyz
Zencka sedi jen tak naprdzdno — spustit IZici na okraj drezu a jesté jednou —
po kartach pujde Standa ukazat Ince tu dekoracni mriz v loZnici, kterou
sam smontoval z trubek a natiel jahodovou cerveni, ti dva se vidycky
vyvztekaji na takovychhle hrackach, chvilka osameéni s Miranem v kuchyni
a vzpomenem si na stary casy, ,,Jestli nemate nic rozumnyho na praci...,
rekl tenkrat a ,,Rozumnyho az po krk...," ja na to. Nad BoZinou hlavou
nemilosrdne neumdlévajici hodiny, jejich vitezné tik-tik-tik-tik, a klepnout
zas kastrolem o pekac a zas pekacem o kastrol. “

(Soukroma vichrice, str. 223-224)
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Myslim, ze explicit ma nezavrSujici charakter. V ramci vyse
uvedené typologie bychom tento zavér tedy =zafadili do kategorie
otevirenych zakonceni. Postavy ndm nikam nemizi a vypravéni vlastné
neni nijak pfimo zakonceno, neni zde ani zaddna sentence, ktera by
shrnovala smysl dila. Explicit je uritou variaci epizody, kterou je uvedena
druha ¢ast knihy a zarovein incipitu knihy. Vzhledem k této charakterizaci
bychom v uz§im pohledu explicit Soukromé vichrice zaradili k podtypu
konec=zacatek. Jedna se o pripad, kdy se vracime na pocatek. OvSem 1
kdyby byl incipit a explicit naprosto identicky, nemusi se jednat o absolutni
navrat do vychozi situace. ProZivame variaci urcité situace znovu, ale uz
v jiné, vy$§i sféie.?? Tato kategorie explicitu neni jednoduse uchopitelna,
stoji na pomezi otevifeného a uzavireného typu konce. Soucasn¢ je takto
pojaty zavér tésné spjat s kompozici / vystavbou dila. ,,Konec=zacdtek je
vlastné koncem zavrSujicim i nezavr$ujicim zdroven.“? Citime, ze
v urCitém ohledu k uzavieni ptibéhu doslo. Ale k absolutnimu vyfeSeni
v kone¢ném disledku uz ne. ,,V romdne s otevienym zakoncenim se otvird
soucasne s uzavienim deéje dalsi déj, respektive se pro néj vytvari
vychodisko, v zdvéru vzmika situace, kterd si vyZaduje nové ieseni. “**
Ctenafi je v tomto explicitu naznadeno, Ze se vracime zpét k hrdinim do
Usti nad Labem po uréitém &asovém odstupu — ,, uz rok kontrolorka *, také
zjistujeme, Ze se z dvojic mladych milenci stali manzelé, ¢imz je uzaviena
otazka jedné jejich Zivotni etapy. SoucCasn¢ je pied Ctenare predlozena dalsi

situace, jejiz uzavieni uz neni vyjadieno a miize si ho jen domyslet.

Jak bylo feCeno tento typ explicitu souvisi pfimo s kompozici

daného dila. Cely ptibéh je vystavén na opakovani, obménach a

2 HODROVA, D. --na okraji chaosu--: poetika literdrniho dila 20. stoleti. Praha: Torst, 2001., s. 327
2 Tamtéz, s. 327

2 HRABAK, J. K morfologii soucasné prézy. 1. Brmo: BLOK, 1969., s 168
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variovani danych Zivotnich epizod nami sledovanych hrdinti. Takto
vystavénou kompozici nazyvame kruhovou.?® Piipad Soukromé vichrice je
v tomto ohledu dosti radikdlni. Opakovéani urcitych epizod, cinnosti,
vykiikl, vét 1 slov zde ma vyznamovy efekt, na kterém Paral svou novelu
stavi. V této souvislosti zmifiuje Hrabdk pohled na kruhovou kompozici
z hlediska opakovdni motivi a slovnich formuli. Od plivodniho ucelu
charakterizovat postavy se tento prostfedek pienesl do kompozi¢niho
principu. Pravé v Soukromé vichrici je takovych ptipadii nespocet, az se
z jednotlivych slovnich obratli postav stava klisé.?® Kazda postava ma sviij
typicky vyrok, ktery doprovazi danou &innost. Adiv sexualni akt se
neobejde bez opakujiciho se ,,dej lokty na hlavu — jesté vys — a zas trosku

dozadu... .

Vsechny opakujici se prvky dohromady vytvaii pevnou
konstrukci, na niz je ptibeh vystavén. Udalosti zivota se ndm pred o€ima
neustdle opakuji v riznych variacich. Tempo opakovani se vSak postupné
zrychluje. Vykresleni udélosti je stru¢néjsi a stru¢néjsi aZz dojde do bodu
rezignace. Poté hledame cestu zpét. Paradoxné se zasteskne po starych
casem, kdy bylo vSechno jasné.

Ptibéh je €lenén do tii ¢asti - tii stadii Zivota. Kazda je pak délena do
kratkych kapitolek. Za dilezit¢ povazujeme si vSimnout oznaceni
jednotlivych kapitol. Kazda je pojmenovéna inicialou a ¢islem. Jde o prvni
pismeno jména postavy, z jejiz perspektivy je dand ¢ast vyobrazovéna, a
&islo oznaduje stadium, ve kterém se jeji Zivot nachazi Zivotem. Uvodni
kapitola je pojmenovana podle postavy Bohunky a ¢islem jedna, tedy B - 1.

Zavérecnd kapitola pak nese ndzev BJ - 1. Uz pravé v pojmenovani

2 HRABAK, J. K morfologii soucasné prézy. 1. Brno: BLOK, 1969., s. 193; také in HODROVA, D. --na
okraji chaosu--: poetika literarniho dila 20. stoleti. Praha: Torst, 2001., s. 451

26 Tamtéz, s. 149 — 159

21 PARAL, V. Soukromd vichrice. in PARAL, Vladimir. T¥i ze zoo. Praha: Melantrich, 1977, s. 91-226.,
s. 126
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kapitoly je ndzorné vidét autorliv zdmér propojeni star¢ho cyklu s novym
zacinajicim. Kdy spojuje Bohunku s Jozou a stavi je na zacatek dalsi
zivotni etapy. Napadna je 1 zména Bohuncina jména v BoZzu. I kdybychom

nechtéli, neujdeme intenci ztotoznovat ,,novou* Bohunku s JoZou.

Celé kniha je protkana nutnosti opakovéni. Zaméfime-li se pouze na
explicit, nalezneme v ném variace, k jiz odehranym udélostem, ale také
opakujici se momenty v jednu danou chvili. Jedn4 se o obdobu situace,
v které se ocitame v kapitole J — 1. Takovy piipad zakonceni popisuje
Hrabak: ,,...navrat nejen na stejné misto, na kterém déj zapocal, ale primo
vytvoreni analogické situace se situaci vychozi, pricemz se objevuji i stejné
slovni obraty. “*® Poprvé se setkavame s Jozou VinSovou: ,,4Z do obéda si
hradl na balkoné a stvoril tam jakasi smésna Cervena rahna...“ ,, Po obéde
umyt nddobi a pripravit hraci stolek a jiz troji krdtké zazvonéni, Nejtrovi
prisli na kanastu...“?”’ 1 Boza v kuchyni chystd ob&d a spole¢né se svym
manzelem cekaji na své pratele Mirka a Inku, aby spole¢né vecer hrali
kanastu. V textu se také objevuje zminka o Cervené barvé ¢i jahodové
erveni. Stejné jako Ada vytvofil Standa objekt ze starého piebytedného
kusu Zeleza. A opét se zde objevuje naraZka na milostny ¢tytuhelnik: ...
chvilka osaméni s Miranem v kuchyni a vzpomenem si na stary casy ‘.
Paral dovedl motiv opakovani téméf do extrému. Pfimo zévéreCnou
epizodou se opakuje motiv hluku - ,bouchani hrncem®. ,,Pohnout
kastrolem ve diezu jen co by zaskiipal o plechové dno, jesté dvakrat (...) !
— takto explicit za¢ind. Celym odstavcem se ve variacich potieba délat hluk

opakuje: ,,(...) opét zakvedlat kastrolem o drez (...)"“, ,,(...) spustit IZici na

okraj diezu a jesté jednou (...) ", ,,(...)klepnout zas kastrolem o pekdc a zas

B HRABAK, J. K morfologii soucasné proézy. 1. Bmo: BLOK, 1969., s 166

2 PARAL, V. Soukromd vichiice. in PARAL, Vladimir. T7i ze zoo. Praha: Melantrich, 1977., s. 133-134
30 Tamtéz, s.224

3 Tamtéz, s.223
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pekacem o kastrol.“*? Stejné tak je tu naposledy piipomenuto kligé
doprovazejici namlouvani milenct: ,,Jestli nemdte nic rozumnyho na
praci..., “ ekl tenkrat a ,,Rozumnyho aZ po krk...“%. S timto leitmotivem
se v textu setkdvame celkem cCtytikrat, pokazdé ve chvili, kdy se postavy

seznamuji ¢i na své seznameni vzpominaji, a cely ptibéh je takto uzavien.

Utek od jednoho stereotypu vede paradoxné k dal§imu stereotypu.
Celkova kompozice novely jasné ukazuje, Ze vykroceni jinam neni mozné.
Explicit je pro ¢tenafe potvrzenim bezvychodnosti situace a nemoznosti
utéct z kazdodennosti. VSe se opakuje a plyne tak, jak md, miizeme
zaménovat momenty, ale stale chybi naplnénost skute€nym postojem ¢i
¢inem. PfiCemZ explicit smysl dila dotvafi v kone¢né znéni tim, Ze cely
piibéh posouva o uroven vyS. ZavéreCna Cast je propojena s tvodni a

spole¢né tvoti ramec cel¢ho dila.

31 ,ZLATA SEDESATA“

Sedesatd léta minulého stoleti lze vnimat jako ekvivalent chvile svobody,
moznosti uvolnit se a vét§iho prostoru pro vyjadieni témét v jakémkoli sméru a podobé.
Divadelni scéna, filmova tvorba a literatura jakoby znovu oZivaji. V literarnim svété
pfevlada prozaicka forma. Vychazi nékteré zakazané tituly z pfedchoziho desetileti a
zaroven se objevuji novi autofi. Debutujici a starSi, jiz etablovand, generace se tak
potkavaji a v disledku toho mame na literarnim trhu velké mnozstvi pozoruhodnych

prozaickych dé&l.**

Proza Sedesatych let se utvafela na zakladé vymezovéani se vici politicke
angazovanosti literatury minulé dekady. Literarni projev spocival v jakémsi naplnéni
schématu. Duraz byl kladen na vybér ,,spravného* tématu, problému, jehoz feSeni uz

bylo predem déno. VSe ma plnit jiz pfedem dany cil a funkei - vychovavat. Ztracel se

32pARAL, V. Soukromd vichfice. in PARAL, Vladimir. T7i ze zoo. Praha: Melantrich, 1977., s. 224
3 PARAL, V. Soukromd vichiice. in PARAL, Vladimir. T7i ze zoo. Praha: Melantrich, 1977., s. 224

3 KOSKOVA, H. Sedesdtd léta - zlaty vék ceské prozy? In: Zlatd Sedesatd: ceska literatura a spolecnost
v letech tani, kolotani a zklamdni: materidly z konference poradané Ustavem pro ceskou literaturu AV CR
16.-18. cervna 1999 v Praze. Praha: Ustav pro &eskou literaturu AV CR, 2000, 5.19-30. ISBN 80-85 778-
27-0.,s.20
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tak prostor pro jakoukoli inovaci a hlubsi proniknuti do skute¢ného konfliktu.*> Snaha
vymanit se z jiz pfedem daného modelu literatury se projevuje v nékolika tendencich.
Do epiky se dostavaji experimentalni prvky v kompozici i stylizaci, autofi se sousttedi
pfedevSsim na problémy jednotlivce, zejména na pocity odlidSténi. Literarni texty
poskytuji vétsi prostor pro spisovateliv vlastni pohled, zaroven se Ctendf stava vice
soucasti dila. Nese za néj spolu s autorem odpovédnost. Autor pfi psani textu pise vice
se zaméfenim na svého modelového ¢tenare tak, aby ho pii percepci daného textu co
nejvice zapojil. Hrabak uvadi nékolik aspektti ve formalni strance literarniho dila, které
jsou dle néj zplisobeny pravé ,,obratem® literatury a vedou k rozpadu epiky. Jednim
znich, které podle Hrabdka piimo vede k potlaceni epiky, je oteviené zakonceni
déje.’ ,Rozpad” epiky je zde potieba chépat spise jako upozadéni dé&jovosti na ukor

prave prosazujicich se experimentalnich/ modernich prvki, postupti.

Diky ,,uvolnénéj$im* hranicim k nam pronikd vice zapadniho vlivu v podobé
moznosti publikovat a uvadét dila zapadnich autort, zvlasté pak ptredstavitelt filozofie
existencialismu. V Sedesatych letech se diky pfeneseni zajmu od kolektivu
k individualité pozornost obraci k otazkam lidské identity, existence, hodnot. V tomto
kontextu lze pochopit, ze generace Sedesatych let znovu objevuje absurdno v dile
France Kafky. ,, Na rozdil od Kafky identifikuji cesti autori casto sily, které ndhle a
neocekavané zasahuji do Zivota, jako absurditu vytvorenou lidmi samotnymi. >’ Péral
vytvaii svilj model svéta, ve kterém uto¢i na prazdnotu Zivota. Kazda z jeho postav je
jen ¢lankem a funguje v ramci instituce. V Soukromé vichrici popisuje kazdodenni Zivot
n¢kolika pracovniki chemického zévodu. Nejde o velkou vypovéd o kiivdé, ale o

jakysi zaznam absurdna mezi lidmi Zijicich v panelakovych sidlistich.

., Existencialismus je filosofii krize nejenom v tom smyslu, zZe kategorii projektu
rozdeluje Zivot a bytost v nesmiritelny rozpor objektu-véci-minulosti na jedné strané a
subjektu-svobodné viile-budoucnosti na strané druhé, ale jesté vic tim, Ze je, socidalné
vzato, nesmirné vyraznym projevem krize soucasného clovéka, Ze se rozklad starého
sveta, totiz mestanského, a rovnobézné zhrouceni omezené blazenych optimismii

kosmickeho, ekonomického, humanitné-mravniho i nescisiné osobniho vyjadri nutné

3 HRABAK, J. K morfologii soucasné prézy. 1. Bmo: BLOK, 1969.,s. 11-17
36 HRABAK, J. Jedendct stoleti. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1982., s. 276
31 KOSKOVA, H. Hleddni ztracené generace. 2. r0z§. vyd., v H. Praha: H & H, 1996., s. 13
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myslenkovych, katastrofismem, je ziejmé. UspéSnost, rovnovdaha, bohatstvi spolecenské
struktury znamend, ne-li vzdy a u vSech, touhu po jeji vécnosti, tedy jisté vzdy viceméné
obecnou, pro jedny radostnou, pro druhé neradostnou viru v jeji trvani... “3® Tato citace
Cerného popisuje vyznam filosofie existencialismu jako vychodisko krize lidské
identity. Stejné tak, jako jeden z moznych vykladi toho filosofického sméru. Lze v ni
ale nalézt i interpretaci nami sledovaného explicitu, respektive celé Soukromé vichrice.
Vsechny postavy novely touzi po autentickém proziti Zivota, dosazeni uspéchu a
rovnovahy v ném. Nesou si s sebou vlastni odpovédnost za své minulé Ciny a zaroven
mohou svobodné volit své dalsi kroky. I kdyz je tomu tak, neustale upadaji v stereotyp.
Jejich snaha dosdhnou uspéchu je zavede vzdy zpét. Zbyva jim jen nostalgické
vzpominani na minulost: ,,Jestli nemdte nic rozumnyho na praci...,*" vekl tenkrat a

,, Rozumnyho az po krk... «?39

Z explicitu Soukromé vichrice tak vyzniva skepse viuc¢i schopnosti ¢loveka se

néjakym zplusobem vyvinout, posunout dal. Sam autor ale tvrdi: , kdyz budete chtit

slySet nadéji, oslovi vas v textu sama. «d0

3% CERNY, V. Prvni a druhy sesit o existencialismu. Vyd. v tomto souboru 1. (Prvni segit 3., Druhy sesit
1.). Praha: Mlada fronta, 1992., s. 58-59

¥ PARAL, V. Soukromd vichfice. in PARAL, Vladimir. T7i ze zoo. Praha: Melantrich, 1977., s. 224
“PARAL, V. a BARTIKOVA H. Profesiondlni muz: Viadimir Pdral o sobé a jinych, zajimavéjsich
vécech. Cesky Té&sin: Gabi, 1995.,s. 112
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4 MLADY MUZ A BILA VELRYBA

Roman Mlady muz a bila velryba vychazi v sedmdesatych letech,
tedy v dob¢ tzv. normalizace. Nese podtitul ,, maly chemicky epos“. Roman
zahajuje tzv. bilou pentalogii, jak uz samo oznaeni napovida, Paraltv
pohled se oproti pfedchozim diltim jistym zpisobem méni - ne o moc, ale
méni.

D¢j romanu je casové presné ohranicen daty 2. ¢ervna a 30. Cervna.
Do Usti nad Labem pfijizdi Edita Benningerova, aby laboratorné ovéfila
novou metodu vyroby cholesterolu. Uspéch této metody ji ma opatiit misto
vedouci vyzkumné laboratofe v prazském VUAOH. Jako rezervu a posilu
si s sebou Edita pfivazi svou laborantku Nadu Frybotovou. Jeji pokusy
byly doposud netspésné, proto ma metodu za ni provést a dokoncCit jeji
byvaly milenec Viktor Panc. Vik je ,,vyhotely* muz, Zije jen pro jogu a na
v8e ostatni rezignoval. Jeho spolubydlici a kamarad Bietislav Laboutka je
jeho uplnym opakem. Mlady, nevinny, nezkuSeny, touzici proZit sviyj Zivot
naplno, prozit velkou lasku a dokdzat néco velkého, smysluplného. Prave
diky jeho touhdm a zivotni filosofii se dostava do stiedu déni a dovede
ostatni postavy k prozieni. Bieta je soucasné 1 protikladem k ostatnim
postavam — jako jediny svou praci zije, bavi ho — ale pracovni zapal se mu
stane osudnym a pti své praci umird. Vik brzy Editin zdmér prohlédne a
odmitne ji. Dojde k milostnému vzplanuti. Vik zahoti pro Nad'u, Bretlv
obrovsky obdiv k Edité, zpisobeny neustalymi Vikovymi ptedndskami o
ni, se jeSté prohloubi. Edita zjisti Vikliv zajem o Nad'u a rozhodne se ho
vyuZit, nabidne ji Vikovi za dokonceni jeji metody. Dohoda mezi Vikem a
Editou se fadné€ plni a vSe probiha hladce. OvSem pak piijde nafizeni
z Prahy, Ze je nutné metodu ovéfit v poloprovozu, ktery ma nanestésti na
starost Biet'a. Edit¢ se ho ale uz diive podafilo urazit, tvrdila, Ze ho nezna a

zkomolila mu jméno. Bieta proto trva na tom, aby se Edité pfedstavil a az
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pak za¢ne s ovéfovanim jeji metody. Bfetovo pocindni nastartuje zmény
v pohledu ostatnich postav na lasku, zivot i na préaci, a on sam povyroste,
stava se z né¢j muz.

Explicit v Mladem muZi a bilé velrybé neni zcela jednoznacny, a to
diky kompozici a zptisobu vypravéni romanu. Ctenai sleduje zakladni
déjovou linku trvajici devétadvacet letnich dni ze Ctyf perspektiv —
perspektiv ¢tyi hlavnich postav, Bieti Laboutky, Edity Benningerové, Vika
Pance a Nadi Frybotové. Soucasné je ve vypravéni uzivdno prvni 1 tieti
osoby, coz stird hranici mezi padsmem vypravéfe a pasmem postav.
Jednotlivé udalosti na sebe ale plynule navazuji 1 v prechodech mezi
odliSnymi vypravécskymi perspektivami. Jako zavér, vyvrcholeni a
zavrSeni déjove linie plisobi pasaz, ktera 1i¢i okamzik smrti hlavniho hrdiny
v poslednim odstavci ptedposledni kapitoly. Pokracuje ale dalsi, posledni
kapitola, kterd plisobi mozna az nadbytecné, ale je potfebna pro uzavieni

dalSich linii ptibéhu a dokresleni ideového poslani.

Okamzik Bietovy smrti pfichdzi ve chvili, kdy je sam v laboratofi,
jako jediny se pii zkousce Editiny metody nevzdava a pracuje v laboratofi

pies noc.

,Ale Breta uz nic neposlouchal a busil do netvora vytrvale dal
plnych sedmdesat minut, az pojednou se zacal temny prsten hladiny Sirit a
bilé obludy zacalo ubyvat, chlorex prece nakonec zabral, chtélo to dat mu
jen trochu casu, a zanedlouho jiz Breta znovu spustil michadlo, kotva se
zacala otacet zvolna, ale stale rychleji, uz jsme vytahli kotvu a vypluli
k lovu, cerné zrcadlo hladiny se rotaci opét roztristilo (soucasné ovsem
prudce zesilily toxicke vypary chlorexu a kanarek uz davno ztichl) jakoby
krajeno pridi velrybadrske lodi a nocni more stale rychleji pohlcovalo bilou

obludu, mlaskavé udery do jejiho teéla vsak znély dal, bojujici Breta jiz
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omamen jedovatymi vypary prudce michaného chlorexu, jez sal z plnych
plic, a dosud v loveckém opojeni si nemohl vSimnout zlovéstného ticha
zmlkle ventilace a mrtvého kanarka, z celé akustiky se pravé ticho da
nejobtiznéji zaslechnout a Breta byl osudné sam, proto umiral a nikdy se to
uz nedovédel

— mlady muz se vsak ve smrti usmival, nebot’ uvidel svou velrybu,

zasazenou a jiz se potapéjici, svou ulovenou bilou velrybu.

(Mlady muz a bila velryba, str. 164)

Cely odstavec je podrobnym popisem Bietovy smrti. Problém je
vyfeSen, hlavni hrdina dokonal, co mu bylo ur€eno a definitivné mizi.*!
Bietova smrt je dusledkem piechozich udélosti a jejich vyvrcholenim. Na
zacCatku pribchu se setkdvame s mladikem, ktery chce ulovit svou bilou
velrybu — prozit ,,velké véci®, velkou lasku a néco dokazat. Nasledné se
z mladika stavd muz, ktery dokaZze dovést ostatni k prozieni, ziskd svou
lasku, a nakonec vykona vytouzenou ,,velkou véc*. VSechny vyjmenované
udalosti dodrzuji pravidla naslednosti a linearity. Na pocatku jsme byli u
zrodu hrdiny, v zavéru musi pfijit jeho konec. Smrt hrdiny je jednim
z klasickych motivii zavrSujiciho konce.*” Zafadili bychom tak tento
explicit do kategorie uzavienych zavéria. Udalost pisobi az velkolepé,
nese dramaticky naboj, ktery ziskava jednak diky tomu, Ze je jedinym
souvétim, jednak tim, Ze dané souvéti graduje az v okamzik smrti. Celek
pak plsobi rychlym tempem, 1 tim nabyva na efektivnosti, navic diky

neosobnimu, ve skutecnosti emotivnimu popisu vSevédouciho vypravéce.

Motiv bilé velryby je urcujici aZ do konce a roman uzavira: ,,- mlady

muz se vsak ve smrti usmival, nebot’ uvidel svou velrybu, zasazenou a jiz se

4 HRABAK, J. K morfologii soucasné prézy. 1. Bmo: BLOK, 1969., s.168
4“2 HODROVA, D. --na okraji chaosu--: poetika literarniho dila 20. stoleti. Praha: Torst, 2001, s. 329
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potapéjict, svou ulovenou bilou velrybu.“ ** Mlady muz se usmiva, nebot’
dosahl svého cile, dosahl na svou bilou velrybu. Formulace explicitu
v Mladém muzi a bilé velrybé funguje jako zavrSeni kauzalniho Fetézce,
metaforicky dokresluje smysl a poslani dila.** Z mladého nesmélého,
nevyzralého muze touziciho po vykondni velkého ¢inu, po nalezeni smyslu
zivota se postupné stavd hrdina celého roméanu. Vyroste, zméni Zivoty
druhych a dosédhne svého cile. Motiv bilé¢ velryby se objevuje uz v titulu
dila - Mlady muz a bila velryba - coz uz samo pifedznamendva vyznéni
posléani ptibéhu. Titul knihy méa symbolicky charakter. Odkazuje k ptib&hu
jednoho konkrétniho mladého hrdiny. Bild velryba pak vede paralelu
k roménu Bild velryba Hermana Melvilla, ve kterém je vylien souboj
Cloveéka s prirodou, posedlost podmanit si ji ho dovede az k zahubé¢. Pfimo
je zminéna 1 samotnd Melvillova Bila velryba: ,,V méstské knihovné si
Breta vybral z regalii ,,Pani Bovaryovou“ a ,,Bilou velrybu...“* CoZz se
nabizi jako potvrzeni pro symbolickou paralelu mezi obéma romany. ,,.Sdm
akt pojmenovani dila uz znamena zaujeti urcitého postoje k dilu, vice ci
méné vyrazného, nekdy je titul dokonce svého druhu , komentarem
dila.*** Ctenafi je tak v symbolické roving uZ vsamém titulu dila
naznaceno, ze hrdina bude vystaven zivotni zkouSce a dojde k Zivotni
zméné. Motiv bilé velryby ¢i pfimo lovu bilé velryby se v priibéhu textu
objevi v riznych nardzkach nékolikrat, naptiklad sam Bieta svou pracovni
aktivitu stylizuje do lovu velryb: ,,-Breta prevzal sménu od ranniho mistra
a rdazné se ujal veleni své flotily F1,F2...“?” Stejné je stylizovan i samotny

zaver popisujici Bretovu smrt: ,,...uz jsme vytahli kotvu a vypluli k lovu,

# PARAL, V. Mlady muz a bild velryba. Usti nad Labem: Severo¢eské nakladatelstvi, 1973., s. 164
4“4 HODROVA, D. --na okraji chaosu--: poetika literarniho dila 20. stoleti. Praha: Torst, 2001, s. 330
4 PARAL, V. Mlady muz a bila velryba. Usti nad Labem: Severo&eské nakladatelstvi, 1973, s. 62

4 HODROVA, D. --na okraji chaosu--: poetika literarniho dila 20. stoleti. Praha: Torst, 2001, s. 247
Y7 PARAL, V. Mlady muz a bila velryba. Usti nad Labem: Severo&eské nakladatelstvi, 1973., s.62
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cerné zrcadlo hladiny se rotaci opét roztristilo... jakoby krajeno pridi

velrybarské lodi a nocni move stale rychleji pohlcovalo bilou obludu... “*’

Nasleduje posledni kapitola, kterd se vénuje déni po Bietoveé smrti.
Uvadi 1 ptesné datum - 30. ¢ervna — které Casov€ ohranicuje nas piibéh.
Vypravécem posledni kapitoly je Vik, z jehoz perspektivy je vypraveéna i
uvodni kapitola. Tvofti tedy jakysi ramec. Doviddme se okolnosti Bietovy
smrti. Kapitola mé v podstaté charakter epilogu. Epilog ma zejména funkci
narativni — shrnuje a uzavira vypravény piib&h.* Dle Hodrové rozlisujeme
typ metatextovy a komentujici a typ narativni, ktery je soucasti piib&hu.
V tomto ptipadé se jedna o typ narativni. Vypravéni pokracuje, Cas zde
netvoii smycku a nedochdzi k proméné jeho pojeti. Stiraji se zde 1 v starsi
literatufe jasné hranice mezi hlavnim textem a ramcovymi ¢astmi — neni
zde piftomna proména kodu a Casové na sebe plynule navazuji.”® Vik
odjizdi ozndmit Bfetovym rodi¢im smrt jejich syna, pii cesté potkava
pfivoznika, se kterym Bfet'a vzdy pii cest¢ domi rozpravél o Zivote.

..., Breta zemrel, “ Fekl jsem.

,Ale to je nemozny!“ vykrikl prastary labsky privoznik, , Bretta mi
povidal, ze on ted velkou véc déla!

,, Uz ji udelal. “

., Tak to neni mrtvy. “

Rekl jsem prevoznikovi Bietiiv romdn — kratky, ale veliky a do néhoz
jsi nds tak vasnive vepsal — a spolu snim jsme pak Sli jedinou
dolnozlebskou ulici, na niz rostou lesni maliny, a pres strmou louku nahoru
do bilého srubu rict jej Bietové mamince a tatovi.

Posledni vzkaz, ktery Breta napsal tesarskou tuzkou na hnédy papir

pytle cementu, zni AHOJ BYL JSEM TU A ZASE PRIJDU*
(Mlady muz a bila velryba, s. 166)

48 PARAL, V. Mlady muz a bila velryba. Usti nad Labem: Severo&eské nakladatelstvi, 1973., s. 164
49 HODROVA, D. --na okraji chaosu--: poetika literarniho dila 20. stoleti. Praha: Torst, 2001, s. 280
30 Tamtéz, s. 282
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ZaveéreCny dialog dokresluje pohled na kladného hrdinu, jak jej
vykreslil Paral ve svém romdnu, a na jeho skon. Vykonal velkou véc, tedy
neni mrtvy. Je mu pfipsano autorstvi uspé&$ného feSeni zadaného ukolu.!

V zavéru dochazi ke spojeni tragiky s nadéji.

Zajimavé pak pusobi vzkaz Bfeti na pytli cementu ,,AHOJ BYL
JSEM TU A ZASE PRIJDU*. Posledni slova textu piibéhu, posledni
Bfetova slova. Vzkaz je téméf explicitnim vyjadieni nad¢je. Navic je vzkaz
protagonisty v ramci romanové fikce zvyraznén jako psana fec. Pfidava na
symbolickém vyznéni explicitu. Ctenaf vi, Zze mrtvy hrdina se jiz nevrati, a
praveé pres tento fakt je v hrdinové zprave ptfitomna nadéje a optimismus.

Dva aspekty, které ztélesiiuje nas hlavni hrdina.

Konec v tomto ptipadé vyzniva az pateticky, 1 diky jeho atypicnosti
vzhledem k ostatni skepticky ladéné Paralové tvorbé. DalSim zajimavym
aspektem dialogu je nardzka na autora. ,,Rekl jsem prevoznikovi Bretiv
roman — kratky, ale veliky a do néhoz jsi nds tak vasnive vepsal —*“ Dochazi
zde k propojeni mezi fiktivnim svétem, svétem déje romanu, a realitou.

Vypravé€ upozoriiuje na fiktivnost ptibéhu.

Cela proza je zakonCena kratkou vyzvou autora, ve které¢ zada
Ctendie o zpétnou vazbu. ,,Prosim ctendre, zejména mladeé, aby mi sviij
ndzor na tuto knihu napsali na adresu nakladatelstvi. > Cetli jsme piibéh
mladého muze, zfejmée proto se Péral obraci zejména na mladé ctendre. Je
otazkou, zde méla kniha plsobit jako ur€ity typ ,,genera¢niho* romanu a
odraZet touhy mladych lidi v industrializovaném svéte.

Pii ¢teni Mladého muze si Ctendi muze jiz v nékolika situacich a

motivech domyslet, jak by roméan mohl koncit. ,, Nekdy je konec v romanu

SUPARAL, V. Mlady muz a bild velryba. Usti nad Labem: Severo¢eské nakladatelstvi, 1973., s. 165
32 Tamtéz, s. 167
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predjiman pomoci systéemu rizné skrytych nardzek-predzveésti, ackoli syZet
viceméné zachovava posloupnost hlavnich Zivotnich uddlosti. “*° V textu se
objevi 1 pfimd nardazka na zavér, kterou pronese polekana Edita pfi vyletu
do Htenska s Bietou: ,,... néco jako predtucha... Jako by se na nds néco
Fitilo —*°* Za dalsi takovou piedzvést 1ze povazovat uz zminény samotny
motiv bilé velryby, ktery je obsazen piimo v titulu a v textu postupné
gradovan az do zavérecné pasaze.

r

Vyse jsme zminili jeden moZzny pohled na ti1 aspekty zavérené ¢asti
Mladého muze a bile velryby. Préza konli sujetovou situaci, explicit
pusobi ambivalentné. A¢ tragicky, uzavieny nese v sob¢ symboliku nad¢je
a hrdinovych iluzi. Posledni kapitolu charakterizujeme jako epilog a
uplnym zavérem do textu vstupuje naplno autor se svou poznamkou
smérem ke Ctenafi. Nelze mluvit o dvojim explicitu, nebot autor
nepiedkladd dvé mozné varianty konce jednoho piibéhu, ale jde v podstaté
o zakon&eni jednoho a téhoz. Cést zvolena jako explicit uzavira tematickou
linii, jejiz hlavnim zajmem je Bfet'a — sleduje jeho postoj a vyvoj. Bieta je
zaroven pfiCinou zmény ve vyvoji ostatnich postav. VSe spojuje
dohromady ukol vyzkouSet a ovéfit vyzkumnou metodu. Explicit tedy
zavrsuje nejen Zivotni cestu Bfeti, ale 1 splnéni zadané¢ho Ukolu, nebot’
pravé Bieta provétreni uspéSné dokonci. Kapitola, se kterou pracujeme jako
s epilogem, pak uzavird dalsi linky. Dotahuje do konce ustfedni problém —
zadany ukol — a dokresluje smysl smrti hlavniho hrdiny. Ob& zminéné ¢asti
dohromady spoluvytvafeji nekonvenéni zakonceni — kombinaci ryze
tragické situace a vyhlidky nadéje. Paral tak objevuje (ve své podstaté
dovoluje) pro své hrdiny novou schopnost — dokazat se naplno realizovat

ve svém Zivote.

53 HODROVA, D. --na okraji chaosu--: poetika literarniho dila 20. stoleti. Praha: Torst, 2001, s. 329
4 PARAL, V. Mlady muz a bila velryba. Usti nad Labem: Severodeské nakladatelstvi, 1973., s. 158
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41 SEDMDESATA LETA

Doba tzv. normalizace pro (nejen) literdrni kruhy znamena citelny zasah do
tvorby a zivota autort. Zrelativné uvolnénych pomeéri se vSe navraci zpét
k autoritativnimu rezimu. V podstat¢ jde o umirnény navrat do padesatych let.
Z knihoven a jinych fondi se vyfazuji nevyhovujici autofi. Podminkou moznosti
publikovat byl odstup od Sedesatych let, proneseni vlastni kritiky. Literarni tvorba se
Stépi na dva proudy — oficidlni a neoficidlni. Kazdy z nich ma svou odlisnou cilovou

skupinu &tenafti, oba maji své vlastni hodnoty a charakteristické estetické normy.>’

Autofti, ktefi vydavaji v ramci oficialni kultury, museji ptistoupit na kompromis,
aby bylo vyhovéno normativnimu pohledu na literarni tvorbu, ktery ve své podstaté
znamena snahu o navrat k jednotnému estetickému konceptu tzv. socialistickému
realismu a k budovatelskym roménim padesatych let. Vydavana literatura taktéz
¢aste¢n¢ nahrazuje ne zcela rozvity vetejny zivot. Vse se toci kolem tolerovanych témat.
Vyhovujicim tématem tak byla napft. oslava ,,prostého* ¢lovéka a manudlni prace, bézné
starosti kazdodennosti ¢i spoleCensky pokrok. Poptivka je po hrdinech a
optimistickém zobrazeni svéta.’® Dal§im souvisejicim faktorem, ktery se promita do
tvorby literarnich texti, je diiraz na ¢tenai'skou pfitazlivost a orientace na $irsi Ctenaiské
vrstvy. Zaroven zde chybi oteviend kritickd diskuze, tedy 1 podnéty pro néjaky
zfeteln€jsi vyvoj. Vysledkem plisobeni vSech ideologickych a snimi souvisejicich

pozadavkl na literarni tvorbu je potlaceni jakékoli invence a kone¢na schemati¢nost.

Jak jiz bylo uvedeno Vladimir Péral v roce 1973 vydava Mladého muze a bilou
velrybu jako prvni ¢ast nové tzv. bilé pentalogie. Pro jeho dilo to znamena zna¢ny obrat
od dosavadniho pristupu a poetiky. Diky této ,,0sobni* promén¢ a soucasné piisobeni
soudobého tlaku politického rezimu na literarni, potazmo cely svét umélecké tvorby, se
nad Paralovym dilem vedou diskuse, zda se podvolil kompromisu, nebo ho jen dostihla
autorsk4 krize.>’

Mlady muz a bila velryba patii k nejznaméjSim a Ctenafsky nejoblibenéjSim
dilim Vladimira Parala. Taktéz je povazovano za nejpovedengj$i z Paralovy tvorby

z tohoto obdobi. Dobova kritika jej pfijala kladné, ale s menSimi vyhradami praveé

S HOLY, J. Cesky Parnas: Vrcholy literatury 1970-1990: Interpretace vybranych dél 60 autorii. Praha:
Galaxie, 1993., s. 10-25
56 JANOUSEK, P. Piehledné déjiny ceské literatury 1945-1989. Praha: Academia, 2012., 5.390

57 Tamtéz, s.401
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k zvolenému zakonceni. ,,Na postavach celkem ctyr osob, dvou muzii a dvou Zen
(vzdycky jednoho generacné starsiho, druhého mladého), rozviji autor svym typickym
stylem pribéh zrovna napinavy, ne vSak jenom proto, oc¢ jeho hrdiniim-chemikum jde,
ale i proto, Ze poprvé prekracuje dosavadni viastni meze a v postave mladého
Bretislava Laboutky vytvari kladného hrdinu, pritakdava zivotu, nahlizi vychodiska, i
kdyz v zaveru se neodpusti trochu efektu snad az zbytecného nebo zpiisobeného snad
bezradnosti, jak dal.“*® Kladné je hodnoceno zejména optimistické vyznéni dila., i
pies hrdintv tragicky konec. Jde spiSe o vytvoreni kladného hrdiny, kterého ztélesnuje
oby¢ejny mlady muz z chemického vyzkumného zavodu, které je tak akcentovano.
Péral tak v podstaté vyhovuje dobou diktovanym pozadavkim. Explicit, a¢ zifejmé ptilis
efektni, li¢i velky pracovni €in. Bfeta se vrha na dokonceni zdanlivé nesplnitelného
pracovniho tkolu a za cenu vlastni smrti jej dovede do konce. Jeho jméno ale nebude
zapomenuto, je uvedeno pod zépisem metody. Vedeni zdvodu a stranickd organizace

mu vystroji diistojny pohieb.

Péraltiv kladny hrdina vyhovuje Zadanym parametrim, ale pfesto vystupuje
z dlouhé fady stejné¢ ladénych kladnych protagonistl. Paralovi se podafilo mladého
Bfetu Laboutku poveden¢ zaktrativizovat. Nejde o klasického délnika. Bieta je
mluvka, mladik, velky romantik, navic ne zcela $t'astn¢ zamilovany. K tomu vS§emu se
pfidava mytus bilé velryby a vycet zavrSuje tragicky osud. V jedné postavé kombinuje
nékolik atributu, které se na prvni pohled mohou zdat neslucitelné, ale ve vysledku
piinasi presné onen kyzeny efekt. Bieta je mlady ¢lovek, ze kterého €isi optimisticky
pohled na svét, poddava se iluzim o Zivoté a lasce, vnasi do fatalni situace nadégji. Jeho
nadSeni je tak silné, Ze dokaze obratit smySleni ostatnich postav. Z osob, které
rezignovaly na dalSi snazeni, na skutecné ziti, ¢i svij smysl Zivota vlozily do
bezohledného kariéristického jednani, se stavaji nové. Touzi po klidu a jsou schopné

najit naplnéni v pracovni aktivité 1 soukromém Zzivoté.

Paral vykreslil sympatického kladného hrdinu. Jeho celkova diilezitost a posléni,
které nese, je zavrSeno neotielym aZ nadcasovym explicitem. MoZnosti, jak prozu

zakon¢it, se k zvazeni nabizi hned nékolik. Prvni by mohla byt vémé Paralovska —

58 KLIMENT, Jan. Umélec se rozhodl. Rudé pravo. 1974, 54(139), 5. Dostupné také z:
http://archiv.ucl.cas.cz/index.php?path=RudePravo/1974/6/14/5.png
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jakéakoli nadé€je by se utopila v stereotypu kazdodennosti. Druhou by bylo naprosté
vyhovéni diktovanym pozadavkim — happy end. Tteti moznost — tragicka smrt hrdiny a
nic navic, tedy uplné podlehnuti skepsi. Péaral vSak voli Ctvrtou variantu. Tragicky
moment pietavi v nadéji. Zaroven tak hbit¢ vyklickoval ze schematického modelu a

neztratil na cti, pfi¢emz zachoval kladné poslani.

Nad zietelem k motivu smrti jako jednoho z moznych variaci zavéru se
pozastavovala dobova kritika. VSimala si, ze néktefi autoii misto ,,perspektivniho*
zaveéru voli nenavratné feseni. ,,Nelze vsak se nepozastavit u toho, Ze nékteri — a
talentovani, dobri umeélci — voli konec, v nemz hrdina, kdyz uz nema kudy kam se vyvijet,
nahodou nebo nendhodou zemre.”’ Jako piiklad takového piipadu je uvadén pravé i

Paraluv Mlady muz.

Smrt hlavniho hrdiny jako klasicky motiv uzavieného konce je postupné
odsouvana do pozadi a nahrazovana jinymi motivy s mén¢ zavrSujicim charakterem ¢i
s pozitivnéj$im ladénim.®® Na druhou stranu smrt hlavniho hrdiny, kterd nese zikladni
poselstvi, otvird mnozstvi mozZnosti interpretace. Protagonista je po smrti, co mél fict,
uz tekl a vykonal, co mél vykonat. Ve chvili, kdy postava umira, se nabizi rizna
hlediska interpretace. Jeji vyvoj v ptibehu je ukoncen a autor jeji po¢inani miize jakkoli
tlumodit. Stejné tak se da Bretova smrt nazirat z riznych hledisek. Jednak jde o klasické
zakonceni romanu. UZ nemusi nasledovat nic. Paral ale pise jesté posledni kapitolu, kde
Biet'ovu cestu zavrSuje. Tim ho v podstaté korunuje na kladného hrdinu. Pro hrdinné
zemielého ostatni placou, diky svému pracovnimu nasazeni si vyslouzi diistojny pohieb
od stranickych organizaci a navrch tu zistdva jeho vzkaz na pytli cementu, diky
kterému sviij odkaz plny optimismu a nadéje posila i ze zdhrobi. Dale tu hraje roli
dobova spolecensko-kulturni poptavka, v rdmcei niZ je mozno na Mladého muze a bilou
velrybu diky promySlenému explicitu nahlizet jako velice povedeny roman, ktery
vyhovuje pozadavkiim, ale zaroven je dalece piesahuje. Druhou moznou variantou
pohledu je kontext Paralovy ostatni tvorby, ktera obsahuje, krom skeptického vyznéni,
ironii a parodii, a to pfenést do interpretace Bietovy smrti. ,,Ve skutecnosti Pdral

parodicnost obratné zastrel tim, Ze ji narouboval na svou groteskni parabolu a dal tak

3 KLIMENT, Jan. Koncem vSechno nekonéi. Rudé prdavo. 1975, 55(15), 3. Dostupné také z:
http://archiv.ucl.cas.cz/index.php?path=RudePravo/1975/1/18/3.png
0 HODROVA, D. --na okraji chaosu--: poetika literarniho dila 20. stoleti. Praha: Torst, 2001,s. 329
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kritikum i ¢tenarim na vybranou, aby jeho texty chapali bud’ jako ,, hru na literaturu“,
v niz zejména v urcitych situacich prekryje groteskni polohu nendpadné na ctivo (podle
H. Raka hrdina Mladého muze a bilé velryby ,, neni vzat ze Zivota, nybrz... z pokleslé
literatury tzv. socialistického realismu*), nebo aby je naopak cetli jako viazne minéeny
pokus  grotesknimi  prostredky nalézt a pojmenovat ,,pojivy princip dnesni

spolecnosti*, ... %!

61 JUNGMANN, M. Cesty a rozcesti: kritické stati z let 1982-87. Londyn: Rozmluvy, 1988.,s. 131
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S ROMEO A JULIE 2300

Po debutu, nasledné Cerné pentalogii, ktera na svét a lidstvi nahlizi
ponc¢kud skeptickou optikou, a nedokonfené bilé pentalogii, ktera
znamenala obrat v poetice a trochu optimismu, vydava Vladimir Paral
n¢kolik romanti zanru sci-fi v jedné souvislé fad€. Jednim z nich je Romeo

a Julie 2300.

D¢j je vypraveén z perspektiv Ctyf postav. Odehrava se v roce 2300,
spole¢nost je velmi vyspéla. Kazdy jedinec se sam stard v podstaté jen o
své vlastni §té€sti. V tom mu napomaha tzv. felicistika. Otazka partnerstvi a
manzelstvi je svéfena veédeé (terénni genetice), kterd méfenim urcuje
vhodnost partnert. Ustiedni dvojici hrdinti je dvojice milenci, ktera piibéh
ve vypravéni uvadi a stejné tak konci - Manka LebduSkova a Milan Kareta.
Mladi a bezhlavé zamilovani milenci, kterym je terénnimi genetiky
doporuceno se rozejit. Predstavuji naprosté protiklady, tudiz podle
odbornikii nemohou byt jako partnefi $t’astni. Kazdy se se Spatnou zpravou
vypotaddva po svém. DalSimi postavami, z jejichz perspektiv je téz
vypravéno, jsou doktorka Linda Javova, primarka felicistiky na 3.
prazském obvodu a Ava Samp, zaméstnanec oboru felicistiky. Linda, a¢
Stastné vdana, diky mladému paru a jejich odhodlani byt spolu, zacina
pochybovat o védeckych postupech, kterym véti a na kterych by mélo byt
zaloZeno lidské §t&sti. Ava je zamilovany do Lindy, ale jelikoZ je jeho laska
neopétovana, Zije si svym staromladeneckym Zivotem a poriiznu navstévuje
své pritelkyné, které o néj rady pecuji. Po vSech nastrahach, které byly
kladeny ptfed dvojici milencli, se konecné dostali k sobé a uz spolu
zlstavaji:

v ROMEO A JULIE si uSetrili spoustu problémi, kdyz tak brzo
umreli, “ Fekla Manka a lizla si sladké riizové zmrzliny z s-malin.
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,Ale asi by si jich taky uZili dost, kdyby spolu méli proZit

‘

padesat let manzelstvi a mit tri deéti... " rekl Milan a lizl si své horké s-

syrovohovezi s lithiem.
., Ty chces jenom tri déti? Ale jd jich chci nejmin pét! “
,, Tak vidis, uz se zase nemiizeme shodnout!
,»INo protoze ja chci Zenské véci —*
.- ajd zas muzske.
,, Ty ja té teprve naucim!“
,,Mas na to padesat let. “
,Jak to, ze jenom padesat?!

L Zas uz zacinas?!
(Romeo a Julie 2300, s. 202)
Explicit plisobi ponc¢kud ambivalentné. Na jednu stranu ho Ize
chépat jako uzavieny, na druhou v ném lze vidét 1 rysy oteviené¢ho konce.
MiuiZeme ho tedy vnimat jako kompromis, tedy kontaminaci obou typi.
wkompromis spociva vtom, Ze se rozieSi pouze hlavni probléem, a to
s konecnou platnosti (presnéeji: jeho rozieseni se ctenari predlozi jako
definitivni), a pak se postavy opusti s tim, zZe jejich dalsi osudy nebudou
zajimavé. “*? V tomto piipadé je vyfeSen hlavni problém — milenecky par
spolecnou laskou pokofil védu a zistava spolu. V takovém pojeti explicit
vyzniva jako $tastny konec, happy end. Zaroven je ale naznaCena urcita
neukoncenost v opakované hadce milencti. Posledni véta / replika: ,,,, Zas
uz zacinds?! ““5 vypovida o opakovanosti a stereotypu, ke kterému se
hrdinové neustale vraci. Soucasné je tu pfitomen i1 naznak budoucnosti —
vime, Ze nastanou nové problémy, které uz naznacuji zminky o détech a
predpokladané délce partnerstvi. Je jasn€, ze veSkeré déni nekonéi praveé
timto jednim okamZikem, Ze Zivoty hrdint plynou dal. Paral voli zakonceni
zajimavou formou — formou neukonceného dialogu. Dalsi aspekt, ktery

by hovofil pro otevieny explicit. V tomto piipadé lze ale vyznam zvolené

2 HRABAK, J. K morfologii soucasné prézy. 1. Bmo: BLOK, 1969., s. 168
63 PARAL, V. Romeo a Julie 2300. Praha: Prace, 1982., s. 202
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formy pfipsat spiSe interpretacni roviné explicitu. Neukonceny dialog
v sob¢ skryva univerzalnost a stereotypnost odveéké polarity muze a Zeny.
Paral ctenafi s ironickym naznakem bere nadéji na bezstarostné souziti
partnert. Jinak feCeno — vzdy bude existovat néco, na ¢em se muz a Zena

jasn¢é neshodnou.

Explicit Romea a Julie 2300 zatadime k ukoncenim uzavienym,
s védomim pfitomnosti zminéného kompromisu a vice vrstev. Stastny
konec vyznivd jako hlavni poselstvi prozy. Zaroven jde ale o urcitou
vypovéd’ o kontrastu zenského a muzského ptistupu k zivotu. Spolecné Zzit
je slozité, kazdy musi byt ochotny néco obétovat, musi opustit svét iluzi a
popustit od romantickych ptfedstav. Rozpor mezi Zenskym a muzskym
principem je symbolizovan praveé hadkou, jednou z mnoha. Autor odkazuje
na nemoznost naprosté shody mezi partnery, na protiklad muze a zeny:

.»»»INo protoze ja chci Zenske veci —*

,,- a ja zas muzské. “
Tim, ze 1 pres odliSnosti ve vnimani svéta a Zivota spolu zlstavaji a chtéji
zlstat, je mozné symboliku rozporu pienést a chépat ji jako nutné spojeni

mez1l muzem a Zenou.

Explicit Romea a Julie 2300 nahlizime jako §t’astny konec. V jeho
formulaci se projevuji pozadavky spojené s Zanry popularni literatury.
Happy end je piikladem zanrové diktovaného schématu zakonceni. Je
charakteristickym pro populdrni literaturu napt. ¢ervené knihovny ¢i pro
zanr pohadky.® Pro zanr &ervené knihovny je happy end az téméf

nepsanym zakonem — ,,...zaver byl prosté dan jako jedno ze zdkladnich

64 PARAL, V. Romeo a Julie 2300. Praha: Prace, 1982., s. 202
SSHONCU, H. Cim kondi romdny? [online]l. 2014 [cit. 2017-03-17]. Dostupné z:
https://is.cuni.cz/webapps/zzp/detail/134669., s. 12
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zlatych pravidel, jez neni radno porusovat.“*® Z vy$e nastinéného dé&je je
zietelné silné milostné téma. Pokud odsuneme do pozadi sci-fi motivy
v textu, 1ze najit témét klasickou fabulaci milostného pribéhu — dvéma
milenciim stoji v jejich lasce piekazky, které musi piekonat a dokazat tak
svou lasku. Roméan Romeo a Julie 2300 mize Cist ¢tenat dokonce jako
moderni pohddku z budoucnosti, kdy laska vitézi nad piehnanou

racionalitou a odlid$ténosti, ktera piekvapiveé existuje i v utopickém svete.

Ostatné¢ samotny titul dila vede paralelu k slavnému milostnému
piibéhu Romea a Julie. I v pribchu lze v textu nalézt nardzky vztahujici se
k Romeovi a Julii. ,,,,... Jako tenkrat Romeo a Julie ... a proti nim vselijaky
ty znepidteleny rody Montekii a Kapuletii a vSechny ty SaSkdarny. ...« "%
Dokonce sami hrdinové, Manka a Milan, k nim svou situaci pfirovnavaji.
Romeo a Julie je ptivodné dramatem, proto mize byt napadnym spojenim 1
velky pocet dialogli v Paralové proze. Zejména v zavérecné kapitole, kde je
nejvice odkazii ke klasickému milostnému piibéhu. I cely explicit je jen
jeden dialog, ktery vede Manka s Milanem. Navic se nabizi pozastaveni
nad zakonenim originalu a Paralovou variaci. K ptfibéhu Romea a Julie
patii krom zakazané velké lasky zejména tragicky konec, uzavieny explicit
s velmi silnym vyznamem. V Paralov¢ variaci znamého milostného piib¢hu

se tragickému konci vyhneme. Voli pro své hrdiny Stastny konec, milenci

se k sobé& 1 ptes veskeré prekazky vrati.

Explicit Romea a Julie 2300 v sobé skryva nékolik vrstev. V jednom
misté se setkava hned nékolik linii — minulost symbolizovana Romeem a
Julii, pfitomnost v podob¢ $tastného konce a budoucnost jako planovani.

Na prvni pohled ho Ize vnimat v kontextu modelovosti Zanru romanu pro

66 MOCNA, D. Cervend knihovna: studie kulturné a literdrné historicka: pohled do déjin pokleslého
Zanru. Praha: Paseka, 1996., s. 96
7 PARAL, V. Romeo a Julie 2300. Praha: Prace, 1982., s 180

-40 -



zeny s drobnym ozivenim prvky science fiction a inspiraci ve slavném
dramatu Romeo a Julie. Pfi dal§im se odkryvaji témata k zamySleni nad

muzskym vs. Zenskym principem.

5.1 OSMDESATAT LETA

V osmdesatych letech pokracuje v Ceskoslovensku tzv. normalizace. Oproti
piredchozimu desetileti politicky rezim postupné ztraci ostré hranice a pomalu se
rozvoliuje. V literarni tvorb¢ pietrvavaji vedle sebe stale dva kruhy literatury editni a
ineditni. Oficialné vydavana literatura je ovlivnéna normativnim pohledem, v disledku
postupného vycerpani zajimavych a ¢tenarky pfitazlivych moznosti, které by jesté byly
v diktatu pozadavki ideologii mozné pouzit, dochazi k jeji stagnaci. Soucasné je tieba si
uvédomit, Ze v rdmci oficidlni literatury existuji v podstaté dvé odvétvi. Jedno, které je
charakterizovano jako literatura uméleckd, ktera se snazi si stale udrzet zejména
estetickou stranku dila, druhé pak jako odvétvi mainstreamu, konzumni literatury, ktera
je zdrojem hlavné zabavy a diraz je kladen na ctenafskou atraktivitu. V sedmdesatych a
osmdesatych letech poskytuje ideové vyprazdnény koncept redlného socialismu véEtsi
prostor pro popularni literaturu.®® Existence popularni literatury se oficidlng
nepiipoustéla, pres jeji faktickou pfitomnost. Nicméné zdnrové nevyhranéna konzumni
cetba byla chapana jako soucast oficidlné vydavané literatury, 1 diky jejimu oficidlnimu
potlacovani. Aparat vytvarel tlak na autory popularni kultury, aby své texty
»zliterarnovali®, a soucasné naléhal a vybizel autory se snahou o estetickou vypoveéd
k vyuzivani zanrd zdbavnych.® Tim padem musel autor, pokud chtél, aby jeho kniha
byla pfijiména v nakladatelstvich, pii tvorbé pfijmout fadu kompromist. ,, Situace, kdy
byla mocensky blokovana literarni tvorba usilujici o myslenkovy ci tvarovy experiment
a soucasné oficidlné nesmela existovat popularni literatura bez poznavaciho,
vychovného ¢i kulturniho poslani, vedla ktomu, Ze se oba okruhy sblizovaly a
v nakladatelské praxi i jeji kritické reflexi byly hranice mezi nimi stirany.’’ Diky
svazanym moznostem oficialni literarni tvorby v sedmdesatych i osmdesatych letech je
Casto celé toto obdobi zjednodusené shrnovano jako obdobi tvorba druhotadych autorti

a dila z této doby se, az na fidké vyjimky, nepovazuji za nijak vrcholni. Prolnuti

8 JANOUSEK, P. Piehledné déjiny ceské literatury 1945-1989. Praha: Academia, 2012., s.414
JANOUSEK, P., CORNE] P. ed. Déjiny ceské literatury 1945-1989. Praha: Academia, 2008., s. 699
70 Tamtéz, s. 699
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umélecké a popularni vrstvy se projevovalo i ve vyuzivani zanri charakteristickych
pro konzumni literaturu. Mohly slouzit jako unik do prostoru, ve kterém lze zaobalené

vyjadiit vlastni myslenky. Zarovei §lo o dobie prodejné knihy.”!

V Ceskoslovensku se v osmdesatych letech stdva fenoménem Zanr science
fiction. Védeckofantasticky zanr poskytl unikovy prostor fadé autoru. ,, Hypoteticky svet
SF rovnéz poskytoval relativné schiidnou mozZnost neprimé kritiky odumirajiciho
rezimu, byt tato intence nebyla pro nahly boom SF klicovd.“’> Neomezené kreativni
moznosti 1 soubor pevnych pravidel, dohromady fungovaly jako alternativni prostor pro
sebevyjadieni. DalSim Zanrem, ktery se ale vracel na pulty nakladatelstvi, byl roman
pro Zemy. Témer klasickd cervena knihovna s naordinovanym novym rozmérem,
v podobé¢ snah o vy$§i miru vnitini psychologizace postav, vyssi vypravéci postupy, o
postihnuti vlivu kolektivu a pracovniho prostfedi na jedince atd. OvSem to vSechno
s ptizna¢nou problematikou a modelovymi zapletkami. Nejptiznacnéj§im je pro tento
zanr uz zminéné zavrseni Stastnym koncem. V tomto ohledu byla snaha jednoznacny

happy end zastinit koncem otevienym, nebo dokonce tragickym.”

Vladimir Paral v této dobé dosahl na pozici nejctengjsiho oficialné vydavaného
autora. Té&Sil se velké Ctenafské popularité, a dokonce se stal i inspiraci zacinajicim
autortim v severoceskych literarnich kruzich.” Svou sci-fi prézou Romeo a Julie 2300
vychazi vstfic trendim své doby. A¢ by se zdalo, Ze Péral vchazi do vod pon&kud
neznamych, nemusi to pro nas, ani pro Ctenaie byt Uplnym piekvapenim. Princip
modelovosti popularnich zanrd mu pro jeho texty vyhovuje a vyuziva je. ,, Paraluv
priklon k SF nepredstavuje v logice vyvoje jeho tvorby mimoradny obrat, nybrz jde o
jiné rozvinuti jednoho ze zakladnich konstitutivnich prvki Paralovych proz, a to
modelovosti, na niz stoji jeho dosavadni tvorba a na niZ je postavenda i science

fiction. “7

Zanr science fiction je definovan nékolika kritérii. Zobrazuje hypoteticky svét,

alternativni model svéta. D& se Casto odehrava ve vesmiru, alternativni historii ¢i

71 JANOUSEK, P., CORNEJ P. ed. Déjiny ceské literatury 1945-1989. Praha: Academia, 2008., s. 699

2 MOCNA, D. Encyklopedie literdrnich Zanrii. Praha: Paseka, 2004., s. 627

3 JANOUSEK, P., ed. Déjiny ceské literatury 1945-1989. Praha: Academia, 2008. s. 701

7 JANOUSEK, P. Piehledné déjiny ceské literatury 1945-1989. Praha: Academia, 2012., 5.406

75 SCHNEIDER, J. Ceska science fiction véera a dnes. In: Literatura a komerce. Olomouc: Univerzita
Palackého v Olomouci, 1994, s. 24-29., s. 27
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budoucnosti. Tematicky se zabyvd zménou spolecnosti, v disledku vyskytu novych

technologii, neznamych forem Zivota & ptirodnich jevi.”®

V naSem piipad¢ se piibéh se odehrava v daleké budoucnosti, v roce 2300.
Spolecnost pokrocila vpred ve vSech oblastech Zivota. VSe je syntetické, nejsou potieba
zadné penize, staci pfijit a vzit si, co je tieba. Prace se pfifazuje podle individualnich
schopnosti a potieb, existuji specializované zajmové nékolikasetpatrové mrakodrapy
pro seberealizaci. Podafilo se vymytit zloCiny, valky, tfidni rozdily, neni ani policie a
soud. O Stésti lidi se stard laboratot felicistiky. Otazky partnerstvi fesi terénni genetika.
Tedy i lidsky zivot ze vSech uhli pohledu je pod kontrolou. Felicistika, krom poradani
zazitkovych vyjezdu na nejriznéjS$i mista a doby ve svété, 1é¢i i neStastnou lasku,
partnerské hadky... K terénnim genetikim si chodi mladi snoubenci ovéfit svou
kompatibilitu. Ta je zjiStovdna pomoci méfeni zakladnich psychickych faktort

osobnosti.

Science fiction v osmdesatych letech nékterym autortim jako Zanrové oznaceni
poskytl prostor pro unik od dobovych tlaki. Krom¢ moznosti umné zaobalené
nepiimé kritiky rezimu piedstavoval i moznost téméf naprostého odlouceni od
souCasnych problémi. Paral ve své proze netesi, jestli je nebo neni v budoucnosti
pritomny komunisticky rezim. Do vySe popsaného C¢Ctyfiadvacatého stoleti Paral
zasazuje prosty milostny piibéh. Milence, ktefi nemohou byt spolu. Navic inspirovany
Romeem a Julii, jak doklada titulem. Oproti tragickému vyvrcholeni se Manka
s Milanem ale dockaji svého happy endu. Autor tak spojuje dva Zanry populdrni
literatury v jeden. Vybira nejatraktivnéjsi prvky z obou danych zanri a na jejich zaklade
stavi svou prozu. Na atraktivnosti kromé lakavého namétu piidava ctivy styl, diky vetsi
mife dialogl, kterym je proza psand. Jako pfidand hodnota slouzi Paraliv osobity
pohled na svét a vztahy, coz se odrdZi i ve vice moZnych pojeti explicitu. Lze v ném
najit §t’astné poselstvi a nadéji, které ale nejsou explicitné vyjadieny. Je mozné v ném
také vidét narazku na odliSnost Zenského a muzského chéapani svéta, a tudiz 1 pobidku
k hlubSimu zamysleni. Mozné je Romea a Julii 2300 jako celek vnimat v lehce
ironickych tonech a vidét v ném tak urcitou parodii doby, kdy byl romén psan a poprvé

vydan. Spojeni téchto vSech moznych interpretaci skrytych v jednom explicitu dokazuje

76 MOCNA, D. Encyklopedie literdrnich Zénrii. Praha: Paseka, 2004., s. 627
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Péralovu snahu komunikovat se ctendfem, poskytnout prostor pro jeho podil na

vysledném Uc¢inku textu, ale to vSe v ramci pozadavkl doby.
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6 PLAYGIRLSI

Pro Paralova dila vydana po revoluci je charakteristicky dominantni
spole¢ny prvek — téma erotiky a sexu. Playgirls [ vychazi v roce 1994. Jde
o prvni dil, ve stejném roce vychazi jeho pokracovani pod stejnym nazvem.
Paral opét voli dobové atraktivni téma a neopousti svou zavedenou

modelovost vystavby proz.

D¢&j se odehrava v Praze v devadesatych letech. Sledujeme zivot tii
prazskych Zen, kamaradek Evy, Aji a Klarky, které si spolend zfidi
luxusni eroticky salon Playgirls. Do déni zasdhne 1 ¢tvrta Zena vypocitava
Stépanka Vranska. Salon Playgirls se rychle stane velmi uspé$nym a
populdrnim. Jeho ojedin€lost spociva v tom, Ze funguje jen dvé odpoledni
hodiny navic jen vybrané dny a klientela je peclivé vybirana z prazské

,smetanky*. Zavér pak zni:

.V PRAZE NA IRSKE 16 v Sestém patre sedeli na bilé pohovce
v hlavnim salonku Klara Jagrova, Tom Rodr a A'ja Machova, ktera
privedla jesté Stépanku Vranskou, a radili se o svych starostech. Tom je
ted' sam. Eva ziistala v Americe. A Kldrce se uz brzy narodi dité a prestane
sem dochazet.

Jirka Jagr mi pri rozvodu prenechal tenhle byt a ja ted nevim, co s
nim. Jednak vas nechci pripravit o bydleni, ale jednak zase, chdpete...
Daniel, miij muz, ma samoziejmé velmi slusny prijem, ale ceka nas novy
byt, dite... a s tim prijdou starosti i vylohy, chapete...

., Tady Stépka ma ndpad, “ Fekla Aja. ,, Stépko, povéz to.

., Samoziejmé vas chapeme, pani Klarko,* Fekla Stépanka. ,, Budete
ted’ potiebovat penize. Hodné penéz a pordad nové. No a ja vam je mohu
davat, kdyz to tady prevezmu. Mohu vam za tento byt platit patnact tisic
meésicne, abyste uz nemusela chodit do prace. “

,No to by tedy opravdu..., to by tedy bylo vyborné,“ uvazovala
Klarka rychle. ,,S deckem bych stejné do prdace nemohla. A kolik ted’ stoji
jen povleceni a ubrusy a zaclony...!*

., Klarko, dobre ti radim, “* rekla A'ja. L, Vem to!“

-47 -



,,Néco jsem si tady nasporila a mohu vam zaplatit na rok dopredu,
pani Klarko, “ usmivala se Stépdanka.

, Takze pri podpisu smlouvy obdrzite jedno sto a osmdesat tisic
ceskych korun v hotovosti a primo do ruky. Pani Klarko, chcete ty penize
zitra rdano nebo teprve az pozitii? “

(Playgirls I, s. 337-338)

Explicit Playgirls I v sobé skryva dvé roviny, které koresponduji se
funkcemi, které konec zastavd. A to diky tomu, Ze jednak méa uzavrit
sledovany pribéh a jednak méa navnadit a prichystat ptidu pro dalsi dil
romanu. Tim padem miZeme fict, Ze v podstaté o konec nejde. Tedy konec
nekonec. Explicit Playgirls I bychom zatfadili ktypu otevieného
zakonceni. Dalsi fakt, diky kterému lze fict, Ze jde o oteviené zakoncCeni je
ziejmy zameér autora pribéh posunout dal na novou uroven a Ctenar vi, ze
bude nésledovat pokraovani. Naznacuje taky smér, kterym se budou dalsi
udalosti ubirat — prodej salonu nové majitelce znamena nové piihody.
Zaroven jsou v explicitu ukonCeny linie postav, které¢ uz nebudou potirebne
pro pokracovani ptibéhu. ,,Tom je ted’ sam. Eva ziistala v Americe. A
Klarce se uz brzy narodi dité a prestane sem dochdzet. “ Autor tak shrnuje
informace potiebné pro Ctendfe, postupné s blizicim se zavérem
,,odstfithava® postavy, které provazely ptibéhem a uzavira tak definitivné
jejich cestu. Nachystal si tak vychodisko pro rozvinuti pokracovani na nové
o stupent vys$i Urovni, pti¢emZ zakoncil tu prvni. Explicit Playgirls I ma
podobu otevieného zakonceni typu fragmentarniho konce. ,, Vypraveni se
prerusuje, pribeh ziistava neukoncen, promluva umlka uprostied vety tremi
teckami...“”” Zde je vSe pieruSeno uprostied dialogu: ,,,, TakZe pri podpisu
smlouvy obdrzite jedno sto a osmdesat tisic ceskych korun v hotovosti a

primo do ruky. Pani Klarko, chcete ty penize zitra rano nebo teprve az

7HODROVA, D. --na okraji chaosu--: poetika literarniho dila 20. stoleti. Praha: Torst, 2001, s.333
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ozitri? “*’% Zadné odpovédi se nedoCkame. Nejde jen o doslovné
p
znejisténi zakonceni, jak je primarné minéno timto typem explicitu, ale i o

zdlUraznéni plynulosti, variability moZnosti navaznosti.

Autor navic hned po explicitu Playgirls I zatadil incipit Playgiris 11,
¢imz navozuje plynuly posun piibéhu na novou urovei. Navic tento krok
sam o sobé& utoci na ¢tenafe a na jeho zvédavost po dalSich osudech postav.

Incipit zni nasledovné:

0 Zahajuj prvni pracovni poradu, “ Fekla nazitii ve 12.30 na téze
bilé pohovce Stépanka Vranskd, nova majitelka a reditelka Playgirls, svym
zaméstnanctim Machové a Rodrovi. ,,Nas podnik vyzaduje radikadlni
inovaci. Ocekdvam vase navrhy a napady. “... “”

(Playgirls 1, s.338)

Uz v prvnich nékolika vétach je jasné naznaceno, jakym smérem se
chce autor pfi vypravéni ,,nového ptibéhu erotického salonu Playgirls
vydat. Incipit navazuje na piimo explicit prvniho dilu, odkazuje se na n¢j
uvedenym ¢asovym udajem ,, nazitii ve 12.30“%° — tedy nazit¥i od ukonceni
puvodniho provozu salénu, navic uvadi konkrétni Cas, aby predstavu
podpofil. Dalsim skrytym odkazem je bila pohovka — , na téze bilé

8 jako na ,,bilé pohovce v hlavnim salonku “®’. Paral se vlozenim

pohovce “
incipitu dalSiho dilu hned za konce prvniho dilu dopustil toho, Ze témét
upln€¢ zruSil hranice mezi obéma dily. Posilil tak rysy oteviené¢ho

zakonc¢eni daného explicitu.

8 PARAL, V. Playgirls I. Litvinov: Dialog, 1994., s. 337-338
7 Tamtéz, s. 338
80 Tamtéz, s. 338
81 Tamtéz, s. 338

8 Tamtéz, s. 337
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Nabizi se se blize podivat 1 na zakonceni druhé dilu romanu, tedy na
Playgirls II. D& romanu nepokladame za dilezité nijak blize zmiflovat.
Jedna se o pokracovani, postavy se tak téméet nezménily. Hlavni hrdinkou

je nova majitelka erotického salonu Stépanka Vranska. Explicit zni takto:

,Lucko, tak to tady rozjedeme,* rekla Stépanka Vranskd. , A
zacneme jako uklizecky.* ,,Jasne, Madame Stépdnko. Ja budu rada délat
v§echno a cokoliv. A protoze obé mély jen to, v cem pravé byly obleceny,
sviékly se do pracovnich iiborii nahoty. “%

(Playgirls 11, s. 286)

Zakonceni je opét otevirené, ale oproti prvnimu dilu, uz neni potieba
piipravovat udalosti k navazani. Misto toho je zde patrna urcitd analogie
k incipitu druhého dilu. Slo by tedy tento explicit zatadit k podtypu
konec=zacatek. Nejde ale o doslovné pfepsani Gvodni ¢asti, spi§ o jeji
variaci s obménami. Explicit naznacuje op€t novou éru provozu erotického
salonu stejné jako incipit. Situace, ve které je salon, je obdobna s tou, jez je
popsana v prvnim dilu. Vysledkem je, Ze bude opét fungovat — jeho tradice

nekonci a opakuje se.

6.1 DEVADESATA LETA

Devadesata 1éta pro Ceskoslovenskou spolecnost a kulturu znamenala dalsi
velkou proménu. Po tzv. sametové revoluci pfichdzi zasadni zmeéna, a to svoboda slova.
Po vice jak dvou desetiletich je mozné se oteviené vyjadfit. Nabizeji se nové
ptilezitosti, témé&f neomezené moznosti, rusi se hranice. Devadesata léta celkove
znamenaji novy start pro spolecnost a kulturu. Literatura doposud definovana zejména
ideologickymi pozadavky zaziva po dlouhé dobé volnost. Zména po listopadu 1989
znamenala ale pfili§ rychly a velky skok, zaskocila celou spole¢nost, samoziejmé se
tedy projevila i v charakteru literarni tvorby. Na trh se dostdvaji rezimem zakéazani

autofi, objevuji se novd jména a zapadni autofi. Vysledkem je splynuti né&kolika

8 PARAL, V. Playgirls II. Litvinov: Dialog, 1994., s. 286
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generaci v obrovské mnozstvi jmen a zéplavu titul. Na rychlou zménu nestaci
pohotove reagovat ani literarni kritika, navic méa problém se v mnozstvi postav, které
najednou figuruji v literarnim svété, vyznat. Vyvstavaji otdzky nad novou funkci a
pozici, které by méla literatura zastavat. S tim soucasn¢ vyvstava i problém hodnotové
hierarchizace a nalezeni potfebnych novych vychodisek pro dalSi smétfovani literatury.
Neopomenutelnou proménnou, ktera je s literaturou devadesatych let uzce spojend, je

komercionalizace spole¢nosti.®*

Ur¢ita regulace trznimi mechanismy polistopadové literarni tvorby se projevuje
zejména ve snaze o vetsi zaméteni na Ctenare a posileni atraktivnosti literatury. Kromé
celkové zietelngj$i orientace na zanry populdrni literatury a dalSich forem mainstreamu
zapadniho typu, se rozSifuje tematickd sféra. PopularnéjSimi se stdvaji zejména
tabuizovana témata. V disledku zvySeni Ctenafského zdjmu se tak do literarnich dél
devadesatych let dostava Castéji mnohem otevienéjsi tematizace sexu a erotiky. ,, Tou
nejatraktivnéjsi véjickou pro prildkani ctendri se viak stava erotika. %

Eroticka literatura je ponckud heterogenni skupinou literdrniho textu, a to
zanrové i hodnotové. Zanr kolisa na pomezi mezi uméleckou a popularni literaturou.
Dominantou je tematika lidské sexuality. Jak uz bylo vySe naznaceno, v polistopadovém

obdobi se nejrazantnéji detabuizovala sexualni tematika v ¢eskych d&jinach.®®

Popusténi uzdy fantazie a volnym moZnostem neodolal ani Vladimir Péral.
Béhem devadesatych let objevil novou tematiku, dalo by se fici 1 Zanr, a jeho dalSim
knihdm dominuje téma erotiky a sexu. Motivy erotiky se objevovaly uz v prvnich
Paralovych prozach v tzv. ¢erné pentalogii, ale ne tolik ndpadné. V devadesatych letech
se z lidské sexuality stava ustfedni motiv a vétSinu jeho dé€l z této doby lze zafadit
k Zanru erotické literatury. V roce 1994 vydava postupné za sebou dva romany
Playgirls I a posléze Playgirls II. Prozy na sebe volné navazuji. Roman celkové plisobi
spis$ jako vysek z redlného Zivota nez vymysleny ptibeh v ramci fiktivniho svéta. Krom
cetného liceni nejriznéjSich sexudlnich zazitka se Paral pokusil vyobrazit i urcité rysy
reality devadesatych let. Touha po uspéchu a bohatstvi nemusi byt naplnéna jen

»pocestnou® cestou. Paral opét zvolil atraktivni téma ze své soucasnosti. ,, Navic mé

8 MACHALA, L. a kol. Panorama ceské literatury. Praha: Knizni klub, 2015.,s. 17
8 MACHALA, L. Literarni bludisté: bilance polistopadové prézy. Brana, 2001.,s. 16
8 MOCNA, D. Encyklopedie literdrnich Znrii. Praha: Paseka, 2004., s.168
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vzdy tesilo psat o tom, co je zrovna ve vzduchu. V pripade Katapultu to byly nove
povolené seznamovaci inzeraty, Profesiondlni Zena reaguje na masovou oblibu
televiznich serialu typu Angelika, Mnohozvire predstavuje tehdy nové téema ekologické
hrozby. A s touto logikou se tedy Playgirls blizi jednomu z novych témat nasi

porevolucni pritomnosti v lehci roviné, coz je eroticky salon. “57

Ptibéhy vSech postav v romanech jsou propojeny jednim mistem — salonem
Playgirls. Je spojenim a ramcuje vSechny linie pfibéht. To znamena, Ze dokud existuje
salon, vSechno pokracuje a ubira se n¢jakym smérem. Dokud nenastane konec salonu,
nemtize skoncit jeho ptibé¢h. Uz sam titul Playgirls, ktery ukazuje na misto déje,
souCasn¢ odkazuje na hlavniho ,,aktéra“ ptibéha. Misto, které jen tak nezmizi. Salon,
ktery méni majitele, projde jim nékolik osudd, ale jinak se neméni a stale zustava. I tak
lze vnimat zvolend oteviend zakonceni romant — jako pozastaveni nad skutecnosti, Ze
erotika a sex jsou pfirozenou soucasti zivota. Playgirls zabihaji az do extrémni polohy

erotického salonu, zvécnéného sexu.

Oba romany maji oteviené zakonceni, které naznacuje nové ziskané oteviené
moznosti v Zivoté. Samoziejmé je chce kazdy maximalné vyuZzit. Stejné tak se chovaji
postavy v Paralové romanu — pfijimaji nabidky a profituji. Explicit Playgirls I byl
napsan s ohledem na konzumniho ¢tenate. Nese v sob¢ zakladni informace pro chystané
pokracovani. Vzapéti je na né¢ navdzano pfipsanim incipitu dalSiho dilu. Ukéazka, ktera
naznaci dal$i osudy, je osvédcenym prostiedkem seridlové tvorby. Tento autoriv tah
lze povazovat za Cisté¢ komer¢ni. Co jiného by nabudilo ¢tendie zvédavého na dalsi
osudy, které se prolinaji v jednom prazském erotickém saldonu, neZ naznak inovace a
novych pikantnosti? Dobové poplatné téma autor kombinuje s ¢tivym stylem psani a

op¢t si ziskava své Ctenaiské publikum.

8 PARAL, V. Profesiondlni muz: Vladimir Pdral o sobé a jinych, zajimavéjsich vécech. Cesky T&sin:
Gabi, 1995., 5.242
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7 ZAVEREM

Predmétem této bakalaiské prace bylo provést analyzu explicitii
vybranych proz ¢eského autora Vladimira Parala. U kazdého z nich jsem se
snazila postihnout poetiku a interpretovat vyznéni explicitl, potazmo dila

jako celku, s ohledem na dobovy kulturni a spole¢ensky kontext.

Explicit je specifickym mistem v textu. Funguje jednak jako hranice
mezi fikci a realitou, jednak jako prostfednik mezi smySlenym svétem a
Ctenafem. Zaroven se zpétné vztahuje k pocatku dila, dotvari celkovy obraz

skrytého poselstvi.

Pt1 praci s jednotlivymi explicity jsem se v teoretické roviné opirala
o dvoji typologii zakonceni. Josef Hrabak rozliSuje ve studii K morfologii
prozy dva typy zavéri. Daniela Hodrova v ...na okraji chaosu... vychazi
z Hrabakova zdkladniho rozliSeni a predklada komplexnéji zpracovanou
typologii zavéri. Kombinace téchto dvou typologii se ukézala jako
nejpiithodngsi. Pii analyze expliciti Paralovych proz jsem ale cCasto
narazila na nemoznost jednoznac¢né explicity zaradit k jednomu urcitému
typu.

Vybrané prézy symbolizuji priafez celym dilem Vladimira Parala.
Soukroma vichiice, Mlady muz a bila velryba, Romeo a Julie 2300 a
Playgirils 1. Kazda z nich zastupuje jedno desetileti Paralovy tvorby. Paral
od svého debutu vydaval dila nepfetrzit¢ az do soucasnosti. Bezmala
kazdych deset let se pfitom jistym zplsobem proménila spolecensko-
kulturni situace. Tyto zmény se staly ur¢itym vychodiskem pro moji préci,
vychdzela jsem z presvédceni, ze se spolecensko-kulturni kontext promita
do literarni tvorby. Konkrétné tedy, Ze pokud plisobi na literarni dilo jako
na celek, musi byt jeho vliv vidét 1 v Casti dila — v explicitu. Pfi praci se

ukézalo, Ze je mozné spoleCensko-kulturni kontext vztahnout pouze na ¢ast
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knihy, ale ne jednoznaéné&. Explicit je stale propojen s celkem textu, je jeho
zavrSenim 1 po strdnce interpretace. Proto nelze kontext porovnavat
vyluéné se samotnym explicitem. Je potieba si stale uvédomovat jeho
souvztaznost k celku. Vladimir Paral do literarniho svéta vstupuje
v Sedesatych letech, oslnil osobitym stylem a origindlnim néhledem na
svét. Svou poetiku v pribéhu psani pozménoval. NemliZeme fici, Ze Gplné
meénil, protoze vkazdé proze je stale patrné jeho specifické podani

skute¢nosti.

Explicit Soukromé vichrice zastupuje Sedesatd 1éta. Spole¢nost se po
situaci padesatych let pozvolna znovu nadechuje. Nabizi se moZnost
otevien¢ projevit svoje nazory. Soukroma vichiice je odrazem Zzivota
v panelovych domech na sidlistich. Explicit je nezavrSujici. Variuje

zacdatek, tim otevirda moznosti rozli¢nych intepretaci.

Mlady muz a bild velryba ve svém explicitu skryva jednak dobové
poplatné myslenky a poZadavky, jednak je autorsky zpracovan tak, aby
bylo vSe umné zamaskovéno. Zavér je uzavieny, roman konci smrti
hlavniho hrdiny. Kladného hrdiny, ktery se do Paralova svéta mozné ani
nehodi. Nechava ho zemfit na vrcholu pracovniho a Zivotniho vzepéti.
Navic posledni kapitola, kterd funguje jako doslov, dokresluje vyznéni

explicitu. K tragickému vyznéni ptidava nadéji.

Zakonceni Romea a Julie 2300 je témét modelovym zavérem
podiizenym Zzanru. Kombinace popularnich zanri v osmdesatych letech
poskytla unikovy prostor pro vyjadieni vlastnich myslenek ¢i pro uplné
vyhnuti se sviravejsi realité. Sci-fi prostfedi a milostnych ptibéh koncici
happy endem. Explicit je kompromisem mezi otevienym a uzavienym

zakoncCenim.
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Playgirils I se od ostatnich vybranych proz odliSuji okolnostmi, kdy
byly vydany. Jde o devadesata 1éta, ktera znamenala témét absolutni
svobodu. OvSem do literdrni tvorby se okamzit¢ promitne
komercionalizace spole¢nosti. Playgirls jsou psany jako dvoudilnd série,
cemuz je prizpisobeno i zakonceni. Explicit Playgirls I je otevieny,
nejisty. Do knihy Playgiris I je navic zafazen incipit dalSiho dilu, Playgirls

11, ¢imz je posilen efekt serialu.

Ani jeden zexpliciti nelze jednoznacné zaradit do jedné
kategorie. V kazdém jsou patrné prvky, diky kterym je mozné zavér
zaradit k otevienym zakonCenim, a prvky, které lze pfifadit k uzavienym.
Diky ambivalentnosti explicitii je Casto mozna jejich dvoji interpretace.
Navic v daném spolecensko-kulturnim kontextu, kdy bylo ladéni literarni
tvorby ideologicky diktovano, vynika Paraliiv skepticky a ironicky pohled
na svét. Rlizné uhly pohledu pfi interpretaci jsou tak nasnad¢. Obecné lze
fici, Zze explicity Paralovych préz inklinuji k otevienym zakoncenim. U
kazdého z uvedenych zavérti byla vzdy naznacena urcitd neukoncenost,
pokud nebyla pfitomna explicitné. V Soukromé vichrici se to€ime
v nekoncici spiradle. V ptibéhu Mladého muze a bilé velryby je v zavéru
piitomna smrt mladého hrdiny, v doslovu je popsana velikost a vyznam
jeho smrti. DéEl4 zmladého muze hrdinu, na kterého nebude nikdy
zapomenuto. A¢ happy end v Romeovi a Julii 2300 je zavrSujici, forma
neukonceného dialogu nechava osud postav otevieny. Nakonec série
Playgirls neni nijak uzaviena, explicit je otevieny a nabizi moZnost dalSiho
pokraCovani.

Zvlastni  postaveni v Paralové tvorbé maji explicity typu
konec=zacdatek. V rliznych variacich a mife explicitnosti se objevuji naptic
celym jeho dilem. Nejptiznacnéji v Soukromé vichrici, ktera se tak stdva

témeft urcujici pro Pérala a jeho leitmotiv Zivota v kruhu stereotypu. Jisty
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ironicky a skepticky podton lze najit v kazdém z jeho dél. Jako by kazda
snaha vymanit se z nekoneCnosti kruhu a stereotypnosti byla uz predem
marna. V Soukromé vichrici je tato mySlenka dotazena do extrému.
V sedmdesatych letech bylo tfeba zménit dosavadni uhel pohledu a
neupadnout do nekonecnosti stereotypu. Proto dfive, nez méa Bieta a Edita
moznost upadnout do rytmu kazdodennosti, Bieta umird. Stereotyp je
zakotenén 1 v odvékém rozporu mezi zenskym a muzskym principem, ktery
je tematizovan v Romeovi a Julii 2300. Konetné¢ Playgirls nejsou

zakoncCeny, ale je naznacen dalsi zacatek v kruhu.

Explicit je vyznamnou soucasti celku dila. Je s nim spojen smysl,
interpretace a ¢tenafovo ocekavani. Paral si svilij explicit nasel v neustalém
vraceni se na zacatek a jen nékdy je ochotny pfipustit, Ze Zivot se neto¢i jen

v kruhu.
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