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Abstrakt

Piedkladana prace se zabyva lexikalné-sémantickou rovinou jazyka u déti
predskolniho véku. Zamétuje se na slovni zdsobu aktivni i pasivni. Prvni ¢ast nastifiuje
teoreticky zdklad za pouziti odborné literatury. Pojednava o vyvoji fe¢i z hlediska
jazykovych rovin, diagnostice a vyvoji slovni zasoby a osobnosti ditéte piedskolniho véku.
V praktické ¢asti je pak popsan vlastni vyzkum slovni zasoby, ktery byl proveden za
pouziti testu Test aktivni a pasivni slovni zdasoby, ktery byl vytvofen na podkladé
zahrani¢niho testu CREVT-2 a hodnoti uroven slovni zasoby. Testovani bylo realizovano
ve ¢tyfech matetskych Skolkédch. Testovana byla populace déti intaktnich ve véku 4, 5, 6 az
7 let. Jednotlivé vékové skupiny jsou mezi sebou porovnavany a jsou zjisStovany rozdily
mezi nimi. Vyzkumna ¢ast hodnoti Groven pasivni i aktivni slovni zasoby piedSkolnich

déti a méla by poukazat na dilezitost rozvoje slovni zasoby v tomto véku.
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predskolni vzdélavani



Abstract

The submitted thesis is focused on lexical - semantic level of language in children in pre-
school age. The focuses of thesis is on expressive and receptive vocabulary. The first part
of thesis outlines the theoretical basis with using literature. It discusses the development of
speech in terms of language levels, diagnose and develop of vocabulary and personality of
preschool child. The practical part describes own research of vocabulary, which was
carried out using the Test of expressive and receptive vocabulary, that was created on the
basis of CREVT-2 foreign test and evaluates the level of vocabulary. The testing was
realized in four kindergartens. The intact population of children in age 4, 5, 6 to 7 years
was testing. Various age groups are compared with each other and they are investigated
differences between them. The research part evaluates the level of expressive and receptive
vocabulary of preschool children and should point out on importance of developing the

vocabulary at this age.
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1. UVOD

Slovni zasoba je oblasti, ktera je dllezitou soucasti fecového vyvoje, avSak oblasti
¢asto opomijenou. Pozornost je mnohdy vénovana spise zvukové strance feci, tedy tomu
jak jedinec vyslovuje jednotlivé hlasky. AvSak pokud ma dité vyjadfit sva ptrani, pocity ¢i

myslenky, musi nejdiive znat tomu odpovidajici slova, tedy mit dostate¢nou slovni zasobu.

Slovni zésoba také Casto byva indikatorem mentalniho vyvoje ditéte a méla by byt
soucasti komplexni logopedické diagnostiky. Abychom mohli slovni zésobu fadné vySettit
a urcit jeji uroven, je nutné mit spolehlivy diagnosticky materidl. AvSak pravé takovyto
material zejména pro déti piedikolniho véku, neni v Ceské republice piilis dostupny
a setkavame s jeho nedostatkem Ci zastaralosti. Stejné€ tak neni pfili§ mnoho vyzkumi,
které by se zabyvaly trovni slovni zasoby soucasnych déti predskolnim veku, a které by
tvorbé takovych to diagnostickych testli pomahali. Tyto skute¢nosti me¢ vedly k vybéru
tohoto tématu, ve kterém jsem se snazila urCit aktudlni aroven slovni zésoby piedskolnich
déti za pomoci nestandardizovaného vykonového testu, ktery byl v nedavné dobé vytvoren
Lucii Durdilovou (2013), a ktery by m¢l v budoucnu slouzit jako pomocny materidl pfi

diagnostice slovni zasoby.

Diplomova prace je rozdélena do dvou zékladnich casti — Casti teoretické a Casti
praktické. Teoretickd ¢ast je sloZeny z analyzy odborné literatury a je rozclenéna do
3 kapitol. V prvni kapitole popisuji jednotliva stadia vyvoje feci a jednotlivé jazykové
roviny. Také se zde zminuji o narusené komunikaéni schopnosti v obdobi piedskolniho
veku. Druha kapitola se pak zabyva predSkolnim vékem samotnym. Popisuji zde osobnost
ditéte ptedskolniho veku, soucasné piedSkolni vzdélavani a rozvoj komunikacnich
dovednosti déti predSkolni veéku. Treti kapitola se zabyva lexikaln€-sémantickou rovinou,
jejim vymezenim a vyvojem. Cast této kapitoly je také zaméfena na diagnostiku této

jazykove roviny.

Samotny vyzkum urovné slovni zasoby je pak soucasti praktické ¢asti diplomové
prace. Urovei byla zjisfovana na zékladé testového materialu Durdilové (2013) — Test
aktivni a pasivni slovni zdasoby, ktery vznikl na podkladé zahrani¢niho testu CREVT-2.
Testovano bylo celkem 78 déti predskolniho veku ze 4 béZznych matefskych Skol v Praze.
Byla provedena podrobnd analyza jednotlivych polozek testu spolecné s komparaci

ziskanych vysledkli mezi sledovanymi v€kovymi skupinami. Pro co nejvyssi piehlednost
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jsou vSechny zjisténé skuteCnosti zobrazeny v grafech. K vyhodnoceni byly pouzity jak
metody kvantitativni, tak metody kvalitativni. Vysledky tohoto vyzkumu maji odhalit

nedostatky v jednotlivych oblastech slovni zdsoby soucasné intaktni populace.



2. VYVOJ DETSKE RECI

2.1. Ontogeneze reci

Vyvoj teci, stejné jako vyvoj motoricky a vyvoj psychicky, miize u kazdého ditéte
probihat rozdiln¢. Doba, kdy dit€¢ za¢ne pouzivat prvni slova ¢i véty, je u vétSiny déti
odli$na a zalezi na mnoha aspektech, jako napt. obratnost mluvidel, rodinné prostiedi ¢i
schopnosti ditéte, které¢ mohou konkrétni vyvoj ovlivnit. Pfesto jsou vSak stanoveny urcité
dialezité mezniky a po sob¢ jdouci stadia vyvoje feci, které mliizeme Casove zaradit a které
bychom m¢éli u kazdého ditéte sledovat. PredevSim je dulezité pozorovat, zda nedochazi

k zasadnimu zpozdéni ¢i vynechani nékterého stadia.

Cely proces lze rozdélit na dvé zékladni obdobi, a to na obdobi pripravné (prediecové)
a obdobi vlastniho vyvoje reci, kdy uz mizeme mluvit o prvnim skutecné vysloveném

slové ditéte (Lechta, 1990).

2.1.1. Pripravné obdobi

Toto piipravné obdobi casové fadime do konce prvniho roku Zivota ditéte a zacina tzv.
obdobim novorozeneckého kriku. Kiik je prvnim feCovym projevem ditéte. V tomto
obdobi vSak maji neméné dileZitou roli schopnosti sani a Zvykani, které napomahaji k
trénovani motoriky mluvidel. Kfikem dit¢ dédva najevo svou nespokojenost ¢i1 naopak
spokojenost a je prostfedkem, kterym k sobé¢ dité piivolava dospélého jedince. Je to tedy
zpiisob komunikace ditéte s jeho okolim. Postupné se kiik méni melodicky a zvétSuje se
jeho rozsah a jeho intenzita (Kutalkova, 2010). Ktik je mozné také diferencovat podle jeho
hlasového zacatku. Tvrdy hlasovy zacatek znaci nelibost, bolest, nespokojenost ¢i odpor,

kdezto kiik s mékkym hlasovym zacatkem znaci spokojenost a libé pocity (Lechta, 1990).

Postupem c¢asu dité¢ zkous$i nalézt moznosti pohybu svého jazyka a rti, pokousi se
S nimi rizn€ manipulovat a ndhodné vytvari tzv. zvucky (Kutdlkova, 2010). Zvucky jsou
uz soucasti obdobi broukani, jehoz zacatek je stanoven od 8. — 10. tydne, a nasledné na
néj navazuje obdobi Zvatlani. Manipulace s mluvidly vychazi zejména z pohybu, které
napodobuji sani a dité je doprovazi hlasem, proto se zpocatku objevuji zvuky, které
vznikaji na rtech a v oblasti kofene jazyka a patra (Skodova, 2007). Tyto zvuky si dité stale
jeste nefixuje a jedna se o zvuky velmi riznorodé. Dilezité je zminit, ze v tomto obdobi
stale nelze mluvit o védomé sluchové kontrole (Lechta, 1990). Proto je tato faze také

oznacovana jako tzv. pudové Zvatlani.
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Po této fazi nasleduje obdobi napodobujiciho Zvatlani, kdy dit¢ napodobuje zvuky
a pohyby mluvidel ze svého okoli a opira se tedy tak o védomou sluchovou a zrakovou
kontrolu. Toto obdobi je zatazovano piiblizné¢ do 6. — 8. mésice Zivota ditéte. Dité tedy jiz
pouziva hlasky matetského jazyka, napodobuje jeho melodii a rytmus. Mluvime zde také
o tzv. fyziologické echolalii, kdy se dit¢ snazi opakovat hlaskové skupiny nékolikrat za
sebou, ve snaze napodobit zvuky okoli a komunikovat tak s nim. Dité také za¢ina spojovat
samohlasky s né€kterymi souhlaskami, jako napiiklad ma — ma, ba — ba apod.
(Bytesnikova, 2012).

Nésledné v obdobi 10. mésice zivota ditéte mluvime o tzv. obdobi rozuméni Feci.
Porozuméni se nejdiive projevuje jako neverbalni reakce na verbalni projevy dospélého.
(Priicha, 2011) , Dité reaguje predevsim motoricky na urcita slova, tzn. na globalni
zvukovy obraz toho, co usly$i v asociaci s celkovou konkrétni situaci, ktera se casto

opakuje.  (Byte$nikova, 2012, s. 18)

Jak jiz bylo zminéno vyse, toto obdobi kon¢i zhruba okolo prvniho roku ditéte. Dité
by mélo projit vSemi stadii tohoto obdobi a mélo by byt schopné poslechnout pfiméiené
zdiraznéné jednoduché piikazy a zakazy (Lechta, 1990). Velmi duilezitou roli zde hraje

nejen motoricky vyvoj, ale také podnétné prostiedi, pocit jistoty a citové zdzemi ditéte.

2.1.2. Vlastni vyvoj feci

Stejn¢€ jako preverbalni obdobi i toto obdobi je rozdéleno do nékolika po sobé
jdoucich stadii. Prvnim z nich je stadium emocionalné-volni. V tomto obdobi se jedna
zejména o vyjadfovani pocitl, pfani a proseb ditéte. Dit€ se vyjadiuje v tzv. jednoslovnych
vetach, které maji komplexni vyznam (ByteSnikova, 2012). Jak uvadi Klenkova (2006),
napftiklad slovem pd dité oznaCuje nejen nadSeni z prochazky, ale také rozlouceni s blizkou
osobou apod. Lechta (1990) zduraznuje vyznamnou roli prozodického faktoru u téchto vét,
které umoziuji pochopit jejich vyznam. Podle intonace, kterou vétu vyslovime, ji mizeme
rozdé¢lit do tfi skupin — oznameni, otazka ¢i Zadost. Zvatlani v této fazi stale pretrvava,
stejné tak jako vyuZzivani neverbalnich prostiedkii — gesta, mimika, plac¢ apod.

Dité¢ opakuje slova, ktera slysi ze svého okoli, ale také si opakuje slova samo pro
sebe a mluveni jako takové dit¢ zacind objevovat jako Cinnost. Toto povazujeme za

egocentrické stadium vyvoje fe¢i a fadime ho do obdobi 1,5 — 2 let veéku ditcte

(Klenkova, 2006). V tomto obdobi také mluvime o prvnim véku otazek, kdy se jedna
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o otazky typu ,,Co?“, popt. ,,Kdo?* a k jednoslovnym vétam se postupné pridavaji véty
dvouslovné, vzniklé spojenim jednoslovnych. Tyto véty casto byvaji jeSt¢ gramaticky

nespravné (Bytesnikova, 2012; Lechta 1990; Klenkova, 2006).

Nésleduje stddium asociaéné-reprodukéni, kdy slova nabyvaji  funkci
pojmenovavaci (Sovak in Klenkova, 2006). Dité se svého okoli slysi ndzvy véci a jevil
kolem sebe, a ty pienasi na jevy ¢i véci podobné a vytvaii tak jednoduché asociace. V tuto
dobu, tedy mezi 2. — 3. Rokem, dochazi k rychlému rozvoji komunika¢ni feéi, dité

objevuje vyhody komunikace a snazi se svym okoli komunikovat ¢im dal ¢astéji.

Velkou roli mé i nasledné stadium logickych pojmii, kdy uz se jedna o komunikaci
druhosignalni urovné a kdy se slova, ktera jsou tzce spjata s konkrétnimi jevy, pomoci
abstrakce stavaji pojmy vSeobecnymi. (Klenkova, 2006) Mluvime o obdobi okolo 3. roku
zivota ditéte. O pil roku pozdé&ji nastupuje tzv. druhy vék otazek, kdy se jedna o otazky

typu ,,Proc?* nebo ,,Kdy?“

Poslednim stadiem je stadium intelektualizace Fedi, které fadime na ptelom 3. a
4. roku ditéte a které trvad az do dospélosti. Dochazi k velkému kvantitativnimu rozvoji
slovni zasoby a fe¢ se rozviji zejména po strance logické. ,,Rozviji se schopnost chapani
obsahu, rozlisovani pojmii konkrétnich a abstraktnich, zpresnovani gramatickych forem

a zkvalitnéni celkového recového projevu. ** (Bytesnikova 2012, s. 20)

Vyvoj teci je velmi slozity proces a ma na néj vliv celd fada skuteCnosti, a to jak
biologickych, tak socialnich. Skodova a Jedli¢ka (2007) fadi mezi nezbytné podminky pro
spravny vyvoj fe€i optimalni stav CNS, optimalni uroven intelektovych schopnosti,
optimalni sluch, vrozenou miru nadani pro jazyk a adekvatni socidlni prosttedi. Autofi se
shoduji, Ze kli¢ovym obdobim pro vyvoj komunika¢nich schopnosti jedince je obdobi do
Sestého roku Zivota, kdy je takto staré dit€ schopné spolehlivé komunikovat a mélo by byt

dostate¢né ptfipravené na osvojovani grafické formy jazyka.

2.2. Jazykové roviny ve vyvoji reci

Ve vyvoji feéi rozliSujeme 4 zakladni roviny — rovinu foneticko-fonologickou,
lexikalné-sémantickou, morfologicko-syntaktickou a rovinu pragmatickou. Nutné je
zminit, Ze tyto roviny se vzajemné prolinaji (ByteSnikova 2012; Klenkova 2006; Lechta
1990).
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2.2.1. Foneticko-fonologicka rovina

Tato rovina se zabyva zvukovou strankou Fe¢ového projevu a zakladni jednotkou
této roviny jsou hlasky (fonémy) (Klenkova, 2006). Jiz od narozeni muZzeme slySet
zvukovy projev ditéte, proto lze Fici, Ze tato rovina se u ditéte projevuje nejdiive ze vSech.
Lechta (1990) uvadi, ze hlavnim momentem je ptfechod z pudového Zvatlani na zvatlani
napodobujici, kdy nastupuje pocatek vyvoje vyslovnosti na zdkladé sluchové a zrakové
kontroly a na jejichz zékladé si dité zacina osvojovat fonémy matetského jazyka a vytazuje
cizi fonémy, které do fonetického systému jeho jazyka nepatii. Lachout (2012) toto
vyfazovani cizich fonémul oznacuje jako divod, pro¢ v pokrocilej§im véku nejsme zcela

schopni spravné napodobit hlasky ciziho jazyka.

Dle Shulze (in Lechta, 1990) se osvojovani hlasek #idi pravidlem nejmensi namahy,
dité si tedy fixuje nejdiive hlasky nejméné artikulaéné naro¢né, jako jsou samohlasky, poté
retné souhlasky a aZ naposledy hlasky hrdelni. S timto tvrzenim vSak néktefi autofi
nesouhlasi a dodavaji, Ze vyvoj nelze generalizovat a Ze musime brat v tivahu individualni
vyvoj jedince (ByteSnikova, 2012). Pro fixaci hlasek je nutna opora ve sluchové a zrakoveé
kontrole jedince, ale také obratnost mluvidel. Jak uvadi Lechta (1990), proces artikulace
vyslovenim nékterych hlasek je velmi maly a mize se tedy stat, Ze dité tento velmi jemny
rozdil nepozna a artikuluje hlasku vedlejSi. Roli ve fixaci hlasek hraje také socialni

prostiedi ditéte, zejména mluvni vzory ditéte a samoziejmé také intelekt ditéte (Klenkova,
2006).

Podrobngjsi popis fixace hlasek uvadi fada autorti (Lechta, 1990; Ohnesorg, 1959,
atd.). Nize uvadim tabulku vyvoje artikulace sestavenou Jurneckovou a Vysoudilovou

(in Skodova, Jedlicka, 2007, s. 338).

Tabulka 1: Vyvoj artikulace dle Jurneckové a Vysoudilové

Vékové obdobi Vyvoj artikulace hlasek

1-2,5roku b,p,m,a0,ui,ce

j, d, t, n, | —artikula¢ni postaveni se upravuje po tfetim roce,

ovlivni vyvoj hlasky r
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2,5—3, 5 roku au, ou, v, f, h,ch, k, g
3,5—4,5 roku bé, pe, meé, vé, d, t, i
45-55 let G S,z

5,5-6,5 let C,S,zr,

6,57 let 7adiferenciace ¢ s, Zac,s, z

Nazor na vékovou hranici, ktera urcuje kdy by mél byt vyvoj artikulace ukoncen, se
Casto lisi. V soucasnosti je vSak nejvice uvadéno obdobi 5. — 7. roku. Pokud v tomto
obdobi dite stale chybné vyslovuje nékteré hlasky, mluvime jiz 0 prodlouzené fyziologické
dyslalii (nesprdvnd vyslovnost). Tu vSak stale povazujeme za pfirozeny jev a neni
definovana jako patologickd. Za patologii povazujeme, pokud chybnd vyslovnost
jednotlivych hlasek pietrvava i po 7. roce zivota a nelze jiz spoléhat na vlastni spontanni
korekci ze strany ditéte. V tomto piipadé mluvime o dyslalii (chybné vyslovnosti) a je
nutny nastup logopedické péce (Lechta, 1990). Pokud bychom vsak chtéli mluvit o v¢asné
poptipade i diiv (vzdy zélezi na individudlnim ptipadé ditéte). Pfed nastupem ditéte do

Skoly by vSak artikulace méla byt jiz bezchybna (Klenkova, 2006).

2.2.2. Lexikalné-sémanticka rovina

Tato rovina se zaméfuje na obsahovou stranku jazyka, na slovni zdsobu ditéte
a porozuméni jednotlivym pojmim (Klenkovéa, Durdilova, 2014). Zahrnuje jak slovni
zasobu aktivni, tak pasivni. Zacatky pasivni slovni zdsoby miizeme pozorovat okolo
10. mésice a okolo jednoho roku pak zacatky slovni zasoby aktivni (Klenkova, 2006).
PodrobnéjSimu vyvoji a osvojovani této roviny se budu vénovat ve tfeti kapitole této

diplomové préce.

2.2.3. Morfologicko-syntakticka rovina

Zde sledujeme vyvoj feci z gramatického hlediska, tedy osvojovani gramatickych
kompetenci. Pricha (2011, s. 51) tyto kompetence oznacuje jako ,,soubor znalosti
a dovednosti tykajici se gramatického systemu urcitého jazyka, tj. predevsim jeho
tvaroslovi a syntaxe.“ V praxi to tedy znamend, ze sledujeme, zda je dit€¢ schopno spravné
tvorit slova, véty ¢i zda pouziva spravny slovosled, spravné uziva rod, ¢islo, pad jmen
apod. Tato rovina u ditéte vznika az v 1. roce zivota, kdy dochazi k vlastnimu vyvoji feci.
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Dité zac¢ina uzivat prvni slova, kterd maji funkci celé véty, jsou neohebnd, nesklonuji se,
necasuji se, ve veétSiné pripadi jsou to podstatnd jména uzivana v 1. padé a slovesa
V infinitivu, pfipadné ve 3. osob¢ nebo ve zplisobu rozkazovacim (Klenkova, 2006). Ve
3 letech déti jiz pouzivaji mnozné Cislo a Casuji, avSak do 3,5 let byva fe¢ vyrazné
dysgramaticka (Thorova, 2015).

Z morfologického hlediska mizeme s nartistajicim vékem ditéte pozorovat zménu
pouzivani jednotlivych slovnich druhti. Dité zpocatku pouziva nejvice a nejdiive citoslovce
a podstatnd jména, slovesa se objevuji aZz pozdé¢ji. Dle Lechty (1990) mezi prvnimi slovy
ditéte muzeme najit tzv. onomatopoickd citoslovce, tedy citoslovce zvukomalebného
puvodu, jako je haf, bé, bac apod. Podstatnd jména jsou pro déti snadnéji osvojitelnd nez
napft. slovesa, pfidavna jména ¢i jiné slovni druhy. Divodem je, Ze podstatnad jména jasné
oznacuji (Smolik, Seidlova Malkova, 2014). Mezi nejpozd¢ji pouzivané slovni druhy pak
radime c¢islovky, ptedlozky a jako posledni spojky. Spojky maji totiz syntaktickou funkci

vvvvvv

a ne tak casto (Priicha, 2011). Dité pouziva vSechny slovni druhy po 4. roce Zivota.

Sklonovani se za¢ind objevovat mezi 2. a 3. rokem Zivota ditéte a pouZivani
jednotného a mnozného ¢isla po 3. roce (Klenkova, 2006). U slovosledu dité zpocatku
dava na prvni misto ve vété slovo, které pro néj ma hlavni emocionalni vyznam, a zhruba
mezi 3. a 4. rokem uZz muzeme pozorovat tvorbu souvéti (Lechta, 1990). Langmeier,
Krej¢irova (2006) uvadéji, ze koncem 3. roku ve vétsing piipadi vedle souvéti souradnych
dit¢ zalina pouzivat souvéti podiadna (hypotaktickd). Odchylky v morfologicko-
syntaktické rovin€ do ctyf let v€ku ditéte oznacujeme jako fyziologicky dysgramatismus,

po ¢tvrtém roce by se vSak neméla objevovat vyraznéjsi chybovost (ByteSnikova, 2012).

2.2.4. Pragmaticka rovina

Podle Smolika a Seidlové Malkové (2014, s. 94) ,,pragmatika predstavuje ten
aspekt jazyka, ktery uzce souvisi s jeho pouzitim v nejbéznéejsich komunikacnich situacich.*
Pokud je jedinec schopen uZzivat jazyk z hlediska pragmatického, je schopen ho uzivat
pfiméfen¢ k situaci a vede Kk dosazeni jeho komunikac¢nich cili. Toto vSak nemusi byt
v souladu s obsahovymi a gramatickymi charakteristikami jazyka (Smolik, Seidlova
Malkova, 2014). ByteSnikova (2012) uvadi, Ze jedinec, ktery ma zvladnutou pragmatickou

rovinu, je schopen dodrzovat pravidla dialogu, je schopen piiméfené reagovat na
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nonverbalni projevy a je schopen udrzet téma rozhovoru. Také zde zmifuje dileZitost

schopnosti adekvatné aktivné pouzivat neverbalni komunikacni styly a zptsoby chovani.

Klenkova (2006, s. 41) uvadi, ze ,,jiz dvou az trileté dité dokdze pochopit svoji roli
komunikacniho partnera a reagovat v ni podle konkrétni situace.” PO 3. roce mizeme
u ditéte pozorovat snahu navazovat a udrzovat kratky dialog s lidmi ze svého okoli a ve
ctvrtém roce se komunikace ditéte stava ¢im dal vice adekvatni konkrétni situaci
(Klenkova, 2006). Také mezi 3. a 4. rokem dit¢ nemluvi pouze o pfitomnosti, ale také
o minulosti a budoucnosti, fe¢ pouzivé zejména za ucelem ziskani informaci ¢i aktudlnich
potieb (Bytesnikova, 2012). ByteSnikova (2012, s. 84) uvadi, ze ,,pred nastupem do
zdkladni skoly by dite mélo disponovat schopnosti zviadnout vyjadrit Skalu pocitii

‘

a emocl.

Jak uvadi Smolik (2014), i v piipad¢, Ze je dité schopno vytvofit gramaticky
a obsahové spravnou vétu, ale neni schopno ji pouzit pragmaticky, nemize dosahnout
komunikacnich cilii. A neschopnost pragmaticky vyuzit jazykovych dovednosti mize také
sekundarné ovliviiovat vyvoj celého jazykového systému, protoze dit€ ma méné moznosti
Kk osvojovani jazyka, setkava se s menSimi pocty slov a vyrazii a ma tak vétsi nedostatek

zkuSenosti.

Jak jiz bylo sdéleno na zacatku této kapitoly, vSechny tyto roviny se vzajemné prolinaji
a ovliviiuji a je tedy nutné sledovat kazdou z nich. Casto viak dochézi k tomu, Ze okoli se
vice zamé&fuje na zvukovou stranku feci, nezli na obsahovou. Vé&tSina odbornikd (napf.
Lechta, 1990; Klenkova, 2006; Bytesnikova, 2012 apod.) se vSak shoduje, Ze nejdilezité;si
je sledovat komunikac¢ni zamér ditéte a tedy to, co ndm chce dité¢ sdélit, ne se pouze

pozastavovat nad vyslovnosti jeho sdéleni.

2.3. Narusena komunikacni schopnost u déti predSkolniho véku

V ptedchozi kapitole jsem uvedla, jak by mél vypadat optimalni rozvoj komunika¢nich
schopnosti a dovednosti ditéte. V této kapitole se vSak zamétim na to, jaké problémy ve
vyvoji a osvojovani fecovych dovednosti mohou nastat, a na to, co povazujeme za rizikové

faktory vyvoje feci.

Narusena komunikacni schopnost (NKS) je oznacenim pomérné¢ mladym, které bylo
pfijato Svétovou zdravotnickou organizaci (WHO) roku 2011. Dfive byly pouzivany
terminy ,,porucha fe¢i“ ¢i ,,vada feCi“. Nejcastéji uvadéna definice dle Lechty (2003, s. 17)
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popisuje naruSeni komunikaéni schopnosti takto: ,, Komunikacni schopnost cloveka je
narusena tehdy, kdyz néktera rovina jeho jazykovych projevii (prip. nékolik rovin
soucasné) pusobi interferencné vzhledem ke komunikacnimu zameru.* \Vzhledem k tomu,
ze tato definice vychazi pravé zkomunikacniho zadméru jedince, umoziuje jeji
nejvSeobecnéj$i aplikaci. Za dusledek NKS je pak tedy povazovéna diskrepantni
komunikace, kdy dochdzi k neshod¢ mezi komunika¢nim zamérem na stran¢ produktora

a pochopenim na strané recipienta (Lechta in Skodova, Jedlicka, 2007).

Lechta (in Skodova, Jedlicka a kol., 2007, s. 25) vymezuje 10 zakladnich kategorii
narus$ené komunikacni schopnosti:
1. Vyvojova nemluvnost.
Ziskana organova nemluvnost.
Ziskana psychogenni nemluvnost.

Naruseni zvuku feci.

2
3
4
5. NarusSeni fluence (plynulosti) feci.
6. Naruseni ¢lankovani feci.

7. NaruSeni grafické stranky feci.

8. Symptomatické poruchy feci.

9. Poruchy hlasu.

10. Kombinované vady a poruchy feci.

Protoze feCovy projev ditéte se od pocatku postupné vyviji, je nutné brat v Givahu, Ze
soucasti tohoto vyvoje budou piirozené fyziologické nespravnosti a neplynulosti. Lechta
(in Skodova, Jedlicka, 2007) proto z NKS vylu¢uje fyziologickou nemluvnost, ktera
pretrvava do 1. roku zivota ditéte, vyvojovou dysfluenci (neplynulost), trvajici do 3. roku
zivota ditéte, fyziologickou dyslalii, kdy jde o nespravnou vyslovnost nékterych hlasek
pted 5. rokem zivota ditéte. a fyziologicky dysgramatismus, ktery muze trvat do 4. roku

Zivota ditéte.

ByteSnikova (2012) uvadi jako rizikové faktory vyvoje Fe€i zejména zdravotni
problémy ditéte, vyvojové odchylky, nevhodny pfistup rodict a blizkého okoli, nevhodné
postaveni ditéte v rodin€, adaptacni problémy ditéte na okoli, nedostatky tykajici se jistoty

vazeb, odlouceni ditéte od rodi¢t ¢i nedostatecnou spoluprace rodi¢u s odborniky.

Jak je uvedeno vySe, NKS fadime do n¢kolika kategorii a logoped by mél provést

fadnou diagnostiku, problém identifikovat co nejpfesnéji a dle danych zjisténi zahdjit
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vCasnou a adekvatni terapii. Vzhledem k tomu, Zze se prace zabyva slovni zasobou
predskolnich déti, zaméefim se zde na kategorii naruseny vyvoj feci, kam fadime opozdény
vyvoj feCi a vyvojovou dysfazii. Tuto kategorii zmifuji zejména z toho divodu, Ze mezi
détmi s narusenym vyvojem feci a détmi intaktnimi mtze dochazet k velkym rozdilim ve
slovni zasob¢ a diagnostika slovni zasoby je dilezitou soucasti celkové diagnostiky tohoto

naruseni.

2.3.1. Opozdény vyvoj reci

Pokud dité ve tfech letech stale nemluvi nebo je jeho fecCovy projev v porovnani
S ostatnimi détmi minimalni, bude se zfejmé jednat o opozdény vyvoj feci. Protoze takto se
mohou jevit i jina narusSeni v oblasti komunikace, jako je autismus, vyvojova dysfazie,
sluchova ¢i zrakova vada, porucha intelektu, vady mluvnich organt ¢i dalsi, je nutné

provést podrobnou diferencidlni diagnostiku a najit pficinu (Klenkova, 2006).

Sovak (in Skodova, Jedlicka, 2007) uvadi, ze pfi¢iny mohou byt jak biologické
(dédi¢nost, individualni schopnosti ditéte, nevyzralost CNS atd.), tak socialni (nepodnétné
socialni prostfedi). Za hlavni symptom je povazovdna nemluvnost, a tedy ,,casové
opozdeni jednotlivych (pripadné vSech) slozek mluvené reci o jeden az dva roky pri
normalnim intelektu, stavu sluchu i zraku a pri minimdlnim motorickém opozdeéni.*

(Skodova 2007, s. 94)

NaruSeni se mtize projevit ve vSech jazykovych rovinach. V roviné foneticko-
fonologické naptiklad velmi dlouho pretrvava neschopnost rozpoznat fonologické opozice,
dit¢ mé& problémy zejména ze znélosti a nezné€losti. V roviné morfologicko-syntaktické
vidime, Ze dit¢ pouZzivd vice podstatna jména oproti ostatnim slovnim druhtm, tvoii
chybné tvary, zaménuje rody, €isla ¢i pady apod. Co se tyc€e slovni zasoby, slozka pasivni
vyrazné pievazuje nad slozkou aktivni a dité ¢asto neni schopno slova uZzivat pfimérenc
k urgité situaci (Skodova, Jedlicka, 2007). Jednotlivé symptomy jsou vice rozepsany
vramci diagnostiky opozdéného vyvoje fe€i v publikacich Lechty (1990, 1995) ¢i
Skodové, Jedlicka (2007) a stejné jako i u jinych diagnoéz zalezi na individualnim vyvoji

daného ditéte.

Pokud je zahajena vcasné logopedicka péce, je mozné opozdéni zcela vyrovnat.

Velkou podporou je pak podnétné prostiedi, a to nejen rodinné, ale i podnétné prostiedi
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matetské Skoly. Klenkova (2006) zmiiuje, Zze u ne¢kterych déti s opozdénym vyvojem feci

se projevi naruseni artikulace hlasek — dyslalie, se kterou je pak také nutné pracovat.

2.3.2. Vyvojova dysfazie

V soucasnosti spiSe nez termin vyvojova dysfazie pouzivame ndzev specificky
naruseny vyvoj feci. Jak uvadi Durdilova (2013) tento pojem je vice komplexné&jsiho
charakteru, protoze zahrnuje nejen etiologické, ale také symptomatologické hledisko
naruseni vyvoje feci. Definic specificky naruSeného vyvoje feci je pomérné velké mnozstvi
(Seeman, 1955; Hala, Sovak, 1947; Lesny 1985 aj.), ¢asto zmifiovana je definice gkodové,
Jedlicky, kteti jej oznaCuji za ,,vyvoj Feci projevujici se ztizenou schopnosti nebo
neschopnosti naucit se verbalné komunikovat, i kdyz podminky pro rozvoj reci jsou

primérené. “ (Skodova, Jedlictka, 2007, s. 110)

Z etiologického hlediska jde o poruchu centrdlniho zpracovéani fe€ového signall, kdy
naruSeni CNS ma systémovy charakter a dochézi k nerovnomérnému naruseni vyvoje celé
vyvoje, je v8ak nutné nezaménovat ho s OVR prostym a provést podrobnou diferencialni

diagnostiku (Bytesnikova, 2012).

Naruseni fe¢i byva jak hloubkového (slovni zdsoba, gramatika), tak povrchového
(fonologicka rovina) charakteru. Nejde vSak o naruSeni pouze v oblasti fe€i, pfiznaky
najdeme i v dalSich oblastech jako je lateralita, naruSeni motorickych funkci, chybna
orientace v ¢asu i prostoru, naruSeni zrakového a sluchového vnimani ¢i naruSeni
pamétovych funkci. Velmi vyznamny je rozdil mezi verbalnimi a neverbalnimi
schopnostmi ditéte. Verbalni schopnosti neodpovidaji a jsou vyrazné€ nizs8i nezZ intelektova
uroven ditéte. Celkové je velky nepomér mezi jednotlivymi sloZzkami vyvoje jedince
a tento rozdil mize trvat dokonce i fadu nékolika let (Bytesnikova, 2012; Klenkova, 2006;

Skodova, Jedlicka, 2007).

24

u opozdéného vyvoje feCi, vZzdy vSak zéavisi na hloubce poskozeni mozkovych funkci.
Velkou roli zde hraje v€asna logopedickd intervence, tymovy ptistup odbornikii a rodinna

i socialni podpora (Bytesnikova, 2012).
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3. CHARAKTERISTIKA PREDSKOLNIHO DITETE

3.1. Osobnost a mySleni ditéte predSkolniho véku

Obdobi pfed nastupem ditéte do Skoly je obdobim, kdy dochazi k obrovskému
vSestrannému rozvoji schopnosti a dovednosti ditéte. Dit¢ se zdokonaluje po strance
motorické, zrakové i sluchové, rozviji se jeho pamét’ a pozornost a velky posun je i po
strance socialni a emocni. PfedSkolni obdobi je obdobim aktivity a zajmu ditéte o svét

kolem ng;.

Za ptedskolni dit€¢ povazujeme jedince ve veku od 3 do 6 az 7 let. Konec tohoto obdobi
je dan nastupem ditéte do Skoly, tedy obdobim, kdy se dit€¢ méni z ditéte hrajiciho si na dité
Skolni, jenz musi plnit ur¢ité ukoly a povinnosti. Hra v tomto obdobi tvoti zdkladni ¢innost
ditéte a pomoci hry dité rozviji sviyj intelekt, tvofivost, senzitivitu a socializaci. Hra je pro
dit¢ prosttedkem seberealizace a sebeutvareni a ma velky vliv na rozvoj celé osobnosti

ditéte (Suchankova, 2014).

Dle Erica Eriksona (in Thorova, 2015), je piedSkolni obdobi obdobim iniciativy
a hlavni roli zde hraje aktivita, ¢inorodost a spoluprace. Aktivita ditéte je jiz obvykle fizena
néjakym konkrétnim cilem. Vnimani je globalni a dité jest€¢ neni schopno rozliSovat

zékladni vztahy mezi jednotlivostmi (Sulova, 2010).

Velkou roli zde hraje fantazijni zpracovani informaci a intuitivni uvaZovani, kdy
dité své vlastni predstavy pfizplisobuje vlastnim moznostem poznani a aktualnim potiebam
(Vagnerova, 2012). Jak uvadi Thorova (2015, s. 382) ,teprve mezi 3. a 4. rokem dité
dokaze vzhledove velmi odlisny predmét ve fantazii preménit na uplné jinou vec*.
Schopnost fantazijni pfedstavivosti pomaha zlepsit 1 schopnost zobecfiovani a mé veliky
vyznam pii hie. Dit¢ dokéze jednu hracku pfeménit na letadlo, oblibenou postavu ¢i zvife

(Suchankova, 2014).

V tomto obdobi dit¢ na svét nahlizi egocentricky, tedy pouze ze své vlastni
perspektivy a pouze ta je pro dité spravnd. Z pohledu ditéte se v§e okolo n¢j odehrava kvili
nému. Pro détské mysleni tohoto véku je typickéd tfada vlastnosti jako je napi. magickd
omnipotence (svét je ovladan Cinnostmi ditéte), animismus (véci citi, mysli a chovaji se
jako zivé bytosti), centrace (dit¢ se fixuje pouze na jednu vlastnost), prezentismus (chapani

véeho ve vztahu k ptitomnosti) apod. (Sulova, 2010; Thorova, 2015; Vagnerova, 2012)
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Dle Piageta (in Vagnerova, 2012) se ptedskolni dité nachazi v pfedopera¢nim stadiu,
stadiu prelogického mysleni. Dité jest¢ neni schopné vykonavat logické myslenkové
operace a neni schopno dedukce, opira se pouze o ndzorné vjemy. I kdyz uz chéape trvalost
existence objektil, jesté stile nechape trvalost podstaty a jeji nezavislosti na zméné vnéjsi
podoby. Postupné dochazi k diferenciaci zrakového a sluchového vnimani (Vagnerova,
2012).

Kolem 4. roku za¢iname mluvit o tzv. teorii mysli, dle které jsme schopni si
uvédomovat mentalni stavy druhé osoby, coz je nedilnou soucéasti schopnosti empatie.
,,Schopnost teorie mysli je vyznamnym vyvojovym meznikem v oblasti socidlniho mysleni
cloveka. S jejim nastupem konci obdobi deétské nevinné uprimnosti, dité diky teorii mysli

chape, zZe mu nékdo IZe a samo se uci lhat. ““ (Thorova, 2015, s. 142)

V tomto obdobi dochazi také k rozveji svédomi a moralky, jez se dité uc¢i od svého
okoli a postupné si pravidla, ktera mu jsou piedkladana, zvnitifiuje. Dle Piageta (2007)
podstata veskeré moralky tkvi v respektu, ktery si jedinec k pravidlim a normam vytvari.
Mezi druhym a Sestym rokem se dit¢ pomoci napodobovani ¢innosti starSich déti uci tyto
pravidla pfijimat a adekvatné je pouzivat Dle Kohlbergovi teorie (in Vacek, 2000) se
predskolni dité ocita stale v ptedkonvencnim obdobi, tedy v obdobi, kdy jedinec vnima
dodrzuje pouze tehdy, pokud to vyhovuje jeho aktudlnimu zajmu a své jednani smétuje

spiSe k uspokojeni vlastnich zajmi a potieb.

Vnimani prostoru a ¢asu je také chapano z egocentrické perspektivy ditéte, ktera je,
jak jiz bylo zminéno vyse, celkové charakteristicka pro toto obdobi a promita se téméf ve
vSech oblastech mysleni a vnimani ditéte. Prostor dit¢ odhaduje podle toho, jak se mu
jevi. Mé tedy tendenci pfecenovat velikost objektl, které jsou pro néj prostorové blizsi
a naopak piredméty, které jsou prostoroveé vzdalenéjsi, se mu jevi jako malé. Predskolni dité
je jiz schopno rozliSovat pojmy nahote/dole, s pojmy vlevo/vpravo ma vsak jesté problémy
(Vagnerova, 2012). Cas dité méii podle uréitych udalosti a opakujicich se jevii, zejména
pokud jsou pro n&j dalezité. Sulova (2010) zmifiuje, e jedinec v tomto véku ma sklony
pfecenovat Cas, zejména pokud ho travi nezajimavym zptusobem, a naopak. Dit¢ zna uz
pojmy diive/pozdéji, pied/po, delsi/kratsi, ale pro Clenéni ¢asu pouziva maximalné¢ dny
V tydnu. Ostatni pojmy jako mésic, rok zna, ale nepouziva je. PredSkolni dit€¢ uz také
zacind rozliSovat mezi minulosti, pfitomnosti a budoucnosti (Vagnerova, 2012).
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Jedinec v tomto obdobi se uc¢i velmi rychle a s velkym zajmem. Koncentrace je zde
vSak jesté nizka a Cinnosti a zajmy ditéte maji prelétavy charakter. Kresba se vyviji velmi
rychle a po 5. roce nahrazuje univerzalni pojeti lidskych postav, aut a domecki 0sobity styl
ditéte (Thorova, 2015). Langmeier, Krej¢itova (2006) uvadéji, ze v predskolnim obdobi se
také zacind objevovat potieba specificky lidské ¢innosti - prace. Dit¢ mé z4jem vykonavat

drobné ukoly, rado pomaha napt. umyvat nadobi apod.

Dité¢ se postupné dostava do faze, kdy se zaCina pfipravovat na Zivot ve spolecnosti.
Velkou roli zde zainaji hrat vrstevnici a dochéazi k ptesahu rodiny. Je nutné se podfidit
urCitym pravidlim a rovnocennosti vu¢i druhym, cemuz se dit€¢ uci zejména
prostiednictvim hry. Pfi hie se totiz dit¢ musi pfizplsobit ostatnim détem, uz neni
sttedobodem vSeho a vSe nemiiZze byt podle n¢j. Na druhou stranu by se ale také méla
vyvijet schopnost prosadit se, schopnost asertivity a obrany (Suchankova, 2014,
Vagnerova, 2012).

Pro ptedskolni vék je charakteristické upevnéni vlastni pozice ve svéteé a diferenciace
vztahu ke svétu. V tomto obdobi si dité jiz uvédomuje existenci sama sebe a dokaze se 1épe
vypotadat s frustraci. Z velké €asti je jiZ samostatné a ma zdjem o vrstevniky a svét kolem

sebe (Thorova, 2015).

3.2. PredSkolni vzdélavani

Ptedskolni vzdélavani ma v Zivoté ditéte nemaly vyznam. Jedinec se zde seznamuje
S cizi autoritou a fungovanim v kolektivu. Najednou uz neni v centru pozornosti pouze
ono, ale je ve spoleCnosti ostatnich déti, kde se uci zvladat svij egocentrismus,
uvédomovat si potfeby ostatnich déti a prosazovat sva pifani zpisobem, ktery je
spolecCensky pfijatelny. Dité se zde ale setkava i1 s jevy negativnimi, které jsou soucasti
zivota ve spoleCnosti, jako je posmivani, zostuzeni, zalovani ¢i vychloubani, a dité se uci,
jak se s nimi vyporadat. Pfedskolni vzdélavani proto mizeme oznacit za velmi pfinosné

pro celkovy rozvoj osobnosti a psychiky ditcte.

V Ceské republice je predskolni vzdélavani zajisténo matefskymi Skolami, poptipadé
nékterymi pfipravnymi tfidami pifi zdkladnich Skoldch. Tyto pifedskolni instituce
predstavuji pocatecni stupeil vetfejného vzdélavani, jenz je fizen pozadavky a pokyny
Ministerstva $kolstvi, mladeze a télovychovy (MSMT). Hlavni pozadavky, podminky

a pravidla pro instituciondlni vzdélavani déti predSkolniho véku jsou stanoveny
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vV Rdmcovém vzdélavacim programu pro predskolni vzdélavani (RVP PV) (RVP PV,
2006). Smyslem tohoto dokumentu je zarucit takové vzdélavani, ,, ktere bude ve své
standardni kvalité rdamcové srovnatelné a kdy rozvoj kazdého ditéte bude optimdlné
podporovan, ale také pred nepriznivymi vlivy ochranovan. “ (Beévarova, 2003, s. 32) Dle
RVP PV si pak kola vytvaii vlastni Skolni vzdélavaci program (SVP), ktery odpovida

jejim podminkam a moznostem (Svobodova, 2010).

Ukolem instituci pfedskolniho vzdélavani je dle RVP PV (2006) doplitovat rodinnou
vychovu a zajistit dostatecné mnozstvi vhodnych podnétli pro rozvoj a uceni. DalSim
ukolem je obohatit kazdodenni program ditéte a zajistit odbornou péci a dohled.
V neposledni fad¢ se pak jedna o pfipravu ditéte na Skolni vzdélavani a zivot ditéte

a podporu jeho individuédlnich rozvojovych moznosti.

V RVP PV jsou stanoveny vzdélavaci cile a kli¢ové kompetence piedSkolniho
vzdélavani. Dit¢ by se mélo rozvijet ve vSech zakladnich oblastech, jako je oblast
biologickad, psychologicka, interpersonalni, socidlné-kulturni a environmentalni. Dle téchto
oblasti jsou pak stanoveny tyto vzdélavaci okruhy — Dité a jeho svét, Dité a jeho psychika,
Dite a ten druhy, Dite a spolecnost a Dite a svet. Jednotlivé okruhy jsou podrobné
propracovany a poskytuji ugiteli zakladni podklady pro tvorbu SVP. Mezi klidové
kompetence pak fadime kompetence k uceni, kompetence k reseni problémii, kompetence
komunikativni, kompetence socidalni a personalni, kompetence Ccinnostni a obcanskad
(Becvarova, 2003).

Vedle SVP je nutné zminit také tfidni vzdélavaci plan, jeZ si tvoii sam tiidni uditel.
Tento plan vychézi z charakteristiky konkrétni tfidy a mél by tudiz odpovidat pottebam,

moznostem a zkuSenostem déti v dané tiidé (Svobodova, 2010).

V ramci predskolniho vzdélavani se mizeme také setkat s alternativné zamétenymi
programy matefskych skol, jako je naptiklad Waldorfské matetskéa Skola, Matefska Skola
Marie Montessori, Daltonska matefska $kola ¢i Mateiska Skola Zacit spolu. Tyto matetské
Skoly se lisi filosofii a strukturou a mohou byt alternativou pro rodice, kteti se neztotoznuji
se zakladnimi mySlenkami matefskych kol béZznych. Je na kazdém rodici, aby zvolil co
nejvhodnéjsi predskolni instituci pro své dit€. Je vSak nutné, aby volil rozvazné a v zajmu

ditéte (Kot'atkova, 2014).
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Pokud se jedna o dit¢ snaruSenou komunikacni schopnosti, existuje moznost
vzdélavani v logopedickych tiidach zfizovanych pii béZznych matefskych Skolach. Zde
s ditétem pracuji logopedi, popt. logopedicti asistenti pod vedenim logopeda. Vyhodou
téchto logopedickych tfid je, Zze se zde nachazi mensi pocet zékd, metody prace

odpovidajici znevyhodnéni ditéte a zajisténi odborné péce (Horakova, 2010).

3.3. Rozvoj komunika¢nich kompetenci v mateiské Skole

Komunikativni kompetence je jednou z klicovych kompetenci RVP PV. Dité, které
dokon¢i ptedskolni vzdélani, by mélo byt schopné ovladat fec, formulovat spravné véty,
samostatné vyjadfovat své myslenky, sdé€leni, pfani, otdzky a odpovédi a mélo by byt
schopné vést smysluplny dialog. Toto dité¢ by mélo byt schopné se vyjadiit nejen verbalné,
ale také pomoci nefeCovych prostiedki jako jsou naptiklad prosttedky vytvarné, hudebni ¢i
dramatické. Schopnost komunikace s okolim by méla byt ditétem chapana jako vyhoda
a schopnost byt aktivni, komunikativni a vstificny by dit¢ mélo vidét jako pozitivum

(RVP PV, 2006).

Jak jiz bylo zminéno v kapitole 1. Vyvoj détské teci, v predskolnim obdobi dochazi
k intelektualizaci Fe¢i a fe¢ se vyviji zejména po strance logické. Dochazi k rozsifovani
slovni zasoby a zlepSovani pouZivani gramatickych pravidel. Dité jiZ pozna rozdil mezi
pojmy konkrétnimi a abstraktnimi a jeho verbalni projev se celkové zlepSuje (ByteSnikova,
2012; Klenkova 2006). Ve verbalnim projevu a otazkach, na které se pta, se promita to, jak
dit¢ uvazuje. Dité se snazi pochopit pfi¢inné souvislosti a vztahy, a proto se pta na vse
zejména otazkami typu ,,Pro¢?* a ,Jak?* a vytvaii si tak predstavu o svété (Vagnerova,
2012). Sulova (2010) mluvi o socialnim rozméru fe¢i v tomto obdobi, kdy fe¢ slouzi
pfedevsim jako dorozumivaci prostiedek v ramci kolektivu a je tak nedilnou soucasti
socialni integrace jedince do skupiny. Dité se uci respektovat pravidla konverzace a sviij
verbalni projev se u¢i adekvatné prizpisobit dané situaci a danému posluchaci. Také se uci
vypravét pribéhy a zazitky, a jak uvadi Vagnerova (2010, s. 217) , zvladnuti vypraveni
zavisi nejenom na urovni rozvoje jazyka, ale i na socidlni zkusenosti a moznosti napodoby,

a také na moznosti s touto dovednosti experimentovat. “

Matetska Skola ma za ukol vSechny vySe zminéné dovednosti u ditéte rozvijet
a budovat tak vhodné komunikac¢ni kompetence ditéte. Aby dochazelo k co nejvyssi mozné

podpofe rozvoje téchto komunikac¢nich kompetenci, je nutné dit€¢ rozvijet v nékolika
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uréitych oblastech. Bytesnikova (2012) uvadi 6 zakladnich oblasti, které jsou pro rozvoj
komunikac¢nich schopnosti ditéte dilezité. Jako prvni oblast oznacuje Sluchové vnimdani
a fonematickou diferenciaci. K tomu, aby dit¢ bylo své feCové kompetence schopné
adekvatné rozvijet, je potieba spravné fe¢ vnimat , jednotlivé zvukové podnéty
diferencovat a vhodné interpretovat. Bednatova, Smardova (2007) uvadgji, ze k piesngjsi
diferenciaci jednotlivych zvukovych podnéti a elementi feci dochazi zejména
v predSkolnim obdobi. Dochazi k pfesnéjSimu vnimani figury a pozadi a dit€¢ je tak
schopno zaméfit pozornost na dualezité sluchové vjemy. Vzhledem k tomu, ze
s ptibyvajicim vékem ditéte dochazi i k vyssi koncentraci pozornosti, dochazi i k vétSimu
rozvoji schopnosti naslouchat, coz uzce souvisi se schopnosti sluchové diferenciace. Prave
sluchové diferenciace je nesmirné dulezita pro rozvoj Cteni a psani a tedy pro celkovy
rozvoj jazyka (ByteSnikova, 2012). Je tedy dulezité vénovat pozornost pravé fonematické
diferenciaci a fonematické analyze a syntéze. V neposledni fadé by se mélo Vv této oblasti

zam¢éfit na vnimani rytmu a sluchovou pamét’ (Bednarova, Smardova, 2007).

Druhou oblasti, jiz povazujeme za dilezitou pro rozvoj komunikac¢nich schopnostni, je
Zrakové vnimdni. , Zrakem prijimame nejvice informaci z naseho okoli. Zrak je
prostiednikem poznaviani hmotného svéta i prostiedkem komunikace.” (Bednafova,
Smardova, 2007, s. 14) Zelinkova (2003) uvadi, Ze pro predskolni vék je typické globalni
vnimani spiSe neZ vnimani analytické. Dité jeSt€ nerozliSuje detaily a vnima celistve.
Schopnost diferencovaného vnimani nartstd az ke konci ptredskolniho véku. Proto muze
nastat problém v oblasti rozliSovani tvarti pismen a ¢isel, coz mize mit za nasledek
problémy pfii ¢teni a psani. Je tedy nutné zamé&fit pozornost na rozliSovani tvarii a barev,

zrakovou diferenciaci, zrakovou analyzu a syntézu a zrakovou pamét’ (Bytesnikova, 2012).

Dalsi nepostradatelnou oblasti jsou Dechovd a fonacni cvic¢eni. Tyto dvé oblasti se
navzajem prolinaji a maji obrovsky vyznam zejména pro tvorbu hlasu a spravnou
vyslovnost. U ptedSkolnich déti by mél byt upevnén spravny princip dychani, kdy dité
vdechuje nosem a zaroven ma lehce pooteviend usta, jez jsou piipravena K artikulaci

(Bytesnikova, 2012).

Ctvrtou oblasti je Rozvoj motoriky mluvnich orgdnii. Dnes si je snad kazdy logoped
jiz védom nutnosti rozvoje této oblasti. Oromotorika, tedy motorika mluvnich orgént, je
zakladem pro schopnost artikulace jednotlivych hlasek. ,, Odpovidajicimi pohyby jazyka,
mekkého patra, zmenou celistniho uhlu a upravou postaveni rtu se meni tvar a velikost
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ustni a hrdelni dutiny. To vse ovliviuje spravnou artikulaci hlisek a potazmo i slov."
(Byte$nikova, 2012, s. 134) Ztohoto duvodu je nutné provadét prupravna cviceni
mluvidel, zpeviiovat svaly jazyka a jeho obratnost a zajiStovat pifiméfené svalové napéti

mluvidel (Pokorna, Vranova, 2007).

Dulezitou oblasti je pak také Hrubda motorika. VétSina autord (Bednarova, 2007,
Bytesnikova, 2012; Klenkova, 2006; gkodové, 2003; Tuckova, 2015 apod.) se shoduji, ze
motorika a fe¢ jsou uzce propojené, proto nejen oromotorika, ale i hruba motorika by méla
byt nedilnou soucasti rozvoje komunikacnich kompetenci. Rozvijet bychom méli zejména
pohyblivost ditéte, plynulost pohybu, koordinaci a udrzovani rovnovahy (Bednafova,

Smardova, 2007); Bytesnikova (2012) pak dale zmitiuje orientaci v prostoru.

Posledni oblasti dulezitou pro rozvoj komunika¢nich dovednosti je pak jemna
motorika a grafomotorika, jez navazuji na pfedchozi oblast hrubé motoriky. Jemnou
motorikou myslime ,,pohyby Fizené aktivitou drobnych svalii vyzadujici vzdjemnou
spolupraci rukou a zraku. “ (ByteSnikova, 2012, s. 146) Podobné¢ jako u hrubé motoriky je
nutné zajiStovat rozvoj plynulosti pohybli a koordinaci pohybii ruky. Jak uvadéji
Bednaiova a Smardovéa (2007), pro piedskolni déti existuje obrovské mnozstvi her, pies
které mohou jemnou motoriku trénovat, jako jsou napiiklad stavebnice, mozaiky, rizné
pracovni Cinnosti jako stiihani, lepeni, puzzle, navlékani koralk apod. S rozvojem jemné
motoriky a vizuomotoriky se pak postupné rozviji i grafomotorika, jez je velmi dilezita

pro kresbu a pismo. Pohyby pazi, rukou a zapésti by mély byt plynulé a uvolnéné.

Budovani komunikacnich kompetenci jedince a tedy i logopedickd prevence by méla
byt soucasti celého vychovné-vzdélavaciho procesu v matetské Skole. Ucitel/ka v matefské
Skole by mél/a rozvoj vyse zminénych oblasti zahrnout do kazdodenni ¢innosti a pomoci
hry a rliznych cviceni schopnosti a dovednosti ditéte rozvijet. Jak zminuje Tuckova (2013),
pokud vyucujici v matetské Skole dodrzuje a plni Ramcovy vzdélavaci program, provadi

tim zaroven 1 logopedickou prevenci a rozviji komunikacni dovednosti ditéte.
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4. LEXIKALNE SEMANTICKA ROVINA

4.1. Vymezeni a rozsah slovni zasoby ditéte

Lexikologie je lingvisticka disciplina, ktera se zabyva slovni zasobou urcitého jazyka.
Za zakladni jednotku lexikalniho systému povazujeme slovo (lexém). Slovni zasobu
(lexikum) pak tvoii souhrn vsech slov, ktera v jazyce existuji (Cechova a kol., 2011).
Slovni zasoba byva dosti nestala, jak uvadi Cechova (2011, s. 81), , slova do jazyka
vstupuji, ziji v ném, pritom se jejich vyznam i frekvence leckdy vyvojem proménuji. "
Nektera slova se postupem Casu prestavaji uzivat, zanikaji a naopak jina slova nové
vznikaji. Slovni zasoba je tedy v neustalém procesu a jeji zmapovani je velmi narocné a

komplikované.

O jeji zachyceni se snazi razné slovniky, avSak uplnou slovni zasobu, vzhledem
K jeji proménlivosti a stalému rozSifovani, zachytit nelze. Nejvétsi Cesky vykladovy
slovnik ,Prirucni slovnik jazyka ceského, zahrnuje 250 tisic slov, ale ani tento slovnik vSak
nezachycuje celou narodni slovni zasobu (Cechova a kol., 2011). Za druhy nejvétsi slovnik
je pak oznacovan Slovnik spisovného jazyka ceského, jez obsahuje okolo 200 tisic slov.
Vétsina slovnikd vychazi z pisemného projevu, nikoli z mluveného, to je divodem, proc¢

muze také byt omezeny pocet odbornych vyrazl a terminti (Durdilové, Klenkova, 2014).

Je ziejmé, Ze zadny ¢lovek neni schopen pojmout vSechna slova do své slovni
zasoby, a je nutné podotknout, Ze slovni z4dsoba kazdého jedince je odliSna. Slovni zasobu
konkrétniho jedince nazyvame individualni slovni zasobou. Individualni slovni zasobu
lze rozd¢lit na slovni zasobu aktivni a pasivni. Aktivni slovni zasobou rozumime slova,
ktera jedinec redlné¢ pouZiva pii mluveni ¢i psani. Pasivni slovni zdsobou mame na mysli
slova, kterym je jedinec schopen rozumét. Pasivni zdsoba vzdy prevazuje nad aktivni
(Bytesnikova, 2012). To, jakou ma jedinec individualni slovni zasobu, zavisi na mnoha
aspektech, jako je naptiklad vzdélani, prostfedi, v némz dany ¢Elovek vyrhstd, pracovni
prostiedi, aktivity, jenz dany Cloveék vykondva, a dulezitou roli zde hraje také cetba.
Cechova a kol. (2011, s. 81) uvadi, Ze ,.k dorozuméni staci 1500 slov, bézné clovék uziva

3000 az 10 000 ruznych slov, prumerne asi 5000 .

To, jaka slova jsou populaci nejcastéji pouzivana, mapuji frekvenéni slovniky.
Nejaktualnéjsim slovnikem je v soucasnosti Frekvencni slovnik mluvené cestiny (Cermak

a kol., 2007), ktery vychazi z autentickych zaznami feCovych vypovédi. Mimo frekvencni
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slovniky je dulezité také zminit korpusovou lingvistiku, ktera zkouma jazyk na zakladé
jazykovych elektronickych korpust. Jazykovym korpusem myslime soubor autentickych
textd (psanych nebo mluvenych) pfevedenych do elektronické podoby. Vse je uspofadano
a dano do jednotného formatu a je tedy mozné snadno vyhledavat rizné jazykové jevy,
slova ¢i slovni spojeni. A pravé korpusova lingvistika umozituje mimo jiné podavat data

a informace o frekvenci slov.

Projekt Ceského narodniho korpusu vznikl roku 1994 pod vedenim prof. Frantiska
Cerméka. Dle portalu (www.korpus.cz) tento projekt zahrnuje korpusy psané i mluvené
¢estiny, korpusy diachronni (soubor vice korpust z riiznych dob vyvoje jazyka) a paralelni
(vicejazycny korpus pro srovnavani jazykli. Vyhodou tohoto projektu je mnozstvi textu,
které poskytuje, a snadné zjistovani potiebnych udaji z jiz zadanych korpust (vyhledavani
ruznych jazykovych jevl apod.). Je v§ak nutno dodat, Ze napt. uvaddéna frekvence slov je
vazana pouze na vybrané texty a je relevantni jen u jednovyznamovych slov. Piesto nam
vSak mize pomoci k tomu, abychom si ud¢lali jasnéjsi predstavu o tom, co vSechno tvoii
soucasnou slovni zdsobu. Zkoumani slovni zasoby miiZe také vést k tvahdm o smyslu slov
Vjazyce a ve spolecnosti. , Nejfrekventovanéjsi slova mohou vypovidat o stavu nasi
spolecnosti, protoze jsou odrazem doby, v niz Zijeme. Néktera slova maji svou vypovédni
hodnotu v tom, Ze oznacuji nase jistoty a priority, nase plany a touhy, prani ¢i pocity, nase

stranky pozitivni i negativni. “* (Svétla, 2006, s. 120)

CNK zahrnuje nékolik jednotlivych korpust, jednim z nich je napt. SYN 2000, na
jehoz zakladé byl vypracovan Frekvencni slovnik cestiny, ktery vySel v roce 2004 jak
Vv elektronicke, tak tisténé podobé€. Autoii korpusu se snazili o co nejvyvazenéjsi zaber do
vSech zanr psané ceStiny (noviny, krdsna literatura 1 odborné publikace). Na rozdil od
predeslych slovnikl je zaloZen na mnohem vét§im mnoZstvi psanych textll a snazi se
zachytit objektivni obraz soudobé cestiny. Ale abychom byli schopni zachytit opravdu
objektivni obraz, je nutno se zamé&fit nejen na psanou podobu cestiny, ale také na podobu

mluvenou (Svétla, 2006).

V ramci korpusu mluveného jazyka vznikl projekt SCHOLA2010 — korpus nahravek
vyu€ovacich hodin, ktery je vyjimecny tim, ze zachycuje mluveny jazyk v ramci Skolniho
prostiedi a vychazi z mluveného projevu vyucovacich hodin. Zachycuje tedy verbalni
projev ucitelll 1 zaki béhem vyucovani a nezaméfuje se jen na mluvni projev dospélych,
ale také na mluvni projevy déti a mladeze. (dle portalu http://akces.ff.cuni.cz/node/155)
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4.2. Vyvoj a osvojovani slovni zasoby

Jak jsem jiz uvedla v kapitole 7.2.2. Lexikdlné-sémantickad rovina, nejdiive pozorujeme
vyvoj pasivni slovni zasoby (okolo 10. mésice) a poté vyvoj aktivni slovni zasoby (okolo
jednoho roku). S rozvojem slovni zasoby zacina postupné pievazovat verbalni slozka nad
slozkou neverbalni. Slova, kterd si dité osvojuje jako prvni, dité¢ Casto chape pomoci tzv.
hypergeneralizace, tedy vSeobecné — napt. haf-haf bude pro dité vSe, co je chlupaté a ma
Ctyfi nohy. Postupem casu, kdy uz ma dit€¢ v zasob¢ i1 jind oznaCeni, Casto dochézi
k pfesnému opaku — tedy hyperdiferenciaci, kdy dité urcité slovo chape jako oznaceni pro
konkrétni véc — napf. oznaceni tdata bude chapat jako oznacCeni pouze jeho tatinka

(Klenkova, 2006).

Smolik, Seidlova Malkova (2014) tyto jevy oznacuji jako rozsirenou a ziZenou extenzi.
Rozsitenou extenzi pak popisuje jako pouzivani jednoho slova pro §irSi spektrum jevi.
Zuzenou extenzi, tedy ptifazovani slov konkrétni véci, pak oznacuji jako prechodny jev

omezeny na nejranéjsi stadia osvojovani slovniku.

Kolem jednoho a ptl roku ptichdzi obdobi prvnich otdzek, kdy dité klade otazky
typu ,,Co je to?* ¢i ,,Kdo je to?* (Klenkova, 2006). Kutalkova (2010) poukazuje na nutnost
zpétné vazby okoli a podporu zvidavosti ditéte, protoZze dotazovani déti je nejen projevem
zjistovani informaci o svém okoli, ale také snahou ditéte o navazani komunikace

a kontaktu s druhymi lidmi.

Obdobi ke konci druhého roku zivota byva oznacovano jako slovnikovy spurt, kdy
dochazi k velkému rozvoji slovni zasoby. ,, Rychly rist slovniku obvykle nastava v obdobi,
kdy se u deti sniZuje frekvence slov s rozsirenou extenzi.” (Smolik, Seidlova Malkova,
2014, s. 33) Stern (in Bytesnikova, 2012) chapal rist slovni zasoby jako nasledek toho, ze
pro dité¢ zacina mit kazda véc své jméno a dité si tak zacind osvojovat symbolicky princip.
Slova osvojena pied timto obdobim jsou pak ztohoto pohledu osvojovéna uritym
nedokonalym zptisobem. Jednou ze soucasnych teorii slovnikového spurtu uvadéji Nizzi
a Bertonciniova (in Smolik, Seidlova Malkova, 2014). Podle nich jsou prvni slova
nekompletné fonologicky specifikovana a redukovand, podoba prvnich slov pak souvisi
S nevyvinutym systémem reprezentace fonematické struktury slov. Podle nich pak ke
slovnikovému spurtu dochazi az pii pouzivani slov jako oznaCeni tfid predméth, kdy

zacnou samovolné tvofit pojmové kategorie a pfipojovat jim jména.
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Okolo veku tii a pual let pak ptichdzi druhy vék otazek, pro ktery je typickou
otazkou ,, ...a proc??* (popt. ,,kdy?), kdy se dité snazi pochopit vzajemné vztahy mezi

jednotlivymi vécmi a chapat véci vice v souvislostech (Bytesnikova, 2012).

Proces osvojovani slov byva v prib¢hu celého détstvi velmi rychly a pokud chceme
hodnotit rozsah slovni zasoby v jednotlivém vékovém obdobi, je nutné upozornit na
rozdily ve slovni zasobé mezi jednotlivymi détmi. Je zde velké mnozstvi faktord, které
slovni zasobu jedince ovliviiuji, jako napt. Groven vyspélosti centralni nervové soustavy,
zda dit€ vyrlstd v podnétném prostiedi, navstévuje matetskou skolu apod., a které vyzkum
velikosti slovni zasoby badatelim ztézuji. Vysledky vyzkumi jsou proto Casto rtzné.
Lechta (1990) uvadi jako problém také to, Ze mnohokrat neni uvedeno, zda vyzkumnik
zkoumal pasivni ¢i aktivni slovni zdsobu. Rozdily rozsahu slovni zdsoby mezi jednotlivymi
détmi mohou byt obrovské. Pricha (2011) uvadi vyzkum Gerharda Augsta, v€nujici se
aktivni slovni zasobé némeckych déti pii zahajovani Skolni dochazky, ve kterém bylo
zjisténo, ze rozdil aktivni slovni zasoby stejné starych déti dosahoval rozdilu az 2 190 slov.
Zajimavé také bylo zjisténi, Zze vyznamné rozdily rozsahu aktivni slovni zasoby byly
zaznamenany dokonce i mezi sourozenci, tedy mezi détmi, které vyrustali ve stejné rodiné

a ve stejném komunikacnim prostiedi.

Velikost slovni zasoby je tedy Vek (roky) [0 Ly [
mnohdy rizna a je téZké stanovit konkrétni ! 10
pocet slov, jenz by dité mélo ovladat. Piesto 15 7
se vSak o to néktefi autofi pokusili. V tabulce 2 250
¢. 2 uvadim primérny pocet slov udavanych G 400
vzhledem K véku ditéte dle Balagové (2002, s : o
11). Dle Smolika a Seidlové Malkové (2014) 3° 1200
se ruzné vyzkumy shoduji, Zze po ukonceni ‘ 1500
sttedni Skoly ¢loveék rozumi okolo 10 000 e 1750
slov. 5 2000

5,5 2250
6 2750
12 7000
dospély Elovek 10000

Tabulka 2: Primérna slovni zasoba dle Balaskové
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Podpora rozvoje slovni zasoby v ptedSkolnim véku je nesmirné dulezita. Okoli
ditéte by se mé¢lo snazit neustdle oznaCovat a pojmenovavat predméty, jevy a ¢innosti
kolem sebe, a podporovat dit¢ v tom, aby pfedméty a jevy samo aktivné pojmenovavalo.
Dité postupem casu ziskava slovni zasobu z riznych okruhi (zvifata, jidlo, obleceni,
dopravni prostfedky atd.) a za¢ina chapat souvislosti mezi jevy. Pied nastupem do skoly by
dit¢ mélo byt schopnost uzivat synonyma (slova stejného vyznamu, ale jinak zné&jici)
a homonyma (slova stejn¢ zné&jici, ale jiného vyznamu). Také by mélo byt schopno
identifikovat vztah nadfazenosti a podfizenosti pojmii. Dit¢ by také mélo mit schopnost
uréit antonyma, tedy slova opa¢ného vyznamu (ByteSnikova, 2012). Také vypravovaci
schopnosti ditéte se zlepsuji a dité je schopno spontanné mluvit o svych zazitcich, umi fici

basnicku a je schopno také zformulovat delsi ptikaz (Klenkova, 2006).

4.3. Logopedicka diagnostika lexikalni sémantické roviny

Diagnostika naruSené komunika¢ni schopnosti je soucasti logopedické intervence
a méla by zahrnovat diagnostiku vSech jazykovych rovin — fonologicko-fonetické,
lexikéalné-sémantické, morfologicko-syntaktické i pragmatické. Diagnostika slovni zasoby
by tedy méla byt soucasti diagnostiky jakékoli formy naruSené¢ komunikaéni schopnosti.
Zjisténi nedostatkll ¢i deficitd v lexikalné-sémantické jazykové roviné muize poukazat na
chybny vyvoj jazykovych schopnosti a tento deficit by mél byt zjiStén co nejdiive, tedy
Vv predSkolnim veku, protoZe ma vliv na rozvoj mysleni ditéte, rozvoj dalSich jazykovych

rovin a neposledné na rozvoj ¢teni a psani (Durdilova, Klenkovéa, 2014).

Diagnostiku této roviny by mél provadét logoped ¢i specidlni pedagog, ktery je
obeznamen s optimalnim jazykovym vyvojem intaktniho ditéte. Abychom totiz mohli
radn€¢ diagnostiku provadét a mohli spravné identifikovat problém, je nutné znat
fyziologicky spravny jazykovy vyvoj ditéte, ktery nam pomuze odhalit odchylky ve vyvoji

lexikéaln¢é-sémantické roviny.

Slovni zasobu mizeme zkoumat z hlediska kvantitativniho (velikost slovni zasoby), tak
Z hlediska kvalitativniho (jaké pouziva slovni druhy, porozuméni sloviim, schopnost
kategorizace pojmil apod.) Abychom si udélali komplexni obraz slovni zasoby dané¢ho
ditéte, je nutné zkoumat ji z obou téchto hledisek, stejné tak dulezité je i zhodnotit slozky
aktivni a pasivni slovni zasoby, protoze i diskrepance mezi témito jednotlivymi slozkami

mize poukazovat na deficity ditéte (Skodova, Jedlicka, 2003).
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4.3.1. Diagnostika slovni zasoby v raném véku

V zahrani¢i se mizeme setkat s velkou fadou diagnostickych testii zamé&fujicich se na
slovni zasobu raného véku, v Ceské republice vSak naraZime na jejich velky nedostatek.
V piipadé diagnostiky raného véku je v soucasnosti v CR dostupny diagnosticky material
Dotaznik vyvoje komunikace 2 (DoVyKo 2), ktery je inspirovany zahrani¢nim
dotaznikem Mac Arthur — Bates Communicative Develompemnt invenotry (MAB CDI).
Tento dotaznik pro ¢eskou détskou populaci upravili Smolik a Votavova (2010). Puvodni
test se sklada ze tii verzi. Prvni verze je urcena pro kojence (8 az 15 mésicii) — CDI 1 —
slova a gesta, druhd pro batolata ve véku 16 az 30 mésici — CDI 2 — slova a véty a tieti
verze pro starsi batolata ve véku 30 az 37 mésict (CDI 3). Smolik a Votavova se zaméfili
na piepracovani druhé verze CDI 2, dotaznik je tedy urcen pro déti ve veku 16 az 30
mesicl a je rozdélen do dvou ¢asti. Prvni ¢ast obsahuje 550 polozek, které jsou rozd€leny
do tematickych okruht (zvifata, jidlo, nabytek apod.), a zamétfuje se na slova a vyrazy.
Druha cast testu se zaméfuje na gramatickou stranku feci (¢asovani, tvorba mnozného
Cisla, slovosled apod.). Vyhodami tohoto dotazniku je ¢asova a finanéni nenérocnost a fakt,
ze informace o slovni zasobé¢ ditéte jsou ziskdny na zéklad€ rozsahlé rodicovské zkusenosti
z ptirozeného prostfedi. S tim je spojena i nezavislost administratora na spolupraci ditéte

(Smolik, Votavova, 2010).

4.3.2. Diagnostika slovni zasoby v predSkolnim véku

Stejné tak jako pro rany vék i pro predskolni vék v Ceské republice chybi
standardizovany diagnosticky material, ktery by hodnotil komplexné slovni zasobu déti.
VétSina diagnostickych testll je zastarald a neodpovida soucasné slovni zasobé déti, coZ je
zpusobeno zejména dynamicnosti slovni zasoby a jeji neustdlou proménlivosti v tomto

veku.

Mezi standardizované testy slovni zasoby fadime KonddSovu obrazkove-
slovnikovou zkousku (1972), kterd je pouzivana pro zjisténi irovné aktivni slovni zasoby
u déti pred nastupem do Skoly. Test sestava z 30 obrazkd (predméty, zvifata, osoby
i ¢innosti) a dit€ ma za tkol je pojmenovat (Lechta, 2003). Ovsem, jak je uvedeno vyse,
tento test pochazi z roku 1972 a nékteré slovni pojmy a zobrazeni jsou jiz zastaralé. Za
dalsi standardizovanou metodu lze povazovat nékteré slovnikové zkousky, které jsou

soucasti inteligencnich testli (napf. verbalni ¢ast Wechslerovy baterie ¢i Stanford-Binet
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test), zde Ize vSak také mluvit o neaktualnosti nékterych polozek (Durdilova, Klenkova,
2014).

Vzhledem k tomu, Ze zahrani¢ni pole pusobnosti v této problematice je daleko $irsi
a muzeme se zde setkat s mnohem vétSim mnozstvim standardizovanych testd, které by
vice odpovidaly aktudlnim potfebam diagnostiky lexikalné-sémantické roviny, jsou snahy
pireformovat tyto testy pro Ceské prostfedi nebo se jimi alesponl inspirovat. U nds se
muzeme setkat napf. s pielozenou verzi Peabodyho testu (PPVT). V ramci tohoto testu je
ditéti zadano slovo a ukazéana ctvetice obrazki, z nichz ma dit¢ vybrat ten, ktery odpovida
zadanému slovu. Tim, ze dité ukaze spravné na obrazek, ukazuje, ze zna obecny vyznam
slova a dokaZe ho odlisit od jinych slov. Casto jsou dal3i slova na obrazku vyznamové
podobna. Aktualni verze je PPVT — IV (Dunn, Dunn, 2007). Vékové rozmezi tohoto testu
je velmi §iroké (od 2,5 az do 90 let). Zadné z prekladovych verzi tohoto testu viak u nas

nebyla pln¢ dokoncena nebo standardizovana.

Smolik a Seidlova-Malkova (2014) nedavno uvefejnili diagnostickou baterii pro
posouzeni vyvoje jazykovych schopnosti détského veéku snazvem Diagnostika
jazykového vyvoje, jejiz soucasti je jedna uloha zaméfend na slovni zasobu, ktera byla
inspirovana zminénym Peaboddy Picture Vocabulary Test (PPVT) ¢i British Picture
Vocalbulary Scale (BPVS). Tyto testy jsou zalozeny na tom, ze examinator ukaze détem
urcité obrazky a fekne jim slovo. Dit¢ ma ukazat na obrazek, jenZ odpovida tomuto slovu.
Hodnoti tedy pouze receptivni slovni zasobu. Tato testova baterie je uréena pro déti véku
3,5 az 5,5 let a je spiSe screeningového charakteru. Celkové obsahuje deset subtestli — pét
uloh hodnoticich fonologicko-fonetickou stranku, ¢tyfi Glohy posuzujici znalosti
gramatickych pravidel a jednu jiZ zminénou, kterd je zamétfena na slovni zésobu. Jsou zde
obsazena podstatna jména, pfidavnd jména a slovesa a na zacatek jsou zafazena slova
s vysokou frekvenci. Test také rozliSuje tfi urovné z hlediska pojmového obsahu slov — od
zékladnich pojmi az po vlastnosti a déje. Slovnik je rozdélen na dvé ¢asti, z nichz prvni je
urcena pro déti do 4,5 let, druha pak pro déti od 4,5 do 5,5 roku. Cela testova baterie
vznikla jako soucast vyzkumného projektu, jenz sledoval vyvoj jazykovych
a predctenaiskych dovednosti piedskolnich déti v ¢eskych matetskych skolach v roce 2010
a 2011 (Smolik, Seidlova Malkova, 2014).

Durdilova (2014) se inspirovala jinym zahrani¢nim testem, konkrétn€ zvanym
CREVT 2 — Comprehensive Receptive and Expressive Vocabulary test — 2nd Edition,
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a vytvorila obdobny diagnosticky materidl pro hodnoceni pasivni a aktivni slovni zésoby.
Vzhledem Kk tomu, Ze tento test jsem vyuzila k posouzeni slovni zasoby déti v této

diplomov¢ praci, budu se mu nize vénovat vice.

CREVT-2

Test vytvofil Gerald Wallace a Donald D. Hammil za tc¢elem odhalit deficity
v oblasti slovni zasoby, identifikovat rozdil mezi pasivni a aktivni slovni zasobou a také
jako vyzkumny nastroj. Cast zkoumajici aktivni slovni zasobu je uréena pro déti od 5 let 0
mesicl, ¢ast zkoumajici pasivni slovni zasobu pro 4 let 0 mésici. Celkové vékové rozmezi
je pak do 89 let 11 mésicii. Test je standardizovany pro populaci Spojenych stath
americkych (Durdilova, 2013).

Test se tedy sklada ze dvou hlavnich ¢asti — ¢ast pro hodnoceni aktivni slovni
zasoby a Cast pro hodnoceni pasivni slovni zdsoby. Pasivni slovni zasoba obsahuje
61 polozek, je rozdélena do 10 kategorii (zvifata, doprava, povoléni, oblecent, jidlo, osobni
potieby, nastroje, domaci potieby, volny cas, kancelaiské potieby). Test je zalozena na
stejném principu jako PPVT test, tedy na instrukci ,,Ukaz mi obrazek slova, které praveé
feknu®. Pocet slov v jednotlivych kategoriich se ruzni, pohybuje se okolo 4 az 8 slov.

Pouziti slovnich druhil v rdmci jednotlivych kategorii neni také jednotné.

Aktivni slovni zasoba je zkoumana tim zptsobem, ze dit€ mé definovat slovo, které
vyzkumnik ftika. Celkem obsahuje 29 polozek. Vyzkumnik ma k dispozici soubor
akceptovanych odpovédi, podle kterého urcuje, zda dité odpovédélo spravné ¢i ne. Prvnich
13 polozek je urcenych pro déti do 12 let, zbyvajici pak pro dospélé (Durdilova, Klenkova
2014).

Durdilova (2014) se timto testem inspirovala a vytvofila v rdmci své rigorozni
prace test obdobny, ktery je transformovan do ¢eského prostifedi. Nejedna se tedy o presny
preklad vyse zminéného testu CREVT-2, ale jde o test s podobnymi metodickymi postupy
a strukturou. Testovany byly jak déti intaktni (100 déti), tak déti se specificky naruSenym
feCovym vyvojem (21 déti) ve vékovém obdobi maximalné jednoho roku pred nastupem
povinné Skolni dochdzky (5 az 7 let). Pasivni ¢ast testu obsahuje tytéz kategorie (zvifata,
doprava, povolani, obleceni, jidlo, osobni potieby, nastroje, domaci potieby - v eské verzi
nese tato kategorie oznaceni domacnost, volny ¢as, kancelaiské potieby) jako test CREVT-

2. Autorka ceské verze jednotliva slova vybirala v zavislosti na jejich frekvenci v ¢eském
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prostiedi, s tim, Ze stejn¢ jako autofi americké verze se snazila zahrnout slova s nizkou,
stiedni a vysokou frekvencil. V americké verzi testu byla zaznamendna nepravidelnost
pouziti jednotlivych slovnich druhti, ¢eska verze se tedy snazila o vice jednotnou strukturu
v této oblasti. Z celkovych 8 pojmi jsou 4 podstatnd jména, 2 ptidavna jména a 2 slovesa

v ramci jedné kategorie. Kazdy subtest obsahuje slova se v§emi typy frekvence.

Cast zaméfujici se na aktivni slovni zasobu je sestavena ze 13 podstatnych jmen,
jedenacti konkrétnich a dvou abstraktnich. Opét jsou zde zafazena slova s nizkou, stfedni
a vysokou frekvenci. Zkoumajici ma k dispozici nabidku odpovédi a za spravnou je uznana
ta odpovéd, ktera je v této nabidce. Vzhledem k riiznorodosti odpovédi ji vSak autorka
povazuje spiSe za orienta¢ni, aby nedochazelo k podhodnoceni ditéte (Durdilova,

Klenkova, 2014).

Velikost slovni zasoby je dulezitym ukazatelem vyvoje kognitivnich schopnosti
a také slouzi jako dobré orientaéni métitko vyvoje jazyka obecné (Smolik, 2010). Slovni
zasobu bychom méli hodnotit komplexné, tedy nejen pouze aktivni ¢i pasivni Cast.
Komplexni posouzeni pak zahrnuje také nejen mnozstvi slov, ale i jejich obsahovou
analyzu. Dilezité je také zminit, Ze slovni zdsoba by neméla byt nikdy hodnocena na

zaklad¢ jednoho testu, ale méli bychom ji hodnotit pribézné a v riznych situacich.

1 Slova byla vybrana na zakladé Frekvencnich slovnikd konkrétné Frekvencniho slovniku ¢estiny
(Cermék, Kfen & kol., 2004), Frekvenéni slovnik mluvené ¢estiny (Cermak & kol., 2007) a také na
zakladé korpusu mluveného jazyka ORAL 2008.
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5. SLOVNI ZASOBA SOUCASNE DETSKE POPULACE

5.1.Cile vyzkumu, metodologie a vyzkumné teze

Hlavnim cilem praktické ¢asti diplomové prace bylo zjistit Groven pasivni a aktivni
slovni zasoby soucasné populace piedskolnich déti. Slovni zadsoba byla hodnocena pomoci
diagnostického testu — Testu pasivni a aktivni slovni zdsoby, vytvofeného v ramci
rigorozni prace Lucie Durdilové?2 . Jedna se techniku vykonového nestandardizovaného

testu.

Vyzkumny vzorek byl rozdélen do tii v€kovych skupin. Prvni skupinu tvoii déti ve
veku 4 let a 0 mésicii — 4 let a 11 mésict, druhou skupinu déti ve véku 5 let 0 mésicti —
5 let a 11 mésict a teti skupinu tvoii déti ve véku 6 let a 0 mésict — 7 let a 2 mésict. Tyto
skupiny byly mezi sebou navzdjem porovnavany. Dil¢i cile tedy predstavuji predev$im
porovnani dosazenych vysledki v oddile aktivni a pasivni slovni zasoby u vSech tfi skupin.
Dale také vyhodnoceni uspéSnosti z hlediska slovnich druhti, kvantitativni a kvalitativni

zmapovani chybnych odpovédi na trovni jednotlivych subtestu.

Aktivni ¢ast slovni zasoby byla vyhodnocena pouze z hlediska kvantitativniho.
Dulezité pro tuto praci bylo zjistit, zda dit¢ danému vyrazu rozumi a je schopno na slovo
adekvatné¢ odpovedét, nikoliv to, jakych zplsobem (slovem, vétou) na zadany vyraz
odpovidalo. Vzhledem k tomu, ze aktivni ¢ast testu je urena pro déti od 5 let, u prvni
skupiny déti (4 roky 0 mésici — 4 roky 11 mésicli) nebyla tato ¢ast slovni zasoby
hodnocena. Hodnoceni z kvalitativniho hlediska této Casti by piesahovalo rozsah této

diplomové préce.

Nameétené hodnoty byly mezi sebou nésledné porovnany a pro dosaZeni co nejvyssi

prehlednosti zaznamenany do grafu.
K dosaZeni cile vyzkumu byly stanoveny tyto vyzkumné teze:

- Znalost pasivni slovni zasoby ptredSkolnich déti stoupa spolecné se zvySujicim se

vékem ditéte

2 DURDILOVA, Lucie. Hodnoceni slovni zdsoby déti pred zahdjenim skolni dochdzky. Praha,
2013. Rigordzni prace. Univerzita Karlova v Praze, Pedagogicka fakulta, Katedra specialni

pedagogiky.
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- Znalost aktivni slovni zasoby piedskolnich déti stoupa spole¢né se zvySujicim se

vékem ditéte

- Déti mladsiho predSkolniho véku chybuji Castéji v piipadé, ze se jedna o pridavné

jméno ¢i sloveso, nez déti pred nastupem do Skoly.

5.2.Charakteristika testové metody a vyzkumného vzorku

Pouzity testovy materidl vychdzel z diagnostického testu The Comprehensive
Recpetive and Expressive Vocabulary Test — Second Edition (CREVT — 2), jenz byl
podrobnéji pospan v Kapitole 3.3.2. Diagnostika slovni zdsoby v predskolnim veku. Tento
test byl castecné pozménén a transformovén do ¢eského prostiedi. Durdilova (2013) uvadi,
ze prekladova verze odhalila urcité nejasnosti (nesoulad poctu polozek v jednotlivych
subtestech, nepravidelnost uzitych slovnich druhti apod.), které byly pro ¢eskou verzi testu
upraveny. Stejné jako v plivodnim testu, byla zde zafazena slova nizké, stfedni a vysoké
frekvence vyskytu. Pro splnéni této podminky autorka Cerpala z Frekvencniho slovniku
cestiny (Cermak, Kien & kol., 2004) a Frekvencniho slovniku mluvené cestiny (Cermak
& kol., 2007). Déle také byly vyuzity poznatky korpusové lingvistiky, presnéji korpusu
mluveného jazyka ORAL 2008. Durdilova (2013) vSak poukazuje na skutecnost, Ze se
jedné o slovni zasobu dospélé populace, nikoli détské. Frekvencni slovnik ¢i korpus détské

feCi neni vSak v soucasnosti bohuzel k dispozici.

Test se sklada ze dvou zakladnich Casti — ¢asti zaméfené na pasivni slovni zasobu
a Casti zameétené na aktivni slovni zasoby. Test pasivni slovni zdsoby obsahuje 10 kategorii
(zvitata, doprava, povolani, obleceni, jidlo, osobni potieby, néstroje, domacnost, volny ¢as,
kancelafské potieby) a kazda tato kategorie obsahuje 6 obrazkli. Test probihd tim
zpusobem, ze dotazujici fekne slovo a respondent ma za ukol ukézat na obrazek
odpovidajici danému slovu. V kazdé kategorii se vyzkumnik respondentd taze na 8 pojmu.
Jedna se o podstatna jména (4), ptidavna jména (2) a slovesa (2). Cast zamé&Fena na aktivni
slovni zasobu obsahuje 13 podstatnych jmen (odpocinek, nliz, pes, ¢epice, sporak, mydlo,
citron, policista, obalka, Sampon, slovnik, kalendaf, kiik). Jednd se o jedenact slov
konkrétnich a dvé abstraktni. Opét byla zatazena slova s nizkou, stfedni a vysokou
frekvenci. Dotazujici opét zadd slovo a tkolem respondenta je dané slovo popsat ¢i fici
jakoukoli charakteristiku daného slova. Ke kazdému vyrazu je zadand skdla moznych

odpovédi, podle kterych dotazujici nasledné hodnoti, zda respondent odpovédél spravné ¢i
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Spatné. Ale jak sama autorka testu uvadi, i pies opakované probihajici testovani se snahou
urcit co nejpiesnéjsi skalu, byly nakonec zjistény limitace tohoto hodnoticiho pfistupu a pfi

hodnoceni tato skala slouzila pouze jako orientacni. Test neni Casov¢ limitovan.

Vyzkumny vzorek tvotilo celkem 78 intaktnich déti. Respondenti byli vybrani ze Ctyt
matefskych kol bézného typu v Praze. Jednalo se o déti, jejichz matetskym jazykem byla
CeStina, zadné ztéchto déti nebylo vystaveno bilingvalni vychové. Celkem se
jednalo o 43 chlapcti a 35 divek. Rovnomémé rozlozeni pohlavi nebylo zdmérem této
diplomové préce, proto pohlavi respondenta nebylo pii vybéru déti nijak zohlediiovano.
Vsechny déti mély podepsany informacni souhlas se zafazenim do testovani a neméli
mentalni, sluchové, télesné ani zrakové postizeni. Jak jiz bylo zminéno vySe, déti byli
roztazeny do 3 vékovych skupin, kdy vkazdé¢ skupiné bylo 26 déti. Nékteré
déti z 3. skupiny mély odklad Skolni dochdzky, cilem této prace vSak bylo hodnoceni
z hlediska vé€ku, nikoli porovnani déti s odkladem Skolni dochézky a déti bez odkladu.

Z tohoto duivodu tento fakt nebyl pti hodnoceni vysledkti zohlednén.

Clenéni vyzkumného vzorku
e 1. skupina— 23 déti ve véku od 4 let 0 mésicti do 4 let 11 mésica
e 2. skupina— 23 déti ve véku od 5 let 0 mésicti do 5 let 11 mésict

e 3. skupina— 23 déti ve véku od 6 let 0 mésicti do 7 let 2 mésicti

5.3.Vyzkumné Setieni a jeho analyza

Testovani déti probihalo individualn€ v tiché mistnosti v matetské Skole. Cely test
aktivni a pasivni slovni zasoby byl realizovan vzdy pii jednom setkani. Postup testovani
probihal pfesné dle danych instrukci autorky testu. Shromazdéné data byla zpracovana do

elektronické podoby prostiednictvim programu Microsof Office Excel, verze 2007.

5.3.1. Test pasivni slovni zasoby
Tato ¢ast testu se skldda z 10 kategorii, z nichz kazda obsahuje 8 pojmt. V kazdé

kategorii tedy respondent muzZe ziskat 8 bodl. Maximalni celkové skore v této casti je

80 bodi.

Analyza této ¢asti bude zamé&fena jak na celkovou Uspé&Snost respondentli v testu,
tak Gispésnost v ramci jednotlivych kategorii. Pozornost bude vénovéana rozdilim mezi
jednotlivymi veékovymi skupinami a pokusim se o rozbor z hlediska slovnich druht.

Analyza bude také obsahovat zachyceni nejvice a nejméné problematickych pojmii. Cilem
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je zachytit kategorie a pojmy, ve kterych maji déti predskolniho véku nejvetsi problémy,
a také zachytit pribéh vyvoje z hlediska véku, tedy zda se lisi vysledky déti 4letych,
Sletych a 6 az 7letych. Bude se jednat a kvantitativni i kvalitativni analyzu. Kvili dosazeni

co nejvyssi prehlednosti jsou vysledky prepocitavany na procenta.

Zhodnoceni celkové uspésnosti v testu PSZ

Celkové bylo vSemi respondenty v této casti ziskdno 5604 bodl z celkového
maximalniho podtu 6240. Uspé&snost predskolnich déti tedy Ginila 89,8 %. Durdilova
(2013) navrhla hranici ispéSnosti v tomto testu na 74 bodii. Pokud tedy respondent dosahla
méné nez 74 bodi, jeho vykon byl povaZzovan za snizeny. Na grafu ¢. 1 vidime, Ze pocet
ziskanych bodi jednotlivych respondentii se pohyboval v rozmezi od 55 az 79 boda. Pod
stanovenou hranici 74 bodu se dostalo celkem 40 respondentd, tedy vice jak polovina
dotazovanych. Nejniz§i bodové zisky (50 - 68 bodl) ziskaly pouze déti 4leté, coz
poukazuje na nevyzralost slovni zasoby v tomto véku. Nutné je vSak zminit, Ze stanovena

hranice uspésnosti slouzi predevsim jako orientacni a spiSe hodnoti, jak je test obtizny.

Bodovy zisk v testu PSZ
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Graf 1: Bodovy zisk v testu PSZ

Uspésnost v testu z hlediska véku ukazuje graf ¢&. 2. Ze ziskanych vysledki
vyplyva, Ze UspéSnost v testu se spolu se stoupajicim vékem respondentd zvysuje.

Nejméné bodi ziskala skupina déti ve véku 4 let — 4 let a 11 mésici, a to v priméru 67,65
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bodl. Skupina déti o rok starSich (Slet — 5 let 11 mésicit) ziskala v priméru 72,92 bodu.

Skupina déti nejstarSich pak méla v priméru 75 bod.

Rozptylu vysledki mezi jednotlivymi skupinami je rozdilny. Rozdil mezi
1. a 2. skupinou ¢ini 5,27 bodi, kdezto rozdil mezi 2. a 3. skupinou 2,08 bodut. Z tohoto
udaje lze vyvodit, Ze narast slovni zasoby je ve véku 4 - 5 let vysSi nez narist slovni
zasoby po 5. roce zivota ditéte. Vzhledem k nizkému poctu respondentti vSak nelze toto

zjisténi generalizovat.

Uspésnost jednotlivych vékovych skupin

B primérny pocet bodu

72,92

67,65

1. skupina (4,0 - 4,11) 2. skupina (5,0 - 5,11) 3. skupina (6,0 - 7,2)

Graf 2: Celkova uispésnost v testu PSZ v jednotlivych vékovych skupindch

Zhodnoceni uspésSnosti v jednotlivych kategoriich
Test obsahuje celkové 10 kategorii. Jedna se o kategorie zvifata, doprava, povolani,

obleceni, jidlo, osobni potfeby, domacnost, volny ¢as, kancelaiské potieby.

Dohromady bylo mozné v ramci jedné kategorie ziskat 8 bodi. Vyzkumu se
ucastnilo 78 respondentli, mozny pocet ziskanych bodl v ramci jedné kategorie tedy mohl
byt maximalné¢ 624 bodd. Na grafu ¢islo 3 vidime pocet bodd, ktery byl v radmci
jednotlivych kategoriich respondenty ziskan. Dle téchto ziskanych dat, mizeme za
nejproblematictéjsi kategorii oznacit kategorii zvirat, ve které déti ptredSkolniho véku
chybovaly nejvice. Mezi dal$i nejvice problematické kategorie pattily kategorie povolani
a kategorie volny cas. Naopak kategorii s nejmensim poétem chyb byla kategorie ndstroje,
poté kategorie kancelarské potreby a jidlo. Rozboru jednotlivych kategorii se budu

vénovat nize.
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Uspésnost v jednotlivych kategoriich
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Graf 3: Uspésnost v jednotlivych kategoriich

Na grafu ¢&. 4 — Uspésnost V jednotlivych kategoriich z hlediska véku lze vidét
rozptyl nartstu slovni zasoby mezi jednotlivymi vékovymi skupinami. Jak jsem jiz zminila
vySe v ramci jedné kategorie bylo mozné ziskat 8 bodu. V kazdé vékové skupiné bylo
celkem 26 respondentii, maximalni mozny bodovy zisk jedné skupiny v ramci jedné
kategorie tedy byl 208 bodl. Ze ziskanych tdaji vyplyva, Ze ve vétsSin€ kategorii je nartst
slovni zasoby mezi skupinou déti 4letyh a déti Sletych vyssi nez nartst slovni zasoby mezi
skupinou déti Sletych a 6 az 7letych. V nékterych kategoriich (osobni potreby, domdcnost,
Kancelarskeé potieby) neni mezi détmi Sletymi a 6 az 7letymi dokonce nartst zadny nebo je
minimalni. Zajimavé je, ze v Kategorii ndstroje respondenti nejstars$i vékové kategorie

(6 az 7let) méli horsi vysledky nez respondenti mladsi (5 let). Rozdil je vS§ak minimalni,

proto bych mu nepfisuzovala vétsi vyznam.
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Uspésnost z hlediska véku
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Graf 4: Uspésnost v jednotlivych kategoriich z hlediska véku

Rozbor jednotlivvch kategorii

Kategorie zvirata

Kategorie zvifata obsahovala 8 pojmu. Jednalo se o pojmy lev, mys, prase, klusat,
peri, zobat, silny a Spinavé. Na grafu €. 5 vidime kolik respondenti odpovédélo spravné
z celkovych 78 dotazovanych. Z vysledkt vyplyva, ze slova mys, prase a slovo lev détem
ned¢lala témét zadné problémy. Naopak slovo klusat bylo slovem, které znalo pouze 19
déti ze 78, tedy pouhd jedna ¢tvrtina déti. Dal§im problematickym slovem pak bylo slovo

silny, které znalo pouze 36 déti ze 78, tedy mén¢ neZ polovina.

Kategorie zvirata

M pocet spravnych odpovédi

lev prase klusat peri zobat silny Spinavé

76
69

Graf 5: Vysledky jednotlivych pojmit v kategorii zvirata
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Analyza z hlediska véku

Na grafu ¢. 6 jsou porovnany vysledky jednotlivych vékovych skupin. Je zde
zobrazen pocet spravnych odpovédi v rdmci kazdé vekoveé skupiny. V kazdé skupin€ bylo
26 respondenttl. Vidime zde, ze u nejproblematictéjsich slov — klusat a silny — je rozptyl
vysledki mezi jednotlivymi veékovymi skupinami pomérné vysoky. U slova Kklusat
odpovédély spravné pouze 3 déti z celkového poctu 26 ve veku 4 let. Pétiletych déti
odpovédélo spravné 6 a déti 6 az 7etych 11. U slova silny odpovédélo spravné 8 déti
4letych, 11 déti Sletych a 18 déti 6 az 7letych. U ostatnich méné problematickych slov neni

rozptyl nardstu znalosti daného pojmu mezi t€émito skupinami tak velky.

Kategorie zvirata
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Graf 6: Vysledky jednotlivych pojmii v kategorii zvirata z hlediska véku

Kategorie doprava

V kategorii doprava se pracovalo s pojmy lod, motorka, plout, kiidlo, koleje, vodni,
letet a autobusova. Pocet spravnych odpovédi u jednotlivych pojmu je zaznamenan na
grafu ¢. 7. Nejvétsi problémy mély déti ve slové plout a ve slové vodni. Na spravny
obrazek u slova plout ukazalo 56 déti ze 78, tedy necelych 78 %. Naopak slovo lod’
a motorka urcilo spravné 100 % déti. U zbyvajicich slov — kridlo, koleje, letet a autobusova
— neméla vétSina deéti Zadné vyraznéjsi problémy. V téchto slovech chybovali 1 az

3 respondenti. Skore jednotlivych slov je zobrazeno na grafu €. 7.
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Kategorie doprava

M Pocet spravnych odpovédi

76
motorka plout kridlo koleje vodni letét  autobusovd
Graf 7: Vysledky jednotlivych pojmii v kategorii doprava
Analyza z hlediska véku
Kategorie doprava
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Graf 8: Vysledky jednotlivych pojmii v kategorii doprava z hlediska véku

Na tomto grafu ¢. 8 opét vidime, Ze u problematického slova plout je rozdil ve
vysledcich jednotlivych vékovych skupin mnohem vyraznéjsi. Toto slovo spravné urcilo
15 déti 4letych, 19 déti Sletych a 25 déti 6 az 7letych. U slova vodni bylo uspésnych
19 déti 4lteych, 23 déti Sletych a 26 déti 6 az 7letych. Nejstarsi vékova skupina déti 6 az
7letyh méla tedy 100% uspésnost. U ostatnich slov jsou rozdily mezi skupinami minimalni,

jedna se o rozdil jedné ¢i dvou odpovédi.

44



Kategorie povolani

Kategorie povolani byla druhou kategorii s nejvys§im poctem chybnych odpovédi.
Détem byla zadéana slova lékar, opravovat, prodavacka, automechanik, hasicské, postovni,
lécit a policistka. Slovem s nejvy$sim poétem chyb bylo v této kategorii slovo
automechanik. Zde odpovédélo z celkového poétu 78 déti pouze 29 déti spravné, tedy
témer dvé tretiny déti mélo s timto slovem problém. Rozdily mezi ostatnimi zadanymi
vyrazy nejsou nijak vyrazné, avSak i slova jako postovni, opravovat &i hasicské

nezodpovédelo vice jak 10 % déti.

Kategorie povolani
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Graf 9: Vysledky jednotlivych pojmii v kategorii povolani
Analyza z hlediska véku

Na grafu ¢. 10 opét vidime, jak odpovidaly jednotlivé vékové skupiny. Kdyz se
podivame na nejvice problematické slovo automechanik, je zde vidét velky rozptyl mezi
détmi Sletymi a 6 az 7letymi. Ze skupiny déti 4letych odpoveédélo spravné pouze 5 déti, ze
skupiny déti Slteych odpovedélo spravné 7 déti, kdezto ze skupiny 6 az 7letych se jednalo
o 17 déti. Skupina déti nejstarSich byla tedy vyrazné lepsi.

Zajimava je také analyza slova lékar, na které starSi déti ve véku 6 az 7 let
odpovidaly htife nez déti mladsi, dokonce hiife nez déti ve veéku 4let. Pii analyze chyb se
ukdzalo, ze vSechny déti ve veéku 6 az 7 let, které urcily toto slovo $patné (23 %), ukazaly
na obrazek prodavacky. Prodavacka je na tomto obrazku vyobrazena v uniformé —
Vv zastéfe a bilém cepci. Dle mého nazoru mohlo byt diivodem asociace bilého Eepce

a zastéry s uniformou zdravotni sestry.
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Kategorie povolani
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Graf 10: Vysledky jednotlivych pojmii v kategorii povolani z hlediska veku
Kategorie oble¢eni

V této sekci byly détem zadany pojmy svetr, kalhoty, obouvat, zavazat, klobouk,
pleteny, saty a kostkované. Slovo kalhoty a klobouk spravné urcili vSichni respondenti.
Naopak nejvice chyb bylo zaznamenano u pojmi pleteny a kostkované, kde v obou
ptipadech spravné odpovedélo 56 déti ze 78, tedy necelych 72 %. Vysledky jednotlivych

pojm1 této kategorie jsou zobrazeny na grafu ¢. 11.

Kategorie obleceni

M pocet spravnych odpovédi
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svetr kalhoty obouvat zavazat klobouk pleteny Saty kostkované

Graf 11: Vysledky jednotlivych pojmit v kategorii obleceni
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Analyza z hlediska véku

Z grafu €. 12 je zfejmé, Ze znalost nejvice problematického slova pleteny nezéavisel
nijak na véku, skore v jednotlivych v€kovych obdobich bylo stejné, dokonce déti nejstarsi
mély o trochu hor$i vysledky. Vyrazné€j$i rozdily z hlediska v€ku jsou u druhého
vékem. Spravné odpovédélo 13 déti 4lteych, 19 déti Sletych a 24 déti 6 az 7letych.

U ostatnich slov nejsou rozdily nijak vyrazné.

Kategorie obleceni
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Graf 12: Vysledky jednotlivych pojmiui v kategorii obleceni z hlediska véku
Kategorie jidlo

V této kategorii byla détem zadéana slova koldc, siil, mléko, pomerancovy, strouhat,
chléb, makovy a solit. Celkov¢ tato kategorie patiila mezi kategorie, ktera détem ned¢lala
vyraznéjsi problémy. Mezi problematicka slova pattilo slovo makovy (17% nelspéSnosti)
a slovo strouhat (10% neuspé&$nosti). Zadné z déti nemélo problém se slovem koldc. Ve

slové chléb chybovalo pouze jedno dité, ve sloveé mléko pouze dvé déti (viz graf ¢. 13)
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Kategorie jidlo
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Graf 13: Vysledky jednotlivych pojmit v kategorii jidlo
Analyza z hlediska véku

U vétSiny slov této kategorie nebyly rozdily mezi jednotlivymi vé&kovymi
skupinami nijak markantni. Pouze opét u nejvice problematickych slov jako bylo slovo
strouhat a makovy, mély nejmladsi déti (skupina 4letych) vyraznéji nizsi vysledky nez déti
star§i. Také byly jedinou skupinou, ktera méla problémy ve slové solit. Rozdily mezi
skupinou déti Sletych a 6 az 7letych se pohybovaly v rozmezi maximalné 3 chybnych

odpovédi. VSechny zminéné idaje jsou zobrazeny na grafu ¢. 14.

Kategorie jidlo
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Graf 14: Vysledky jednotlivych pojmui v kategorii jidlo z hlediska véku
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Kategorie osobni potieby

V této sekci se pracovalo s pojmy zubni kartacek, cesat se, zrcatko, mydlit, krém,
hieben, mastny a zubni. Pojmy zubni karticek a mydlit byly pro déti naprosto
bezproblémové. Ve slové cesat se chybovalo pouze jedno dit€, a ve slovech hreben
a zrcatko pouze dvé déti. Vyrazné nizsi znalost ukazali respondenti ve slové mastny, které
bude podrobnéji rozebrano v kapitole Nejproblematictejsi slova. Tento pojem uréilo

spravné 32 respondentil z celkového poctu 78, tedy pouhych 41 %.

Kategorie osobni potreby
B pocet spravnych odpovédi
78 77 76 78 76
70 74
I I I I I ] l
zubni Cesat se zrcatko mydlit krém hieben mastny zubni
kartacek

Graf 15: Vysledky jednotlivych pojmii v kategorii osobni potreby
Analyza z hlediska véku

Pokud budeme na grafu €. 16 sledovat rozdily v jednotlivych vékovych kategoriich,
zjistime, ze u prvnich Ctyt slov — zubni kartacek, cesat se, zrcatko a mydlit - nejsou rozdily
Zadné nebo minimalni. VEtsi rozdil vSak nalezneme u slova krém, kdy respondenti ve véku
4let méli vice chybnych odpovédi nez déti Sleté a 6 az 7leté, které aZ na vyjimku jednoho
ditéte odpoveédély vzdy spravné. U nejvice problematického slova mastny byly vysledky
mezi jednotlivymi skupinami pomérné vyrovnané. Zajimavé vsak je, ze nejhure dopadly
déti nejstarsi. Jak vSak bude vysvétleno u analyzy slova mastny, neni zcela jasné, zda jde

o neznalost obrazku ¢i o jeho nespecifi¢nost (viz kapitola Nejproblematictejsi slova).
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Kategorie osobni potreby
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Graf 16: Vysledky jednotlivych pojmii v kategorii osobni potreby z hlediska véku

Kategorie nastroje

Tato kategorie byla kategorii s nejvyssi uspéSnosti. Respondentim byla zaddna
slova kladivo, Fezny, klesté, vrtat, metr, vrtacka, merit a ostra. Ve Etyfech téchto slovech
(kladivo, vrtat, metr, vrtzacka) déti nechybovaly vibec a ve dvou slovech (kleste, mérit)
chybovalo vzdy pouze jedno z déti. Problematickych slovem zde bylo slovo ostrd, kde

chybovalo okolo 15 % respondent.

Kategorle nastrOJe
M pocet spravnych odpovédi
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kladivo fezny klesté vrtat metr vrtacka mérit ostra

Graf 17: Vysledky jednotlivych pojmii v kategorii ndstroje
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Analyza z hlediska véku.

V této sekci byly vysledky z hlediska veku velmi vyrovnané, mnohdy stejné. Pouze
opét u nejvice problematického slova této kategorie, tedy ve slové ostrd, mizeme videt

vy$si chybovost déti nejmladsich (viz graf €. 18)
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Graf 18: Vysledky jednotlivych pojmii v kategorii ndstroje z hlediska veku

Kategorie domacnost

Kategorie domacnost

B pocet spravnych odpovédi
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Graf 19: Vysledky jednotlivych pojmii v kategorii domdcnost
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V této kategorii deti ukazovaly na obrazky zobrazujici slova lednicka, prat,
vysavac, pracka, Sit, sporak, varnd a Sici. Slovem s nejvysS§im poctem chyb bylo slovo
varnd. Tento obrdzek urcilo spravné 48 respondentl ze 78, tedy 61 %. DalSim slovem
s vysokou chybovosti pak bylo slovo spordk. U tohoto spravny obrazek urcilo
63 respondentt ze 78, tedy 80 % dotazovanych. Naopak ve slové vysavac nechybovalo

zadné z déti a ve slovech $it a lednicka chybovalo jen malé mnoZstvi dotazovanych.
Analyza z hlediska véku

Ve slovech vysavac a pracka nejsou zadné rozdily mezi odpovéd'mi jednotlivych
veékovych skupin. Vyraznéjsi rozdil v§ak nalezneme ve slovech varna a sici, kdy déti 4leté

odpovidaly vyraznéji hiife nez déti starsi. Ve slové sici se jedna o rozdil sedmi déti.

Kategorie domacnost

N
(9}

N
o

H 4leté
M 5leté

W bleté

Pocet spravnych odpovédi
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lednicka  prat  vysavaC pracka s

t sporak  varna Sici

Graf 20: Vysledky jednotlivych pojmii v kategorii domdcnost z hlediska veku

Kategorie volny ¢as

V kategorii volny ¢as byly respondentiim zadany slova jizdni kolo, hrat si, obraz,
¢ist, chata, kniha, namalovany a drevena. Celkové v porovnani s ostatnimi kategoriemi
byly vysledky déti v této kategorii méné uspésné. Slovem s nejvyssi etnosti chyb zde bylo
slovo drevend, kde odpovédé€lo spravné pouze 54 % vSech respondentd. Druhym slovem
snejvysSim poctem chyb pak bylo slovo namalovany, kde se jednalo témét
0 30% netspésnost. Naopak slova jizdni kolo a cist byla slovy se 100% uspé&Snosti, slova
chata a kniha s vice nez 96% uspésnosti. Pocet spravnych odpovédi u jednotlivych pojmi

je zobrazen na grafu €. 21.
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Kategorie volny Cas

M pocet spravnych odpovédi

78 78
75 76
69 73
55
I :

jizdni kolo hrat si obraz Cist chata kniha  namalovany drevéna

Graf 21 Vysledky jednotlivych pojmii v kategorii volny cas
Analyza z hlediska véku

Na grafu €. 22 vidime, Ze rozdily mezi v€kovymi skupinami nebyly u vétSiny
pojmu nijak vyrazné. VEtsi rozdily vidime opé€t u nejvice problematickych slov, tedy u slov
namalovany a drevénd. Pojem namalovany spravné urCili téméf vSichni respondenti
skupiny nejstarSich déti (6 az 7 let) pouze s vyjimkou jednoho. Z druhé skupiny
odpovédélo spravné 19 déti, ze skupiny prvni 11 déti, tedy pouze 42 %. Ve slové dievéna
jiz rozdily mezi jednotlivymi vékovymi skupinami nebyly tolik vyrazné, nejvyssi

uspesnost zde méla skupina Sletych déti.

Kategorie volny cCas

30

W 4leté
H Sleté

W 6-7leté

Pocet spravnych odpovédi

Graf 22: Vysledky jednotlivych pojmii v kategorii volny cas z hlediska véku
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Kategorie kancelarské potieby

Sekce kancelaiské poteby byla kategorii s druhou nejvyssi GspéSnosti. Détem byly
zadany pojmy tuzka, pocitac, mobilni, lampicka, dopisni, telefonovat, svitit a obdlka.
V péti z nich (tuzka, pocitac, mobilni, lampicka, telefonovat) nechybovalo zadné z déti. Ve
slovech svitit a obdlka chybovali pouze dvé déti z celkového poctu tazanych a jedinym
problematickym slovem zde bylo slovo dopisni, které chybné urcilo 17 déti (viz graf.

& 23)

Kategorie kancelarské potreby

M pocet spravnych odpovédi

78 78 78 78 78 76 76
] I I I | I I [

tuzka pocitac mobilni lampicka dopisni  telefonovat svitit obalka

Graf 23: Vysledky jednotlivych pojmit v kategorii kancelarské potreby
Analyza z hlediska véku
Vzhledem k vysoké uspésnosti u vétSiny zadanych pojmua v této kategorii nelze
vidét zadné vyrazné rozdily mezi jednotlivymi skupinami. Pouze u slova dopisni opét
vidime vyraznéjsi chybovost u skupiny nejmladsich déti, kdy chybné tento pojem oznacilo
16 déti ze 26, tedy pouze 61 % odpoveédélo spravne. Ze skupiny déti Sletych spravné tento
pojem oznacilo 22 déti, ze skupiny 6 az 7letych déti se jednalo o 23 déti.
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Kategorie kancelarské potieby
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Graf 24: Vysledky jednotlivych pojmii v kategorii kanceldrskeé potieby z hlediska véku
Analyza z hlediska slovnich druht

Celkova znalost jednotlivych slovnich druhi

Slovni druhy

100,00%

95,00%

90,00%

85,00%

B Uspésnost respondentl

80,00%

75,00%

70,00%

podstatnd jména pfidavnd jména slovesa

Graf 25: Znalost jednotlivych slovnich druhii

Na grafu ¢. 25 mizeme vidét, ze dotazovani prokazali nejvétsi znalost podstatnych
jmen, kterd ¢inila 95 %. Na druhém misté byla slovesa, kterd spravné urcilo téméf 90 %

R4

dotazovanych. Nejnizsi vysledky byly zjistény u ptidavnych jmen (79% tspésnost).
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Znalost slovnich druhi z hlediska véku

Znalost slovnich druht z hlediska véku

M 4leté m5leté m6-7leté

92,69% 95,29% 97,21% y 92,12% 93,85%
82,31% 50/73% 83,65%

podstatnd jména pfidavna jména slovesa

Graf 26: Znalost slovnich druhii z hlediska véku

Na grafu €. 26 vidime vysledky jednotlivych v€kovych skupin. Znalost jednotlivych
slovnich druht se zvysuje spole¢né s vékem respondenti. U podstatnych jmen skupina déti
4letych odpovédéla spravne v 92,69 % pripadech, vysledek skupiny déti Sletych byl pak
o neceld 3 % vyssi a vysledek skupiny déti 6 az 7letych byl vyssi o necelych 5 % oproti
skupiné 4letych. V pfipad€ pfidavnych jmen byly rozdily vys$si. Nejmladsi skupina déti
opovédela spravné v 69,23 % piipadd, skupina déti Sletych méla uspésnost o 13 % vyssi,
skupina déti 6 az 7letych o 17 % vyssi. Slovesa spravné urCilo 83,65 % respondenti
4letych respondentll, respondentd Sletych bylo o necelych 9 % vice a respondentli 6 az
7letych o 10% vice. U podstatnych jmen nejsou vysledky mezi jednotlivymi skupinami

tolik viditelné jako v ptipadé ptidavnych jmen ¢i sloves.
Analyza nejvice problematickych slov

V této Casti se pokusim o rozbor deseti nejvice problematickych slov pasivni ¢asti
testu slovni zasoby. Pro vétsi piehlednost je ke kazdému slovu vytvoren graf s rozlozenim

jednotlivych odpovédi v procentech.

56



Slovo klusat

Nejvice problematickym slovem
) P 4 klusat Prase

1%

celého testu bylo slovo klusat. Déti pii 5
mys

zadani tohoto pojmu nejcastéji ukazovaly 5%
na obrazek, na némz byl zobrazen kralik
(28 % odpovédi). Teprve az jako druha
nejcastéj$i  odpovéd byla odpoved
spravna, tedy obrazek koné (24 %
odpovédi). Stejny pocet déti odpovedélo,
ze zadany pojem neznd. Dalsi cCastou

odpovédi pak byl obrazek, na némz byli

zobrazeni holubi (18%), 5% d¢ti oznacilo

za spravnou odpovéd my$S a jedno Graf 27: RozlozZeni odpovédi ve slové klusat

z déti ukazalo na obrazek prasete.

Slovo automechanik

Druhym slovem s nejvys$s§im poctem chybnych odpovédi bylo slovo automechanik.

Analyza slova automechanik ukazala, ze
ostatni

5%

% deti. Velkd gast déti (34 %) misto na | PO

obrazek automechanika, ukazala na obrazek 11%

spravné na toto slovo odpovédélo pouze 37 automechanik

hasice, poté 11 % déti ukdzalo na obrazek | postack

policistky a 8 % d&ti pak odpovédélo, Ze | oy

zadany pojem neznaji.

U tohoto slova bych se pozastavila

nad volbou dané fotografie. V piipadé
) ) neznam
obrazku automechanika je na obrazku 8%

znazornén muz stojici nad otevienou

] Graf 28: RozlozZeni odpovédi ve slové automechanik
kapotou auta. Je zde tedy zabrana pouze
Cast auta a to oteviena kapota. Na obrdzku hasice je zobrazen muz stojici vedle velkého
hasi¢ského vozu. V tomto piipadé je zde hasi¢ské auto velmi dominantni a to miize byt

divodem, pro¢ tak velké mnozstvi déti pfi zadani slova automechanik ukazalo na tento
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obrazek. Otazkou tedy je, zda pfi¢inou tak vysokého poctu chybnych odpovédi byla

skute¢né neznalost daného slova €1 spiSe nevhodné zvolena fotografie.

Slovo mastny

mastn\'( hieben

U slova mastny spravnou odpoveéd’ 1%
(o]

predstavoval obrazek s krémem. Na tento
obrazek vSak wukazalo spravné pouze
41 % respondentd. VEtsi cast (48 %) pii
zadani tohoto slova ukazala na obrazek, na
kterém vidime namydlené ruce s pénou.
Otazkou je vSak opét to, zda takto vysoky
pocet chybnych odpovédi nenasvédcuje

) ) neznam
tomu, Ze obrazek je pro déti 4%

nejednozna¢ny, a zda namydlené ruce Graf 29: Rozlozeni odpovedi ve slové mastny
détem neasociuji mastné ruce. Zbyvajicich 11 % respondentti zvolilo zcela nespravny

obrazek (ntizky, hieben) nebo zadany pojem neznalo.

Slovo silny

Zde bylo ukolem respondenta ukazat pii zadani slova silny na obrazek se lvem.

Spravné vSak tento obrazek oznacilo
pouze 46 % d&ti. Velka ¢&ast znich holub ~ Silny jil:é
(20 %) wukézala na obrdzek kong, pra:;/o SA
10 % déti na obrazek kralika. Stejny pocet 6%
déti odpovédélo, ze zadany pojem nezna. kralik
Dal8imi ¢astymi volbami byl obrazek, kde 1%
bylo zobrazené prase ¢i obrazek, kde jsou
zobrazeni holubi. U tohoto slova opét
vyvstava otdzka, zda jde opravdu o

neznam
neznalost slova  silny, nebo o 10%

nejednoznacnost daného obrazku. Graf 30: RozloZeni odpovedi ve slové silny
Pokud se podivame na jednotlivé obrazky testu, kin na fotografii opravdu ptisobi jako

silné zvite, stejné tak jako prase.
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Slovo varna

Ukolem déti, pfi zadani tohoto varna
Sici stroj

3%

slova, bylo ukazat na obrazek varné ledni¢ka

konvice. Tento obrizek viak zvolilo 3%
61 % déti. Velka cast déti (18 %)
odpovédéla, ze zadané slovo neznaji,
a dalsi ¢ast déti (11 %) ukazala na obrazek
spordaku. Tii (4 %) z déti ukdzaly na
obrazek pracky, dvé (3 %) na obrazek
lednicky a dvé (3 %) na obrazek Siciho

stroje. To, ze déti volily takto riznorodé

odpovédi nasvédcuje, Ze zadany pojem Graf 31: RozlozZeni odpovédi ve slové varnd

opravdu neznaly.

Slovo dfevéna

Spravnou volbou ke slovu dfevéna

byl obrazek dievéné chaty, avSak spravné drevéna

kniha
3%

na tento obrazek ukézalo pouze 54 %
respondentli. Nejcastéjsi chybnou volbou
byl obrazek hry (konkrétné stolni hry
Scrubble), na ktery ukazalo 23 % déti.
Velky pocet deéti
(18 %) také ukazalo na obraz, jehoz ram

opravdu pusobi jako dievény, a vétSina

déti, ktera tuto moznost zvolila, prstem

nezndm
objizd¢éla piimo ram tohoto obrazu. 2%
Obrazek chaty navic je velice nendpadny Graf 32: Rozlozeni odpovédi ve slové dievénd

a chata je zde spiSe v pozadi.

Slovo pleteny

Pti zadani slova pleteny maji respondenti ukazat na obrazek, na némz je zobrazen
svetr. Jiz Durdilova (2013) pfi vyhodnocovani tohoto testu doSla k zadvéru, ze obrazek

slova pleteny nebyl zvolen uplné spravné, a upozornila na to, ze velka ¢ast déti ukazuje
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misto na obrazek svetru na obrazek Satt,

pleteny

kter¢ vypadaji také jako pletené.
Vzhledem

k tomuto zjisténi jsem se rozhodla, ze

Vv ptipadé, kdy dité ukaze na obrazek $ath
ptipad¢, kdy dité ukaze na obrazek Satd, Klobouk

nebudu vyhodnocovat tuto odpovéd’ jako 10%
Spatnou. Duvodem také bylo velké neZ:ém
mnozstvi déti, které na obrazek Satii (na 7
misto svetru) pii realizaci tohoto vyzkumu

ukdzalo. Jednalo se o 35 déti, tedy témér

polovinu. Za spravnou odpovéd jsem tedy

uznavala jak obrazek Satii, tak obrazek Graf 33: Rozlozeni odpovédi ve slové pleteny
svetru. Diikazem muze byt i analyza slova
svetr, ktera ukazuje, ze ve vSech piipadech chybného oznaceni tohoto slova (5 déti), déti

ukazaly na obrazek Satil.

I ptes tento fakt slovo pleteny, bylo v kategorii obleceni nejvice problematické
a 14 % déti oznacilo obrazek kozenych rukavic a 10 % déti oznacilo klobouk (slamovy).
U slova klobouk, by se také dalo fici, ze klobouk je pleteny ze slamy, ale tuto odpoved’
jsem jiz povazovala jako nespravnou. Ctyfi respondenti (5 %) odpovédéli, Zze zadany
termin neznaji. RozloZeni jednotlivych odpovédi slova pleteny jsou zndzornény na grafu
¢. 33.

Slovo namalovany namalovany
Pfi zadani slova namalovany bylo kniha
plavani 7%

ukolem déti ukazat na fotografii obrazu. 12%
Takto ucinilo 71 % tazanych, 10 % z nich
odpovédélo, ze zadany pojem neznaji, | neznam
a 12 % ukazalo na obrazek, na némz je 10%
zobrazena plavajici divka. Divodem muze
byt pestrobarevnost tohoto obrazku, avSak
jedna se pouze o domnénku. Cast tdzanych

(7 %) ukazala na obrazek knihy.

Graf 34: RozloZeni odpovédi ve slové namalovany
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Slovo kostkované

taty S‘Ef,f/” kostkované
K pojmu kostkované pfifadilo spravny 6%_"

obrazek 73 %  respondentii. Dale | klobouk
. 3%
10 % ukézalo na obrazek rukavic, 6 % na ’ _
rukavic

obrazek Satd, 5 % na obrazek svetru a 3 % e

10%
na obrazek klobouku. Stejny pocet déti

(3 %) odpovédélo, ze zadany pojem naznaji. neznim
Riaznorodost odpovédi naznaluje, Ze 3%

respondenti zadany pojem opravdu neznali

a spiSe typovali (viz graf ¢. 34).

Graf 35: Rozlozeni odpovedi ve slové kostkované

viak plout auto Slovo plout
1%
3%

letadlo
10%

Dal$im slovem bylo slovo plout, které¢ bylo
nejvice problematickym slovem v kategorii

neznam Doprava. Tento pojem zodpovédélo spravné

12% 74 % déti. Jako neznamé slovo jej oznacilo 12 %

déti, 10 % déti pak ukézalo na obrézek, na némz
je znazornéno letadlo. Dvé déti pak oznacily za
spravnou odpovéd’ vlak a jedno z déti ukazalo na

obrazek auta.

Graf 36: RozloZeni odpovédi ve slové plout

Slovo dopisni

lampa

. . dopisni
Ukolem ditéte pifi zadani tohoto slova, 1% P

bylo ukazat na obrazek obalky. Spravné tak
ucinilo 79 % dotazovanych. Velka ¢ast z nich
(20 %) vsak ukazala na obrazek zobrazujici
seSit. Opét se jedna o diskutabilni obrazek,
protoZe obrazek seSitu mohl détem asociovat

dopisni papir. Pouze jedno z déti ukdzalo na

obrazek naprosto nesouvisejici se slovem

dopisni, a to na obrazek lampicky. Graf 37: RozloZeni odpovédi ve slové dopisni
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5.3.2. Test aktivni slovni zasoby

V této Casti testu bylo respondentim zadano 13 podstatnych jmen a jejich ukolem
bylo dany pojem vysvétlit. Konkrétné se jednalo o pojmy odpocinek, niiz, pes, cepice,
sporak, mydlo, citron, policista, obalka, sampon, slovnik, kalendar a krik. Pied zahajenim
této Casti bylo détem podrobné¢ vysvétleno, jak bude druha ¢ast testu probihat a vSe bylo
ukéazano na ptikladech. Po ujisténi, ze dotazovany rozumi byla zaznamenéana jeho odpovéd
a porovnana s rejstiikem odpovédi pro vyhodnocovani testu, vytvoieny Durdilovou (2013).
Jak jsem vSak jiz uvadéla, ne vSechny odpovédi jsou v ném zachyceny, proto jsem rejstiik
odpovédi brala spise jako orienta¢ni. Test aktivni slovni zasoby je ur€en pro déti od 5 let,
proto skupina déti 4lteych nebyla na aktivni slovni zdsobu testovana. Celkem se ho tedy

zucastnilo 52 respondentd.

V nasledujicim textu se pokusim vyhodnotit uspéSnost respondentii v této ¢asti
testu a srovnat uspésnost pii vysvétlovani vyznamu jednotlivych pojmt u déti Sletych

a 6 az 7letych. Kvalitativni analyza odpovédi vzhledem k rozsahu prace neni provedena.
Zhodnoceni celkové uspéSnosti v testu ASZ

Celkové respondenti v testu ziskali dohromady 586 bodi z moznych 676 bodi,
uspesnost piedskolnich déti v tomto testu tedy Cini 86,7 %. Hranice UspéSnosti byla dle
Durdilové (2013) stanovena na 8 bodu. Na grafu ¢. 38 vidime, ze az na vyjimku jednoho

ditéte vSechny déti v testu uspély.

Pocet ziskanych bodu v testu ASZ

M pocet dotazovanych

18
11
10 9
— . I -

7 bod 8 bodl 9 bodl 10 bodl 11 bodt 12 bodu 13 bodu

Graf 38: Pocet ziskanych bodii v testu ASZ
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Nejproblematictéjsim slovem ¢asti ASZ bylo slovo slovnik, které¢ zodpovédelo
kalendar (75 %) a sporak (79 %). Naopak slovem s nejvyssi uspésnosti (100 %) bylo slovo
pes. Pojmy nuiz a cepice spravné objasnili témét vSichni respondenti s vyjimkou jednoho.

Vsechny vysledky jsou zobrazeny na grafu ¢. 39.
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Graf 39: Vysledky jednotlivych pojmii v oblasti ASZ

Vyhodnoceni z hlediska véku

Pokud se podivame na vysledky v ramci jednotlivych vékovych skupin, zjistime, Ze
déti mladsi Sesti let ziskaly celkem 290 bodi (85,8 %) a déti ve véku 6let a vice 297 bodu
(87,9 %). Rozdil mezi témito skupinami je tedy jen velmi maly, avSak dle oCekavani déti
mlads$i méli primérné nizsi skore nez déti starSi. Nebylo tomu vSak u vSech pojmd, pro

vetsi ndzornost ukazuji porovnani mezi témito dvéma skupinami na grafu ¢. 40.
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krik
kalendar
slovnik
Sampon
obdlka
policista
citrén W 6-7leté
mydlo m5Sleté

sporak

Cepice
pes
naz

odpocinek

30

vvr

vvvvvv

vvvvvv

jedné ¢i dvou odpovédi. Jedinym slovem, které mélo vyraznéji odlisné vysledky mezi
jednotlivymi vékovymi skupinami, bylo slovo slovmnik, kdy ze skupiny Sletych déti
odpovédély spravné pouze 3 déti, kdezto ze skupiny 6 az 7letych 12 déti. Ve slovech pes
a sampon mély obé skupiny shodné vysledky.
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5.4. Zavéry Setieni

Na zaklad¢ vyzkumného Setfeni bylo prokdzdno, Ze pasivni slovni zasoba
predskolnich déti se spolecné se stoupajicim vékem déti zvySuje, a to jak z kvantitativniho
tak kvalitativniho hlediska. Byly porovnavany tfi vékového skupiny — déti 4leté, Sleté
a 6 az 7leté. Dle ocekavani byla prokazdna nejnizsi GspeéSnost déti 4letych (68 %), poté
Sletych (72 %) a nejvySsi uspésnost déti 6-7letych (75 %), a to ve vSech oblastech testu
pasivni slovni z&soby (zvifata, doprava, povolani, oble¢eni, jidlo, osobni potieby, nastroje,
domacnost, volny ¢as, kancelaiské potieby). Ze zjisténych vysledkl vychazi, Ze narhst
slovni zasoby v predskolnim obdobi je nejvyssi ve véku 4 az 5 let, poté je narast pasivni
slovni zasoby niz§i. Pokud bychom vsak chtéli tento fakt stdhnout na celou populaci
ptedskolnich déti, museli bychom mit pro vyzkum vétsi vyzkumny vzorek respondenti.
Nejvétsi rozdily mezi jednotlivymi vékovymi skupinami byly zaznamendny u nejvice
problematickych slov (klusat, silny, namalovany apod.). Také z hlediska slovnich druha
byl zachycen vyrazny rozdil mezi jednotlivymi v€kovymi skupinami. Vysledky prokazuji
pravdivost poznatkli o pouzivani jednotlivych slovni druht, kdy si dit¢ osvojuje nejdiive
podstatna jména a az poté slovesa a pfidavna jména (Pricha, 2011). V ramci vyzkumného
jednalo o ptidavné jméno, ve dvou ptipadech o sloveso a pouze v jednom piipadé
0 podstatné jméno. Zde vSak neni jasné, zda §lo ve vSech pfipadech o neznalost pojmu ¢i
o nepiesné zobrazeni dané¢ho pojmu. Pokud bychom chtéli hodnotit pasivni slovni zasobu
predskolnich déti celkove, tedy bez ohledu na vékové skupiny, dle stanovenych hranic
vychédzeji zucastnéni respondenti jako podprimérni. Jako hranice uspéSnosti byla
stanovena hranice 74 bodu, které dosahuje pouze 36 respondenti, tedy méné nez polovina.
Vzhledem k tomu, Ze se vSak jednd o test screeningovy, ktery by nemél byt jedinym
hodnoticim materidlem slovni zasoby ditéte, slouzi spiSe jako orientacni test a jeho

vysledky tedy nejsou pro celkovou diagnostiku slovni zasoby nijak zdvazné.

Vyhodnoceni ¢asti testu aktivni slovni zasoby ukazalo, Ze rozdily mezi
jednotlivymi v&kovymi skupinami nejsou nijak vyrazné. Témét u vSech pojmi byly
vysledky déti vyrovnané (rozdil max. 2 odpovédi), vyrazn&j$i rozdily jsme mohli
zaznamenat pouze u pojmu slovnik. Z celkového vyhodnoceni pasivni slovni zasoby

vyplyva, ze uspésnost déti v tomto testu byla 86,7 %. U testu pasivni slovni zasoby byla
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uspésnost 89,8 %. Dle ocekavani tedy miizeme fici, Ze pasivni slovni zasoba piedskolnich

déti prevysuje slovni zédsobu aktivni.

5.5. Diskuse

Po provedeni analyzy vysledkii tohoto vyzkumu byly identifikované nékteré
nejasnosti ohledné pouzitého testu. Vzhledem k tomu, ze test byl vyvinut nedavno, je
pochopitelné, Zze pii pouziti na vétSim vyzkumném vzorku mohou vyplynout urcité
nepiesnosti a nedostatky daného testu. Proto si myslim, Ze by tato prace mohla slouzit
nejen jako obraz o slovni zésobé piedskolnich déti, ale také jako podklad pro zvézeni
a vylepSeni obrazkové prilohy tohoto testu. O nespecificnosti nékterych zvolenych
fotografii vypovidda velké mnozstvi chybnych odpovédi stejného typu (napt. u slov
automechanik, silny, drevena). Naopak pokud byla zaznamenana vysoka riiznorodost
odpovédi ¢i odpovedi naprosto nesouvisejici (napi. u slov klusat, varnd, kostkované) bylo

ziejme, Ze respondenti dany pojem neznaji.

Uvedené vyzkumné Setfeni by jisté stadlo provést na vétSim vyzkumném vzorku.
Vzhledem k rozsahu diplomové prace a dostupnosti byl vSak vzorek 78 déti pro tuto praci
dostacujici. Také by byla jisté¢ velmi zajimava analyza jednotlivych odpovédi v aktivni
¢asti slovni zasoby, zejména z kvalitativniho hlediska, naptiklad zda déti odpovidaji ve

vétach €i heslech, jak se 1i$i odpovédi z hlediska véku apod.

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o vysledky ziskané pomoci testové metody, je nutné
si uvédomit limity tohoto zptsobu zjistovani dat. O zadném testu nemtzeme fici, Ze je
100% spolehlivy, ale musime vzdy brat na zfetel, ze se jedna o momentalni vykon ditéte,
v cizim prostfedim a s cizim clovékem. Proto, abychom mohly spolehlivé urcit Groven
slovni zasoby, je vhodné pouziti i jinych vyzkumnych metod, jako napt. pozorovani ¢i

zaznamy spontdnniho mluvniho projevu ditéte, rozhovory s rodi¢i ¢i uéiteli apod.
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6. ZAVER

Predkladanad diplomova prace se zamétuje na lexikdlné-sémantickou rovinu teci
déti pfedskolniho véku. Hlavnim cilem diplomové prace bylo zjistit uroven slovni zasoby
predskolnich déti, a to expresivni i receptivni slozky. Dil¢imi cili pak byla analyza aktivni i

pasivni slovni zasoby a porovnani vysledkli mezi jednotlivymi vékovymi skupinami.

Prvni Cast prace byla vénovana teoretickym vychodiskiim, kterd seznamuji ¢tenare
s procesem vyvoje feéi a S vyvojem jednotlivych jazykovych rovin. Také zde byla zminéna
problematika naruSené komunikacni schopnosti. Déle zde byla popséna charakteristika
osobnosti ditéte predskolniho veéku a proces piedskolniho vzdélavani. Vzhledem k tématu
prace byla pak posledni kapitola teoretické Casti vénovana popisu lexikalné-sémantické

roviny, jejimu vyvoji a diagnostice.

Vlastni vyzkumné Setieni sestavalo ze zjiStovani urovné slovni zasoby
predskolnich déti skrze Test aktivni a pasivni slovni zasoby. Celkovy vyzkumny vzorek se
skladal ze 78 intaktnich déti navstévujici béZnou matetskou Skolu v Praze. Vysledky byly

vyhodnocovany kvantitativni 1 kvalitativni analyzou a porovnany z hlediska véku. Byly

vvvvvv

Celkove vysledky testu pasivni slovni zdsoby byly vzhledem k urCené hranici
uspésnosti prekvapivé nizké. Nejnizsich vysledki dosdhla skupina nejmladsich déti ve
véku 4let. Vyrazné rozdily byly vidét zejména u problematickych slov kazdé kategorie.
Spolecné s vékem se zvySovala 1 tispéSnost respondentli. Nejvyssich vysledki tedy dosahla
skupina déti nejstarSich. Z hlediska slovnich druhti patfila k nejvice problematickym
pfidavna jména, kde byla vyrazné nizsi uspéSnost déti 4letych. Dle ocekavani nejméné

problematickym slovnim druhem byla podstatna jména.

Data ziskana z ¢asti testu zjiSt'ujici troven aktivni slovni zasoby ukézala, Ze rozdily
mezi vékovymi skupinami zde nejsou tolik vyrazné. Celkova Gspésnost respondentil v této
casti testu byla nizsi nez v testu pasivni slovni zasoby. Dle stanovené hranice uspés$nosti

v8ak uspéli téméf vSichni respondenti s vyjimkou jednoho.

Na zéavér bych chtéla uvést, ze urcit uroven slovni zasoby predSkolnich déti, nelze
pouze na zakladé jednoho testu. AvSak toto vyzkumné Setfeni alesponn upozornilo na

problematické oblasti a kategorie soucasnych déti pfedSkolniho véku a poukézalo na vyvoj
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slovni zasoby z hlediska véku a z hlediska slovnich druhii. Mohlo by byt tedy piinosné v

ramci vyzkumu slovni zasoby piedSkolnich déti, kterych v sou¢asné dobé neni mnoho.
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Piiloha €. 1: Tabulka vysledki pasivni slovni zasoby

Kategorie 1. skupina 2. skupina 3. skupina Celkem
(4,0-4,11) (5,0-5,11) (6,0-7,2)
Zvirata 145 162 177 484
Doprava 184 196 206 586
Povolani 160 175 186 521
Obleteni 178 188 194 560
Jidlo 181 201 205 578
Osobni potieby 181 190 190 561
Nastroje 197 205 204 606
Domacnost 170 190 191 551
Volny ¢as 168 185 193 546
Kancelai'ské potieby 195 204 204 603
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Piiloha €. 2: Tabulka vysledkii testu aktivni sloni zasoby

Zadané slovo 2. skupina (5,0 - 5,11) 3. skupina (6,0 - 7,2) Celkem
Odpocinek 26 24 50
Naz 26 25 51
pes 26 26 52
Cepice 26 25 51
sporak 21 20 41
mydlo 25 25 50
citron 22 23 45
policista 23 24 47
obalka 24 26 50
Sampon 24 24 48
slovnik 3 12 14
kalendaf 19 20 39
kiik 25 23 48
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