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ABSTRAKT

Nazev: Dlouhodobé sledovani sportovni vykonnosti v béhu na 110 m pf. muZi

na vrcholnych svétovych soutéZich

Cile prace: Hlavnim cilem této prace bylo porovnat vysledky osmi finalisti v béhu na 110
m pf. na MS v letech 1983 — 2005. Vysledky finalistii byly vZdy sledovany od rozbéhu az
po findle a byly zaméfeny na ¢as v béhu, umisténi, rychlost zdvodnika a reakéni doby.
Nedilnou soucdésti této prace bylo také porovnani antropometrickych charakteristik

finalist.

Metodika prace: V metodice prace jsme se zam¢fili na monitorovani vybranych finalisti
na 110 m pf. z kazdého MS (tzn. 8 nejrychlejsich prekazkait). U téchto zavodnikli jsme
sledovali vykonnost ve viech postupovych bézich: v rozbéhu, ¢tvrtfinale (v letech 1995,
1997, 1999), semifinéle a findle. Dale jsme shromazdili udaje o ¢asech, umisténi, rychlosti
béhu, reak¢éni dobé a antropometrickych charakteristikach finalisti. VSechny tyto

parametry jsme mezi sebou porovnali.

Vysledky: Celkovy prumémy veék vSech finalistd, ktefi startovali na MS v letech 1983 —
2005, ¢ini 26,27 let. Celkova priméma télesnd hmotnost finalistd v nami sledovaném
obdobi je 78,91 kg. Celkova priméma télesna vyska finalisti je 186,74 cm. Jednotlivé
indexy dosahuji nasledujicich primémych hodnot: Body mass index 22,63, Broctv index
- 7,90 a Quételettiv index 422,03. Celkova primérna reakéni doba mé hodnotu 0,146 s.
Celkovy prumémy c¢as finalisti na mistrovstvi svéta v letech 1983 — 2005 je 13,33 s.

Primérny ¢as medailistt je 13,14 s a primérny vitézny ¢as ma hodnotu 13,08 s.

Kli¢ova slova: sportovni vykonnost, somatotyp, béh muzi na 110 m pf., Body mass index,

Brociiv index, Quételettiv index



ABSTRACT

Name: Longitudinal monitoring of sports efficiency in men’s 110 m hurdles running

on the top world competitions

Project goal: The major goal of this essay was to compare the results of finalists in men'’s
110 m hurdles running on World Championship in Athletics during years 1983 — 2005.
The results of finalists were monitored from heat to final and were specialized in the time
in running, in the position, in the speed of competitors and in their reaction times. The

comparison of anthropometric characteristic was next part of this work.

Methodology: The methodology of the diploma thesis consists mainly of monitoring of
selected finalists in men’s 110 m hurdles running from every World Championship (it
means 8 fastest competitors).We followed by these competitors the performance in all
progressive running: in heat, quarter-final (in years 1995, 1997, 1999), semi-final and final.
We compared datas about times, positions, speed of running, time reaction and
anthropometric characterestics of finalists. All these parametres were compared to their

counterparts.

Results: The total average age of all man finalists, who started in World Championships
in years 1983 — 2005, is 26,27 years. The total average body weight of all man finalists
in our monitoring period is 78,91 kg. The total average body height of finalists is 186,74
cm. Individual indexes reach these average rates: Body mass index is 22,63, Broc’s index
is — 7,90 and Quételet’s index is 422,03. The total average time of reaction is 0,146 s. The
total average time of finalists in World Championshiops in years 1983 — 2005 is 13,33 s.

The average time of medallists is 13,14 s and the average time of winner is 13,08 s.

The key words: sports efficiency, somatotype, men’s 110 m hurdles running, Body mass

index, Broc's index, Quételet’s index.
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1. UVOD

Béh muzii na 110 m prekazek patii mezi kratké sprinty, které jsou fazeny k typu
rychlostné-silovych vykoni. Jde o vykony kratkodobe, provadéné maximalni intenzitou.
Rozhodujicim vykonovym faktorem je specidlni prekaZzkarska rychlost, kterd v sobé
zahrnuje slozku sprinterské rychlosti a sloZku pfekazkarské techniky.

Hlavnim cilem této prace bylo porovnani vysledkt finalistd v béhu na 110 m pf.
na MS vletech 1983 — 2005. Vysledky finalistd byly vZdy sledovany od rozbéhu aZ
po finéle a byly zaméfeny na €as v béhu, umisténi, rychlost zdvodnika a reak¢ni dobu.

Ukolem této prace byla reSerSe &lankh tykajicich se tohoto tématu, porovnani
vysledkt kaZzdého zavodnika v postupovych bézich a zjisfovani, jakym zplsobem
zavodnik postupoval do findle a ve kterém bé&hu doséhl nejlepSiho casu. Dal§imi ukoly
bylo ziskat udaje o zemi ptivodu, datu narozeni, t€lesné vysce a hmotnosti viech finalistd a

nasledn€ ze ziskanych udaji vypocitat Body mass index, Brocliv a Quételetiv index

u v8ech sledovanych zavodniki.




II. TEORETICKA VYCHODISKA

2.1. Obecna charakteristika béhu na 110 m prekdZek muzit

Millerova (2002) zatazuje prekdzkové beéhy muzii na 110 m mezi kratké sprinty,
které patii k typu rychlostné-silovych vykont. Jsou to kratkodobé vykony, provadéné
maximalni intenzitou. Z hlediska pohybové charakteristiky se jedné o pohyb kombinovany
— cyklicky charakter pohybu je pferuSovan acyklickym pohybem pii pfebé¢hu kazdé
prekézky. Také v nab&hu, b&hu mezi pfekaZkami i dob¢hu se nejedna o ,,Cisty” cyklicky
druh pohybu. Jednotlivé béZecké kroky se od sebe odlifuji rozdilnou délkou, frekvenci i
rychlosti. PfekdZkovy b&éh na 110 m pf. se sklada z jedenécti tsekl, které by mély byt
béZeny stupriovanou rychlosti. Cykli¢nost se pfi pfekdzkovém béhu projevuje opakovanim
pohybu vdeviti rytmickych jednotkach (rytmickad jednotka obsahuje tfi kroky bé&hu
mezi pfekazkami a pteb&h nasledujici prekazky).

Podle Knénického (1974) je prekdzkovy bch na 110 m prekézek technicko-
sprinterskou disciplinu, tzn., Ze prekdzkova technika mé zde stejnou dileZitost jako
sprinterské rychlost. Pfekazkova technika se tyka béhu jako celku, nikoli jen pfeb&hu
samotné prekézky. Podstata soucasné techniky pfekdZzkového b&hu vyplyva ze snahy
pfibliZit ptekaZkovy b&h od startu az do cile co nejvice hladkému béhu. Piekdzkovy béh
na 110 m piekazek je vSak umeélou disciplinou, ve které nelze bézet libovolng, nebot cela
trat’ musi byt prob¢hnuta v ur¢itém rytmu, s pfesnym poctem kroki a jejich optimalnim
pomérem na jednotlivych usecich trati. Rychlost hladkého bé&hu je vzdy duleZitym
faktorem vykonnosti v pfekdzkovém béhu.

Dostal (1985) nazyva kratké piekdzkové behy ,technickymi sprinty“, jelikoZ

na vysledném cCase se podili technika ptekaZkového béhu na celé trati a sportovni forma

v hladkém sprintu.




2.1.1. Charakteristika z hlediska fyziologického a psychologického

Pfi béhu na 110 m prekazek vznika velky kyslikovy deficit, ktery dosahuje takika
maxima kyslikové poptavky. Tento deficit vznik4, protoZe krevni ob&h ani dychaci Ustroji
neni schopno se pfizptisobit maximalnim poZadavkim organismu na mnoZstvi kysliku.
Blochin (in Millerova aj. 2002) zjistil, ze kyslikovy dluh dosahuje po dob&hu 100m traté
hodnot 8,5 -12 1 kysliku. Laktatova faze vykonu ve sprintu trvd podle Matolina (1993)
piibliZn€ 6 — 8 s a odpovida dvaceti svalovym kontrakcim. Dovalil a kol. (1982) uvadéji,
Ze svaly ziskéavaji energii pro svou ¢innost z makroergickych fosfati (ADP, ATP, CP) a
z makroergickych substrati (Zivin). Zdrojem energie pro svalovou praci je
adenosintrifosfat (ATP), jehoz zasoba ve svalech posta¢i na né€kolik mélo sekund (do 3 - 5
s). K jeho obnoveé je vyuZzivana zésoba kreatinfosfatu (CP), postacujici zpravidla na dobu
do 10 s. Dale dochazi k tvorbé makroergickych substrati (Seliger 1980). Pfi tomto $tépeni
ma vyznamnou ulohu substratova fosforylace. Substratovou fosforylaci pfi vykomu
v kyslikovém dluhu rozumime odbourdvani sacharidi (svalového a jaterniho glykogenu),
jedna se tedy o glykolytickou fosforylaci, pfi které vznika kyselina mlécna.

Kratké prekazkové béhy kladou zna¢né naroky na nervosvalovy aparét, ponévadZ
rychlost b&hu lze zlep$it jen zvySenim frekvence béZeckych a prekazkovych kroku.
Frekvence krokii zavisi na pohyblivosti procest v centralni nervové soustavé. Projevuje se
ve schopnosti nervovych bunék rychle stiidat podrazdéni a Gtlum. Rychlost svalové
kontrakce je zéavisla na morfologické a chemické struktufe svalovych vldken. Vykon
v pfekaZzkovém béhu je naroény na nervosvalovou koordinaci, ve které ma fidici funkci
centralni nervova soustava (Millerova 2002).

Z psychologického hlediska klade vykon v ptekazkovém béhu na 110 m néaroky
na sebeovlddani pii startu, na schopnost koncentrace maximalniho volniho 1sili,
na odolnost proti rufivym vlivim prostfedi (zdvodnik by se nemél nechat vyvést z rytmu
napf. kolizi s jinym zavodnikem ve vedlej§i draze nebo kolizi s piekdzkou, pfevzetim

rytmu zédvodnika b&Ziciho v sousedni draze nebo béZiciho v éele zavodu) (Millerova 2002).
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2.2. Historicky vyvoj discipliny

PiekaZzkovy béh se zrodil v Anglii, kde jiZ v prvni polovin€ 19. stoleti pofadaly
zdvody v pfekazkovych terénnich bézich nejprve pfes pfirozené, pozdéji pies té€zké
dievéné piekazky. Ke konci tficatych let 19. stoleti se zacaly b&hat kratké traté ptes umélé
piekazky. Ke konci tficatych let 19. stoleti se zaCaly b&hat kritké traté pfes umdlé
pfekédZky. Prvni uznidvany zivod na trati 120 yardi se uskute¢nil vroce 1864
na univerzitdich v Oxfordu a Cambridgi. Na mistrovstvi Anglie se tato trat s vyskou
ptekazek 3,5 stopy behala od roku 1866. Béh na 120 yardi piekazek byl nejprve pokladan
za skokanskou disciplinu. Piekédzky byly zprvu pfekondvany skakanim — zplsobem
skrénym s doskokem na ob€ nohy, pozdé€ji na jednu nohu se tfemi kroky b&éhu mezi
piekdZkami. Na konci minulého stoleti se prosadil klouzavy zpisob ptebéhu prekazek.
Vyznadoval se blizkym odrazem, zkroucenim téla nad piekaZzkou se zvlastnim pohybem
§vihové nohy pres piekédzku — s bércem rovnobéZnym s prekdzkou a sméfujicim dovnitf.
Odrazova noha se pohybovala podobné jako v soucasnosti.

Zakladem dnesni techniky prekédzkového béhu je kroény zptsob prebéhu prekazek,
ktery uplatiioval jiz A. C. Kraenzlein, ¢tyfnasobny vitéz OH v roce 1900. Tento ,,americky
styl“ spocival v pfimém vedeni §vihové nohy, pfedklonu trupu a vunoZeni pokrémo
odrazové nohy v pohybu pifes pifekdzku. Kro¢ny zplsob pak zdokonalili Ameri¢an
Smithson a Kanadan Thompson. Smithson po odrazu na piekdzku opozdoval pohyb
odrazové — pfetahové nohy a v letu na pfekazku prochazel boénym roz§tépem. Thompson
oddalil odraz od ptekazky, piibliZil dokrok za ptekazkou bliz k pfekaZce a pii pieb&hu
ptekazky pouzival soupazny pohyb paZzi. Posun ve vykonnosti nastal zejména po roce
1935, kdy byly zavedeny ptekazky ve tvaru L (oproti dfivéj$im ve tvaru obraceného T).
Bylo zruSeno pravidlo o diskvalifikaci zavodnikd pfi poraZeni tii a vice pfekazek, tak
pravidlo o neuznani rekordu pfi poraZeni jedné piekazky. Po 2. svétové vilce byla
zdokonalena technika pfeb&hu piekéazky ,b&Zeckym zplsobem*. Uplatnili se vysoci a
rychli pfekazkafi (Attlesey, Davis, Calhoun), ktefi se vyznadovali dokonalym pfeb&hem
piekazky s velkym boénym rozstépem, rychlym soucasnym ,,stfihem* pietahové a $vihové
nohy proti sobé a aktivnim dokrokem §vihové nohy za piekazku.

V 70. letech vévodili piekdZkovému b€hu Ameri¢an Milburn, Francouz Drut,
Kubénec Casattas a Ameri¢an Nehemiah, v 80. letech Ameri¢ané Nehemiah, Foster a

Kingdom, v 90. letech Foster, Kanad’an McKoy, Angli¢an Jackson, Ameri¢an A. Johnson
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a dal3i. K nejlep$im piekazkaifim v Evrop¢ patfili Némec Lauer, Ital Ottoz, Francouz Drut,

Némec Munkelt, Angli¢an Jackson a jini (Millerova 2002).
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2.3. Struktura sportovniho vykonu a jeho faktory

Struktura sportovniho vykonu je déna stabilnim komplexem faktorti. Obsahuje
faktory somatické, osobnostni, kondi¢ni a faktor techniky a taktiky (Choutka, Dovalil

1991).

Faktory somatické

Podle Dovalila a kol. (2003) jsou somatické faktory relativné stalé a ve zna¢né mite
geneticky podminéné. K hlavnim somatickym faktorim patfi vyska a hmotnost t¢la,
délkové rozméry a poméry, sloZeni téla a t€lesny typ. Dlouhodobym piisobenim je mozZné
nékteré télesné znaky zménit. Jde pfedevsim o hmotnost, procento tuku, procento svalstva.
Té&lesna vyska, délka jednotlivych segmenth t€la nebo typ svalovych vldken je geneticky

podminén.

Faktory osobnostni

Kritké piekazkové béhy kladou naroky na urdité vlastnosti a schopnosti atleti.
Uspéch v soutéi vyZaduje vysokou odolnost na psychickou z4té%, specifické, percepéni,
volni a intelektudlni schopnosti. Usp&ni sprintefi a prekazkafi se vyznatuji vysokou
pohyblivosti nervovych procesd, vysokou koncentraci a Casto i zna¢nou dynamikou

procesti podrazdéni (Millerova 2002).

Faktory kondice

prekdzkovou rychlost a akceleraéni rychlost. Maximélni piekaZkovou rychlost je mozné
posoudit podle rychlosti provedeni rytmické jednotky. Akceleraéni rychlost hodnotime
rychlosti nab&hu. Millerova (2002) povazuje vykon v bézich na 110 m pf. muzi za zavisly
na stupni osvojené sportovni dovednosti v prekdZzkovém bé&hu (dovednosti podle pravidel
atletiky) a na aktualni trénovanosti v hladkém sprintu. O urovni sprinterského vykonu
rozhoduje startovni reakce a akcelerace, maximdalni b&Zecka rychlost a rychlostni
vytrvalost.

K osvojeni, upevnéni a variabilit€ optimélni techniky pfekazkového béhu na celé
trati je potfeba vysoka tiroveil pohybovych schopnosti. O uspéném splnéni pohybového
ukolu rozhoduji koordinaéni schopnosti, jejichZz urovenn je dilezitym pfedpokladem
zdokonalovani sportovnich dovednosti. Podle Knénického (1974) je nezbytnosti
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pro vrcholné zvladnuti techniky pfekazkoveho b&hu vysoka uroveti koordinace a specidlni
ohebnost. CoZ je komplexni vlastnost, podminéna svalovou pruznosti, kloubni
pohyblivosti a celkovym uvolnénim. Dale musi mit pfekazkat smysl pro rytmus.

Riman a kol. (1987) charakterizuji rytmus jako projev ¢lenéni pfirozeného pohybu
do pravidelnych ¢i nepravidelnych usek (f4zi) konkrétniho dé&je: mira Casu, rovnosti
v &ase a prostoru. V nab¢hu se uplatiiuje pravideln¢ stupfiovany rytmus, v rytmickych
jednotkach ctyfdoby prekdzkovy rytmus. Pohybovy projev vnabéhu i v rytmickych
jednotkéch ovliviiuji ostatni pohybové schopnosti

Pfi osvojovani sportovni dovednosti v pfekazkovém b&hu jde téZ o zvladnuti délky
nabéhu a zvladnuti vzdalenosti mezi pfekdzkami ve viech rytmickych jednotkach. Z toho
vyplyva, Ze je nutné rozvijet specidlni silové schopnosti dolnich koncetin (Millerova
2002). Dostél (1985) ze silovych schopnosti vyzdvihuje pfedev§im specialni dynamickou
silu dolnich kondetin. Na ni zavisi rychly odraz na pfekdzku a rychla amortizacni faze
za piekdzkou. Z ukazatelli statické sily je proto dileZitd sila plantarnich flexorti a
extenzoru kolennich kloubt.

Pfi zdokonalovani sportovni dovednosti se jednd navic o zvySovéani frekvence
béZeckych a prekazkovych krokl, ponévadz délka krokii je omezovana vzdalenostmi
mezi pfekazkami a vySkou pfekaZzek. Rychlost piekazkového behu 1ze tedy zvySovat vyssi
frekvenci krokti. Tomu odpovidaji poZzadavky na dal$i rozvoj specidlni sily a na zvySovani
frekvence krokti ve vech Castech zdvodni traté, v ndb¢hu, v deviti rytmickych jednotkach
a vdob&hu. Toho lze vSak docilit integraci kondi¢ni a technické pfipravy — rozvojem
startovni reakce a pfekdzkové akcelerace, maximalni ptekdzkové rychlosti a pfekazkové

vytrvalosti (Millerova 2002).

Faktor techniky

Vzhledem ke komplexni analyze sportovniho vykonu a vzhledem ke sportovni
pfipravé Millerova (2002) déli techniku na jedenéct tiseki. Na nédb&h a prebéh prvni
pfekazky, na devét rytmickych jednotek zahrnujicich béh mezi piekdZkami a preb&h
nésledujici prekaZky a na dob&¢h. Podle Dostala (1985) je rozhodujicim kritériem
pro techniku hledisko rychlosti. Maximalni rychlost se dosahuje hladkym sprintem, proto
se v technice pfekdzkového b&hu uplatiiuji jen nezbytn& nutné odchylky od techniky
hladkého sprintu.
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Faktor taktiky
Aby piekazkat mohl v zavod€ vyuZit svou vykonnostni kapacitu a pfipravenost

k vykonu, je nutné, aby byl pfipraven k sout€Zi se soupefi vkonkrétnich zdvodnich
podminkéch. Jedna se o podminky vydané pofadatelem v propozicich, o konkrétni zadvodni
podminky piimo na stadionu, o podminky k rozcvieni a k ptipravé na zdvod. Patii k nim
také klimatické podminky, které mohou zaporné ¢i kladné€ ovlivnit sportovni vykon:
teplota a vlhkost vzduchu, smér a rychlost vétru, dést, nadmotska vyska.

Taktické dovednosti zahrnuji poznani vSech okolnosti, které se mohou v soutézi
vyskytnout. Kratké prekazkové be€hy jsou z taktického hlediska pfimo v zédvodé
jednoduché a jednoznacné. Jedna se o discipliny, vnichZ atleti souté€Zi v oddélenych
drahach, usiluji o pfekondni zavodni traté s deseti pfekazkami v co nejkrat$im cGase

(Millerova 2002).
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2.3.1. Technika a taktika béhu na 110 m prekazek

Vlastnim ucelem prekazkového béhu je probéhnuti celé trati v co nejkrat§im éase.
Hlavni zasadou je béZet tak, aby vertikdlni a horizontdlni vykyvy t&Zi§t€ pfi piebchu
prekazek byly co nejmensi, let pfes ptekazky casove co nejkratsi a rychlost pohybu vpfed
pfi dokrocich za pfekazkami co nejplynulejsi. NejuCinnéjSim tedy bude takovy bé&h
pres pfekazky, pfi kterém se bude dréha t€ZiSt€ co nejvice bliZit draze t&¢ZiSt€ pfi hladkém
béhu.

Celkove ma kfivka rychlosti na celé ptekazkové trati nasledujici priib¢h:

1) prudky vzestup rychlosti od startu k 1. ptekazce,
2) dal$i mirn¢jsi vzestup je ke 2. — 3. prekazce,

3) stabilizace rychlosti az k 6. — 7. prekazce,

4) pokles rychlosti k 10. pfekazce,

5) vystupiiovéni rychlosti v dobéhu od posledni prekazky do cile.

Pfi spravné technice jsou podle Knénického (1974) boéné vykyvy t&Zisté jako
mirnym vyto¢enim chodidla odrazové nohy do strany, pohybem §vihové nohy pfesné
v roviné béhu, koordinovanym pohybem paZi a dokroky (obzvlasté u pfetahové nohy) po
piimce.

W W

Vertikalni vykyvy tézist€ jsou dany rozdilem mezi vySkou horni hrany piekazky a
polohou tézisté jednotlivych prekazkatu, tj. t€lesnou vySkou prekazkare, presnéji feceno
vyskou jeho rozkroku. Vys§i télesnd vySka znamena tedy lepsi pfedpoklady pro dosaZeni
vy$§iho vkonu. Cim vy$§ ma piekaZkaf postavu, tim vice miiZe ptibliZit pteb&h piekazky
bézeckému kroku.

Dréiha t&Zisté piekaZkare ma za piebchu prekazky ptiblizné€ tvar paraboly. Jeji
vrchol je pfed rovinou piekdzky, coZ je vyhodné pro aktivni pohyb Svihové nohy
k dokroku za prekazku.

Driha tézisté je dana velikosti poCate¢ni rychlosti letu a thlu vzletu. Pii téZe
(za piedpokladu vzdélengjsiho odrazu). Oboji zavisi na horizontalni sloZce vysledné sily
odrazu, ktera je tim vétsi, &im men3i je sniZeni rychlosti.Vzdélenost mista odrazu zavisi

na individualnich pfedpokladech prekaZkare.
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odrazu od piekazky. Plochost drahy téZist¢ pfi pifebéhu piekazky je kritériem spravné
techniky pfeb¢hu. Minimélni vy$ka paraboly nad tiroveii polohy t&Zi§té v okamziku odrazu
je dana rozdilem mezi horni hranou pfi¢ky pfekazky a spodni stranou stehna §vihové nohy.

Pro rychlost pfeb¢hu je nejdilezitéjsi odrazova faze, protoZe uréuje drahu téZiste
v letové fazi, kterou jiz pfekazkar v této bezoporové fazi nemizZe ovlivnit. Veskeré pohyby
&4sti téla za letu jsou moZné jen kolem t€Zi§té a musi byt vzajemné kompenzovany. Jejich
ukolem je pfevést jednotlivé ¢asti t€la pfes prekazku co nejucelnéji (zejména pretahovou
nohu) a pfi dokroku udrZet rovnovéhu pro plynulé pokradovani v b&hu mezi prekazkami

(Knénicky 1974).
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2.3.1.1. Rozdéleni pohybové struktury béhu na 110 m prekazek

N4béh

Podle Knénického (1974) je poZadavkem pro startovni vybéh, aby se co nejméné
odliSoval od startu k hladkému sprintu. Jsou zde ovSem t&€Z8i podminky, protoZe u startu
k prekazkovému béhu nejde jen o akceleraci, nybrz o dodrZeni urcitého rytmu a délky
krokt k prvni prekéZce.

Dostal (1985) dopliluje, Ze vzdalenost k prvni piekazce zdolava prekézkar osmi
kroky, né&ktefi vynikajici zdvodnici i 7 kroky. Nab&éhu na 8 krokd ale déva pfednost,
protoZe takovy rytmus se nejvice shoduje s tiikrokovym rytmem béhu mezi ptekazkami.
BéZec neni nucen rytmus ménit. Millerova (2002) dodava, Ze pifi osmikrokovém nébéhu se
doporucuje provadét prvni tfi kroky nab&hu stejné jako u hladkého béhu. V dalsich krocich
se ma trup rychleji napfimovat, aby v Sestém kroku bylo dobfe vidét na prekazku.
Piekazkat muize zvysit rychlost béhu pouze zvySenim frekvence krokii s vyraznym
omezenim délky krokii, coZ je po dlouhych odrazovych krocich ndb¢hu obtiZzné.

Piebéh prvni prekazky

Technika pfebéhu prvni prekdzky se li§i od pieb¢hu ostatnich piekaZzek zejména
proto, Ze soutéZici je$té nemaji maximalni rychlost. Vzdalenost odrazu od piekazky i
prekazkovy krok jsou krat$i. Cilem je pfekonani pfekazky s minimalni ztratou rychlosti a
vytvofeni dobrych pfedpokladti pro plynulé navazdni b&éhu mezi piekazkami.
Pfedpokladem je vysoka poloha téziste té€la a naklon trupu na odrazu a jesté vy$si poloha

vvvvvvvv

WS

Spickou bez nasledného dotyku drdhy patou chodidla a rychly odraz do letové faze 1.
kroku mezi pfekazkami (Millerova 2002). Knénicky (1974) jesté doplituje, Ze odrazova
noha je vkonci odrazu vytaZena az do Spicky palce. V poslednim okamziku nastavé
aktivni pohyb bérce §vihové nohy, paZi a trupu na piekédzku dopfedu. Bérec Svihové nohy
se bleskové vymrituje presné v roviné béhu dopfedu a vzhiru. Jedna nebo ob€ paze jdou
dopfedu a tdhnou za sebou trup, ktery se zacina predklanét (,,nalehavat” na piekazku).
V pohybu paZi je mozno rozlisit v zékladé dva zplsoby, a to stfidnopazny (tzv. ,jednou
pazi®) a soupazny (,,obéma pazemi®). Dnes se pouziva nejcastéji stfidnopazného zpiisobu
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jako nejpfirozengjsiho a dobie podporujiciho rytmus béhu a udrZeni rovnovahy. Vedouci
paZe (na strané odrazové nohy) jde doptedu, doli a pon€kud zevnitf, do vyie t&sné

nad piekéazku, a to pfimocarym pohybem.
Devét rytmickych jednotek

Pokud zjistime délku rytmické jednotky (vzdalenost od dokroku za ptekdzkou
k dokroku za nasledujici ptekazkou) a odeCteme konkrétni délku piekazkového kroku,
zustane nam vzdalenost pro b¢h mezi piekazkami. Bylo zji§téno, Zze vzdalenosti mezi
dokroky neodpovidaji vzdalenostem mezi pfekdZkami, ale jsou u soutéZicich individuélni,
odlisné i vjednom soutéZnim vykonu podle urovné jejich vykonnostni kapacity

piipravenosti k vykonu (Millerova 2002).
Béh mezi prekaZkami

Vzdalenost mezi piekdzkami je zdoldvana tfemi béZeckymi kroky sprinterskou
technikou b&éhu s pfedpétim svald pfed dokrokem. Tyto tfi kroky by se mély béZet
stuptiovanou rychlosti. Nejkrat$i byva prvni krok, nejdelsi druhy a tfeti byva o ndco kratii
neZ druhy. Podle Semenova a Bulancika (in Knénicky 1974) ma byt krat$i o 15 - 20 cm,
podle Kokunova (in Knénicky 1974) aZ o 25 — 30 cm. Macdonald a Dapena (in Millerova
2002) naméfili u nejlep§ich americkych prekazkaid tyto primémé délky krokli mezi
prekazkami: 158 cm (28,5%), 206 cm (37,2%), 190 cm (34,3%).

Piebéh piekaiky

Millerova (2002) uvadi, Ze pfekdzkovy krok muzl je zpravidla dlouhy 340 — 370
cm. Podminky pro pfebéh piekazky se jiZ pfipravuji v béhu mezi pfekdzkami. Rozhodujici
pro rychly ptebéh piekazky je stuptiovany rytmus béhu mezi ptekazkami a téeti krok, ktery
by mél byt nejrychlej$i. Oproti druhému kroku by mél byt zkricen, aby noha dokrodila
Vv oporové fazi pfed piekazku co nejbliZe ke svislé téznici, a aby oporova faze trvala kratce

a odraz byl co neu¢innéjsi. Pfekazkovy krok se sklada z oporové a letové faze. Pro rychlost

YV
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do letové faze. Rychlost béhu je na pfekdzkach sniZovéna jak pfi odrazu na piekézku
vlivem jeho vertikélni sloZky, tak amortizaci dokroku za ptekazkou.

Knénicky (1974) se zabyva také casovou a prostorovou délkou pfeb&hu. Pfeb&hovy
krok je v kazdém piipad€ Casov€ i prostorov€ delsi nez normélni sprintersky krok. Je to
ovlivnéno pfedeviim témito faktory:
umisténo niZe a ¢im tésnéji bude pievedeno nad pfekazkou, tim bude piebéh kratsi Casove i

prostorove.

W v

W

zvedat t&Zisté vyse, k EemuZ potfebuje Casove i prostorove delsi drahu.

3) Rychlost b&hu. Cim vyssi je rychlost prekaZkate v okam¥iku odrazu, tim vzdalen&jsi
bude misto odrazu od pfekazky.

4) Pohyb $vihové nohy. Cim je pohyb ¥vihové nohy pfi odraze rychlejii, tim bliZe
k ptekazce muze byt misto odrazu.

5) Vzdalenost mista odrazu. Pfi blizkém i dalekém odrazu je piekézkaf nucen skékat a

vrchol dréhy t&Zisté je pfed rovinou piekazky.

Oporova faze ptekazkového behu

Oporova faze piekazkového kroku za¢ind dokrokem. Dokrok by mél byt proveden
s mistem dokroku a béZeckou drahou thel dokroku zhruba 90 — 100°. V momentu vertikaly
miZe byt i celé chodidlo v kontaktu s podloZzkou. Odraz by mél byt dokoncen pres $picku
chodidla. Chodidlo odrazové nohy viiéi bérci by mélo pfi dokroku tvofit otevieny thel,
v momentu vertikal by se mél tthel mirn¢ zaviit a ve fazi odrazu by mélo dojit v hlezennim
kloubu k plantarni flexi. Chodidlo §vihové nohy by vii¢i bérci mélo svirat thel vétsi
neZ 90°. Pfi dokondeni odrazu by $vihovad noha méla byt v kolen& ohnuta v ostrém dhlu.
Pfi dokroku by mélo byt misto opory pfed t€Znici, pti odrazu za t€Znici. Osy ky¢li a ramen
by mély byt kolmé na smér b&hu rovnob&Zné s pfickou prekazky (Millerova 2002).
V dokonéené fazi odrazu svira t€Zist€ t€la s mistem opory a béZeckou drahou uhel odrazu
u muzi piiblizné 65 — 75°. Néklon trupu byva v zavéru odrazové faze 58 — 70°. Panev by
neméla byt pfi odrazu na piekdzku vysazena, patet by neméla byt vkiiZi prohnuta

(Millerova 2002).
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Letova faze piekazkového béhu

Millerova (2002) uvadi, Ze letova faze prekazkového kroku za¢ini po poslednim
kontaktu odrazové nohy s bé&Zeckou drihou. Ukolem letové fize je Gdelnd prekonat
prekézku, usmémit rotaéni moment z odrazu na pfekéZzku a pfipravit vhodné podminky
pro dokrok za pfekazkou. Podle literatury by mél byt jak uhel vzletu, tak vertikalni zdvih
do letové faze. Dostal (1985) tvrdi, Ze hlavnim ukolem je pfevést ob& dolni koncetiny
bezpeéné pies piekézku. Vzestupna faze letu je charakterizovana bleskovym vymrsténim
bérce §vihové nohy vpied ptesné v roviné béhu dfive, nez se chodidlo dostane na uroven
piicky prekazky. Chodidlo sméfuje svisle vzhiiru a celd noha je maximalné napjata. Pohyb
bérce je vlastné zastaven az stavbou kolenniho kloubu.

Soucasnému aktivnimu pohybu obou dolnich koncetin proti sobé, kdy §vihova noha
se pohybuje za pfekazkou dold a zpét k pfekézce a pretahova noha se pohybuje kolenem

stranou pies pfekazku vpied, se fika stith (Millerova 2002).

Dokrok

Dokrok za piekazkou je vlastn€ jiZ soucasti oporové faze prvniho kroku béhu mezi
prekazkami a také uzavird rytmickou jednotku. Dokrok by mél byt proveden na $picku
chodidla a po celou dobu oporové faze by se chodidlo nemélo dostat na patu. Néklon trupu
by m¢l byt vétsi a te¢ziste t€la by mélo byt vySe neZ pii odrazu, ramena by méla byt
v okamZiku dokroku nad dokracujici Spickou. Dokrok by mél byt proveden nejlépe
v primétu svislé t&nice. Uhel mezi chodidlem a bércem by mél byt pti dokroku co
nejvice otevien, amortizaci dokroku se zmensi a pak by se mél znovu zvétsit. Koleno
pfetahové nohy by mélo mit pfi dokroku nejvyssi polohu a nemélo by byt v krajni poloze
diive, neZ dojde ke kontaktu s podlozkou. Uhel v kolen& pfetahové nohy by mé&l byt
pfi dokroku ostry, pak by se mél otevirat. Koleno by se mélo pohybovat plynule a aktivné
vpted. Dokrokem by se nem¢l narusit rytmus b&hu, neméla by se zbrzdit rychlost pohybu,

ale mé&l by byt plynule navazan b&h mezi piekdzkami (Millerova 2002).

Dobéh

Knénicky (1974) uvadi, Ze dob¢h ¢asto rozhoduje o vysledku zédvodu. V okamZiku
dokroku se prekazkai stava sprinterem na hladké trati. Je to jedina piileZitost, kdy
piekazkaf miZe vystupiiovat svou rychlost do maxima. Také se celkové zrychluje

frekvence kroku, nebot’ neni jiZ tieba udrZovat uréity rytmus a délku kroku.
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2.3.1.2. RozloZeni sil na trati

Piekazkaf si musi v prubéhu trati optimélné€ rozloZit své tsili. Objektivné to je
mozné do jisté miry kontrolovat méfenim mezicasti. Mezi¢asy se zji§tuji bud’ v urcité
vzdalenosti (vétsinou 50, 55, 60, i 80 m) nebo — coZ byva ¢astéjsi — v okamZiku dokroku
za jednotlivymi ptekdzkami, napf. vSemi lichymi. ZkuSenost ukazuje, Ze zé&vodnici
s rychlym za¢atkem jsou pomalej§i v zdvéru a naopak. Na druhé stran¢ vSak ¢im vy38i
rychlosti prekézké&f dosihne v poCateCnim useku (do prvni aZ tfeti pfekazky), tim ma
vyhodn&j§i podminky pro udrZeni optimédlniho rytmu béhu a pro udrZeni rychlosti
(Knénicky 1974).

2.4. Vykon v soutéZi a jeho analyza

Soutézni vykon je charakterizovan jako projev jedineénych schopnosti sportovce
ve sloZitych a proménlivych podminkéch soutéZe. Jedna se o projev komplexni, v némz se
kromé& vykonnostni kapacity pfipravenosti k vykonu odraZi osobnost sportovce (Millerova
2002).

V atletice se soutézni vykony jiz dlouho ¢asové analyzuji. Zjistuji se tak aktualni
pfednosti a nedostatky ve vykonech soutéZicich. Zavodni trat se rozdé€luje pro potiebu
¢asové analyzy vykonl v soutéZi na tyto useky: usek ptekdzkové startovni akcelerace,
prekazkové maximaélni rychlosti a na usek odoldvani poklesu piekazkové rychlosti.
Do vykonu se zahrnuje reakéni doba, které je vét§inou neméfenou soucasti useku startovni
akcelerace, a dobéh, ktery je atypickou soucasti posledniho Gseku traté. Metodika méfeni
reakéni doby podle IAAF spociva v méfeni asu od startovniho vystielu do okamziku, kdy
atlet vyvine na jeden ze startovnich bloki tlakovou silu 150 N. Kritéria pro hodnoceni
reakéni doby byla stanovena na zéklad€ vice nez 2500 meéfeni a jejich statistického

zpracovani (Susanka, Moravec a kol. 1989) a jsou nésledujici (uvedeno v ms):

vynikajici reakce do 130

nadprimérna 131 - 150
primérna 151 - 185
podprimérma 186 -210
mimo normu nad 210
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Délka useku piekézkové startovni akcelerace se méfi poétem rytmickych jednotek
pred tsekem stabilizace pfekaZkové rychlosti. Na zéklad¢ Setfeni autorl zahrnuje usek
startovni akcelerace nejéastéji nab&h a tfi rytmické jednotky, u nejlepsich svétovych
zavodnikd zahrnuje nabéh a prvni rytmickou jednotku. Nejlepsi ¢as ndb&hu po dokrok
za prvni pfekdzkou, vetné reakéni doby, byl na svét€ zaznamenan u McKoye 2,44 s.

Délka useku stabilizace pfekaZkové rychlosti se zjisti, kdyZ se k ¢asu nejrychlejsi
rytmické jednotky pfipo¢tou 0,02 s. NejvySSi maximalni piekazkova rychlost v rytmické
jednotce byla zjidténa u Fostera (MS 1987), u McKoye (OH 1988), u Johnsona (MS 1997)
a Jacksona (MS 1999) v case 0,98 s. Johnson docilil tohoto ¢asu dokonce ve 2., 4. a 6.
rytmické jednotce jednoho vykonu (Millerova 2002).

Za usek poklesu piekézkové se povaZuje pocet rytmickych jednotek nasledujicich
za usekem relativni stabilizace rychlosti (s asem hor$im, neZ je ¢as nejrychlejsi rytmické
jednotky + 0,02 s). V tomto Useku dochazi u startujicich vétsinou k postupnému sniZovani
rychlosti. U muzi byvd dlouhy nejcasteji dvé aZ tfi rytmické jednotky. V dob&hu
dosahuji nejlepsi zavodnici ¢asto svou nejvyssi rychlost. Dobéh je totiZ jedinym dsekem,
kde mohou uplatnit jak frekvenci, tak délku nebé&Zeckych krokt. Nejrychlejsi ¢as dob&éhu

byl zaznamenan u muzt 1,31 s (Millerova 2002).
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2.5. Model prekazkare na 110 m

Podle Dostila (1985) je na rozdil od hladkého sprintu typ pfedstavitele
piekazkového sprintu zcela vyhranény. Jednim z typickych znaki je nadprimérné t€lesnd
vySka vrozmezi 185 — 190 cm. Prekazkéfi - sprintefi maji nejvyssi télesnou vySku
ze vSech b&Zch. Dostal (1985) tvrdi, Ze piekazkéafi malé postavy nemaji velkou nadé&ji
na vrcholny vykon, i kdyZ handicap mensi postavy miZe byt kompenzovan vyhodnym
pomérem mezi trupem a dolnimi koncetinami (kratky trup, dlouhé nohy) a vyS§im

Podle Netta (in Knénicky 1974) 1ze rozliSovat tfi typy prekazkaiu:

1) rychlostni typ — s velkou rychlosti, kterou nelze pln¢ vyuzit pro pomémé slabou
techniku (rychlost behu neni plynulé: velky ¢asovy rozdil mezi hladkou a pfekdzkovou
trati),

2) technicky typ — s primérnou rychlosti, vyrovnavanou vysokou koordinaci, vyjimeénou
ohebnosti a dobrou vytrvalosti (rychlost béhu je strojové plynuld, s malym Easovym
rozdilem),

3) rvavy typ — nahrazujici nedostatky v rychlosti i technice nebojacnosti a odhodlanosti
prefitit” se pies vSechny piekdzky ( rovnéZz s men$im ¢asovym rozdilem).

Dostal (1985) tvrdi, Ze nejvhodnéjsi je kombinace prvnich dvou typd, tzn.
rychlostni technik.

Knénicky (1974) uvadi, Ze predpokladem pro vrcholné zvladnuti techniky
prekazkového béhu je vysoka troveri koordinace a specidlni ohebnost. Tou rozumime
komplexni vlastnost, podminénou svalovou pruznosti (pfedev§im zadni i vnitini strany
stehen), kloubni pohyblivosti (zvla5t€ ky&elnich kloubti) a celkovym uvolnénim. Déle musi
mit pfekaZkaf smysl pro rytmus a zna¢nou odvahu pro ,,utok na piekéazky, pfi jejichz
pfebéhu se nesmi bat zakopnuti nebo zranéni. Pfekdzkaf musi mit nadprimérnou
odrazovou silu, nebot’ vzdalenost mezi pfekazkami (9,14 m) se b&ha na 3 kroky. Musi mit
odrazové dobfe pfipravené kotniky, nebot vrcholni pfekazka#i probihaji celou trat
na predni éasti chodidla, bez doteku zem¢ patou. Vzhledem ke stanovenému poctu kroki
mezi pfekdZkami je moZno zlepsit ¢as piekdZkového b&hu kromé zdokonaleni techniky jen
rychlejsi frekvenci, to pfedpokladd rozvoj specidlni sprinterské sily, zulastnéné
na frekvenci krokd.
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III. VYZKUMNA CAST

3.1. Cile a ukoly prace

Cile prace

Cilem této prace bylo porovnat nashromazdéné vysledky finalisti v béhu na 110 m
pt. na MS v letech 1983 — 2005. Porovnavani se tykalo ¢asu v béhu, umisténi, rychlosti
zavodnika a jeho reakéni doby. Pro zachyceni ur¢itého modelu zavodnika na 110 m pf.
jsme pouZili a porovnavali tfi indexy, které se tykaly t€lesné vysky a t€lesné hmotnosti

sledovanych zavodniki. Byly to Body mass index, Broctiv index a Quételetiiv index.

Ukoly prace
Ukoly této prace byly nasledujici:
- ReserSe ¢lanku tykajicich se sledované problematiky.
- Intraindividualni porovnani vysledkt kazdého zdvodnika v postupovych bézich.
- Zjisténi, jakym zpusobem sledovany prekazkar postupoval do finale a ve kterém
b&hu dosahl nejlepsiho Casu.
- Ziskavani udaji o t€lesné vysce a t€lesné hmotnosti kazdého finalisty a vypocet

jeho BMI, Brocova a Quételetova indexu.

Struktura plnéni zadanych tkold byla nasledujici:

seznamit se s literaturou tykajici se tohoto tématu,

- konzultovat tento problém s atletickym statistikem panem Skocovskym
prostfednictvim elektronické korespondence,

- u vSech finalist vysledovat a zaznamenat tyto parametry: ¢as v béhu, umisténi
v béhu, rychlost v béhu, reakéni dobu,

- ziskat udaje o télesné vySce a hmotnosti u v§ech finalistd,

- uvsech finalistl spoc¢itat jejich t€lesné proporce pomoci vzorci BMI, BI a QI,

- vysledky z MS ziskat pomoci Internetu,

- ziskat Gidaje o v&ku a zemi sledovanych piekazkari,

- porovnat vysledky kazdého zavodnika v postupovych bézich a zjistit, zda-li se

zavodnici béh od béhu zlep3uji, resp. maji-li lepsi vysledny &as,
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- srovnat z&dvodniky dle jednotlivych hodnot jejich indexti a z téchto indexii vypoditat
prumer,
- provést komparaci vysledki vSech finalisti na kazdém MS a provést celkové

priméry finalistd na kazdém MS.

3.2. Stanoveni problémovych bodu

Vzhledem k charakteru diplomové préce, ktera je spiSe deskriptivni povahy, jsme si

stanovili nasledujici problémové body:

1) Finalisté vbéhu na 110 m piekazek dosahuji svého nejlepsiho vykonu v postupové

vrcholné soutézi (MS) ve finalovém behu.

2) Hodnota aritmetického priméru dosaZenych ¢ast je pfi findlovém béhu niZ$i nez

na predchozim mistrovstvi svéta.

3) Finalist¢ vbéhu na 110 m piekazek disponujici vys$i télesnou vyskou jsou

vvvvvv

4) Aritmeticky primér télesné vysky a hmotnosti finalistd v b¢hu na 110 m ptekazek se

s kazdym nasledujicim pofddanym mistrovstvim svéta zvySuje.
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3.3. Metodologicky postup a charakteristika souboru

Analyza vychazi z MS v letech 1983 — 2005.

Z kazdého MS jsme vybrali finalisty bé¢hu na 110 m pf. (tzn. 8 nejrychlejsich
zavodnikli). Tyto nejlepSi zdvodniky jsme sledovali ve vSech postupovych bézich:
v rozb&éhu, ¢tvrtfindle, semifinale a findle.

Ziskané udaje jsme zapisovali do tabulky 1 pro kaZdého =z finalistd zvlast.
Do tabulek pro vSechny zévodniky jsme doplnili zjiS§téné hodnoty, kterymi jsou cas,

umisténi, rychlost b&éhu a reakéni doba. Tyto parametry jsme nasledné porovnali.

Tabulka 1
Analyza sportovni vykonnosti v béhu na 110 m piekazek muzi

Jméno N o T
zévodnika @@} et
Finale
Semifinale
Rozbéh

Cas dosaZeny zavodniky v jednotlivych postupovych bézich je uvadén v sekundich
s pfesnosti na dvé desetinnd mista. Reakéni doba je vtabulkdch uvadéna taktéz

v sekundéch, ale s pfesnosti na tfi desetinna mista.

Rychlost béhu jsme vypocitali podilem dréhy a vyslednym c¢asem. Vysledek
uvadime v kilometrech za hodinu a v metrech za sekundu s pfesnosti na dvé desetinna

mista.

K analyze sportovnich vykonti jsme vypracovali tabulku 2. Ta obsahuje tyto
komponenty: jméno a piijmeni, zemi ptivodu, datum narozeni, télesnou vy$ku a hmotnost,
Body mass index (dale jen BMI), Broctiv index (dale jen BI) a Quételettiv index (dale jen
QD).
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Tabulka 2
Charakteristika somatotypu sledovanych zidvodniki v béhu na 110 m piekazek

Jméno . Zemd Datum Viy$ka | Hmotnost

zavodnika pivodu | narozeni (cm) (kg) BMI BI QI

Udaje pro tuto tabulku jsme vyhledali na internetu. Pochopitelné viechny indexy
jsme dopoditali dle patfiénych vzorct. Té¢lesnd vyska je uvedena v centimetrech a t€lesné
hmotnost v kilogramech. Indexy jsme vypocitali ztélesné vySky a télesné hmotnosti
jednotlivych finalistd.

Vzorce pro vypodet jednotlivych indexi podle Celikovského (1990).
BMI = m/v? (Body mass index)

m....... hmotnost (kg)

v*......druhé mocnina v§3ky (m)

Bl=m-(v-100) (Brociivindex)
m....... hmotnost (kg)
V........vy$ka (cm)

Ql=m/v (Quételetiiv index)
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Tyto tfi indexy dovoluji posoudit do jaké miry odpovida t&lesna hmotnost jedince
jeho aktudlni t€lesné vySce. Tedy zda-li je jeho hmotnost nadmémé, ¢i na hlading
popula¢niho priméru.

Vsechny vysledky jsme porovnali mezi jednotlivymi finalisty. Déle jsem zjistovali
na jaké hladin€ popula¢niho priméru je kazdy z finalistli. Zav€rem jsme vytvofili priméry
komponent od vech finalisth.

V této praci jsme provadéli zékladni statistické charakteristiky, hlavné aritmeticky
prumér a smérodatnou odchylku.

Pouzivali jsme metodu analyzy dokumentti vysledkovych listin.
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IV. VYSLEDKY PRACE

4.1. Zakladni idaje o finalistech v béhu na 110 m p¥. na MS v letech 1983 — 2005

V této asti bychom chté€li upozornit, Ze se jedna o velké mnozZstvi zdrojovych dat,
ktera jsou vyhodnocovana podle zvolenych kritérii. Vzhledem k feSeni problémi se jedna
o data, kterdA monitoruji problematiku struktury sportovniho vykonu pomoci
antropometrickych charakteristik a sledovani dosazenych vykont. Tabulky jsou
ptedkladany postupné podle témat. Slovni komentdt bud® uvadi do problematiky
probiraného tématu nebo dochézi k ukonceni kapitoly kratkym zhodnocenim.

Zakladni data a udaje, jez byly ziskany o finalistech v bé¢hu na 110 m pf. na MS
v letech 1983 — 2005, jsou uvedeny v tabulkach 3.1. — 3.10. KazZda tabulka obsahuje jména
osmi finalisti, ktefi jsou sefazeni podle umisténi. Dale jsou v tabulkach zaznamenany tyto
nasledujici Gdaje: zemé& pivodu, datum narozeni, t€lesnd vyska, t€lesnd hmotnost, Body

mass index, Broctv index a Quételetiiv index.

Piehled tabulek:

Tabulka 3.1 MS Helsinky 1983
Tabulka 3.2 MS Rim 1987
Tabulka 3.3 MS Tokio 1991
Tabulka 3.4 MS Stuttgart 1993
Tabulka 3.5 MS Goéteborg 1995
Tabulka 3.6 MS Atény 1997
Tabulka 3.7 MS Sevilla 1999
Tabulka 3.8 MS Edmonton 2001
Tabulka 3.9 MS Pafiz 2003
Tabulka 3.10 MS Helsinky 2005
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Tabulka 3
Piekazkaii dle umisténi ve finile na 110 m p¥. na MS v letech 1983 -2005 a jejich

zakladni antropometrické charakteristiky
Tabulka 3.1
Zakladni antropometrické charakteristiky — MS Helsinky 1983

Jméno Zewe | Dawm | Vvdka | Hmotnost o ot =
S | e AN oy VT B ‘ Qi
zévodnika  pivedu | natozeni | (em) | (kg) | Bl it m"\ ol o
FOSTER USA | 4.8.1958 190 84 23.27 & 442,11
Greg
BRYGGARE FIN | 26.5.1958 194 88 2338 -6 453,61
Arto
GAULT USA | 5.9.1960 186 82 23,70 4 440,86
Wilie
McKOY CAN |10.12.1961| 181 70 %137 A1 | 386,74
Mark
MUNKELT GDR | 3.8.1952 185 78 2279 3 421,62
Thomas
BAKOS HUN | 6.7.1960 188 77 21,79 A1 | 409,57
Gyorgy
RADEV BUL | 9.1.1961 187 70 20,02 -17 374,33
Ventsislav
TURNER USA | 17.6.1957 191 80 21,93 -11 418,85
Sam
Tabulka 3.2
Zakladni antropometrické charakteristiky — MS Rim 1987
. .
Jméno | Datum | Vyska R
zédvodnika | narozeni | icm) BMI | | Bl QI
FOSTER 4.8.1958 190 84 2327 -6 442,11
Greg
RIDGEON GBR | 14.2.1967 186 77 22,26 1 413,98
Jonathan
JACKSON GBR | 18.2.1967 182 74 2234 -8 406,59
Colin
PIERCE USA | 23.9.1962 185 75 21,91 ;10 | 40541
Jack
KAZANOVS URS | 24.9.1963 186 81 2341 5 43548
_Igors
SALA ESP | 20.3.1960 186 76 21,97 210 | 408,60
Carlos
McKOY CAN |1012.1961| 181 70 21,37 <01 386,74
Mark
BRYSS)ARE FIN | 26.5.1958 194 88 2338 -6 453,61
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Tabulka 3.3

Zakladni antropometrické charakteristiky — MS Tokio 1991

zévodnika narozeni | (cm) BMI BI 0}
FOSTER 4.8.1958 190 84 9397 6 442,11
Greg
PIfRfE USA | 23.9.1962 185 75 21,91 .10 | 40541
ac.
JARETT GBR | 13.8.1968 188 82 23.20 % 436,17
Tony
McKOY CAN |10.12.1961 182 7 2325 -5 423,08
Mark
PHH]J)IaBnERT FRA | 6.8.1970 183 74 22,10 9 404,37
SHISHKIN RUS | 16.6.1964 193 80 21,48 13 | 4145
Vladimir
SCHW ARTHOFF GER | 7.5.1968 201 83 20,54 -18 412,94
Florian
LI CHN | 6.5.1967 190 75 20,78 -15 394,74
Tong
Tabulka 3.4
Zikladni antropometrické charakteristiky — MS Stuttgart 1993
Jméno | Datum Hmotnost|  prr T = enes
zévodnika _ narozeni | (ke) J.J I EM{ BI Y !
JACKSON GBR | 18.2.1967 182 75 22,64 7 412,09
Colin
JARETT GBR | 13.8.1968 188 80 22,63 -8 425,53
Tony
PIERCE USA | 23.9.1962 185 84 25,54 -1 454,05
Jack
VALLE CUB | 21.4.1967 182 70 21,13 212 | 384,62
Emilio
SCHWARTHOFF | Gpp | 7.5.1968 201 83 20,54 18 | 412,94
Florian
KAZANOVS URS | 24.9.1963 186 81 23.41 -5 43548
Igors
KOSZEWSKI GER | 26.7.1967 193 89 23,89 4 461,14
Dietmar
DEES
USA | 68.1963 193 95 25,50 y: 492,23
Anthony
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Tabulka 3.5
Zakladni antropometrické charakteristiky — MS Goéteborg 1995

' if Vil J : (7 :L
zavodnika - (em) KB BW ‘f‘ =, L (”f‘“'
JOHNSON USA | 13.1971 178 70 22,09 -8 393,26

Allen
JARETT GBR | 13.8.1968 188 80 22,63 -8 425,53
Tony
KINGDOM USA | 26.8.1962 185 91 26,59 6 491,89
Roger
PIERCE USA | 23.9.1962 185 84 25,54 -1 454,05
Jack
VANDIE;;KUYP AUS | 30.5.1971 192 76 20,62 .16 | 39583
PHH]SIBERT FRA | 6.8.1970 183 74 22,10 -9 404,37
an
B%EE CUB |10.12.1974 | 184 79 2333 5 429,35
VALLE CUB | 21.4.1967 182 70 21,13 12 | 384,62
Emilio
Tabulka 3.6
Zakladni antropometrické charakteristiky — MS Atény 1997
Jméno mtﬁm - Vigka | Hr BI QI
zévodnika | narozeni | (em) | e
JOHNSON USA | 13.1971 178 -8 393,26
Allen
JACKSON GBR | 18.2.1967 182 75 22,64 7 412,09
Colin
K(I)g‘;fc SVK | 12.5.1969 185 74 21,62 -11 400,00
SCHWARTHOFF | Gpr | 7.5.1968 201 83 20,54 18 | 412,94
Florian
PHH;)IBERT FRA | 6.8.1970 183 74 22,10 -9 404,37
an
REESE USA | 20.6.1967 183 79 23,59 4 431,69
Terry
CREAR USA | 2.10.1968 185 80 2337 5 432,43
Mark
KOHUTEK POL | 1.5.1971 191 80 21,93 A1 | 418,85
Artur
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Tabulka 3.7
Zakladni antropometrické charakteristiky — MS Sevilla 1999

Jméno Zemé || Datum Bt | Bl | o
zévodnika _puvodu | narozeni cm) ) 2 JE o
JACKSON GBR | 18.2.1967 182 75 22,64 L 412,09
Colin
GARCIA CUB | 9.3.1976 190 88 24,38 2 463,16
Anier
ROSS UsA | 5.12.1972 183 78 23,29 -5 426,23
Duane
DEES
USA | 6.8.1963 193 95 25,50 2 492,23
Anthony
B"}I;ﬁ(ER GER | 14.12.1973 189 80 22.40 9 423,28
HERT;I{‘?SDEZ CUB |12.12.1977 184 78 23,04 6 42391
SCHWARTHOFF | Gpr | 7.5.1968 201 83 20,54 -18 | 412,94
Florian
N’SENGA BEL | 21.4.1973 188 82 23,20 -6 436,17
Jonathan
Tabulka 3.8

Zakladni antropometrické charakteristiky — MS Edmonton 2001

Jméno Datum | N[E—
zavodnika plvodu | narozeni PI a 7‘ 77'Q:1,;
JOHNSON USA | 1.3.1971 -8 39326

Allen
GARCIA CUB | 93.1976 190 88 2438 2 463,16

Anier )

DORIVAL HAI | 1.9.1975 185 7 22,50 -8 416,22

Dudley

HERT;?;‘]‘DEZ CUB |12.12.1977 184 78 23,04 6 423,91
KRONBERG SWE | 15.8.1976 183 81 24,19 2 442,62
Robert
PECHONKIN RUS | 9.10.1973 191 83 22,75 -8 434,55
Yevgeniy
WALLACE USA |[30.12.1976| 190 79 21,88 -11 415,79

Dawane
BOWNES RSA |[24.10.1970| 194 93 2471 -1 479,38

Shaun '
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Tabulka 3.9
Zakladni antropometrické charakteristiky — MS Pariz 2003

Jméno T
zavodnika 1 (em) | el @I{
JOHNSON USA | 13.1971 178 70 22,09 -8 39326

Allen

TRAMMELL USA |23.11.1978 | 188 84 23,77 4 446,81
Terrence
LIU CHN | 13.7.1983 189 82 22,96 q 433,86

Xiang

WADE USA |22.11.1974 | 186 79 22,84 7 424,73

Larry

SIMAO BRA | 24.1.1975 181 74 22,59 A 408,84

Maircio de Souza
SHI CHN | 6.1.1984 192 75 20,35 -17 390,63
Dongpeng
HERl;I{ﬁDEZ CUB |12.12.1977| 184 78 23,04 -6 42391
PHéI};ILilPS USA | 247.1972 183 77 22,99 -6 420,77

Tabulka 3.10
Zakladni antropometrické charakteristiky — MS Helsinky 2005

Tméno T ViSa [Emomost| Lo
zavodnika puva _marozeni | (em) | )
DOUCHRE FRA | 283.1983 | 185 75
Ladji
LIU CHN | 13.7.1983 | 189 82 22,96 7 433,86
Xiang
JOHNSON USA | 13.1971 178 70 22,09 -8 393,26
Allen
SEHOLD USA | 1491973 | 185 76 2221 9 410,81
Dominique
[ MELL USA |23.11.1978 | 188 84 23,77 4 446,81
Terrence
Blgo"l‘m USA | 31.1.1980 | 183 75 22,40 -8 409,84
o€
WIGNALL JAM | 17.4.1976 | 186 75 21,68 11 403,23
Maurice
INOCENCIO BRA | 1751981 | 180 65 20,06 “15 361,11
| Mateus Facho
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Kratky komentar:

Z hlediska zékladnich antropometrickych parametri bylo v tabulkové podobé
vyhodnoceno 10 findlovych b&hti na MS vletech 1983 - 2005. Pokazdé startovalo 8
finalisth, ktefi jsou fazeni podle celkového umisténi. Nekteti znich se pochopitelné
v tabulkéach opakuji, jelikoZ se probojovali do findlového b&hu na MS vicekrat. Vzhledem
ke koncipovani vysledkové Casti, ve které jsou vySe uvadéné parametry déle podrobnéji
rozpracovany, je tento zplisob zpracovani pfedloZen pouze tabulkove.

Pii sledovani sportovni vykonnosti zavodniki vbéhu na 110 m pf. stoji
za pozornost nasledujici zjisténi. VEtSina zavodnikii se do findlového b&hu kvalifikovala
opakované. Kralem b&¢hu na 110 m pf. miZe byt nazyvan fenomenélni Allen Johnson,
ktery se do findle probojoval pétkrat, ¢tyfikrat tuto uCast dokézal proménit ve vitézstvi a
jednou byl tfeti. DalSim vynikajicim pfekaZzkatem byl Greg Foster, tii své ucasti promé&nil
ve tfi zlaté medaile. Nesmime opomenout ani Colina Jacksona, ktery byl dvakrat zlaty,
jednou stifbry a jednou bronzovy pfi svych ¢tyfech findlovych startech. Za zminku stoji
téZ Florian Schwarthoff ¢&i Jack Pierce, ktefi startovali ve finale &tyfikrat. Trojnasobnou
udast zaznamenali ve findlovych bé&zich na MS také Mark McKoy nebo Tony Jarett.
Poslednim vitézem se stal Ladji Doucuré.

Z hlediska zastoupeni jednotlivych zemi ve findlovych bézich pfevazuji atleti USA,
coZ se pochopiteln¢ odréZi i v poétu zlatych medaili. Z deseti mozZnych putovalo zlato
do USA hned sedmkrat, dvakrat do Velké Britanie a jednoho vitéze ma Francie.

Nejmlad$im wcastnikem findlového bé&hu mistrovstvi svéta byl v Pafizi 2003
Dongpeng Shi, kterému bylo v den zévodu 19 let. Nejstar§im finalistou byl naproti tomu

v Seville 1999 Anthony Dees, ktery finale béZel, kdyZz mu bylo 36 let.
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42. Vyvoj primérného véku u finalisti vbéhu na 110 m pi. na MS v letech

1983 2005

Udaje o v&ku finalist, ktefi se zaastnili findlového b&hu na mistrovstvi svéta jsou
zpracovény v tabulce 4 a v grafech 1.1 a 1.2 (pfilohova ¢ast). Vek jednotlivych finalistil je
uvadén v celych dozitych letech vden findlového b&hu. Primémy ve¢k je uvadén

S pfesnosti na 2 desetinna mista.

Tabulka 4
Aritmetické priméry véku finalistd

Mistrovstvi
svéta ! dech | | =eaeh teze = || odehy
Helsinky 1983 24,38 3,00ﬁ 24,00 1,41 25,00 0
Rim 1987 24,63 3,35 23,00 4,24 29,00 0
Tokio 1991 26,00 3,71 28,00 4,08 33,00 0
Stuttgart 1993 2713 2,03 27,00 2,16 26,00 0
Goteborg 1995 26,38 3,87 27,33 3,40 24,00 0
Atény 1997 28,00 1,50 28,00 1,63 26,00 0
Sevilla 1999 27,50 4,72 27,00 3,74 32,00 0
Edmonton 2001 26,00 2,55 26,67 2,36 30,00 0
Pafriz 2003 25,88 4,46 25,33 4,99 32,00 0
Helsinky 2005 26,75 4,21 26,00 5,66 22,00 0

Kratky komentai:

Z tabulky 4 se dozvidame, Ze nejstar§Sim vit€zem findlového b&hu na mistrovstvi
svéta se stal v Tokiu 1991 Greg Foster, kterému v den finale bylo 33 let. Naopak
nejmlad$im vitézem findle se stal ve v&ku 22 let v Helsinkach 2005 Ladji Doucuré.
Primérné nejstarsi finalisté startovali v Aténach 1997, kdy primérny vék finalistd ¢inil 28
let. Primé&m¢é nejstarsi medailisté si rozd¢lili cenné kovy v Aténach 1997 a v Tokiu 1991,
kdy jejich primémy v€k byl 28 let. Nejmladsi finalisty bylo moZné sledovat
na mistrovstvi svéta v Helsinkach 1983 pifi primémém vé&ku 24,38 let. Nejmladsi

medailisté se s pramémym v&kem 23 let predstavili v Rimé& 1987.
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Nejvys§i hodnotu smérodatné odchylky u medailisth  jsme zaznamenali
v Helsinkach 2005 a to 5,66 roku, naopak nejniZ8i byla 1,41 roku v Helsinkach 1983. U
finalistd jsme zjistili nejvétsi smerodatnou odchylku 4,72 roku v Seville 1999 a nejmensi

1,5 roku v Aténach 1997.
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4.3. Vyvoj primérné télesné vySky u finalisti v béhu na 110 m p¥. na MS v letech
1983 - 2005

Vtabulce 5 a vgrafech 2.1 a 2.2 (pfilohova ¢ést) uvadime primémé vysky
finalisth, medailistli a vitézi z jednotlivych mistrovstvi svéta. V tabulce 5 jsou zaroveri

uvedeny smérodatné odchylky.

Tabulka 5
Aritmetické praméry vysky finalisti

; " O\vysSka , . | @vyska G B vyska r s

Wt | sy | DA medsisy | OGN Ul | amedane
Helsinky 1983 187,75 3,73 190,00 3,27 190,00 0
Rim 1987 186,25 3,90 186,00 3,27 190,00 0
Tokio 1991 189,00 5,74 187,67 2,05 190,00 0
Stuttgart 1993 188,75 6,12 185,00 2,45 182,00 0
Goteborg 1995 184,63 3,87 183,67 4,19 178,00 0
Atény 1997 186,00 6,61 181,67 2,87 178,00 0
Sevilla 1999 188,75 5,83 185,00 3,56 182,00 0
Edmonton 2001 | 186,88 4,91 184,33 4,92 178,00 0
Pariz 2003 185,13 4,26 185,00 4,97 178,00 0
Helsinky 2005 184,25 3,53 184,00 4,55 185,00 0

Kratky komenta¥:

s

Z tabulky 5 miZeme lehce vydist, Ze nejvy$s§im vitézem na MS byl 190 cm vysoky
Greg Foster, ktery kraloval na $ampionatech v letech 1983, 1987 a 1991. Nejvy$$im
zdvodnikem, ktery nastoupil k findlovému b&hu na MS byl Florian Schwarthoff s 201 c¢m
t€lesné vysky. Dalsimi vysokymi zdvodniky byli 194 ecm vysoky Arto Bryggare a 193 cm
vysoci Vladimir Shishkin, Anthony Dees ¢i Dietmar Koszewski.

Zajimavé je, Ze nasledujici vitézové po Gregu Fosterovi patfili naopak do kategorie
téch Uplné nejmensich. Nejmensim zavodnikem, ktery kdy nastoupil k findlovému b&hu
na MS byl Allen Johnson. Paradoxné se stal také nejmensim vitézem a se étyfmi zlatymi a

vvvvv

patfili také 182 cm vysoky Colin Jackson, drzitel dvou zlatych medaili, ddle Mateus Facho
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Inocencio, ktery méfil 180 cm nebo 181 cm vysoci Marcio de Souza Simdo a Mark
McKoy.

V pruméru nejvy$§i medailisté startovali na MS v Helsinkdch 1983. Jejich
primémé vyska Cinila 190 cm. Naopak nejmensi medailisté startovali na MS v Aténach
1997. Jejich priméma vyska byla 181,67 cm.

Pii porovnani finalist zjistime, Ze v priméru nejvyssi prekazkafe bylo mozné vidét
na MS v Tokiu 1991, jejichz primérné vyska cinila 189 cm. Naproti tomu finalisty
snejmen$im vySkovym primérem, ktery byl 184,25 cm, bylo moZné sledovat
v Helsinkéach 2005.

Pfi srovnani smérodatnych odchylek zjistime, Ze nejvétsi rozptyl vysky vykazuji
finalisté na MS v Aténach 1997 a to 6,61 cm. Finalisté s nejmens$im vySkovym rozdilem
bézeli na MS v Helsinkéch 2005. Hodnota smérodatné odchylky &ini 3,53 cm. Nejvétsi
rozptyl vySek mezi medailisty byl v Pafizi 2003, kdy smérodatna odchylka ¢inila 4,97 cm.
Naopak nejmensi rozdil byl na MS v Tokiu 1991, kdy hodnota smérodatné odchylky
u medailistd byla 2,05 cm.
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4.4. Vyvoj priimérné télesné hmotnosti u finalistii v béhu na 110 m p¥. na MS v letech
1983 — 2005

Udaje o primé&mé t&lesné hmotnosti finalistd, medailisth a vit&zd, vcetnd

smérodatnych odchylek jsme shroméaZdili v tabulce 6 a v grafech 3.1 a 3.2 (piilohova ¢ast).

Tabulka 6
Aritmetické priméry hmotnosti finalistt

. . | @hmotnost [ . @ hmotnost Z | hmotnost ;
Woaia | onaial” | SOREAC | mesaley | STARANS| Tuisas | STireCS
Helsinky 1983 79,00 5,94 84,67 2,49 84,00 0
Rim 1987 78,13 5,46 78,33 419 84,00 0
Tokio 1991 78,75 3,73 80,33 3,86 84,00 0
Stuttgart 1993 82,13 7,25 79,67 3,68 75,00 0
Goteborg 1995 78,00 6,69 80,33 8,58 70,00 0
Atény 1997 76,88 4,01 73,00 216 70,00 0
Sevilla 1999 82,38 6,02 80,33 5,66 75,00 0
Edmonton 2001 81,16 6,58 78,33 7,51 70,00 0
Pafiz 2003 77,38 4,18 78,67 6,18 70,00 0
Helsinky 2005 75,25 5,65 75,67 4,92 75,00 0
Kritky komenta¥:

s

Z tabulky 6 je moZno vy¢ist, Ze vitézem s nejvyssi t€lesnou hmotnosti byl 84 kg
vazici Greg Foster. NejtéZ8i medailisté b&Zeli na MS v Helsink4ch 1983, kdy priméma
t€lesnd hmotnost ¢inila 84,67 kg. Findlovy zavod s priméré nejtéZ8im finalistou se bézel
na MS v Seville 1999, kdy priméméa télesnd hmotnost dosdhla 82,38 kg. Nejtéz§im
zavodnikem, ktery se kdy zugastnil findlového b&hu byl 95 kg véaZici Anthony Dees.

Vitézem snejmensi télesnou hmotnosti se stal hned ctyfikrat Allen Johnson
s pouhymi 70 kg. Spolu s Markem McKoyem, Ventsislavem Radevem a Emiliem Vallem
byl nejlehéim zavodnikem, ktery kdy ve findle startoval. Primé&mé nejlehéi medailista
béZel finle v Aténach 1997. Jeho véha &nila 73 kg. Nejlehéi finalisté se seli ve finale
na MS v Helsinkach 2005, jejich praimé&maé hmotnost byla 75,25 kg.
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Pii porovnani smérodatnych odchylek jsme zjistili, Ze z hlediska télesné hmotnosti
se sesli nejvice podobni medailisté v Aténach 1997. Hodnota smérodatné odchylky je 2,16
kg. V priméru hmotnostné nejvyrovnanéjsi finalisty bylo mozné sledovat v Tokiu 1991,
kde smérodatnd odchylka mezi finalisty ¢inila 3,73 kg. Nejvétsi smérodatnou odchylku
u medailisti jsme zaznamenali na mistrovstvi svéta v Géteborgu 1995, byla 8,58 kg.
Nejvétsi smérodatnéd odchylka u finalistdl ¢inila 7,25 kg a tu jsme zaznamenali na MS

ve Stuttgartu 1993.
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4.5. Aritmetické priméry hodnot Body mass, Brocova, Quételetova indexu u finalisti

v béhu na 110 m p¥. na MS v letech 1983 -2005

Hodnoty Body mass indexti finalistti jsou zaznamenany v tabulce 7 a v grafech 4.1 a 4.2

(ptilohova ¢ast).

Tabulka 7

Body mass index

Mistrovstvi | : | 11 {
Helsinky 1983 0,18 23,27 0
Rim 1987 0,46 23,27 0
Tokio 1991 0,63 23,27 0
Stuttgart 1993 1,37 22,64 0
Goteborg 1995 2,01 22,09 0
Atény 1997 0,42 22,09 0
Sevilla 1999 0,72 22,64 0
Edmonton 2001 1,00 22,09 0
Pariz 2003 0,69 22,09 0
Helsinky 2005 0,46 21,91 0

Kritky komentai:

Z tabulky 7 je ziejmé, Ze vitézem s nejvys§si hodnotou BMI se stal Greg Foster. A
to hned tiikrat v letech 1983, 1987 a 1991. Nejvyssi primémou hodnotu BMI u medailistd
Jsme zjistili v Goteborgu 1995, kdy BMI ¢&inil 23,77. Nejvyssi primémou hodnotu BMI
u finalistli jsme zaznamenali na mistrovstvi svéta v Edmontonu 2001 a to 23,19.

Zavodnik s nejvyssi hodnotou BMI, ktery kdy startoval na mistrovstvi svéta, byl
Roger Kingdom s BMI 26,59. Naopak nejniZ§i hodnotu BMI lze vysledovat u Ventsislava
Radeva s BMI 20,02.

Vitézem mistrovstvi svéta s nejniZ§i hodnotou BMI se stal v Helsinkach 2005 Ladji
Doucuré, jehoz index ¢&inil 21,91. Primérné nejniz$i hodnotu BMI u medailistd najdeme

V Aténach 1997 a to 22,12. Nejniz§i primérnou hodnotu finalisthi jsme zjistili v Tokiu
1991, kdy BMI byl 22,07.
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Pfi porovnani smérodatnych odchylek jsme zjistili, Ze zhlediska BMI se seSli
nejvice podobni finalisté v Rim& 1987 se smérodatnou odchylkou 0,72. Nejpodobn&jsi
medailisté z pohledu BMI startovali v Helsinkach 1983 se smérodatnou odchylkou 0,18.
Nejvétsi smeérodatnou odchylku u medailisti jsme zaznamenali na mistrovstvi sveéta
v Goteborgu 1995, ¢&inila 2,01. Nejvétsi smérodatnd odchylka u finalisti byla 1,71 a tu
jsme zaznamenali na MS ve Stuttgartu 1993.
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Hodnoty Brocova indexu finalistli jsou zaznamenény v tabulce 8 a v grafech 5.1 a 5.2

(ptilohova &ast).

Tabulka 8

Brociuiv index

Mistrovstvi Bl f

svéta ; dehviks Aka [ vitéze chylk
Helsinky 1983 -9,13 3,92 -5,33 0,94 -6,00 0
Rim 1987 -8,38 2,29 -8,33 2,05 -6,00 0
Tokio 1991 -10,25 4,41 -7,33 1,39 -6,00 0
Stuttgart 1993 -6,63 5,87 -5,33 3,09 -7,00 0
Géteborg 1995 -6,63 6,32 -3,33 6,60 -8,00 0
Atény 1997 -9,13 4,11 -8,67 1,70 -8,00 0
Sevilla 1999 -6,38 5,41 -4,67 2,05 -7,00 0
Edmonton 2001 -5,75 3,42 -6,00 2,83 -8,00 0
Pafiz 2003 -7,75 3,67 -6,33 1,70 -8,00 0
Helsinky 2005 -9,00 3,00 -8,33 1,25 -10,00 0

Kratky komentar:

Z tabulky 8 muzeme vy¢ist, Ze nejniz§i hodnotu BI ma vitéz z mistrovstvi svéta
v Helsinkach 2005 Ladji Doucuré. Medailisté s nejniz$i primérmou hodnotou BI startovali
v Aténach 1997. NejniZ§i priméma hodnota BI u finalistd byla vypoditana u mistrovstvi
svéta v Tokiu 1991.

Nejvyssi hodnotu BI u vitéze jsme zaznamenali u Grega Fostera na MS v letech
1983, 1987 a 1991. Nejvyssi priméma hodnota byla zjiSténa u medailisth v Géteborgu

1995 a u finalistd v Edmontonu 2001.
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Hodnoty Quételetova indexu finalistli jsou zaznamenany v tabulce 9 a v grafech 6.1 a 6.2

(ptilohova ¢ast).

Tabulka 9

Quételetiiv index

Mistrovstvi | @al
svéta finalisty. Ik

Helsinky 1983 418,46 5,74 442,11 0
Rim 1987 419,07 15,30 442,11 0
Tokio 1991 416,66 16,08 442,11 0
Stuttgart 1993 434,76 17,49 412,09 0
Goteborg 1995 422,36 41,06 393,26 0
Atény 1997 413,20 7,79 393,26 0
Sevilla 1999 436,25 21,53 412,09 0
Edmonton 2001 | 433,61 29,09 393,26 0
Pafiz 2003 417,85 22,81 393,26 0
Helsinky 2005 408,04 17,0 405,41 0

Kratky komentar:

Z tabulky 9 je patmé, Ze nejvy$§i hodnotu QI jsme zjistili u Grega Fostera
v Helsinkach 1983, v Rimé& 1987 a v Tokiu 1991, kdy hodnota jeho QI &inila 442,11.
Nejvyssi primémmou hodnotou QI jsme zaznamenali u medailisti v Helsinkach 1983. Bylo
to 445,53. U finalistd jsme dospéli k nejvys§i primémé hodnoté na mistrovstvi svéta
v Seville 1999 a to k hodnoté 436,25.

Naopak vitézem s nejniz§im QI se stal Allen Johnson v letech 1995, 1997, 2001 a
2003. Nejniz$i primémou hodnotu QI méli medailisté v Aténach 1997 a finalisté

v Helsinkach 2005.
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4.6. Charakteristika finalist béh na 110 m p¥. na MS v letech 1983 - 2005 z hlediska

dosaZenych &asi a dalSich udaji

V této kapitole jsou finalist¢ b&hu na 110 m pf. charakterizovani nasledujicimi
{idaji: Sasem, umisténim, rychlosti béhu v kilometrech za hodinu (km/h) a rychlosti b&éhu
v metrech za sekundu (m/s). Déle je zde uvadéna také reakéni doba, které dosahovali
zdvodnici ve findlovych bé&zich. Reakéni doba je zaznamendna v tabulkach az od MS

v Aténach v roce 1997.

Zakladni data a idaje, které byly ziskany o finalistech v b&hu na 110 m pf. na MS
vletech 1983 — 2005, jsou uvedeny v tabulkdch 10.1 — 10.10. Kazda tabulka obsahuje

jména osmi finalistd, ktefi jsou sefazeni podle umisténi.

Piehled tabulek:

Tabulka 10.1 MS Helsinky 1983
Tabulka 10.2 MS Rim 1987
Tabulka 10.3 MS Tokio 1991
Tabulka 10.4 MS Stuttgart 1993
Tabulka 10.5 MS Goteborg 1995
Tabulka 10.6 MS Atény 1997
Tabulka 10.7 MS Sevilla 1999
Tabulka 10.8 MS Edmonton 2001
Tabulka 10.9 MS Paiiz 2003
Tabulka 10.10 MS Helsinky 2005
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Tabulka 10

Charakteristika z hlediska dosaZenych ¢asii a dalSich udaji ve findle na 110 m p¥.

na MS v letech 1983 — 2005

Tabulka 10.1
Dosazené ¢asy — MS Helsinky 1983

Jméno s T ey F Ry
2hvedniks ol s
‘ Greg ’ ]
BRYGGARE 13,46 2. 29,42 8,17 .
’ Arto
GAULT
13,48 3 2938 8,16 -
‘ Wilie
McKOY
13,56 4. 29,20 8,11 5
‘ Mark
MUNKELT 13,66 5, 28,99 8,05 -
Thomas
BAKOS 13,68 6. 28,95 8,01 -
Gyorgy
RADEV 13,73 7. 28,84 8,01 -
Ventsislav
TURNER 13,82 8. 28,65 7.96 -
Sam
Tabulka 10.2

“ DosaZené &asy — MS Rim 1987

| Reakéni

Jméno dob
| doba ()

zavodnika
FOSTER
Greg

RIDGEON
13,29 2 29,80 2 -
| Jonathan =

|
" JACKSON 13,38 3, 29,60 8,22 :
Colin

PIERCE 13,41 4. 29,53 8,20 -
Jack

KAZANOVS 13,48 5. 29,38 8,16
Igors

SALA 13,55 6. 2923 8,12 :
Carlos

McKOY
13,71 7. 28,89 8,02 -
Mark

BRYGGARE DNS 8.
Arto
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Tabulka 10.3
Dosazené ¢asy — MS Tokio 1991
Jméno
z4vodnika
FOSTER
Greg
PIERCE 13,06 2, 30,32 8,42 .
Jack
JARETT 13,25 3. 29,89 8,30 -
Tony
McKOY 13,30 4. 29,77 8,27 i
Mark
PHILIBERT 13,33 5. 29,71 825 .
Dan
SHISHKIN
13,39 6. 29,57 8,26 -
Vladimir
SCHWARTHOFF 13,41 % 29,53 8,20 .
Florian
LI 13,46 8. 29,42 8,17 -
Tong
|
|
Tabulka 10.4
DosaZené ¢asy — MS Stuttgart 1993
Jméno .f Umxstlém j st | Reakéni
zévodnika =y /s). | doba(s)
JACKSON i ]
Colin )
JARETT 13,00 2. 30,46 8,46 .
Tony
PIERCE 13,06 5, 30,32 8.42 -
Jack
VALLE 13,20 4. 30,00 8,33 -
Emilio
SCHWARTHOFF 13,27 5. 29,84 8,29 s
Florian
KAZANOVS 13,38 6. 29,60 8,22 -
Igors
KOSZEWSKI 13,60 7. 29,12 8,09 -
Dietmar
DEES 14,13 8. 28,03 7,78 :
Anthony
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Tabulka 10.5
DosaZené ¢asy — MS Goteborg 1995

Jméno - las
zavodnika ) (km'h) | (m/s)
JEEESOH 13,00 1. 30,46 8,46 -
Allen
JARETT 13,04 2. 30,37 8,44 -
Tony
| KINGDOM 13,19 3, 30,02 8,34 -
. Roger
PIERCE 13,27 4. 29,84 8,29 -
Jack
VANDER-KUYP 13,30 5. 29,77 8,27 -
Kyle
PHILIBERT 13,34 6. 29,69 8,25 -
Dan
BATTE 13,38 7. 29,60 8,22 -
Erik
VALLE 13,43 8. 29,49 8,19 -
Emilio
Tabulka 10.6

DosazZené ¢asy — MS Atény 1997

Jméno Cas  |.. ... .| Rychk
Zavodnil o iUnust,éni ‘
JOHNSON
12,93 1.
Allen ’
JACKSON 13,05 2. 30,34 8,43 0,110
Colin
KOVAC 13,18 3, 30,05 8,35 0,160
Igor
SCHWARTHOFF 13,20 4. 30,00 8,33 0,140
Florian
PHILIBERT 13,26 5, 29.86 8,30 0,110
Dan
REESE 13,30 6. 29,77 8,27 0,110
Terry
CREAR 13,55 7. 29,23 8,12 0,130
Mark
KOHUTEK o ] ] ] ]
Artur
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Tabulka 10.7

DosaZené ¢asy — MS Sevilla 1999

Jméno Comm el o] Rmhlbat - Ryeh
zavodnika Cas»(%) ‘mgtélﬁ  (ka/h) |
JACKSON 13,04 1. 30,37
Colin
GARCIA 13,07 2. 30,30 8,42 0,158
Anier
ROSS
13,12 3, 30,18 8,38 0,141
Duane
DEES
13,22 4, 29,95 8,32 0,148
Anthony
BALZER 13,26 5 29,86 8,30 0,153
Falk
HERNANDEZ 13,30 6. 29,77 8,27 0,129
Yoel
SCHWARTHOFF 13,39 7. 29,57 8,26 0,132
Florian
N’SENGA 13,54 8. 29,25 8,12 0,142
Jonathan
Tabulka 10.8
DosaZené ¢asy — MS Edmonton 2001
Jméno . | Rurhlost | Rychlost | |
zavodnika misteat i |
JOHNSON {
Allen ’
GARCIA 13,07 2. 30,30 8,42 0,150
Anier
DORIVAL
13,25 5, 29,89 8,30 0,134
Dudley
HERNANDEZ 13,30 4. 29,77 8,27 0,151
Yoel
KRONBERG 13,51 5, 29,31 8,14 0,136
Robert
PECHONKIN 13,52 6. 29,29 8,14 0,131
Yevgeniy
WALLACE 13,76 7 29,78 7,99 0,159
Dawane
BOWNES 13,84 8. 28,61 7.95 0,133
Shaun
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Tabulka 10.9
Dosazené ¢asy — MS Pariz 2003
Jméno [ O
zavodnika @ fgml’sfémy“
JOHNSON
13,12 1.
Allen ’
TRAMMELL 13,20 2. 30,00 8,33 0,154
Terrence
LIU 13,23 5 29,93 8,31 0,140
Xiang
WADE 13,34 4, 29,69 8,25 0,157
Larry
SIMAO
13,48 5, 3
Marcio de Souza 3 238 Sl G185
SHI 13,55 6. 29,23 8,12 0,145
Dongpeng
HERNANDEZ 13,57 %, 29,18 8,11 0,152
Yoel
PHILLIPS
D 8. . . 1
| Chris Q i
|
Tabulka 10.10
Dosazené ¢asy — MS Helsinky 2005
o G e
zévodnika Cas () |
DOUCURE 13.07
Ladji ’
LIU 13,08 2. 30,28 8.41 0,142
Xiang
JOHNSON 13,10 3, 30,23 8,40 0,147
Allen
ARNOLD 13,13 4. 30,16 8,38 0,173
Dominique
TRAMMELL 13,20 5, 30,00 8,33 0,222
Terrence
BROWN 13,47 6. 29,40 8,17 0,160
Joel
WIGNALL 13,47 7 29,40 8,17 0,167
Maurice
INOCENCIO
13,48 8. 29, X ]
Mateus Facho 558 Bl 0,157
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Kratky komentai:

Nejrychlej$im ¢asem v celé historii mistrovstvi svéta se miZe pysnit Colin Jackson,
ktery vroce 1993 ve Stuttgartu zab¢hl vykon vhodnoté 12,91 s. Pod hranici 13 s se
podafilo béhem findlovych béhii na MS dostat uz pouze Allenu Johnsonovi v roce 1997
na MS v Aténach. Rovnych 13,00 s zvladl také Tony Jarett ve Stuttgartu 1993 a opét Allen
Johnson v Géteborgu 1995.

Nejmensi rozdil mezi jednotlivymi finalisty v d€jinach findlovych b&hd na 110 m
pf. na mistrovstvi svéta ¢inil 0,40 s. Stalo se to v Helsinkach 1983 a také v Tokiu 1991.
Naopak nejvétsi rozdil mezi prvnim a osmym finalistim ¢inil 1,18 s. Stalo se tak v roce
1993 na MS ve Stuttgartu.

Nejpomalejsi ¢as, ktery kdy na MS stacil na zisk zlaté medaile byl vykon 13,42 s,
ktery v Helsinkach 1983 zab&¢hl Greg Foster. Zajimavé jisté je, Ze tento ¢as by jiz
na jakémkoliv nésledujicim mistrovstvi svéta nestacil na zisk ani jedné z medaili.

Béhem finalovych béht doslo take k diskvalifikaci zédvodnika. Byl to Chris Phillips
v Patizi 2003. Dvakrat nastala situace, Ze zavodnik nenastoupil k findlovému bé&hu, byli to

Arto Bryggare v Rimé& 1987 a Artur Kohutek v Aténach 1997.
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4.7. Charakteristika finalisti béhu na 110 m p¥. na MS vletech 1983 — 2005
z hlediska jednotlivych finalistii v postupové soutéZi

V nasledujicim piehledu tabulek jsme zpracovali, jak kazdy finalista postupoval
pfes rozbéh, ctvrtfinile a semifinale aZz do samotného findlového béhu daného mistrovstvi
svéta. SnaZili jsme se zabyvat problematikou taktiky v postupové soutéZi na vrcholné
atletické udalosti a také nas zajimalo, zda zavodnikova forma vrcholila opravdu az
v samotném findlovém b&hu.

V tabulkach jsou opét uvedeny u jednotlivych finalistd tyto tdaje: d&asy
v jednotlivych bézich (s), umisténi, rychlost béhu v kilometrech za hodinu (km/h), rychlost
b&hu v metrech za sekundu (m/s) a reakéni doba (s).

Tabulky z mistrovstvi svéta vletech 1983 — 2005 opét jiz z diive uvedenych
diivodi neobsahuji idaje o reakéni dob&. Reakéni doba byla poprvé méfena aZ na MS

v Aténach v roce 1997.

Pi‘ehled tabulek:

Tabulka 11.1.1-11.1.8 MS Helsinky 1983
Tabulka 11.2.1-11.2.8 MS Rim 1987
Tabulka 11.3.1-11.3.8 MS Tokio 1991
Tabulka 11.4.1-11.4.8 MS Stuttgart 1993
Tabulka 11.5.1-11.5.8 MS Goéteborg 1995
Tabulka 11.6.1-11.6.8 MS Atény 1997
Tabulka 11.7.1-11.7.8 MS Sevilla 1999
Tabulka 11.8.1-11.8.8 MS Edmonton 2001
Tabulka 11.9.1-11.9.8 MS Paiiz 2003
Tabulka 11.10.1 —11.10.8 MS Helsinky 2005
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Tabulka 11

Jednotlivi finalisté v postupové soutéZi vbéhu na 110 m pf. na MS
1983 — 2005

v letech

Tabulka 11.1.1
Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Helsinky 1983

Finale
Semifinéle
Rozbéh

Tabulka 11.1.2
Jednotlivi finalisté v postupové soutézi —

MS Helsinky 1983

-1
=
5 Il
dobz \ D

13,46
Semifinale 13,50 -
Rozbéh 13,44 -
Tabulka 11.1.3

Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Helsinky 1983

GA.UH ?:Z" s () \(umus%ﬁ f(
Willie - (] (m/s)
Finale 13,48 3 29,38 8,16
Semifinale 13,48 2 29,38 8,16
Rozbéh 13,66 2, 28,99 8,05
Tabulka 11.1.4

Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Helsinky 1983

McKOY »
Mark
Finédle 13,56 4. 29,20 8,11
Semifinale 13,73 3. 2884 | 8,01
Rozbéh 13,53 1. 29,27 8,13




Tabulka 11.1.5
Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Helsinky 1983

MUNKELT
Thomas : e )
Finale 13,66 5. 28 ,99 8,05 -
Semifinale 13,62 3. 29,08 8,08 -
Rozbéh 13,61 2. 29,10 8,08 -

Tabulka 11.1.6
Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Helsinky 1983

%AKOS Eﬁ (s * Uﬁmﬁﬁm‘i
yorgy |

Finale 13,68
Semifinale 13,66

Rozbéh 13,61

Tabulka 11.1.7
Jednotlivi finalisté v postupové soutéZzi — MS Helsinky 1983

RADEV

Ventsislav _ o j | (m/s) DS
Finéle 13,43 7. 28,84 8,01 -

Semifinale 13,82 4. 28,65 7,96 -
Rozbch 13,78 2 28,74 7,98 -

Tabulka 11.1.8
Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Helsinky 1983

TURNER | = rec | Rvchlost | Rychiost | Reaken
Sam ‘ ‘ m/h) | (m/s g \
Finale 13,82 8. 28,65 7,96 -

Semifinéle 13,65 2. 29,01 8,06 -
Rozb¢h 13,62 1. 29,08 8,08 -
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Tabulka 11.2.1
Jednotlivi finalisté v postupové souté%i — MS Rim 1987

FOSTER
Greg

Finale

Semifinale

Rozbéh

Tabulka 11.2.2
Jednotlivi finalisté v postupové souté%i — MS Rim 1987

RIDGEON
Jonathan
Findle s
Semifinéle 13,34 1. 29,69 8,25 -
Rozbéh 13,46 1. 29,42 8,17 -

Tabulka 11.2.3
Jednotlivi finalisté v postupové soutéZi — MS Rim 1987

JACKSON

Colin

Finale 13,38 3, 29.60 | 8,22 .

Semifindle | 13,58 4, 29,16 | 8,10 -

Rozbéh 13,37 2. 2062 | 8,23 -
Tabulka 11.2.4

Jednotlivi finalisté v postupové sout&Zi — MS Rim 1987

PIERCE
Jack
Finéle 4
Semifinéle 13,45 2 29,44 8,18 -
Rozbéh 13,61 1 29,10 8,08 -




Tabulka 11.2.5
Jednotlivi finalisté v postupové soutéZi — MS Rim 1987

Finale 13,48 5. 29,38 8,16 -

Semifinale 13,58 3. 29,16 8,10 -

Rozbéh 13,80 3 28,70 7,98 -
Tabulka 11.2.6

Jednotlivi finalisté v postupové sout&Zi — MS Rim 1987

SALA
Carlos
Findle 13,55 6. 29,23 8,12 -
Semifinale 13,60 3. 29,12 8,09 -
Rozbéh 13,48 3, 29,38 8,16 -
Tabulka 11.2.7

Jednotlivi finalisté v postupové sout&Zi — MS Rim 1987

McKOY
Mark
Finile .
Semifinéle 13,42 1. 29,51 8,20 -
Rozbéh 13,50 | A 29,33 8,15 -

Tabulka 11.2.8
Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Rim 1987

BRYGGARE
Arto
Findle DNS 8. - - -
Semifinéle 13,62 4, 29,08 8,08 -
Rozbéh 13,62 2 29,08 8,08 -
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Tabulka 11.3.1
Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Tokio 1991

FOSTER

Greg  (m _ s)
Finéle 13,06 1. 30,32 | 842 :
Semifinéle 13,23 2. 29,93 | 8,31 .
Rozb&h 13,32 1. 29,73 | 8,26 -

Tabulka 11.3.2
Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Tokio 1991

PIERCE | 4o e | RY
Jack et e |
Findle . 30,32
Semifimile | 13,36 | 1. | 29,64
Rozbeh 1323 | 1. | 2993

Tabulka 11.3.3
Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Tokio 1991

JARETT
Tony : ‘ = 5l ? )
Finéle 13,25 8 29,89 8,30 -
Semifinale 13,23 1. 29,93 8,31 -
Rozbéh 13,40 2. 29,55 8,21 -

Tabulka 11.3.4
Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Tokio 1991

McKOY S
Finale :

Semifinale 13,28 3, 2982 | 8728 »
Rozbeh 13,39 3. 2957 | 826 .

60




Tabulka 11.3.5
Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Tokio 1991

PHILIBERT
Dan )
Finale 13,33 5 29,71 8,25 -
Semifinale 13,38 4 29,60 8,22 -
Rozb¢h 13,34 2 29,69 8,25 -
Tabulka 11.3.6

Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Tokio 1991

= IS

SHISHKIN [~ . |- . [Rychlost|Rychlost|Re
Viadimir | €284 jUmistenl S| Ly
Finile 1339 | 6. 29,5 8,26 -
Semifinale 1352 | 4. 2929 | 8,14 5
Rozb&h 1351 | 3. 2931 | 8,14 -
Tabulka 11.3.7

Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Tokio 1991

SCHWARTHOFF |
Florian
Finale
Semifinale 13,41 2 2953 | 820 ]
Rozbéh 13,39 2 2957 | 826 a
Tabulka 11.3.8

Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Tokio 1991

LI
Tong I
Finale 13,46 8. 29,42 8,17 -
Semifinéle 13,50 3, 29,33 8,15 -
Rozbéh 13,34 1, 29,69 8,25 -
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Tabulka 11.4.1
Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Stuttgart 1993

JACKSON
Colin : ,
Finale 12,91 1. 30,67 8,5
Semifinile 13,13 1 30,16 8,38 -
Rozbéh 13,23 1. 29,93 8,31 -
Tabulka 11.4.2

Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Stuttgart 1993

JARETT
Tony R | (ms; loba (;
Finéle 13,00 2. 30,46 | 8,46 i
Semifinale 13,14 1. 30,14 | 837 :
Rozbéh 13,32 1 2973 | 8726 .
Tabulka 11.4.3

Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Stuttgart 1993

Finale 13,06 3. 3032 | 842 -
Semifinale 13,11 1. 3021 | 8,39 .
Rozbéh 13,21 L 2998 | 833 -

Tabulka 11.4.4
Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Stuttgart 1993

VALLE
Emilio
Findle 4,
Semifinale 13,19 | 3. 30,02 8,34 -
Rozbéh 13,32 1 29,73 8,26 -
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Tabulka 11.4.5

#
Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Stuttgart 1993

SCHWARTHOFF | « | .. . |Rychlost Rychlost| Reakéni
Florian | 2 ) |UmiSEnl“Gemy | mvs) | doba (5)
Findle 13,27 5. 2984 | 829 .
Semifinale 13,31 % 2975 | 826 .
Rozbéh 13,60 2, 29,12 | 8,09 “

Tabulka 11.4.6

Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Stuttgart 1993

KAZANOVS | x . .| Rychlost | Rychlost | Reakéni
Taors Cas (s} |Umisténi donb) | Gals) |ldobais)
Finale 13,38 6. 29,60 8,22 -

Semifinale 13,26 2 29,86 8,30 -
Rozbéh 13,61 3. 29,10 8,08 -
Tabulka 11.4.7

Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Stuttgart 1993

KOSZEWSKI | « .| . |Rychlost|Rychlost|Reakéni
Dietmar | <280} |UMISETl W ) | is) | doba(s)
Findle 1360 | 7. | 2912 | 809 | -
Semifindle | 1348 | 2. | 2938 | 816 | -
Rozbeh 1352 | 2. | 2929 | 8,14 | -

Tabulka 11.4.8

Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Stuttgart 1993

DEES v | vrees | Rychlost | Rychlost | Realkéni
Anthony Cas () .Urmstém‘. (E{E’ﬁl'li;h) {m/s) doba (s)
Finile 14,13 8. 28,03 | 7,78 -
Semifindle | 13,19 | 2. 30,02 | 834 "
Rozbéh 13,53 1. 2927 | 8,13 -
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Tabulka 11.5.1

JOHNSON

Allen i , , (/s)

Finale 13,00 1. 30,46 | 8,46
Semifinale 13,25 1. 29,89 | 8,30 .
Ctvrtfinale 13,54 3. 29,25 8,12 -

Rozb&h 13,44 1. 29,46 | 8,18 -

Tabulka 11.5.2
Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Géteborg 1995
JARETT At  Rychlost | Rychlost | Reaks
Tony '
Finale 2.
Semifinéle 13,19 1. 30,02 | 8,34 i
Ctvrtfinale 13,23 1 29,93 8,31 .
Rozb&h 13,57 1 29,18 8,11 -
Tabulka 11.5.3
Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Géteborg 1995
KINGDOM |« I IRvahlost|Ryeh

Finale 13,19 3. 30,02 | 8,34 "
Semifinale 13,36 2. 29,64 | 823 -
Ctvrtfinale 13,32 2. 29,73 8,26 “

Rozbéh 13,35 1 29,66 | 8,24 -
Tabulka 11.5.4

PIERCE

Jack
Finale 4,
Semifinale 13,27 2. 29,84 8,29 -
Ctvrtfinale 13,34 1 29,69 8,25 -
Rozbéh 13,48 1 29,38 8,16 i
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Tabulka 11.5.5

VANDER-KUYP | » .

(9.

!I‘"'

Kyle {ien/h) | (m/s) |
Finéle 13,30 5 2977 | 827 -
Semifinale 13,36 4 29,64 | 823 .
Ctvrtfinéle 13,29 1 29,80 8,28 .
Rozb&h 13,47 2 2940 | 8,17 5
Tabulka 11.5.6

Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Goteborg 1995

PHILIBERT
Dan fag T do

Finale 13,34 6. 29,69 8,25 -
Semifinale 13,49 4. 29,36 8,15 -
Ctvrtfinale 13,43 3. 29,49 8,19 -

Rozbéh 13,60 3. 29,12 8,09 -

Tabulka 11.5.7
Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Goteborg 1995
= A e — ——— —
Erik .

Finale 13,38 7 29,60 8,22 -
Semifinéle 13,39 3 29,57 8,26 -
Ctvrtfindle 13,44 ] 29,46 8,18 -

Rozbéh 13,44 2 29,46 8,18 =

Tabulka 11.5.8
Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Géteborg 1995
VALLE

Emilio : | d

Finale 13,43 8. 29,49 8,19 -
Semifinale 13,27 3. 29,84 8,29 -
Ctvrtfinale 13,47 4. 29.40 8,17 -

Rozbéh 13,55 2. 29,23 8,12 -
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Tabulka 11.6.1
Jednotlivi finalisté v postupove soutézi — MS Atény 1997

Ctvrtfinale 13,22 29,95 8,32 0,140

JOHNSON Rychlost | Rychlost | Reakéni
Allen L_r ‘ i (m/s) | doba (s)
Findle 1 8,51 0,120

Semifinale 1331 2 2975 | 826 | 0,120

1
2

Rozbéh 13,52 29,29 8,14 0,140

Tabulka 11.6.2
Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Atény 1997

JACKSON
Colin o
Finale 2 30,34
Semifinale 13,24 1. 29,91 8,31 0,130
Ctvrtfinile 13,19 2. 30,02 | 834 | 0,110
Rozbéh 13,19 1. 30,02 8,34 0,100
Tabulka 11.6.3
Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Atény 1997
KOVAC 5
Igor = - 4 (s)
Finale 13,18 3 30,05 8,35 0,160
Semifinale 13,38 3 29,60 8,22 0,140
Ctvrtfinile 13,23 1. 29,93 | 831 | 0,140
Rozbéh 13,36 L 29,64 8,23 0,150
Tabulka 11.6.4
Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Atény 1997
SCHWARTHOFF
Florian | .
Finale 13,20 4. 30,00 8,33 0,140
Semifinale 13,29 1. 29,80 8,28 0,140
Ctvrtfinile 13,30 3, 29,77 | 827 | 0,150
Rozbéh 13,44 1 29,46 8,18 0,160




Tabulka 11.6.5
Jednotlivi finalisté v postupove soutézi — MS Atény 1997

PHILIBERT | % ] R ,fil‘%ﬁ’hﬁﬂ—‘l Reakéni.
Dan BT | mh) | (ny/s) | doba (s)
Finale 13,26 - A 29 86 8,30 0,110
Semifinale 13,30 2. 29,77 8,27 0,130
Ctvrtfindle 13,33 3. 29,71 | 825 | 0,150
Rozbéh 13,43 1. 29,49 8,19 0,120
Tabulka 11.6.6
Jednotlivi finalisté v postupove soutézi — MS Atény 1997
REESE | TRyent hlost [ Reakent |

Finéle 13,30 6.
Semifinale 13,45 4,
Ctvrtfinale 13,30 %

Rozbéh 13,79 6.

Tabulka 11.6.7

Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Atény 1997

CREAR
Mark 1) | dopa (s)
Finale 13,55 7 29,23 8,12 0,130
Semifinale 13,35 3. 29,66 8,24 0,140
Ctvrtfinale 13,15 1. 30,11 8,37 0,120
Rozbéh 13,46 2. 29,42 8,17 0,150
Tabulka 11.6.8

Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Atény 1997

KOHUTEK [ » .« = . blost | Rychlost| Reaken
Artur - 1] } | ] 010
Finale DNS - = -

29,57 8,26 0,160
29,84 8,29 0,140
29,62 8,23 0,140

Semifinale 13,39
Ctvrtfinile 13,27
Rozb&h 13,37

ol Bl -
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Tabulka 11.7.1

JACKSON
Colin
Finale L
Semifinale 2 30,02 8,34 0,110
Ctvrtfinale 1. 29,98 | 833 | 0,117
Rozbch 1. 30,02 8,34 0,115
Tabulka 11.7.2
Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Sevilla 1999
GARCIA [ o T TRy chlost | B Reak

Finale

Semifinéle 13,18

2
1.

Ctvrtfinéle 13,20 A 30,00 8,33 0,169
1

Rozbéh 13,40 29,55 8,21 0,155
Tabulka 11.7.3
Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Sevilla 1999
ROSS
Duane kr
Finéle 13,12 3 30,18 8,38 0,141
Semifinéle 13,14 1. 30,14 8,37 0,151
Ctvrtfinale 13,13 1. 30,16 8,38 0,139
Rozbéh 13,39 L. 29,57 8,26 0,162
Tabulka 11.7.4
Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Sevilla 1999
DEES Sip et BNE os
Anthony ,
Finéle 13,22 29,95 8,32 0,148

Semifinale 13,30 29,77 8,27 0,123

Ctvrtfinile 13,29 29,80 8,28 0,142

Rozbéh 13,57 29,18 8,11 0,180
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Tabulka 11.7.5
Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Sevilla 1999
BALZER | » |- [Rychlost|Rychlost| Reakéni
Finale 13,26 5. 29,86 0,153
Semifinile 13,32 4 29,73 0,136
Ctvrtfinale 13,38 2 29,60 0,140
Rozb&h 13,35 1 29,66 0,120
Tabulka 11.7.6

Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Sevilla 1999

HERNANDEZ | » . 1] st | Rychlost | Reakéni
Yoel @'as &) iUtm%!;em (km/h) | | doba (s)
Finile 13,30 6. 29,77 0,129

Semifinale 13,32 & 29,73 0,143
Ctvrtfinale 13,35 5. 29,66 0,148
Rozbéh 13,53 3. 2927 0,145
Tabulka 11.7.7
Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Sevilla 1999
I Gd e sl T G

Findle 1339 | 7. | 2957 | 826 | 0,132

Semifinale 13,30 3, 29,77 8,27 0,135
Ctvrtfinéle 13,50 4. 29,33 8,15 0,149
Rozbé&h 13,50 3 29,33 8,15 0,161

Tabulka 11.7.8
Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Sevilla 1999

N'SENGA | ~ [ IR
Jonathan Cas Qs‘)i iL;mestela»l |
Finéle 13,54

Semifinale 13,47
Ctvrtfinale 13,37
Rozbéh 13,44

N[ w | oo

29,46 8,18 0,126
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Tabulka 11.8.1
Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Edmonton 2001

JOHNSON
Finale 13,04 1. 30,37 8,44 0,150
Semifindle 13,27 2. 29,84 8,29 0,160
Rozbéh 13,59 1. 29,14 8,09 0,160
Tabulka 11.8.2

Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Edmonton 2001

GARCIA
Anier
Finale

Semifinale
Rozbéh

Tabulka 11.8.3
Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Edmonton 2001

| DORIVAL
| Dudley : mn | S) _
Finéle 13,25 3 29,89 8,30 0,134
Semifinale 13,44 2 29,46 8,18 0,136
Rozbéh 13,33 1. 29,71 8,25 0,159

Tabulka 11.8.4
Jednotlivi finalisté v postupové soutéZi — MS Edmonton 2001

Yoel I S | (m/s) | doba(s)
Finéle \
Semifinéle 13,33 1. 29,71 8,25 | 0,147
Rozbéh 13,63 2. 29,05 8,07 | 0,192
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Tabulka 11.8.5
Jednotlivi finalisté v postupové soutézi —~ MS Edmonton 2001

KRONBERG
Robert

Findle 13,51 5 2031 | 814 | 0136
Semimnile | 13,38 2. 2060 | 822 | 0,151
Rozbeh 13,59 3. 2014 | 8,09 | 0,167

Tabulka 11.8.6
Jednotlivi finalisté v postupové soutéZi — MS Edmonton 2001

PECHONKIN ﬂ
Yevgeniy | = 04— . RSN ‘
Finle 13,52 6. 2929 | 814 | 0,131
Semifindle | 13,38 1. 2960 | 822 | 0,151
Rozbéh 13,58 2. 29,16 | 8,0 | 0,138
Tabulka 11.8.7

Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Edmonton 2001

WALLACE
Dawane ghbics | ! | ¢
Findle 13,76  j8 29,78 7,99 0,159
Semifinale 13,41 3. 29,53 8,20 0,145
Rozbéh 13,28 1. 29,82 8,28 0,155

Tabulka 11.8.8
Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Edmonton 2001

‘ BOWNES
Shaun doba
w Finale 13,84 8. 28,61 7,95 0,133
Semifinale 13,29 3 29,80 8,28 0,116
Rozbéh 13,38 2. 29,60 8,22 0,138
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Tabulka 11.9.1

Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Pariz 2003

JOHNSON
Allen (kini/h) '
Finale 13,12 1. 30,18 8,38 0,159
Semifinale 13,19 1. 30,02 8,34 0,168
Rozbéh 13,42 1. 29,51 8,20 0,174
Tabulka 11.9.2

Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Pa¥iz 2003

TRAMMELL
Terrence

Finéle

Semifinale

Rozbéh

Tabulka 11.9.3

Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Pa¥iz 2003

LIU
Xiang | (km ) 1oa (S,
Finale 13,23 3 0, 8,31 0,140
Semifinale 13,46 2. 29,42 8,17 0,172
Rozbéh 13,48 2 29,38 8,16 0,237
Tabulka 11.9.4

Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Pariz 2003

Finale
Semifinale 8,12 0,218
Rozbéh 8,15 0,169
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Tabulka 11.9.5

Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Pa¥iz 2003

SIMAO Mirio
de Souza

2038

Finale 13,48 8,16
Semifinale 13,48 29,38 8,16 0,162
Rozb¢h 13,43 29,49 8,19 0,150

Tabulka 11.9.6

Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Paiiz 2003

SHI
Dongpeng (km/h) |
Findle 29,23
Semifinale 13,53 29,27
Rozbéh 13,48 29,38
Tabulka 11.9.7

Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Pa¥iz 2003

Yoel

29,1

0,152

Finale 13,57 8,11
Semifinale 13,49 29,36 8,15 0,135
Rozbéh 13,56 29,20 8,11 0,173
Tabulka 11.9.8

Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Pa¥iz 2003

PHILLIPS
Chris m
Finile DQ - - 0,150
Semifinale 13,48 29,38 8,16 0,270
Rozbéh 13,26 29,86 8,30 0,150
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Tabulka 11.10.1

Jednotlivi finalisté v postupové soutéZi — MS Helsinky 2005

DOUCURE
Ladji

Finale

Semifinile

Rozbéh

Tabulka 11.10.2

Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Helsinky 2005

LIU
Finédle . 30,28
Semifinale 13,42 2. 29,51
Rozbéh 13,73 1. 28,84
Tabulka 11.10.3

Jednotlivi finalisté v postupové soutéZi — MS Helsinky 2005

JOHNSON
Allen (km/h) |
Finale . 30,23
Semifinale 13,23 1. 29,93 8,31 0,161
Rozbéh 13,92 2. 28,45 7,90 0,167
Tabulka 11.10.4

Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Helsinky 2005

ARNOLD
Dominique

Finale

Semifinale

Rozbéh
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Tabulka 11.10.5

Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Helsinky 2005

Finéle 13,20 3 30,00 8,33 0,222

Semifinale 13,31 1 29,75 8,26 0,159

Rozb¢h 13,80 a 28,70 7,97 0,151
Tabulka 11.10.6

Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Helsinky 2005

BROWN
Joel G TS ) DE (S
Finéle 13,47 6. 29,40 8,17 0,160
Semifinale 13,43 4. 29,49 8,19 0,136
Rozbéh 13,90 3. 28,49 i | 0,159
Tabulka 11.10.7

Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Helsinky 2005

WIGNALL
Maurice

Finéle

Semifinale

Rozbéh

Tabulka 11.10.8

Jednotlivi finalisté v postupové soutézi — MS Helsinky 2005

INOCENCIO
Mateus Facho 5 n/h :
Finale 13,48 8. 29,38 8,16 0,157
Semifinéle 13,39 3. 29,57 8,26 0,139
Rozbéh 13,96 2 28,37 7,88 0,147
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Tabulka 11.11

(sledovani frekvence jevu)

Vyhodnoceni postupu finalistii v béhu na 110 m p¥. na MS v letech 1983 — 2005

AR ARV R ile) cxifindle | Mvrtfindle | rosbd
L A DOINGS 2wl K Al WO TR 5 IS ol SN )
elsi 1983 3*97 1 I i 254’5a658
Rim 1987 2,4,5 7,8* - 1,3,6
Tokio 1991 1,2.5.6 3,4 - 7,8
Stuttgart 1993 1,2,3,5 4,6,7,8 - -
Goteborg 1995 1,2,3,4*,6,7 8 5 -
Atény 1997 1,2,3,4,5,6 - 7,8 -
Sevilla 1999 1,2,3,4,5,6 7 8 .
Edmonton 2001 1,2,3,4 5,6,8 - 7
Paiiz 2003 1,2,3,4 i - 5,6,8
Helsinky 2005 1,2,3,4,5 6,7,8 - -
% zastoupeni 55% 22,50% 5% 17,50%
(44 z 80) (18 z 80) (4 z 80) (14 z 80)
Legenda: = 1. finalista

2 =2, finalista
3 =3, finalista
atd.

*  V ptipad€, kdy néktery zavodnik dosdhl béhem mistrovstvi svéta vicekrat stejného
vykonu, jsme se rozhodli zafadit vZdy ten vykon, ktery byl zabé&hnut ve findle nebo

postupovém b&hu nejblize finale.

Kriatky komentar:

Z tabulky je patrné, Ze zévodnici dosahovali svych nejlepSich vykonu b&hem
mistrovstvi nejéast&ji ve finale. Stalo se tak 44x z 80-ti mozZnych ptipadi. Coz odpovida
ptesné 55 %. 18x dosahli svého nejlepSiho Casu v semifindle (coZz odpovidd 22,5%).
V rozbéhu se jim podafilo zab¢hnout nejlepsi as 14x (17,5%) a 4x zabé&hli nejlepsi &as
ve &tvrtfinéle (5%). Musime pochopiteln€ zohlednit tu skute¢nost, Ze &tvrtfindle se na MS
bézelo pouze vletech 1995, 1997 a 1999. V ostatnich letech zavodnici é&tvrtfinale

absolvovat nemuseli.
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4.8. Aritmetické priméry vyslednych finalovych ¢asii finalisthi v béhu na 110 m
pF. na MS v letech 1983 — 2005

Vysledné findlové Casy finalistti byly rozdéleny do tfech kategorii. Prvni kategorii
tvofi Cas vitéze. Druhou kategorii tvoii primér ¢asu medailistd a smérodatna odchylka.
Ve tfeti kategorii je uveden prumérny ¢as vSech finalistd a smérodatna odchylka.

Vsechny udaje jsou uvedeny v tabulce 12 a v grafu 7 (piilohova ¢ast). VSechna data
v tabulce 12 jsou validni. Je tfeba oviem podotknout, e primémé &asy finalistd z Rima
1987, z Atén 1997 a zPafize 2003 jsou tvofeny jen ze sedmi &asi. V Rim& 1987
nenastoupil k findlovému béhu Arto Bryggare, stejné tak v Aténach 1997 Artur Kohutek.
V Patizi 2003 byl diskvalifikovan Chris Philips.

Tabulka 12
Aritmetické pruméry vyslednych finidlovych ¢ast

Mistrovstvi
svéta
Helsinky 1983 |
Rim 1987 13,43
Tokio 1991 13,28

Stuttgart 1993 13,32
Goteborg 1995 13,24
Atény 1997 13,21
Sevilla 1999 13,23
Edmonton 2001 13,41
Paftiz 2003 13,34
Helsinky 2005 13,25

OJljoc|o|jOo|olo|ojlo]|o

Kratky komenta¥:

P#i pohledu na tabulku 12 zjistujeme, Ze nejrychlej§im vitézem findlového béhu
na mistrovstvi svéta byl s €asem 12,91 s ve Stuttgartu 1993 Colin Jackson. Nejpomalejsi
¢as k vitézstvi pak stacil v Helsinkach 1983 Gregu Fosterovi, ktery finale zabéhl za 13,42
s. Nejlepsi primémy ¢as medailistil jsme vysledovali ve Stuttgartu 1993, kdy se primérny
¢as medailisty dostal pod hranici 13 sekund, konkrétné 12,99 s. Nejlepsi primémy &as
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finalist byl zab&hnut v Aténach 1997, kdy primémé bézeli za 13,21 s. Nejhor$i primérmy
¢as medailisti i finalistd byl zab&hnut v Helsinkach 1983.

Pti porovnani smérodatné odchylky zjistime, Ze nejvyrovnanéjsi medailisté béZeli
v Helsinkach 2005, kdy hodnota smérodatné odchylky cinila 0,01 s. Nejvyrovnangjsi
finalisté se potkali ve findlovém b&¢hu mistrovstvi své€ta v Helsinkach 1983. Hodnota
smérodatné odchylky byla 0,13 s. Naproti tomu nejvetsi rozdil ve vykonnosti pfi findlovém
b&hu na mistrovstvi svéta jsme zaznamenali u medailisti v Aténach 1997 a u finalisth

ve Stuttgartu 1993, kdy hodnota smérodatné odchylky ¢inila 0,37 s.
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4.9. RozloZeni vyslednych c&asi finalisti v béhu na 110 m pf. na MS v letech
1983 - 2005

Pro ptehlednéj$i porovnéani vysledkd ¢ast finalistd v postupové souteZi, jsme si
vypracovali tabulky 13.1 — 13.10, ve kterych jsou prekazkafi sefazeni podle umisténi
ve findle. V té&chto tabulkich muZeme sledovat, jaky c¢as dosahli finalisté
v rozb&hu, &tvrtfinale (pokud se béZelo), semifinéle a findle. Ctvrtfindlové b&hy se konaly
pouze na mistrovstvi svéta v Goteborgu 1995, v Aténach 1997 a v Seville 1999. Hodnoty

v tabulkach jsou zaznamenavany v sekundach s pfesnosti na dvé desetinna mista.

Piehled tabulek:

Tabulka 13.1 MS Helsinky 1983
Tabulka 13.2 MS Rim 1987
Tabulka 13.3 MS Tokio 1991
Tabulka 13.4 MS Stuttgart 1993
Tabulka 13.5 MS Goéteborg 1995
Tabulka 13.6 MS Atény 1997
Tabulka 13.7 MS Sevilla 1999
Tabulka 13.8 MS Edmonton 2001
Tabulka 13.9 MS Patiz 2003
Tabulka 13.10 MS Helsinky 2005
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Tabulka 13.1
RozloZeni vyslednych ¢asii (v s) - MS Helsinky 1983

HELSINKY 1983 | Rozbéh | Ctvrtfinile | Semifindle | Findle
FOSTER 13,41 s 13,22 13,42
Greg
BRYGGARE 13,44 « 13,50 13,46
Arto
GAULT
13,66 . 13,48 13,48
Wilie
McKOY 13,53 ) 13,73 13,56
Mark
MUNKELT 13,61 - 13,62 13,66
Thomas
BAKOS 13,61 - 13,66 13,68
Gyorgy
RADEV 13,78 . 13,82 13,73
Ventsislav
TURNER 13,62 - 13,65 13,82
Sam
Tabulka 13.2

RozloZeni vyslednych &asi (v s) - MS Rim 1987

RIM 1987 Rozbéh | Ctyrtfindle | Semifindle | Findle
FOSTER 13,20 . 13,41 1321
Greg
RIDGEON
13,46 . 13,34 13,29
Jonathan
JACKSON
13,37 . 13,58 13,38
Colin
PIERCE 13,61 i 13,45 13,41
Jack
KAZANOVS 13,80 - 13,58 13,48
Igors
SALA 13,48 . 13,60 13,55
Carlos
McKOY 13,50 . 13,42 13,71
Mark
BRYGGARE 13,62 . 13,62 DNS
Arto

80




Tabulka 13.3
RozloZeni vyslednych ¢&asii (v s) - MS Tokio 1991

TOKIO 1991 Rozbéh | Ctvrtfindle | Semifindle | Findle
FOSTER 13,32 - 13,23 13,06
Greg
PIERCE 13,23 - 13,36 13,06
Jack
JARETT 13,40 . 13,23 13,25
Tony
McKOY
13,39 - 13,28 13,30
Mark
PHILIBERT 13,34 - 13,38 13,33
Dan
SHISHKIN
1 3 ,5 1 = ]- 3 ,5 2 »
Vladimir i
SCHWARTHOFF 13,39 2 13,41 13,41
Florian
LI 13,34 E 13,50 13,46
Tong

Tabulka 13.4
RozloZeni vyslednych ¢asi (v s) - MS Stuttgart 1993

STUTTGART 1993 | Rozbsh | Ctvrtfingle | Semifindle | Findle
JACKSON 13,23 = 13,13 12,91
Colin
JARETT 13,32 - 13,14 13,00
Tony
PIERCE 13,21 . 13,11 13,06
Jack
VALLE
13,32 . 13,19 13,20
Emilio
SCHWAR.THOFF 13,60 & 13,31 13,27
Florian
KAZANOVS 13,61 . 13,26 13,38
Igors
KOSZEWSKI 13,52 - 13,48 13,60
Dietmar
DEES
13,53 - 13,19 14,13
Anthony
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Tabulka 13.5
RozlozZeni vyslednych ¢asii (v s) - MS Goteborg 1995

GOTEBORG 1995 Rozbéh | Ctvrtfindle | Semifindle | Findle
JOHNSON 13,44 13,54 13,25 13,00
Allen
JARETT 13,57 13,23 13,19 13,04
Tony
KINGDOM 13,35 13,32 13,36 13,19
Roger
PIERCE 13,48 13,34 13,27 13,27
Jack
VANDER-KUYP 13,47 13,29 13,36 13,30
Kyle
PHILIBERT 13,60 13,43 13,49 13,34
Dan
BATTE
13,44 13,44 13,39 13,38
Erik
VALLE 13,55 13,47 13.27 13,43
Emilio
Tabulka 13.6
RozloZeni vyslednych ¢asi (v s) - MS Atény 1997
ATENY 1997 Rozbéh | Ctvrtfindle | Semifindle | Findle
JOHNSON 13,52 13,22 13,31 12,93
Allen
JACKSON
13,19 13,19 13,24 13,05
Colin
KOVAC 13,36 13,23 13,38 13,18
Igor
SCHWARTHOFF 13,44 13,30 13,29 13,20
Florian
PHILIBERT 13,43 13,33 13,30 13,26
Dan
REESE 13,79 13,30 13,45 13,30
Terry
CREAR
13,46 13,15 13,35 13,55
Mark
KOHUTEK 13,57 13,27 13,39 DNS
Artur
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Tabulka 13.7
RozloZeni vyslednych ¢asi (v s) - MS Sevilla 1999

SEVILLA 1999 Rozbéh | Ctvrtfinle | Semifindle | Finsle
JACKSON 13,19 13,21 13,19 13,04
Colin
GARCIA 13,40 13,20 13,18 13,07
Anier
ROSS 13,39 13,13 13,14 13,12
Duane
DEES 13,57 13,29 13,30 13,22
Anthony
BALZER 13,35 13,38 13,32 13,26
Falk
HERNANDEZ 13,53 13,35 13,32 13,20
Yoel
SCHWARTHOFF 13,50 13,50 13,30 13,39
Florian
N'SENGA
13,44 13,37 13,47 13,54
Jonathan
Tabulka 13.8

RozloZeni vyslednych ¢asi (v s) - MS Edmonton 2001

EDMONTON 2001 Rozbeh | Ctvrtfindle | Semifinale | Finle
JOHNSON 13,59 - 13,27 13,04
Allen
GARQIA 13,21 s 13,19 13,07
Anier
DORIVAL 13,33 = 13,44 13,25
Dudley
HERNANDEZ 13,63 - 13,33 13,30
Yoel
KRONBERG 13,59 . 13,38 13,51
Robert
PECHONKIN 13,58 - 13,38 13,52
Yevgeniy
WALLACE 13,28 - 13,41 13,76
Dawane
BOWNES 13,38 . 13,29 13,84
Shaun
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Tabulka 13.9
RozloZeni vyslednych ¢asii (v s) - MS Pariz 2003

PARIZ 2003 Rozb&h | Ctvrtfinile | Semifindle | Findle
JOHNSON 13,42 - 13,19 13,12
Allen
TRAMMELL 13,51 ) 13,34 13,20
Terrence
LIU 13,48 - 13,46 13,23
Xiang
WADE 13,49 _ 13,46 13,23
Larry
SIMAO
13,43 - 13,4 13,48
Mircio de Souza . :
SHI 13,48 - 13,53 13,55
Dongpeng
HERNANDEZ 13,56 _ 13,49 13,57
Yoel
PHILLIPS
13,26 - 13,48 D
Chris "
Tabulka 13.10

RozlozZeni vyslednych ¢asi (v s) - MS Helsinky 2005

4 s [ o Y. ¥ Y ‘ ¥ ' ‘ 5
HELSINKY 2005 | Rozbéh | Ctvrtfindle | Semifindle | Finale
DOUCURE
13,86 - 13,35 13,
Ladji 7
LIU 13,73 = 13,42 13,08
Xiang .
JOHNSON 13,92 = 13,23 13,10
Allen
ARNQLD 13,96 - 13,39 13,13
Dominique
TRAMMELL 13,80 - 13,31 13,20
Terrence
BROWN 13,90 2 13,43 13,47
Joel
WIGNALL 13,90 . 13,24 13,47
‘ Maurice
INOCENCIO 13,96 ; I 13,48
Mateus Facho i e ’
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4.9.1. Piehled jednotlivych ¢asii vitézti béhem postupové soutéZe v béhu na 110 m p¥.
na MS v letech 1983 -2005

V tabulce 14 jsme se dikladné&ji zaméfili na porovnani ¢ast vitézl findlovych b&hi
z jednotlivych mistrovstvi svéta. V tabulce 14 jsou uvedeny veskeré jejich postupové b&hy
béhem jejich cesty za zlatou medaili. Hodnoty jsou uvadény v sekundach s piesnosti
na dvé desetinna mista. Hodnoty u étvrtfindle jsou uvedeny pouze na MS v letech 1995,

1997 a 1999. Na ostatnich MS nebylo ¢tvrtfinale v programu béhu na 110 m pf. muzt.

Tabulka 14
Pichled sportovnich vykonii vitézi béhem MS (v s)

. m
Helsinky 1983 GREG FOSTER
Rim 1987 GREG FOSTER 13,20 - 13,41 13,21
Tokio 1991 GREG FOSTER 13,32 - 13,23 13,06
Stuttgart 1993 COLIN JACKSON 13,23 - 13,13 12,91
Géteborg 1995 ALLEN JOHNSON 13,44 13,54 13,25 13,00
Atény 1997 ALLEN JOHNSON 13,52 13,22 13,31 12,93
Sevilla 1999 COLIN JACKSON 13,19 13,21 13,19 13,04
Edmonton 2001 ALLEN JOHNSON 13,59 - 18,27 13,04
Pafiz 2003 ALLEN JOHNSON 13,42 - 13,19 13,12
Helsinky 2005 LADJI DOUCURE 13,86 - 13,35 13,07
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‘ 4.10. Aritmetické pruméry reakcénich dob finalisti v béhu na 110 m p¥. na MS
v letech 1983 — 2005

Aritmetické primeéry reakénich dob finalisti jsme zaznamenali do tabulky 15 a
do grafu 8 (ptilohova cast). Reakéni doby bohuZel neni mozné uvést ze vech mistrovstvi
svéta, jelikoz se poprvé zaaly méfit a zaznamenavat az od MS v Aténach 1997. Navic
v Aténach 1997 se méfila reakéni doba jen s pfesnosti na 2 desetinnd mista, od Sevilly
1999 jiz na 3 desetinnd mista. Prim&mé wdaje jsou tedy mimé zkreslené. My jsme
v tabulce 15 uvadéli hodnoty reakéni doby pouze z findlového béhu a to v sekundach

s pfesnosti na 3 desetinna mista.

Tabulka 15

Aritmetické pruméry reakénich dob v postupové soutézi (v s)

‘ Mistrovstvi
svéta

Atény 1997
Sevilla 1999
Edmonton 2001
Pariz 2003
Helsinky 2005

Kratky komentafr:

Z tabulky 15 i grafu 8 je patrné, Ze nejlepsi reakéni dobou se miiZe py$nit vitéz ze
Sevilly 1999 Colin Jackson, jehoZ reakéni doba byla 0,116 s. Coz podle dfive uvedenych
tabulek znamend vynikajici reakci. Naopak nejhor$i reakéni dobu m¢él pfi svém vitézném
findlovém z&vod€ Ladji Doucuré v Helsinkdch 2005, jehoZz reakéni doba 0,164 s patii
: mezi primémé reakce. Nejlep$i primérmou reakéni dobu jsme zaznamenali u medailisth
v Seville 1999 a u finalisti v Aténach 1997. Naproti tomu nejhor$i reakéni dobu jsme
vysledovali u medailisti shodné¢ na MS v PafiZi 2003 a v Helsinkach 2005, kde méli

nejhorsi primé&mou reak¢ni dobu i finalisté.
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4.11. Aritmetické priméry sledovanych charakteristik vdéetné celkového
aritmetického priméru u finalistii v béhu na 110 m p¥. na MS v letech 1983 — 2005

Do tabulky 16 jsme zaznamenali v8echny sledované charakteristiky za celé ndmi
sledované obdobi, tzn. mistrovstvi svéta v letech 1983 — 2005. Pro tplnost jsme se zaméfili
i na celkovy aritmeticky primér. Hodnoty jsme v tabulce zaznamenavali na 2 desetinna
mista. Pismenem V jsme oznadili vit€éze daného MS, @ M nédm oznaduje prumérnou

hodnotu medailisty a @ F primé&mou hodnotu finalisty jednotlivych MS.

Tabulka 16
Aritmetické priméry za celé sledované obdobi véetné celkového aritmetického

priméru

MISTROVSTVI SVETA o

1983 | 1987 | 1991 | 1993 | 1995 | 1997 | 1999 | 2001 | 2003 | 2005 | celkem

13,42 13,21 13,06 12,91 13,00 12,93 13,04 13,04 13,12 13,07 13,08

13,45 13,29 13,12 12,99 13,08 13,05 13,08 13,12 13,18 13,08 13,14

13,60 13,43 13,28 13,32 13,24 13,21 13,23 13,41 13,34 13,25 13,33

25,00 29,00 33,00 26,00 24,00 26,00 32,00 30,00 32,00 22,00 27 ,90

24,00 23,00 28,00 27,00 27,33 28,00 27,00 26,67 25,33 26,00 26,23

24,38 24,63 26,00 27,13 26,38 28,00 27,50 26,00 25,88 26,75 26,27

190,00 | 190,00 | 190,00 | 182,00 | 178,00 | 178,00 | 182,00 | 178,00 ( 178,00 | 185,00 183,10

190,00 | 186,00 | 187,67 | 185,00 | 183,67 | 181,67 | 185,00 | 184,33 | 185,00 | 184,00 185,23

187,75 | 186,25 | 189,00 | 188,75 | 184,63 | 186,00 | 188,75 | 186,88 | 185,13 | 184,25 186,74

84,00 84,00 84,00 75,00 70,00 70,00 75,00 70,00 70,00 75,00 75,70

84,67 78,33 80,33 79,67 80,33 73,00 80,33 78,33 78,67 75,67 78,93

79,00 78,13 78,75 82,13 78,00 76,88 82,38 81,16 77,38 75,25 78,91

23,27 23,27 23,27 22,64 22,09 22,09 22,64 22,09 22,09 21,91 22,54

23,45 22,62 22,79 23,60 23,77 22,12 23,47 22,99 22,94 22,32 23,01

22,28 22,49 22,07 23,16 23,00 22,26 23,12 23,19 22,58 22,14 22,63

600 | 600 | -600 | -700 | -800 | -800 | -700 | -800 | -800 [ -10,00 -7,40
533 | 833 | -7.33 | -533 | 333 | 867 | 467 | -600 | -633 [ -833 -6,37
9,13 | -838 | -1025 | 663 | -663 | 913 | 638 | -575 | -7,75 | -9,00 -7,90

442,11 | 442,11 | 442,11 | 412,09 | 393,26 | 393,26 | 412,09 | 393,26 | 393,26 | 405,41 412,90

445553 | 420,89 | 427,90 | 430,56 | 436,89 | 401,78 | 433,83 | 42421 | 424,64 | 41084 | 425,71

418,46 | 419,07 | 416,66 | 434,76 | 422,36 | 41320 | 436,25 | 433,61 | 417,85 | 408,04 422,03
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Kratky komentay:

Z tabulky 16 je patrné, Ze jsme znovu upozornili na n¢které aspekty, kterymi jsme
se zabyvali jiz dfive. Tentokrat jsme k nim ovSem pfidali celkové priméry za celé ndmi
sledované obdobi, tzn. v§echna pofadana MS v letech 1983 — 2005.

Zaméfili jsme se pfedevSim na celkové primeéry vitézl, medailisti a finalistd
jednotlivych MS. U vitézt jsou idaje relativné zkreslené, jelikoz v celé historii mistrovstvi
svéta se ze zlaté medaile radovali jen ¢tyfi razni prekazkafi, 4% Allen Johnson, 3x Greg
Foster, 2x Colin Jackson a 1x Ladji Doucuré. Jejich télesné parametry se nijak vyrazné
neménily. Jedinou vyjimkou je v&k, kdy vitézové pochopitelné s kaZzdym dal$im triumfem
starli.

Pfi porovnani vSech Cast, které finalisti zab&hli ve svych findlovych bézich,
zjistujeme, Ze jejich primémy &as ¢ini 13,33 s. Primémy ¢as medailistl je pochopitelné
lepsi, a sice 13,14 s. Primérny ¢as vitéze ze vSech MS je pak 13,08 s.

Porovname-li v&k finalistt, tak zjistime, Ze vit€zi findlového zdvodu mistrovstvi
svéta bylo prumé&rné 27,90 let. Medailisté se radovali ze svych cennych kovi v primémém
vé&ku 26,23 let. Ve finéle pak startovali takika ve stejném véku, bylo jim 26,27 let.

K zajimavému vysledku jsme dospéli u celkovych priméra télesné vysky.
Priméma vySka finalistl na mistrovstvi svéta dosahuje hodnoty 186,74 cm. Smérem
k medailovym pfickam mé piekvapivé klesajici tendenci. Na stupné vitézu si pro medaili
vystoupil primémé 185,23 cm vysoky piekazkar. Kov nejcennéjsi pak bral primémé jen
183,10 cm vysoky vitéz. Pfitom podle teoretickych ptedpokladl by se dalo ocekavat, Ze
‘ pfekazkafem historie je ten upln€ nejmensi, ktery kdy k findle MS nastoupil, pouhych 178
| cm vysoky Allen Johnson.

Pii konfrontaci primérnych hodnot t€lesné hmotnosti jsme zjistili, Ze primérny
finalista vazil 78,91 kg, primémy medailista 78,93 kg a hodnota t€lesné hmotnosti
prumérného vité€ze dosahovala 75,70 kg.

Nejvy$si BMI jsme zaznamenali u medailistd, u kterych je primérnd hodnota
rovna 23,01, u finalistd potom 22,63 a nejniz§i BMI jsme zaznamenali u vitézti MS. Jejich
prumérna hodnota BMI ¢&inila 22,54

Primémé nejniz$i Broclv index jsme vypocitali u medailistd, jejichZ hodnota
dosahuje -6,37. Primé&my Broctiv index finalisti m& hodnotu -7,90 a primémy Brociv

idnex vitézu &ini -7,40.

88

—




Posledni sledovanou charakteristikou v na$i tabulce 16 je Quételetiv index.
Nejniz§i hodnotu primérného QI jsme zaznamenali u vitézid, ktefi dosahli hodnoty 412,90.
Priimém4 hodnota QI medailistd je 425,71 a priméma hodnota QI finalistii vykazuje
hodnotu 422,03.
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V. DISKUSE

Tato kapitola nam déava prostor ke shrnuti a vyhodnoceni problémovych bodt, které

jsme si stanovili ve vyzkumné Casti v kapitole 3.2. Cile a tkoly byly splnény a odpovédi

na problémové body jsou nasledujici:

‘ Problémovy bod 1 nam nastolil domnénku, Ze finalisté v béhu na 110 m pf.

dosahuji svého nejlep§iho vykonu na vrcholné soutézi (MS) vétSinou ve findlovém béhu.
Po zpracovani veSkerych udaji tuto domnénku muiZeme potvrdit. V tabulce 11.11 jsme
prehledné uvedli, ve kterém postupovém béhu dosahli prekazkafi svého nejlepsiho ¢asu.

Z tabulky je patrné, Ze zavodnici dosahovali svych nejlepSich vykonu béhem
mistrovstvi svéta nejcastéji ve findle. Stalo se tak 44x z 80-ti moznych pfipadt. CoZ
odpovid4 pfesné 55 %. 18x dosahli svého nejlep§iho €asu v semifinale (coZ odpovida
22,5%). V rozb&hu se jim podafilo zab&¢hnout nejlepsi cas 14x (17,5%) a 4x zabéhli
nejlepsi Cas ve Ctvrtfindle (5%). Musime pochopiteln€ zohlednit tu skuteCnost, Ze
¢tvrtfinale se na MS béZelo pouze v letech 1995, 1997 a 1999. V ostatnich letech zavodnici

étvrtfinale absolvovat nemuseli.

Problémovy bod 2 pfedpokladal, Ze hodnota aritmetického priméru dosazenych

¢ast je pfi findlovém béhu niz8i nez na pfedchozim mistrovstvi svéta. Tento pfedpoklad se
nam nepotvrdil. Z tabulky 12 i tabulky 16 je patrné, Ze hodnota aritmetického priméru
dosazenych findlovych ¢asti se v celém sledovaném obdobi MS v letech 1983 - 2005
nepravidelné sniZovala i zvySovala. Nejhor§i primémy ¢&as finalistd byl sice zab&hnut
na MS v Helsinkach 1983, ale nejlepsi nebyl podle nasich pfedpokladt v Helsinkach 2005,
nybrz v Aténach 1997. Vyvoj hodnoty aritmetického priméri dosaZenych &ast

pfi findlovych bézich je piehledné vidét v grafu 7 (piilohova ast).

V problémovém bodu 3 jsme fesili otazku, zda finalisté v béhu na 110 m piekazek
disponujici vyssi télesnou vySkou jsou pii findlovych bézich na MS Usp&$né&jsi neZ
finalisté mensiho vzristu. Tato domnénka se ndm naprosto nepotvrdila. Priméma vyska
finalisth na mistrovstvi svéta dosahuje hodnoty 186,74 cm. Smérem k medailovym
pfickdm ma prekvapivé klesajici tendenci. Na stupné vit€z si pro medaile vystoupili

praimémé 185,23 cm vysoci prekazkéfi. Kov nejcennéj§i ziskal primémeé jen 183,10 cm
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vysoky vitéz. Pfitom podle teoretickych pfedpokladli by se dalo o¢ekavat, Ze ¢im vySssi
historie je vSak ten Upln¢ nejmensi, ktery kdy k findle MS nastoupil, pouhych 178 cm
vysoky Allen Johnson. Tyto vysledky jsou pfehledné uvedené v tabulce 5 a v grafech 2.1 a
2.2 (pftilohova ¢ast).

Problémovy bod 4 se zabyval aritmetickym primeérem télesné vysky a hmotnosti

finalisti v béhu na 110 m pfekazek. Podle nasich pfedpokladd se mél aritmeticky primeér
s kazdym nasledujicim pofddanym mistrovstvim svéta zvySovat. Tento pfedpoklad se ndm
nepotvrdil, primémé hodnoty télesné vysky ani tc¢lesné hmotnosti se nezvySovaly.
Hodnoty se pohybovaly po nepravidelné sinusové kiivce. Prub¢h kfivky byl podobny
pro obé sledované charakteristiky. Z celkového hlediska naopak miZeme fici, Ze hodnoty
prumérné télesné hmotnosti i primémé télesné vysky finalisti byly na konci nami
sledovaného obdobi (Helsinky 2005) niZ$i neZ na jeho pocéatku (Helsinky 1983). Primérna
télesna hmotnost se sniZila o 3,75 kg a priméma télesna vyska se sniZila o 3,5 cm. Tyto
vysledky jsou prehledné uvedené v tabulkach 5 a 6 a v grafech 2.1, 2.2, 3.1 a 3.2

(prilohova cast).
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VI. ZAVER

V diplomové praci jsme shromazdili udaje o zdvodnicich na 110 m ptekazek, ktefi
startovali ve findlovém b&hu na mistrovstvi svéta vletech 1983 — 2005. V nami
sledovaném obdobi se konalo 10 $ampionatt a v kazdém jednotlivém finale se pfedstavilo
8 ptekazkard. Pochopitelné nékteti pfekazkaii se ve finale vyskytuji opakované i
nékolikrat.

Ziskavali jsme udaje, které se tykaly zemé piivodu piekazkafe a data jeho narozeni.
Daéle jsme se zam¢Fili na shromazdéni antropometrickych charakteristik finalistl, zejména

télesné hmotnosti a télesné vysky. Z téchto vySko-hmotnostnich charakteristik jsme

vypocitali tfi indexy: Body mass index, Broctv index a Quételetiv index.

Z hlediska dosaZenych vykoni jsme ziskavali tdaje o ¢asech v postupovych bézich
finalistd na 110 m pf., umisténi, rychlosti béhu v kilometrech za hodinu, rychlosti béhu
v metrech za sekundu a od roku 1997 také udaje o reakéni dobé.

Ze ziskanych daji jednotlivych charakteristik jsme vypoéitali aritmetické primeéry
se smérodatnymi odchylkami a vSechna data jsme zpracovali do tabulek a graft.

Jednotliva porovnani se tykala vitézd, medailistd a finalistd.

Pro ptehlednost nami zjisténych vysledki jsme zavéry shrmuli do nasledujicich
bodd:

1. U hodnoty primémého véku finalistd v béhu na 110 m pf. na mistrovstvich svéta
vletech 1983 — 2005 nelze vypozorovat Zadny pravidelny vyvoj. Prumérné
nejstarSi finalisté startovali v Aténach 1997, kdy prumémy ve€k finalistli ¢inil 28
let. Nejmladsi finalisty bylo moZzné sledovat na mistrovstvi svéta v Helsinkach
1983 pfi prumémém veéku 24,38 let. Celkovy aritmeticky primér finalisti za celé
nami sledované obdobi pak ¢ini 26,27 let.

2. Hodnoty primérmné télesné vysky finalistl, startujicich na mistrovstvi svéta v letech
1983 - 2005, nevykazuji zadny vyvojovy trend. Pfi porovnani finalistd
jednotlivych MS zjistime, Ze v priméru nejvys$si pfekazkafe bylo mozné vidét
na MS v Tokiu 1991, jejichZ primérna vyska ¢inila 189 cm. Naproti tomu finalisty

: s nejmen$im vySkovym primérem, ktery byl 184,25 cm, bylo moZné sledovat

Helsinkach 2005. Celkovd primémé vyska finalisti na MS dosahuje hodnoty
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186,74 cm. Smérem k medailovym pfickdm mé prekvapivé klesajici tendenci.
Na stupné vitézi si pro medaili vystoupil primé€meé 185,23 cm vysoky prekazkar.
Ze zlaté medaile se radoval primém¢ jen 183,10 cm vysoky vitéz.

3 Priméma télesnd hmotnost finalisth MS mé podobnou vyvojovou kfivku jako

YW

| na MS v Seville 1999, kdy primérna t€lesnd hmotnost doséhla 82,38 kg. Primémé
nejlehéi finalisté se seli ve findle na MS v Helsinkdch 2005. Jejich priimérna
hmotnost byla 75,25 kg. Celkovy aritmeticky primér télesné hmotnosti finalistd je
78,91 kg.

4, Celkovy aritmeticky primér BMI finalistd, ktefi se zGcastnili findlového béhu

na mistrovstvi svéta, ma hodnotu 22,63. Nejvyssi prumérnd hodnota BMI
u finalistii byla zaznamenéna na mistrovstvi svéta v Edmontonu 2001 a to 23,19.
Naopak nejniz§i primérné hodnota finalisti byla zjisténa v Tokiu 1991, kdy BMI
byl 22,07.
5. Celkovy aritmeticky primér BI vSech finalisti je -7,90. Finalisté s nejniZsi
primémou hodnotou BI startovali na mistrovstvi svéta v Tokiu 1991. Finalisté
' s nejvyssi primérnou hodnotou BI spolu soupefili v Edmontonu 2001.
6. Celkovy aritmeticky primér QI finalisti MS z let 1983 — 2005 ma hodnotu 422,03.
l Finalisté s nejvy$si primérmou hodnotou QI se potkali na MS v Seville 1999. Finéle
MS v Helsinkach 2005 svedlo dohromady naopak piekaZkare s nejniz$i hodnotou
QL
7. Reakéni doby se zaznamenavaji aZz od MS v Aténach 1997. TudiZ i aritmetické
pruméry vychazeji z idaju pocinaje timto MS. Nejlepsi reakéni dobou se mitize
pysnit vitéz ze Sevilly 1999 Colin Jackson, jehoZ reakéni doba byla 0,116 s.
Naopak nejhorsi reakéni dobu mél pfi svém vit€zném findlovém zévod¢ Ladji
Doucuré v Helsinkach 2005, jehoZ reakéni doba méla hodnotu 0,164 s. Nejlepsi
primémou reakéni dobu zaznamenali medailisté v Seville 1999 a finalisté
v Aténach 1997. Naproti tomu s nejhor$i reakéni dobou vystartovali do findlového
zévodu shodné¢ medailist¢é na MS v Pafizi 2003 a v Helsinkach 2005. Zde méli
nejhorsi reakéni dobu i finalisté. Celkova primérmna reakéni doba &ini 0,146 s.
8. Celkovy primémy &as prekazkari, ktefi startovali ve findlovém zivodé¢ MS
v letech 1983 — 2005, ¢ini 13,33 s. Primérny ¢as medailisti je pochopitelné lepsi, a
sice 13,14 s. Primémy cas vit€ze ze vSech MS je pak 13,08 s. Nejrychlej$im

vitézem findlového béhu na mistrovstvi svéta byl s ¢asem 12,91 s ve Stuttgartu
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1993 Colin Jackson. Naopak nejhor$i vit€zny cas pak stacil v Helsinkach 1983
Gregu Fosterovi, ktery findle zab¢hl za 13,42 s. Nejlep$i primémy ¢as zabé&hli
medailisté ve Stuttgartu 1993, kdy se primémny ¢as medailisty dostal pod hranici
13 sekund, konkrétné 12,99 s. Nejlep§i primémy d&as finalisti byl zab&hnut
v Aténach 1997, kdy primérné béZeli za 13,21 s. Nejhorsi primérny ¢as medailista
i finalisti byl zabéhnut v Helsinkdch 1983. Z porovnani smérodatnych odchylek
vyplyva, Ze nejvyrovnanéj§i medailisté béZeli v Helsinkach 2005, kdy hodnota
smérodatné odchylky ¢inila 0,01 s. Nejvyrovnanéj§i finalisté se potkali ve
findlovém bé&hu mistrovstvi svéta v Helsinkdch 1983. Hodnota smeérodatné

odchylky byla 0,13 s.
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