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Anotace

Tato prace si klade za cil predstavit jeden z vyznamnych archeologickych nélezu, ktery
byl objeven pocatkem 20. stoleti a ktery ndm nabizi vhled do administrativniho systému
severniho Izraele — Samatskad ostraka. Prace strucné seznamuje s d¢jinami severniho Izraele od
doby Omriho néstupu na triin az po pad hlavniho mésta Samaii v roce 722 pf. n. l. Nalezneme
zde 1 dopliikkové informace, které se tykaji politickych a mocenskych her okolnich stati, a které
maji vliv na déni v Izraeli. Déle je uvadéna historie mésta Samafti a najdeme zde i kratkou
vsuvku o archeologickych vykopavkach, které¢ byly v byvalém Izraelském hlavnim meésté
provadény. Pravé v této Casti je zminén i1 nalez ostrak. Dale se v textu zabyvam, jiZ ostraky
samotnymi. Podle indicii, které nam poskytuji ostraka samotna, které dopliuji dalsi informace,
které mlizeme nalézt napt. v biblickém textu, na stélach, v asyrskych administrativnich
zdznamech ¢i v archeologickych nalezech, je hleddna doba vzniku ostrak a jejich funkce. Prace
je protkdna mnoha odkazy na biblicky text a snazi se hledat mozné souvislosti mezi
informacemi, které nam podava biblicky text a ostraky samotnymi.
Annotation

The main goal of this thesis is to present Samaria Ostraca - an important archeological
discovery made in the beginning of 20" century, which offers an insight into the administrative
system of north Israel. Thesis briefly introduces history of north Israel since the reign of Omri
until the fall of the capital Samaria in 722 BC. There is also complementary information
regarding politics of surrounding countries, which had influence on the course of events in
Israel. Following is description of history of Samaria and it also contains a brief chapter
regarding excavations that took place in the former capital of Israel. It is in this chapter, where
the discovery of ostraca is mentioned. The thesis then mainly focuses on the ostraca themselves.
Thesis searches for the time of creation of ostraca and their purpose using clues, given by
ostraca themselves in combination with information we can find for example in the Bible, on
stelas, in administrative records from Assyria or in archeological discoveries. Thesis contains
many links to the Bible and it attempts to find potential relations between the information found
in the Bible and on the ostraca.
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Seznam zkratek
Gn - Prvni kniha MojziSova (Genesis)
Lv — Tteti kniha MojziSova (Levitikus)
Nu — Ctvrta kniha Mojzi$ova (Numeri)
Dt — Pat4 kniha MojziSova (Deuteronimium)
Sd — kniha Soudct
Jz —Jozue
2S — Druh4 kniha Samuelova
1Kr — Prvni kniha Kralovska
2Kr — Druh4 kniha Kralovska

Pa — Paralipomenon (kniha Letopisit)

Oz — Ozeas
Am — Amos
aj. —ajiné

napft. — naptiklad
Srov. — srovnej

tj. —to je



Uvod
Ustiedni zdrojem této prace jsou keramické stiepy, které byly nalezeny v roce 1910 pfi

(13

vykopavkach v Samaii. Hlavnim zdrojem informaci pro tuto praci je ¢lanek s ndzvem:

1 dale pak ¢lanky Kaufmana? a Noegela s ndzvem “The

Vyznam a datace Samaiskych ostrak,
Samaria ostraca.”® K Samaii a vykopavkam, které se tam konaly, byly vydany tfi rozsahlé
svazky, které mi slouzily pro upfesnéni a doplnéni informaci a proto v nasledujici praci nejsou
uvedeny.*

Pozornost jsem sousttedila hlavné na text, ktery byl na Samaiskych ostrakach objeven.
Ten obsahuje Sest hlavnich informaci, které pak v textu samostatné rozpracovavam. Jedna se o
datum, ten na ostrakach nalezneme jako prvni, nenachazi se u n&j vsak zadné jméno krale, ke
kterému bychom mohly vznik Samatskych ostrak pfifadit. Proto je tato ¢ast prace v€novana
hledani krale, za jehoz vlady ostraka vznikla. Dojit v otdzce datace k jednozna¢nym zavérim
bohuzel zatim neni mozné, na to nam text na text na stiepech poskytuje ptili§ malo informaci.
Ani rizné metody datovani nejsou jesté natolik pfesné, aby nam tuto otdzku zodpovédéli. Proto
zde uvedu n¢kolik moznych teorii. Dal§im bodem, ktery na Samarskych ostrakach nalezneme,
je nazev mést ¢i vesnic a Uzemi, z nichz byla ostraka ptivezena do hlavniho mésta Samati. Zde
se bude ma pozornost zamétovat na diilezitost mist a na snahu je lokalizovat. Nasledujicim
prvkem jsou jména, jedna se o piijemce a odesilatele zbozi. Otazka ohledn¢ odesilatelt je vice
mén¢ jasnd, jedna se o Izraelce, kterym byla pronajiméana kralovsk4 pida, a oni z ni pak
odvadéli dan€ ve formé naturalii. Kdo vSak jsou tito pfijemci, kterym bylo zbozi posilano? V
této Casti bych se také rdda zminila o Cetnosti vyskytu Jahvistickych a Baalovskych jmen.
Poslednim bodem této ¢asti textu je zbozi, které je na ostrakach zaznamenéano. Nazev zbozi
vSak nalézdme pouze na ¢asti ostrak, zde si tedy musime klast otazku, pro¢ se na druhé ¢asti
stiepll ndzev zbozi nevyskytuje?

Pied rozborem tohoto textu miizeme nalézt ¢ast, kterd nas seznamuje s méstem, kde
doslo k nélezu ostrak. Je uveden strucny popis geografie Samaii a jeho stru¢na historie, po ni

nasleduje vhled do archeologickych praci, které byly v Samati provadény. Biblicky text, ktery

I MELMUK, Petr. " Vyznam a datace samatskych ostrak” in: Orientalia Antiqua Nova VI11/ 2008, s. 207-216

2 KAUFMAN, Ivan T. “The Samaria Ostraca: An Early Witness to Hebrew Writing,” in: The Biblical
Archaeologist, Vol. 45, No. 4 (Autumn, 1982), pp. 229-239

3 NOEGEL,S. B. “The Samaria Ostraca,” in: The Ancient Near East: Historical Sources in Translation, Londyn
2006, pp. 396-399

4 Samaria — Sebaste I: The Buildings, Samaria — Sebaste 11. Early Ivories, Samaria — Sebaste 111. The Objects
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k této praci neodmyslitelné patfi, je vyuzivan nejen k doplnéni historickych informaci, ale 1 k
hledani souvislosti mezi nim a Samarskymi ostraky. Jde zde o snahu pfiblizit biblickym textem
k ostrakiim samotnym a moznost vzéjemného potvrzeni nékterych informaci. Neni to vSak
snadné, ostraka nam informaci odhaluji jen velmi malo a nékteré nemame uplné.

Do cela této prace stavim historii severniho Izraele. Jedna se o stru¢nou rekapitulaci,
kterd zacind vladou Omriho, zakladatele mésta, ve kterém se ostraka nasla a konci padem
severoizraelského kralovstvi. Budu se zde snazit struéné popsat situaci v kralovstvi za vlady
jednotlivych krala a vnéjsi historické okolnosti, které tuto situaci ovlivitovaly. Diivodem proc
jsem se rozhodla pro nastinéni historie severniho Izraele, je Ze text, ktery bude nasledovat, by
pro ¢tenare, ktery neni plné obeznamen s touto fazi d&jin, mohl byt matouci a neptehledny a

Ctenaii by snadno mohli uniknout nékteré §irsi souvislosti.



1. Dé&jiny severniho Izraele

Roku 886° pt. n. 1. lid provolal za kréale vojenského velitele Omriho. Ten se dostava na
triin v dobé, kdy diky castému stiidani krali neni situace v severnim Izraeli ani jeho postaveni
nejpevnéjs$i. V1adl dvanact let, nejprve Sest let v Tirse a pozdé&ji presidlil do Samaii, které
zalozil. Omri se pustil do boji proti Modbu, ve kterych byl uspéSnym. Aby upevnil svou
nejistou pozici, rozhodl se k politickému tahu, ktery je v biblickém textu ostie kritizovan, oZenil
svého syna Achaba s Jezabel, dcerou Sidoského krale Etbaala. Omri a¢ uspésny proti Moabcti
se za své vlady nedokaze vyporadat s Judskem a Aramejci. S Aramejci mél problém i jeho syn
Achab. Ten s nimi svedl boje, ze kterych vysel usp&sné.

V této dob¢ se Asyrie snazi ovladnout obchodni cesty vedouci pfes Syrii a zajistit si tak
pristup k nalezistim Zeleza a cinu v Malé Asii. Achab, ktery si je védom, jaké ze strany Asyrie
hrozi nebezpeci, uzavira s Aramejci mirovou smlouvu. Po bezprostiednim pominuti hrozby ze
strany Asyrie se Achab znovu s Aramejci stretava, tentokrat ale po jeho boku stoji judsky kral
Josafat. Za jeho vlady dochédzi k mravnimu upadku zemé. Po Achabové smrti se oddélil Moab
od lIzraele. Stalo se tak za kratké vlady AchazjaSe, syna Achabova. Na trin poté nastoupil
Achazjastv bratr Joram. Joram bojoval proti Moabu a Aramejciim, vétSinou neuspésSné.
Z biblického textu se dozvidame, ze Joram byl pfi Jehuové vzpoure zasaZen Sipem a umira (2
Kr 9, 25)® Do &ela se severniho Izraele se tedy dostava nova dynastie v &ele s Jehuem. Stat je
Vv této dob¢ ohrozen agresivni politikou Chazaela, ktery v t¢ dob¢ rozsifuje své izemi. Jehu
proto hleda silného spojence, toho ziska v asyrském krali Salmanasarovi III., kterému da zlato
a stifbro.” Kdyz viak asyrsky kral opustil jizni Syrii, zfistal Jehti bez spojence. Damasek v této
dobé& dosahuje vrcholu své moci. Chazael a pozdéji 1 jeho syn Ben Hadad II1., podnikaji najezdy
proti Izraeli.? V této nep¥iznivé situaci dochazi ke st¥idani krali na Izraelském tréinu, po Jehtové
smrti na triin nastupuje jeho syn Joachaz. Za jeho vlady dochazi k vyplenéni Izraelského tzemi,

které se stava vazalem Syrie. Uzemi je zmenSeno na hlavni mésto Samaii a jeho nejblizsi okoli.

% Pokud neni pséano jinak, jsou vSechny datace uvadény podle kralovské chronologie, kterou mizeme nalézt
v ekumenickém piekladu bible.

6 Tato informace je v rozporu s textem, ktery byl nalezen na stéle z Tel- Danu, kde se Aramejsky kral Chazael
vychloubd: ,,Zahubil jsem Jorama, syna Izraelského krdle Achaba a zabil jsem Achazjase, syna krale Jorama
z domu Davidova. A rozbofil jsem mésta jejich mésta a zpustosil jejich zemi.

7 Zapis o této udalosti miizeme nalézt na Cernim obelisku, ktery byl nalezen v Nimrodu.

8 RENDTORFF, Rolf. Hebrejska bible a déjiny: tivod do starozdkonni literatury. Vyd. 2. Praha: Vysehrad, 2000,
s. 45



Situace se pro Izrael zlepsSuje az s nastupem Adadnirariho na asyrsky trtin. Asyrsky kral
podnika vale¢na tazeni do Damasku a Izrael tak dostava Sanci osvobodit se z jeho podruci. Za
Joase, ktery vladl Izraeli v letech 803- 787 pf. n. . se stav Izracle a Damasku za¢ina ménit. Kral
piestava platit tribut a dokonce se mu dafi dobyt zpét ztracena tizemi. Dochazi k rozvoji
obchodu s okolnimi staty.

Jarobeam II. navazal na vybojovou politiku svého otce, ktery mu pro to ptipravil dobrou
zékladnu. Krélovstvi za jeho vlady hospodaisky prosperuje a roste jeho vyznam. ,,V dobé
vrcholného rozkvétu severniho kralovstvi za Jarobeama II. doSlo kone¢né k naplnéni vSech
znakd statnosti. Viibec poprvé 1ze konstatovat, Ze jde o statni celek, kde je rozSifena gramotnost
a ktery ma ufednicky aparat, specializovanou hospodaiskou vyrobu i stalé vojsko.*®
Doba Jarobeama II. je také nejstar§im obdobim, ze kterého se ndm zachovaly prorocké texty.
Jedna se o texty OzeaSe a Amose, které poukazuji na moralné zkaZeny zptisob Zivota
severoizraelské aristokracie. Ta Zije v blahobytu a obklopuje se pfepychovymi vécmi. Ozeas a
Amos ve svych textech také kritizuji modlosluZbu, socialni nespravedlnost, &i zavislost na
Asyrii. Jarobedmova politika se opira o spojenectvi s Judskym kralovstvim, ¢imz byla posilena
stabilita zemé. V Samafi i v jinych ¢astech fiSe roste stavebni ¢innost. V zemi se Zivé obchoduje
a dochazi k rozvoji femesIné vyroby. Tento rozkvét ma i svou stinnou stranku. Diky zvySovani
produkce dochéazi k prohlubovani socialnich rozdili mezi obyvateli, vykofistovani jsou
zejména rolnici. Jak poukazuje prorocky biblicky text, ,,slyste to vy, kdo bazite po ubozakovi a
kdo chcete odstranit pokorné v zemi. Rikate: , kdyZ uz pomine novoluni, abychom zas prodavali
obili, a sobota, abychom otevieli sypku, na mife ubrali, na cené piidali a podvadéli falesnou
vahou, abychom si koupili nuzaky za stfibro, ubozaka pro par opanki, abychom prodali obili
zadinu“ (Am 8, 4-6).

Svédectvi o vysoké Zivotni Urovni Slechty miZeme pozorovat v nékolika zdrojich.
Vykopavky v Samafi ndm odhalily pfes dvacet slonovinovych plaket s egyptskymi motivy,
které jsou vyfezané ve fénickém stylu. Pravdépodobné zdobily stény palace nebo elegantni
nabytek izraelské kralovské rodiny.° Dal§im zdrojem jsou Samai'ska ostraka.

V roce 747 po smrti Jarobeama II. v Izraeli nastavd obdobi upadku. Spravci jednotlivych

oblasti, vojensti diistojnici a jednotlivé zdjmové skupiny se semkli do jednotlivych frakci.!t

SFINKELSTEIN, Israel a Neil Asher SILBERMAN. Objevovani Bible: Svatd Pisma Izraele ve svétle moderni
archeologie. Vyd. 2. Praha: Vysehrad, 2010, s. 194

10 FINKELSTEIN, SILBERMAN: s. 194

11 FINKELSTEIN, SILBERMAN: s. 195
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Diky této roztiisténosti dochazi k pomérné rychlému stfidani panovnikl na trinu. Ti obvykle
umirali nasilnou smrti z rukou svych nastupct.

V této dob¢ se na scéné objevuje v plné sile Asyrie, coz méni poméry v celé
Mezopotamii. Do jejiho &ela se postavil Tiglat-Pilesar 111.*2 Za jeho vlady dochazi ke zméné
politiky vii¢i vazalskym statim. Ty se dostavaji pod ptfimou kontrolu jeho fiSe a jsou vazany na
platbu vysokého tributu. S cilem upevnit moc a rozsifit uzemi, dochazi k obrovskému
vysidlovani a premistovani obyvatel. Tiglat-Pilesarovo rozptyleni obyvatelstva bylo velmi
taktickym tahem. Snizovalo Sanci budouciho organizovaného odporu, do Asyrské armady
ptibyli novi rekruti a byly doddny nové technologie. Piesidlovanim femeslnikti doslo ke zvyseni
pracovnich sil v Asyrii a ristu ekonomiky. Pfesun obyvatel pomohl ke zvysSeni zemédélské
vyroby.®® Po smrti Jarobeama II. nastoupil jeho syn Zekarias. (747), ten vak vladl pouze 6
mésicli a po jeho nasilné smrti nastoupil Salim (747- 746). Ten byl viak velmi brzy nahrazen
Menachem (746- 737). Podle Bible se jednalo o krutého krale, ktery upeviioval svou moc
vrazdénim svych nepratel. Dobrovolné se uvolil platit vysoky tribut Tiglat-Pilesarovi I11., ktery
odvadél z dani. V Izraeli se v této dob¢ objevuji dvé strany. Prvni strana je proasyrska a spoléha
na uplatky a dary asyrskému krali. Druhou stranou je protiasyrskd, kterd se chce pomoci
spojenectvi s dalsimi staty vymanit ze zavislosti na Asyrii.!* Asyrsky dokument z roku 738 pf.
n. . se zminuje o krali Damasku Resinovi a izraclském krali Menachemu jako 0 platcich tributu
Asyfanim. ,,Menache dal Pulovi sto talenti stiibra, aby si zajistil jeho pomoc a upevnil
kralovstvi ve svych rukou. Mechache vymahal to stfibro na Izraeli, na vSech bohatyrskych
véleCnicich, aby je mohl odvézt asyrskému krali, padesat Sekeld stfibra na jednoho muZe.
Asyrsky kral odtahl a nezistal v zemi.“ (2 Kr 15, 20)

Po smrti Menacheho nastupuje na triin Pekachjas, ktery je na trlinu vystfidan svym
vrahem Pekachem. Pekach, syn Remaljastv, byl odplircem Asyrie a pfidal se k protiasyrské
koalici mistnich statl, ve které byl damassky kral Resin a n¢ktera pelistejska mésta. Judsky kral
Achaz se ke koalici odmitl pfipojit, a kdyz roku 734 pt. n. L. tahl Tiglat-Pilesar proti jizni Syrii
a pelistejcim, vykoupil si mir s Asyfany zlatem a stiibrem. (2 Kr 16, 5-10) Kdyz se tedy Pekach
s Resinem obratili proti nému, Judsky kral Achaz povolal na pomoc Tiglat-Pilesara. Tiglat-
Pilesar dobyl Damasek a Aramejsky stat se stal provincii Asyrie. Poté pokracoval na Gzemi

Izraele. Jeho severni ¢asti vyplenil a mnoho obyvatel odvedl do zajeti. Dobyti a pfestéhovani

12 Objevuje se v Bibli pod jménem Pul.
13 FINKELSTEIN, SILBERMAN: s. 197
14 RENDTORFF: s. 58
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vesnic vedlo k zastraseni a demoralizaci obyvatel. Od zni¢eni Samaii uchranila jeho obyvatele
vzpoura HoSei proti Pekachovi. Pekach byl mrtev a HoSea se uvolil platit Asyrantim velké dané.
Tiglat-Pilesar se vychloubal na jednom ze svych napisti ,,zemé& Bit-Humria,® jejiz viechna
meésta jsem v predchozich taZzenich srovnal se zemi... jejich dobytek jsem znicil, uSetfil jsem
jenom odlehlé Samafi.” Z toho mizeme usoudit, ze z byvalého severoizraelského kralovstvi
zbylo pouze hlavni mésto a vyso¢ina kolem né&j.!® Po smrti Tiglat-Pilesara 727 se na chvili
uvolnil tlak Asyrie a doslo ke vzniku nové protiasyrské koalice, kterou podporoval Egypt. Poté
co Hosea prestal platit Asyrii tribut, vypravil se novy kral Salmanar V. do Samafi, kde zajal

posledniho izraelského krale. Samaii se viak podafilo dobyt az jeho nastupci.t’

15 j. dim Omriho
16 RENDTORFF: s. 59

17V kralovském palaci v Charsabadu miizeme na sténé nalézt napis, ktery toto svédectvi potvrzuje.
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2. Samaii

Samaii leZelo na kopci 11 km na severozapad od Sekemu a ovladalo hlavni obchodni
cesty v Esdraelonské nizin€. Stalo se hlavnim méstem fiSe a pohiebistém severoizraelskych
kralt. Z vysokého kopce 1ze obhlédnout celou okolni rovinu a miize byt dobyt pouze obléhdnim.
Jméno mésta nejspis souvisi s hebrejskym vyrazem 1 1 1 » v, ktery znamena strazni stanoviste.
Pozemek pro mésto, které se na vic nez stoleti stalo hlavnim centrem fise, koupil kral Omri,
ktery zapocal s jeho vystavbou.

Vystavét na vrcholku kopce rozsahly palac, nebylo lehkym ukolem. Nevelky vrcholek
kopce, se pro stavbu velkého komplexu nezdal vhodny. ,,Tento problém byl staviteli vyfesen
nasledujicim zpisobem: rozsahlym premistovanim zeminy vytvorili na vrcholku hory
obrovskou umélou plosinu. Kolem kopce postavili obrovskou hradbu, v niz byly navzdjem
propojené komurky neboli kasematy. Vrcholek a horni cast kopce se tak ohradily ohromnou
hradbou ve tvaru obdélnika. Kdyz se tato zajistovaci hradba dokoncila, vyplnily pracovni cety
Jeji vnitiek tisici tunami hliny, kterou dovezly z okoli. V dobé Zelezné slo o odviznou novinku. “*8
Tento projekt byl obrovsky. Zemina, kterd byla za podplrnou hradbou napéchovana,
dosahovala v n¢kterych mistech hloubky aZ Sest metrii. A proto na stavbé vnéjsi hradby, na niz
byl paldcovy komplex, byla pouzita technika kasemat. Kasematy zpusobily, ze se tlak vyplné

rozprostfel a zmensil. Tak mohlo vzniknout opevnéné centrum mésta o velikosti dvou hektarti.

2.1.Historie mésta
Samafi se nachazelo uprostied strmych kopct, které byly osédzeny stromy mandloni a
olivovnikl. Bylo mistem, z n¢hoz byl velkolepy pohled na irodnou zemédé€lskou oblast. ,,Nélez
keramickych stfepli, nékolika zdi a objektli vytesanych do kamene dosvédcuje, Ze toto misto
bylo obydleno jiz pfed Omriho pfichodem. Pravdépodobné zde byla v 11. a 10. stoleti pf. n. 1.
mala chuda vesnice nebo zemédélska usedlost. Mohlo se jednat i o dédi¢nou ptidu Semera.”*®
Pravé Semer byl piivodnim vlastnikem tohoto pozemku, nez ho za dva talenty stiibra
prodal Omrimu, krali Izraele, ktery do t€ doby sidlil v Tirse. Zpravu o koupi této hory nam
zprostiedkovava biblicky text: ,,0d Semera ziskal horu Somerén za dva talenty stifbra. Tu horu

obestavél a mésto, které vystavél, pojmenoval Somerén (to je Samaif) podle jména pana hory

Semera” (1 Kr 16,24). Omri nechal hospodaiské budovy, které zde staly, srovnat se zemi a pro

18 FINKELSTEIN, SILBERMAN: s. 165
19 FINKELSTEIN, SILBERMAN: s. 165
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n¢j a jeho dvir zde nechal vystavit honosny paldc. Tak se Samaii stalo hlavnim méstem
Omriovské dynastie a statnim centrem Samariska. Na vystavbé Samafi se pracovalo Sest let a
poté budovani pokracovalo i za Omriho syn Achaba. Achab nechal ve mésté postavit dim
oblozeny (nebo zdobeny) slonovinou (1 Kr 22,39). Samaii bylo za Achaba obléhano Ben-
Hadadem II. Pfi prvnim tazeni proti kralovskému méstu, byl syrsky kral neuspésny, pozdéji
vSak zpusobil, ze v Samafi nastal kruty hlad (2 Kr 6,25), ten polevil az po nahlém syrském
odchodu.

Za vlady krale Menacheho bylo mésto uchranéno pied Gtokem Tiglat-Pilesara IlI.,
protoZe se severoizraelsky kral uvolil platit vysoky tribut. Jeho syn Pekach, zaatocil na Judské
kralovstvi, které v té€ dobé&, bylo spojencem Asyrie, a tak se Samaii znovu dostalo do oblezeni,
které bylo v letech 725- 722 zptsobeno asyrskym kralem Selmaneserem. Izraelci se snazili
branit, ale Asyfané roku 722 pf. n. 1. dobyli Samaii a to po jeho tfiletém obléhani. [zraelskému
hlavnimu méstu byl uloZen vysoky tribut a bylo pfipraveno o vale¢nou vyzbroj. Od roku 721
pt. n. . zacal novy asyrsky kral Sargon II. uskute¢novat masové deportace dobytého tizemi.
Vice nez dvacet sedm tisic osob odvlékl ze Samatfi a nechal je usadit v severni Syrii v udoli
feky Chaburu. Misto nich nechal pfijit jiné obyvatele fiSe, aby se usidlili na jejich misté. Tak
dochézelo k nabozenskému promiseni, které oslabovalo narodni identitu.

Po Asyrii a Babylonii pfevzala kontrolu nad severnim Izraelem a tim i nad Samatim
Persie. Persti mistodrzici, kteti v Samafi sidlili, se stavéli velmi negativné k navratilciim z exilu,
nebot” se obavali, ze dojde k oslabeni jejich moci. Samafi totiz ziskalo v dob¢, kdy Jeruzalém
lezel v troskach, znaény vliv. Utad v byl za perské vlady v Samafi predavan dédi¢ng. Nekdy
kolem obdobi “vlady* Nehemiase se v Cele ufadu objevil Sanballat, ktery se ve své dob¢ stal
nejspise nejdilezit&jsi osobou zapadné od Jordanu.?°

Druhé polovina c¢tvrtého stoleti pt. n. . byla obdobim expanze Alexandra Velikého.
Samafi, které Alexander dobyl, mu bylo zprvu pfiznivé naklonéno. Kdyz vSak byl Alexandr v
Egypté, stalo se, ze Andromach - Alexandriav vyslany mistodrzici ze Syrie- byl Samatany zajat
a updlen. Alexandr ihned spéchal zpét do Samaii a nechal usmrtit plivodce ¢inu, za
Andromachova nastupce jmenoval Menona. Ve mésté pak nechal usidlit makedonské

kolonisty.”* Diky makedonskym kolonistiim se Samaii stalo jednim z hlavnich center

20 HASTINGS, James. A Dictionary of the Bible, Vol. IV, The Biblical World, Vol. 17, No. 2 (1901), s. 376

2L SCHAFER, Peter. Déjiny Zidii v antice: od Alexandra Velikého po arabskou nadvlddu. Vyd. 1. Praha: Vysehrad,
2003, s. 18-19
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helenismu. Po smrti Alexandra Velikého se Palestina dostala pod nadvladu Ptolemaiovské fiSe.
Za Ptolemaia V. Epifana (204- 180 pt. n. 1.) byl v paté syrské valce, piipraven Egypt o Syrii a
Palestinu, které¢ se tak dostaly pod nadvladu Seleukovci. Stalo se tak za vlady Seleukovského
vladce Antiocha Ill.

V polovin¢ druhého stoleti byli zfejmée lidé ve mésté znepokojeni hrozbou z Judska, kterou pro
né predstavovali Hasmoneovci.?? Pii expanzivni politice Jana Hyrkéna, ktery vytahl asi roku
128 pf. n. 1. proti Samafi, byla zniena svatyné na hofe Gerazim. Samafi bylo zni¢eno az o
téméi dvacet let pozdéji, a jeho obyvatele byli prodani do otroctvi. Doslo i ke zni¢eni okoli
meésta a to priblizné v letech 111-107 pt. n. L.

S novou vystavbou mésta zapoc¢ali Pompeius a Gabinius.?® Ale nejvétsi piestavba, byla
uskute¢néna az Heroda Velikého, ktery vynalozil zna¢nou finan¢ni ¢astku na obnovu mésta a
pfejmenoval je na Sebasté, k pocté fimského cisate Augusta. Po jeho smrti pfipadlo Samaii k
uzemi Archela, syna Heroda Velikého. O Samafi se zmifiuje i Novy zakon. I pfes spor, ktery
byl mezi Judskem a Samaiskem si Jezi§ zkracoval cestu do Galileje pravé pred Samaisko (L
17:11) a zastavil se na odpoinek v samaiském Sycharu blizko Sekemu (J 4:4) Podle staré
kiestanské tradice zde byl pochovan Jan Kititel.?* K nejvétsimu rozmachu Samaii, v této dobé
Jiz Sebasté, dochazi v 1. stol. n. 1., kdy byla hranice mésta rozsitena.

Mésto zacalo ztracet vyznam az po dvou neuspesnych zidovskych povstani, ke kterym
doslo v 1. a 2. stol. n. 1. Pozd¢ji se stalo fimskou kolonii pod spravou Septima Severa. V této
dob¢ zaznamenavame ve mésté posledni velké stavebni ¢innost, Septimus Severus (193- 211)
ziidil ve mésté Sebasté kolonii, v niz bydleli Zenati ptislusnici fimskych legii, ktefi pak tvofili
milici.

Dnes se v blizkosti Samati, které bylo kdysi hlavnim kralovskym méstem severniho Izraele,

nachdzi malé vesnicka Sebastye.

22 To usuzujeme z archeologickych nalezii té doby, kdy byla v Samaii posilena obrana zed'.
23 Jak se mizeme dozvédét od Josepha Flavia.

2 DOUGLAS, J. Novy biblicky slovnik. 2. vyd. Praha: Navrat domt, 2009, s. 875
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2.2.Archeologické vykopavky

Prvni archeologické vyzkumy v Samaii uskutecnili pied prvni svétovou valkou
Americané. Tato expedice Harvardské university méla za tikol vyhloubit pozemek Samaii
(Sebaste), které byvalo hlavnim méstem starovékého Izraelského kralovstvi, se konala v letech
1908- 1910 a Vv jejim &ele stal G. Reisner a C. S. Fisher. Pod vedenim J. W. Crowfoota®® mezi
lety 1931- 1935 doslo v Samatii k dalsi vykoptm, pfi nichZ bylo objeveno celkem Sestnact vrstev
osidleni. Dalsi vyzkum zde byl provadén v roce 1965 jordansky oddélenim starovéku a v roce
1968 Britskou $kolo archeologie v Jeruzalémé.?®

Misto bylo vyznamné a to kvili historii bohaté na archeologické, textové a umélecké
pozustatky. Hlavni pti¢inou obtizi, ke kterym béhem vykopavek dochazelo, je, Ze pii nich bylo
objeveno Sestnact vrstev osidleni. Vrstva I. je pfipisovana do vlady Omriho, nékdy i Achaba,
kdy mluvime o dobé&, kdy bylo misto poprvé opevnéno. Na zipadni strané¢ byl vystaven
kralovsky palac. Kopec mél kdysi hieben, proto vnitini hradba slouzila nejen jako opevnéni,
ale 1 jako pojistna sténa. Ktera byla potieba k udrzeni nanosu, ktery tvotil rovnou plochu uvnitt
opevnéni na svazich hiebenu. Obdélnik na vrcholku kopce zabiral plochu velikosti pfiblizné 5
akrl, proto piredpokladame, Ze oblast slouzila jako vladnouci centrum a vétSina slouZzicich a
vojakt musela zit na svazich kopce. Vrstva Il. Doslo zde k posileni opevnéni vrcholku. Pro
vrstvu Ill. je charakteristickd rozsahld rekonstrukce ,,slonovinového domu‘ a kralovského
palace. Je tedy pravdépodobné, Ze doba vrstvy II. byla ukonc¢ena katastrofou. Tuto katastrofu
muizeme pravdépodobné piisuzovat Aramejctim, kterym se podafilo podrobit si Izrael za vlady
Joachaze. Keramika, ktera byla nalezena ve vrstvé II1., se odliSuje natolik, Ze ji 1ze oddélit od
vrstev I. a II. a také od vrstev IV., V. a VI. Ve vrstvé IV. nachdzime pouze opravy
»slonovinového domu,* je ale mozné, Ze tyto Upravy pochdzeji jeste z vrstvy Ill. V Obdobi V
byla objevena silnd vrstva nanosu a mnozstvi spalené slonoviny. Tento nalez je dikazem
zni¢eni Samatii Sargonem II. Vrstva VI. je oznacenim pro nanos, ktery se naSel kolem zdi podél
svahu.?” Keramika z obdobi IV. a V. si je natolik blizka, Ze je velmi t&ézké tyto dvé vrstvy od
sebe odde¢lit. Ostraka byla nalezena ve vrstvé IV v administrativni budové zapadné od palace

mezi vnitini a kasematovou zdi.

% Této expedice se Ucastnili také E. L. Sukenik, Kathleen M. Kenyon, Mrs. Crowfoot.
% DOUGLAS, J. Novy biblicky slovnik. 2. vyd. Praha: Navrat domt, 2009, s. 876
2 Wright ji fadi do vrstvy V.
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3. Samarska ostraka

Hlinéné stiepy byvaji jednim z nejcastéjSich archeologickych nalezii a to zvlasté v
mistech staroveékych sidlist. Jednd se z pravidla o kusy rozbitych dzbani, misek, ¢isi a jinych
hlinénych nadob. Pravé témto tlomkim iikdme ostraka.?® Tyto stiepy slouzily jako material,
pro zapis kratkych a méné vyznamnych textl, byly laciné, trvanlivé a snadno dostupné. Texty
na ostrakadch meély riznou délku a obvykle se na né€ psalo inkoustem.

V Izraeli bylo nalezeno né¢kolik sbirek ostrak, které nam poskytuji zajimavé historické
informace, které mizeme spojit se zpravami, které¢ se vyskytuji v biblickém textu. Jsou to
ostraka z LakiSe, Aradu a Samafi.

Nézev Samaiska ostraka pouZivame pro stfepy, které byly nalezeny v rozvalinach
kralovského palace v Samaii. Archeologové zde objevili vice nez sto napisi a polo-¢itelnych
fragmentt, které byly zachyceny, na rozbitych rizné€ barevnych kusech misek, véz, Cisi a
dzbani.?® Napisy byly psany starohebrejskym pismem a zaznamenany inkoustem. Ostraka byla
prvnimi vyzkumniky zatazena do IV. vrstvy osidleni a jsou proto povazovana za dokumenty 8.
stoleti. Samoziejme i v tomto pripadé mizeme najit védce, kteti ostraka zatazuji do jiné vrstvy
osidleni, coZ neni Zadnym piekvapenim, protoze jak uz bylo zminéno vyse ostraka ze sidelnich
vrstev IV. — VL. jsou si vzhledové velmi blizka. Piesn€j$i dataci miizeme urcit pouze pii blizSim
pfezkoumani samotnych ostrak. Celkové nam tedy nalez poskytl sto dva ostrak, z niz je vSak
pouze Sedesat tii Citelnych a mohou nam sd¢lit néjaké informace. Z 63 ostrak je jich datovano
devét “ v 9. roce,” ¢trnéct “ v 10. roce,” tficet dva “v 15. roce” a jedno “v 17. roce.” zbylych
sedm ostrak datovani nema.

Samafska ostraka pravdépodobné slouzila k zaznamenani dani, které ptiSly ve formé
oleje nebo vina z okolnich mést do hlavniho mésta Samaii. Ve vSech mizeme odhalit témért
stejny vzorec a skoro vSechny jsou datovany podle roku kralovské vlady. Na ostrakach se
nachdazi pouze rok vlady panujici kréle, ne v§ak jméno krale samotného. Proto je mozno dojit k

zavéru, ze vSechna ostraka byla doruCena za vlady kréle, ktery musel vladnout minimalné

28 Ostrakon - fecké slovo, které je dnes vnimano, jako stiep hlinéné nadoby.” Praktika hlinénych stfepii byla
rozsifena hlavné v Recku, kde na keramické stiepy byla napsana jména ob&ani, ktefi ohrozovali tam&jsi
demokracii a muz, jehoz jméno se na stfepech objevilo nejcastéji, mohl byt vyobcovan. Tato praktika se
nazyvala stfepinovy soud, ostrakismus.

29 KAU FMAN, lvan T. “The Samaria Ostraca: An Early Witness to Hebrew Writing,” in: The Biblical
Archaeologist, Vol. 45, No. 4 (Autumn, 1982), s. 229
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sedmnaéct let. Podle datace kral v chronologickém ptehledu udalosti, ktery je pfipojen k ceské
ekumenické bibli pfipadaji v tivahu dvé jména Jods (803 - 787 pf. n. 1.) a Jarobeam II. (787 -
747 pt. n. L.).

3.1 Dé€leni ostrak

Ostraka obsahuji 6 zékladnich informaci: rok vladnouciho krale, ,,azemi,” ,,mésto,” pro
koho je zésilka urcena, kdo zésilku posila a zbozi, které je posilano. Kvili odliSnostem ve vzorci
textu ostraka je muzeme rozdé€lit na dvé hlavni skupiny. Do prvni skupiny jsou fazena ostraka
z roku 9 a 10, ve druhé skupin€ nalezneme ostraka z roku 15 (pfipadné 17). Toto rozdéleni je
pouzito, protoze pro kazdou skupinu jsou typické urcité znaky, které ve druhé skupiné
nenalezneme. Nejprve tedy predstavime skupiny, a pak se miizeme podivat na jednotlivé
odli$nosti. Jednotlivé informace, které na oStrakach nalézame, jsou oddé€leny teckou.

Z roku 9 a 10 bylo celkem nalezeno dvacet tfi ostrak. Najdeme zde nékolik hlavnich
prvkia: datum, jméno mésta, jemuz predchazi predlozka “mém,” jméno osoby, kterou predchézi
predlozka “lamed” a druh zboZi- jedna se o dzban starého vina nebo jemného oleje.®® Mizeme
zde najit néjaké rozdily tykajici se mnoZstvi zboZi nebo potfadi uvedenych informaci. Urcité
odli$nosti v§ak miizeme najit i v ramci této skupiny. Do roku 9 nam spada celkem devét ostrak.
Ve vétSing z téchto textl je hlavni surovinou, ktera byla do Samafi dovazena, vino. A ani
Vv jednom z textll nenalezneme jako misto pro doru¢eni uzemi, vzdy se jedna pouze o vesnici ¢i
mésto. Na ¢trnacti ostrakach, ktera mame k dispozici z roku 10, miizeme najit jako zbozi, které
ma byt doruc¢eno ho hlavniho mésta, olej. Miizeme zde kromé vesnic a mést nelézt 1 jméno
uzemi, i1 kdyZ se jich na textech vyskytuje jen malo.

Pt.
Ostrakon €. 5 —V devatém roce. Z Kozoh. Pro Gedaja(h)a. Dzban lonského vina

Ostrakon €. 12 — V desatém roce. Z Azi. Pro Gedaja(h)a. Dzban cisteného oleje

K dispozici méame tficet dva ostrak, které mizeme datovat do 15. roku. K témto textlim
muzeme podle Sheai pfitadit dalsi Ctyfi, jejichz vzorec je stejny, jako ten pro rok 15. Ve vzorci
ostrak z tohoto roku miizeme najit o dva prvky vice. Nachazi se zde jméno klanu, kterému
predchézi predlozka “mém” a jméno druhé osoby, které je bez predlozky. Pokud se v textech

objevi ndzev mésta, nalezneme ho na konci textu, kdezto v textech z roku 9. a 10 se nachéazelo

%0 NOEGEL, S. B. “The Samaria Ostraca,” in: The Ancient Near East: Historical Sources in Translation,
Londyn 2006, s. 396
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na misté druhém, hned za rokem vlady. Na druhém misté se v tomto vzorci objevuje nazev
klanu.3! V zadném z textil nenalézame nazev zbozi, ale kviili podobnosti se zasilkami z roku 9
a 10 predpokladame, ze se v nich také nalézalo vino nebo olej, které byly piivezeny do Samafi.

Z roku 17 méame k dispozici pouze jediny ostrakon, ktery oznacujeme ¢islem 63. Tento
text neni diilezity z pohledu politického, ale je vyznamnym pro chronologii. Jak uz bylo feceno,
jedna se o nejvyssi dataci, kterou na ostrakach nachazime a pravé kvuli tomuto textu
predpokladame, ze kral, za jehoz vlady ostraka vznikala, musel vladnout nejméné sedmnact let.
Ostrakon ¢. 28 - V patnactém roce. Z uzemi Abiezer. Z mésta Elmattan. Pro Asu, syna
Achimeleka. Baal z Elmatanu.

Ostrakon ¢&. 36 - V patndctém roce. Z vizemi Semida. Pro Achima. Gera

3.1.1 Hlavni rozdily mezi skupinami ostrak:

Jak uz bylo fe¢eno mezi prvni a druhou skupinou ostrak, miizeme nalézt zna¢né rozdily a to
nejen v posloupnosti nalezenych textd, ale i ve jménech a nazvech méstech ¢i uzemich, ktera
se na ostrakach vyskytuji. Podle Sheai se mezi skupinami ostrak vyskytuje sedm hlavnich

rozdild, které si ted’ uvedeme.

1) Nazev zbozi (vino, olej) se objevuje pouze v prvni skuping, ve druhé skupiné se nazev
zbozi neobjevuje.

2) Druhé osobni jméno se zpravidla objevuje ve druhé skuping, v prvni skupiné se obvykle
objevuje pouze jedno jméno.

3) Jméno klanu se objevuje ve druhé skupiné velmi ¢asto, v prvni pouze zfidka 3

4) Jména mést se v prvni skupiné objevuji na zacatku vzorce, ve druhé skupiné se objevuji
na konci vzorce.

5) Mezi jmény v obou skupinach nenachazime témét zadné shody.

6) ,,Jména otci* jsou bézn¢ pouzivana ve druhé skuping, v prvni skuping jich nalezneme
jen malo.

7) V kazdé skupiné ostrak je pouzivany jiny numericky systém.3*

SINOEGEL: s. 397
32 SHEA, William H. “Israelite Chronology and the Samaria Ostraca,” in: Zeitschrift - Deutschen Palastinavdreins.

Bd. 101, H. 1 (1985), s. 13- 14
33 A to pouze u ostrak z roku 10.
34 Numericky systém, ktery nalezneme na textech z roku 9 a 10 je psan starohebrejskym stylem, pro zapisovani

Cislic, kdezto systém, ktery nalezneme na ostrakach z roku 15 je typickym systémem zapisovani ¢islic v Egypté.
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Tato rozdilnost mezi prvni skupinou texti z roku 9 a 10 a druhou skupinou textd z roku 15,
vede mnohé badatele k domnénce, ze texty vznikly béhem vlady dvou krala. Jak uz bylo feceno
vyse, V textech nenachdzime zddné vyrazné paleografické zmény, takze pokud pfistoupime na
hypotézu dvou kralti, musime hledat vladce, kteii vladli tésné po sob¢€, nebo mezi jejich vladou
nebyl zadny delsi ¢asovy rozestup. Nabizi se ndm jesté dalSi moznost, jak tyto cetné zmény
vysvétlit a tou je spoluvldda otce a syna. I pfes tyto mnohé rozdily, které mezi ostraky
nachazime, se nékteti badatelé stale drzi teorie, ze ostraka vznikla za vlady jednoho krale. Jako
divod pro zménu ve stylu psani ostrak, je pak vétSinou uvadén né&jaky vyrazny

socioekonomicky jev, diky kterému doslo ke zméné administrativniho systému.

3.2 Datace

Kdyz byla ostraka v roce 1910 nalezena, byla datovana do obdobi vlady
severoizraelského krale Achaba. Tato datace vyplyvala ze skutecnosti, Ze stiepy byly nalezeny
v prostoru zadniho dvora kralovského palace, ktery nechal Achab zbudovat. Pfi bliz§im
zkoumani textl se vSak zaCaly objevovat ukazatele, které nasvédcuji skuteCnosti, ze text
pochézi z doby pozd¢jsi. Achabliv palac, ve kterém byla ostraka nalezena, je fazen do IV. vrstvy
osidleni,® ktera pokryva 8. stoleti. V ramci 8. stoleti mize byt pfesnéjsi termin uréen pouze

dikladnym zkouménim ostrak samotnych.

3.2.1 Teorie jednoho krale

Jde o autory, ktefi se ptiklani k nazort, Ze ostraka vznikla za vlady jediného krale a
vyrazné rozdily mezi nimi jsou zapfi¢inény zménou ve spravnim systému, ktera nastala, diky
novému vyvoji situace v kralovstvi.3® Abychom o nékterém z vladatt severniho Izraele viibec

mohli uvazovat, musi spliiovat nasledujici podminky.

a. Musi se jednat o krale, ktery vladl severnimu Izraeli v 8. stoleti pt. n. 1., kam byla
podle stratigrafickych udaji ostraka zatrazena.

b. Musi se jednat o krale, ktery vladl sedmnact let nebo déle, protoze nejvyssi udaj,
ktery na samarskych ostrakach miizeme nalézt, je prave rok sedmnéct.

Tuto podminku splituji pouze dva kralové Joachaz (817- 800 pf. n. 1.) a Jarobedm II.

(788- 747 pt. n. 1.).*7 Vétsina badateldi se pfiklani spise k Jarobeamovi II. Obranci datovani

3| zde neexistuje jednoznaéna shoda, protoze néktefi badatelé se piiklani spise k vrstvé I11. a jini ji fadi do V.
36 Noegel, Maisler

37 Dataci téchto vladatt uvadim dle chronologického ptehledu udélosti, ktery je piipojen k eské ekumenické bibli
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ostrak do vlady Joachaze tvrdi, Ze ho nelze vyloucit, jelikoz ho povazuji za budovatele IV.
vrstvy osidleni. Z archeologickych nélezi vime, ze k nejvétsimu zlomu, ve vyvoji keramiky
doslo mezi III. a IV. budovatelskou fazi, je mozné Ze k tomuto zlomu mohlo dojit, diky n¢jaké
politické krizi v oblasti Samaii.® Tato doba by odpovidala Chazaelové valeénému taZeni, pii
kterém dobyl Palestinu ve chvili, kdy Joachaz usedl na trtn.

Joachaz vladl sedmnéct let. V bibli a v nékterych asyrskych pramenech mizeme najit
n¢kolik informaci, o které se mizeme opfit, a které ndm mohou pomoci najit odpovéd’ na
otazku, proc¢ ostraka zacinaji az rokem 9 a kon¢i 17. rokem. Od doby, co Joachaz usedl na trin,
celil neustalym utoklim ze strany damasského kréle. Proto mizeme prvni roky vlady Joachaze
oznacit jako roky utlaku. ,,Hospodin neponechal Joachazovi z vale¢ného lidu vice nez padesat
jezdci a deset vozi a deset tisic péSich. Aramejsky kral je totiz znicil tak, Ze byli jako prach pfi
mlaceni.“ (2 Kr 13,7) Tato biblickd zprava znaci, Ze pocet vojakli v fadach Joachazova vojska
byl drasticky snizen. Kolem roku 806 - 805 vSak zaatocila na DamaSek Asyrie, tim doslo ke
zmirnéni tlaku na severni Izrael. Toto zmirnéné napéti mohlo mit za nasledek obnoveni dani,
které byly béhem invaze Asyrie zanedbavany. To by mohlo byt divodem, pro¢ prvni rokem,
ktery se na ostrakach objevuje, je devaty rok. Od 9. do 17. roku byl v severnim Izraeli mir.
Pokud ostraka datujeme do vlady Joachaze, je rozumné soudit, Ze ostraka konéi v 17. roce jeho
vlady. Rok 17 byl také poslednim rokem jeho vlady. Smrt Joachaze a konec dani by mohlo
souviset s novou invazi, kterou podnikl Ben-Hadad III. proti Judsku, a kterd skoncila smrti
Joase Judského (797-796).% Ostraka pravdépodobné zaginaji 9. rokem a konéi rokem 17., aviak
ne vSechna ostraka, kterd byla nalezena, jsou datovana. Z poctu 63 ostrak je 7 nedatovanych.
To nas muze privadét k myslence, zda tato ostraka nejsou z 8. nebo 18. roku vlady krale. V
tomto piipad¢ ztraci vSechny argumenty pro Joachaze vyznam.

DalSim problémem, kterym se v pfipadé vlady Joachaze musime zabyvat, je délka jeho
panovani. V druhé knize kralovské se docitdme, Ze: ,,Ve dvacatém tietim roce judského kréle
Joése, syna AchazjaSova, se stal krdlem nad Izraeclem v Samafti Joachaz, syn Jehutv, vladl
sedmnéct let.” (2 Kr 13,1) V této informaci samoziejme nenalézame zadny problém, hovofi se
zde o nastupu Joachaze na triin a o délce jeho vlady, ktera trvala sedmnéct let. Problém ovsem
nastava, kdyz se v biblickém textu pfesuneme o kousek dal. Kde mizeme nalézt informaci o
nastupu nového kréle na triin, k ¢emuz doslo po smrti Joachaze. ,,Ve tficatém sedmém roce

judského krale Joase se stal kralem nad Izraelem v Samatfi Joas, syn Joachaztv, vladl Sestnact

38 Crowfoot, Kenyon, Sukenik
3% O’'DOHERTY, E. “The Date of the Ostraca of Samaria.” CBQ 15 (1953), s. 26
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let“ (2 Kr 13,10). Zde uz ale miizeme narazit na problém, jelikoz se zde hovofii o tom, ze Joachaz
vladl od dvacatého tietiho az do tficatého sedmého roku vlady Joase judského. Pokud tedy
bereme dvacaty treti rok vlady judského krale, jako prvni Joachaziv, dozvidame se, ze vladl
pouze 15 let.

V néktery textech Septuaginty se objevuje varianta, kdy posledni rok vlady Joase
judského je posunut na rok tficet devét. Je pravdépodobné, ze toto datum bylo upraveno
pozdéjsi korekei, aby se odstranil rozpor, ktery v textu nalézame. Vzhledem Kk této nejasnosti,
kterou v textu nalézame, se musime ptat, zda Joachaz vladl let sedmnact nebo pouze patnact.
Pokud se ovSem drzime téchto ptedpokladi a dobu vlady Joachaze snizime ze sedmnécti let na
let patnact, musime ho vyloucit, jako mozného krale, za jehoz vlady byla Samaiska ostraka
napsana. Protoze ostraka fadime diky stratigrafickému vyzkumu do 8. stoleti a v tomto ptipadé
ptedpokladdme vladu jednoho krale, ktery vladl sedmnéct nebo vice let, logicky nam vychézi
Jarobeam II. (787- 747 pt. n. 1)

V tomto piipad¢ tedy miizeme ostraka datovat od 9. roku Jarobeamovi vlady do 17. roku
jeho vlady. Coz by znamenalo, Ze ostraka, ktera byla nalezena v Samafi, vznikla v letech 778-

770 pt. n. 1.4

3.2.2 Teorie dvou kralt
Tuto teorii zastavaji badatelé, kteti se domnivaji, Ze se jednd o dva krale, kteti vladli
bezprostiedné po sob&, nebo se mize jednat o krale, mezi jejichZ lety vlady neni pfili§ velky
casovy rozestup. I zde nalezneme né€kolik teorii, které se ptiklani k riznym kralim. K hlavnim
favoritim patii Joas a Jarobeam nebo Menache a Pekach.

K JoéaSovi a Jarobeamovi se ptiklani napt. Noegel, ktery zastavd ndzor, ze Samaiska
ostraka bychom m¢li délit na dvé samostatné skupiny, a jelikoZ se dokumenty zdaji byt psany
zhruba ve stejné dobé¢, jde tedy pravdépodobné o 2 krale vladnouci po sobé€. Jeho teorie se
soustfedi na rozdily mezi ostraky z 9. a 10. roku a ostraky z 15. (ptip. 17.) roku.

Yadin, fadi ostraka z roku 9 a 10 do vlady Menacheho. Menache je jediny izraelsky
kral, ktery vladl 10 let, k tomuto nazoru se kloni velka ¢ast védci, kteti s ostraky pracuji. Pokud
tedy ostraka z let 9 a 10 fadime do jeho vlady, pak ostraka z roku 15 mizeme zaradit pouze ke
kralim, kteti vladli po ném. Témi, kteti piipadaji v tivahu, jsou Pekachjas, Pekach a Hosea.
Hosea je nejmén¢ pravdépodobnym kandidatem, protoze §lo o posledniho izraelského kréle a
brzy po jeho zajeti doSlo k dobyti hlavniho mésta Samatri, kdy je toto obdobi archeology jiz
fazeno do pozdé&jsi vrstvy osidleni. Pekachjas vladl 2 roky a pak byl zavrazdén Pekachem (2 Kr

40 O’DOHERTY: s. 29
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15,23-26). Je tedy také velmi nepravdépodobny. Pekach vladl podstatné déle nez jeho
pfedchtdce a o jeho nahrazeni HoSeou na triin se mtizeme docist z asyrskych anali.

Procesem eliminace dochazime k zavéru, ze druha skupina ostrak spada do vlady
Pekacha. Tedy, pokud jsme pfijmuli predpoklad, Zze prvni skupina ostrak piitkneme
Menachemu. Ve druhé knize kralovské se miuzeme docist, ze Pekach vladl 20 let.
Chronologicka mezera mezi Pekachem a HoSeou je vsak pouze 3 roky.

Menache (746- 737)
Pekachjas (736- 735)
Pekach (735- 732)
Hosea (732- 724)*

V 2 Kr 15,27, se miizeme docist, ze Pekach vladl 20 let, coz ndm umoziiuje dokumenty
datovat do 15. roku Pekachovi vlady.*? Jak tedy miizeme vidét, zafadit samaiska ostraka pro
rok 9 a 10 do vlady Menacheho a pro rok 15 do vlady Pekacha s sebou nese nejen chronologické
problémy, ale musime obtizné¢ hledat i vyznam téchto dokument. Pro chronologii tohoto
obdobi je velmi dulezity rok 732/731, kdy doslo k n¢kolika udalostem. Z Eponimskych listi,
které vznikly za vlady Tiglat-Pilesara a druhé knihy kralovské 15,27-16,9 datuji Tiglat-
Pilesarovo dobyti Damasku, smrt Pekacha a nastoupeni HoSei do téhoz roku. Coz znamena, Ze
Pekachtiv posledni rok byl tedy rokem dvacatym, brano dle jeho vlastniho datovani. Pokud tedy
samafska ostraka z dvacatého roku zarazujeme do Pekachovy vlady, byla napsana 5 let pted
jeho smrti, tedy v roce 737/736.4

V piipadé, Ze prvni sadu ostrak datujeme do poslednich let Menacheho, Yadin tvrdi, ze
Vv biblickém textu mizeme najit udaje, které ukazuji hlavni diivod pro néhlou aktivitu dani
Menacheho, které byly zavedeny v roce 9 jeho vlady. Zminuje dail 50 Sekeli, kterou Menache
povazoval za nutnou uloZit vS§em bohatym muzim, aby mohl zaplatit 100 talentl stfibra jako
tribut pro Pula neboli Tiglat-Pilesara (2 Kr 15,19-20). Yadin piedpoklada, ze dané mohly byt
placeny jako vino a olej, i kdyz tribut byl pak placen ve stiibie. Dale fika, Ze dan€ v naturaliich

byly posuzovany v jejich hodnoté ve stiibte.

41 Roky vlady kréld jsou uvadény dle ekumenického piekladu bible

42 SHEA, William H. “The Date and Significance of the Samaria Ostraca,” in: Israel Exploration Journal.
Vol. 27, No. 1 (1977), s. 21

43 SHEA: s. 22
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Rainey nicmén¢ prohlaSuje, Ze biblické zpravy jasné rozliSuji mezi dani v naturaliich a
tou, ktera byla odvadéna v drahych kovech. A véfi, ze popis mnozZstvi vybiraného stfibra ma
zdiraznit spise zavaznost Menacheho dané.

Shea v tomto piipadé mluvi o tom, Ze dan¢ byly vybrany az poté, co Menache odevzdal
tribut Tiglat-Pilesarovi. Pokud Menache opravdu nejprve tribut odevzdal, je pravdépodobné, Ze
po jeho zaplaceni byla jeho pokladnice zna¢né vyCerpana. Menache se tedy nemohl nachazet
V dobré finan¢ni situaci a musel zvysit pozadované finanéni prostfedky, které¢ dostaval od
bohatych muzi z pady (2 Kr 15,20). Zda se tedy, ze platba tributu Tiglat-Pilesarovi byla piimou
pii¢inou zavedeni dani, jejichZ z4pis miiZzeme nalézt na ostrakach.**

Pekachjas, byl synem Menacheho, ktery se ujal vlady po jeho smrti. Jak uz bylo
zminéno vyse, neni pravdépodobné, Ze by ostraka byla psana za doby jeho vlady. Jedna se ale
o krale, ktery vladl mezi dvéma moznymi kandidaty, za jejichz vlady ostraka vznikla —

Menacheho a Pekacha. Vyzaduje to vysvétleni a Ize navrhnout tfi.

1. Pficinou je nehoda pfi pfechovavani nebo vykopavkach.
2. Pekachja$ zamérn€ zmenil politiku Menacheho a snizil dan¢.
3. Pekachjas byl politicky pfilis slaby, kdyz nastoupil na triin a pokracoval v nepopularnim

programu.

Z t&chto tfi moznosti je dnes nejvice uptednostiiovan treti vyklad.*

Jeden ze zplsobi, jak vysvétlit rozdily mezi skupinami ostrak je ten, Ze druhou skupinu
ostrak zasadime do vlady jiného krale. V tomto ptipadé se prvni objevuje Menache a jako druhy
kral Pekach. Shea ptichédzi s n€kolika vysvétlenimi, pro¢ bychom méli druhou skupinu ostrak
pfipsat pravé Pekachovi. Toto pfipsani poskytuje vysvétleni pro neobvyklé datacni vzorce,
které na ostrakdch nalézdme. KdyZ se totiZ Pekach zmocnil trlinu severniho Izraele poté, co
zavrazdil svého piedchiidce Pekachjase, byl konfrontovan se spravnimi problémy fise.*® Slo o
délku doby jeho vlady. Pekach se pravdépodobné dostal k moci jiz na konci doby vlady
Jarobedma II., kdyz se vzboufil vii¢i kralovskému domu v Samati, kde pti své vzpoute neuspél,
ale uchytil se jako kral v jiné ¢asti severniho Izraele. Z toho diivodu tedy miZeme Pekachovi
ptipsat 20 let vlady. KdyZ se mu konecné podafilo usednout na triin v Samaii, musel feSit

problém, do jakych let jim vydané dokumenty datovat. Pokud by dokumenty zacal po jeho

4 SHEA: s. 22
4 Tamtéz: S. 24

46 Tamtéz: S. 24
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nastupu v Samaii datovat do roku 1, pfiznal by tim, Ze jeho vlada v Izraeli byla nelegitimni,
zatimco jeho rival ze Samaii byl legitimnim Izraelskym kralem. Pekach se pravdépodobné
postavil jak proti Menachemu, tak proti Pekachjasovi a jeho vladnouci roky byly soub&ézné
S jejich. Aby tento problém vyfesil, zavedl pro datovani své vlady systém egyptskych
hieratickych ¢islic. Vznik nového vzorce dokumentt vychazi tedy ze zmény administrativniho

systému.*’

Vv ném uzemi klanu, coz je mnohem vyznamnéjsi, nez nazvy mést nebo vesnic, které jsme videli
Vv piedchozi skupiné ostrak z roku 9 a 10. Pfesny pfechod na systém uzemi misto mést a vesnic
je obtizné urcit. Shea navrhuje, ze to mize byt zptisobeno tim, ze se Pekach pokousel rozsifit
svou danovou zakladnu. Dalsi rozdil, ktery mizeme v samaiskych ostrakach vidét, je zména
lidi v afadu. Na sttepech z patnactého roku vlady Pekacha miizeme nalézt 8 novych jmen, oproti
tém, které jsou v roce 9 a 10, které fadime do poslednich let vlady Menacheho. Shea soudi, Ze
se mohlo jednat o Pekachovu antipatii vii¢i tfednikim jeho ptfedchiidcii a tak dosadil do
spravniho aparatu nové ufedniky. Takovato zména v Gtfadech neni pfi nastupu nového krale
zadnym piekvapenim.*® V takovych to piipadech miize predpokladat, Ze Gifedniky, ktery slozili
v administrativni spravé za vlady Pekachjase, potkal stejny osud jako kréle a bylo tedy nutné,

je nahradit.

3.2.3 Teorie o spoluvladé

Spoluvlada je vladou dvou panovnikil na jednom triinu, ktefi spole¢né spravuji své
uzemi. Jedna se o typ vlady, ktery byl velmi roz§ifen v antice. S timto stylem kralovani si ze
zemi asi spojujeme nejvice Egypt. Tento typ vlady pravé v Egypté nejspis vznikl, miZzeme ho
pozorovat, jako dobfe zavedend praxe, jiz v dob€ 12. dynastie (asi 2000 let pf. n. 1.). Tento
systém muizeme opét nalézt v dob¢ 18. a 19. dynastie v obdobi nové fise, kdy v Egypté pretrvala,
az do doby Ptolemajovskych vladclh. V kréalovstvich zapadni Asie nebyl tento typ vlady
praktikovan az do velmi pozdniho obdobi. V obdobi mezi 9. — 8. stoletim mizeme tento systém

vlady pozorovat v severnim Izraeli viibec poprvé.*

47 Tamtéz: s. 25
8 Tamtéz: s 25

49 SHEA, William H. “Israelite Chronology and the Samaria Ostraca,” in: Zeitschrift - Deutschen Palastinavdreins.
Bd. 101, H. 1 (1985), s. 14
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Shea ve svém praci poznamenava,® ze kdyz po¢atkem prvniho tisicileti vzniklo v Izraeli
kralovstvi, byly nékteré dvorni praktiky do jist¢é miry modelovany podle vzoru dvora
egyptského. Nepovazuje tedy za prekvapujici, kdyz vidi, ze problém nastupnictvi v Davidové
dobé byl fesen podle egyptské praxe. Kral David ustanovil jako krale Salamouna, ktery vladl
spolu s nim, namisto toho aby byl pouze zaznamenan jako ur¢eny dédic trinu. (1 Kr 1). Zatim
co se, jak mini Shea, spoluvladda Vv jiznim Izraeli i nadale vyskytoval v severnim Izraeli, ho
nalézame az v dob¢ Joachaze a Joase. Tento typ vlady se v severnim Izraeli objevuje v dobé,
kdy byla pisafi v Samafi vytvarena ostraka. Zména v typu vlady by mohla ukazovat na vliv
Egypta na tamé&;j$i kralovstvi.

V roce 1967 byla v Tell Rimah nalezena stéla. Jedna se o stélu z obdobi asyrské fise,
ktera vznikla za vlady asyrského krale Adad-Nirariho III. Tato stéla se zmifiuje o zaplaceni
tributu JodSem ze Samafi. Jednalo se o viibec prvni nalezeny Asyrsky text, ve kterém je tento
kral zminén. Tento text ovSem zpuisobil jisté nesrovnalosti v chronologii severoizraelského
kralovstvi.

Stéla se zminuje o zaplaceni Joasova tributu asyrskému krali. Spolu s timto textem
muzeme také nalézt zminky o zaplaceni tributu od krald Tyru, Sidonu a Mari, které se v§echny
nachazeji zapadné od Asyrie. Tento vycet platci mliZzeme na stéle najit po zminéni vSech
titulatur Adad-Nirariho III., kde se také zminuje, ze pfinutil zemi Amurru a Hatti, by pfed nim
poklekla a to béhem jednoho roku. Otazkou vSak zlstava, kdy mohlo k dobyti dojit.

Naélez dalsi stély z Seh-Hamad opét od Adad-Nirariho 11l. nam nékteré informace
dokresluje. Text na stéle fika, ze potom co dobyl (Adad-Nirari) Arpad si podmanil i celou zemi
Hatti a to vSe v jednom roce. Vzhledem Kk vztahu, ktery miizeme pozorovat mezi t€émito dvéma
zpravami o dobyti zemé Arpad Vv severni Syrii a celé zem¢ Hatti, miizeme usuzovat, ze mohlo
jit o soucast stejného dobyti, jaké se nam objevuje na stéle z Tell- Rimah. V Eponymskych
listech je uveden Arpad jako cil Adad-Nirariho tazeni, které zacalo v roce 805 a v textech z jeho

vlady nenalezneme jiny zaznam, ktery by se o dobyti Arpadu zmiinoval.®

Mizeme tedy
piedpokladat, ze Joas byl v roce 805 jiz na trinu a odvedl asyrskému krali tribut. Tento zaveér
ovSem nezapada do chronologie severniho Izraele.

Jak tedy nalozit se zpravou, ze Joas byl kralem uz v roce 805. Jednou z moznosti je
spoluvlada. V tomto piipadé se jedna o spoluvladu Joachaze a jeho syna Joase. Jak uz bylo

feceno vyse, podle dochovanych pramenti miizeme soudit, ze v roce 805 pt. n. I. byl jiz Joas

5 Tamtéz: s. 15

51 TamtézZ: s. 10- 11
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ustanoven Joachazem, jako kral, ktery vladl spole¢né s nim. Joachaz nastoupil na triin v roce
817 pt. n. 1.,%% coz znamen4, Ze ustanovil svého syna jako spoluvladaie ve dvanactém roce své
vlady. Nejvyssi rok, ktery mizeme nalézt na prvni skupiné ostrak, je rok 10, na téchto stfepech
nachazime hebrejskou standartni metodu datovani. Druhé skupina ostrak, kterd zac¢ina rokem
15, vz zavadi egyptskou metodu datace. Coz naznacuje, ze v 15. roce vlady Joachaze jiz na
triinu spolu s nim sed¢l. Jelikoz mame text z roku 10, a pak az z roku 15, nemizeme urcit, zda
ke zmén¢ administrativniho systému doslo diive nez v 15. roce.

Nejvyssi rok, které se na ostrakach nachazi, je 17 a tento rok by se shodoval s koncem
Joachazovi vlady. Data, ktera nalezneme na Samafskych ostrakach, se shoduji s dobou
panovani Joachaze, kdy texty z roku 9 a 10 byly napsany za jeho samostatného panovani a text
z roku 15 patii jiz do obdobi spoluvlady s jeho synem Joasem.

Z biblickych informaci se dozvidame, Ze Izrael za Joachaze byl ovlddan Damaskem,
ve kterém panoval Chazael (2 Kr 13,22). Tato situace se ale zménila, kdyz se na scéné€ objevila
Asyrie. Tim doslo v Izraeli kK novému vyvoji. Informace o tom miizeme nalézt v bibli ,,Hospodin
dal Izraeli zachrance, takze se z Aramejského podruci vymanili. Izraelci zase bydleli ve svych
stanech jako diive” (2 Kr 13,5). Tento nejmenovany zachrance se obvykle spojuje s Adad-
Nirarim III., ktery porazil Damasek a byl mu vyplacen tribut v roce 805. Na totéz tazeni
odkazuje stéla z Tell-Rimah. Tento novy vyvoj situace vedl i k posunu v rovnovaze sil
Vv Syropalestinské oblasti.

Zatimco za vlady Joachaze byl Izrael okupovan Damaskem, miiZzeme po roce 805 vidét
vyraznou zménu situace. Kdyz proti DamaSku zattocila Asyrie, musel Damassky kral zacit
S obranou proti jejim vybojnym tazenim. Tim padem doslo k rozloZzeni Damasskych vojenskych
sil a k jejich znaénému sniZeni a Izrael dostal Sanci vymanit se z Damasské okupace a dokonce
sebral dost sil, aby proti Damasku podnikl nékolik vojenskych tazeni. Novy Damassky kral,
ktery nasledoval po Chazaelovi, Ben Hadad Ill., jeho syn, oslaben Asyrskou invazi, strety
S Izraelem prohral. K t€émto udalostem doslo za Joase, ktery byl v tomto ohledu povzbuzovan
prorokem EliSou (2 Kr 13,25). Z téchto informaci vyplyva, Ze Joas byl velmi vojensky schopny.
Rozs§ifil tzemi jak na sever, tak na jih a poskytl tak vyborny zéklad pro expanzi Izraele. T¢ se
chopil jeho syn a nasledovnik Jeroboam II., ktery je zndm svou dobyvacnou politikou (2 Kr
14,25).

Musime si polozit otazku, jak je mozné, ze JodSova vojenska tazeni byla tak tispesna,

kdyz uvazime, ze armada jeho otce byla téméf rozprasena v dusledku valek s Chazaelem (2 Kr

52 podle datovani uvedeného Sheaou
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13,7). Joas nejspis za ucelem dosazeni uspéchu musel vybudovat novou armédu. S cilem znovu
vybudovat armadu musel Joa$ doplnit jeji fady. Zde se mizeme opfit o nazor Sheali, ktery texty
z druhé skupiny samafskych ostrak povazuje za texty k odvodu.>® Tyto texty pochazeji z doby
spoluvlady mezi Joachazem a Joasem. V této spoluvladé byl pravdépodobné vice aktivni na
Izraclském trinu Joas, jak naznacuje stéla z Tell-Rimah. Byl to Joas, ne Joachaz, kdo zaplatil
tribut za Izrael Asyrskému krali. Jelikoz byl Joas pravdépodobné aktivnéjs$i z regentli, byl
nejspis také zodpovédny za budovani ozbrojenych sil. S velkou pravdépodobnosti doslo
k odvodu Kk vojenské sluzbé, ktera je zaznamenana na ostrakach.®* Joas vladl 16 let (2 Kr 13,10)
a nékolik let byl spoluvladcem. Ranné faze jeho vojenské aktivity byly ziejmé spojené i s jeho
otcem. Proto mtizeme v druhé skupin¢ samarskych ostrak nalézt jisté Gpravy. Tyto texty jsou
datovany dle vladnoucich let Joachaze, ale pochézeji z doby, kdy byl jiz Joas spoluvladcem.
Texty uvad¢ji jména nekterych rekrutd, kteti §li do armady pod velenim Joachaze. Tato obnova
armady umoznovala Joachazovi zvitézit, jak naznacuje nékolik informaci, které mizeme nalézt
v bibli. Pokud tomu opravdu tak je, druha skupina samafskych ostrak nam podava svédectvi o

procesu, ktery vedl ke zvratu na politické scéné Izraele a umoznil jeho dalsi expanzi.>®

3.3Mésta a Uzemi

Na ostrakach se nachazi celkem osmnact mist, z toho dvé tietiny mizeme nalézt v bibli.
Severoizraelska mésta, ktera se v bibli nevyskytuji, jsou neocenitelnym piinosem pro lokalizaci
mist v okoli Samaii. P. Abel a W. F. Albright objevili, Ze staré hebrejské nazvy mist Casto
pretrvavaji do dneSni doby a mizeme je nalézt v arabskych jménech mést a vesnic. Timto
zpusobem bylo identifikovdno mnoho mést, kterd mizeme na ostrakach nalézt. Jako piiklad
miizeme uvést mésto Sefer (Sefarin) leZici asi 7 km zapadné od Samaii a mésto Sifta (Shufa),
které lezi 9 km tymz smérem. Ddle se v blizkosti nachazi Azza (Zawata) leZici ptiblizné 4 km
jihovychodné od hlavniho mésta, ve stejném sméru miizeme nalézt i Sekem (Tell Balata), ktery
nalezneme asi 10 km daleko a Hazerot (Asira esh-Shamaliya), ktery je vzdalen asi 7 km. Jiznim
smérem muzeme ve vzdalenosti asi 9 km nalézt Elmattan (Imatin), Yashub (Yosuf), ten je
vzdalen 18 km a Kozoh (Kusin), které lezi pfiblizn¢ 4 km daleko. Severovychodnim smérem
lezi ve vzdalenosti 8 km Yazith (Yasid) a Gebu (Dzeba) mliizeme najit asi 6 km severn¢ od

Samaii.%® Diky tomuto nalezu také miizeme spojit jména mést s jednotlivymi izraelskymi rody.

%3 Touto teorii se blize zabyvam v kapitole 3.5. Druh zboZi
% SHEA:s 19

%5 SHEA: s 20
% MELMUK, Petr. "Vyznam a datace samai'skych ostrak" in: Orientalia Antiqua Nova VI11/ 2008, s. 213
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Na stfepech se nachazi rovnéz dva nazvy mist, které zaéinaji slovem kerm, které znamena
vinice. Jedna se o mésta Kerm ha-tell a Kerm Jehu-eli.>’

Nazvy uzemi nalezneme hlavné na ostrakach z let 15, vSechna jsou jmény klant, které
patfily do kmene Menaseho, syna Josefova. KdyZz byla podle knihy Jozue dobyta zemé
Zaslibend, byla rozdélena mezi kmeny. Oblast, v niz miizeme nalézt Samarsko, ptipadla klanu
MenaSe. Menaseho prvorozenému synovi Makirovi pfipadl Gilead a BaSan. ,,Také ostatnim
Manasesovcum pripadly podily pro jejich ¢eledi: Abiezeroveiim, Chelekovciim, Asrielovetim,
Sekemovciim, Cheferoveiim a Semidaoveam.“ (Jz 17,2) Selofchad, pravnuk Menaseho nemél
syny, ale pouze dcery, jmenovaly se: Machla, Noa, Chogla, Milka a Tirsa. I jim byl dan dédi¢ny
podil mezi jejich bratry. (Jz 17, 3-5).%8 Na ostrakach miizeme nalézt celkem osm tizemi, které
se shoduji s nazvy kment v bibli: Abieser, Asiel, Helek, Hogla, Noa, Sichem, Semida, Tirza.
Tato skutecCnost mlize naznacovat, ze starovéké tizemni déleni podle klana si udrzelo svou
integritu 1 do doby pozdni monarchie. Aharoni poznamenava, ze tato skute¢nost mize byt
mnohem vyznamnéjsi, pokud bychom mohli ostraka z roku 15 datovat do roku 737 pt. n. 1., coz
je pouhych patnict let pfed padem Samaii.®® Jméno klanu na dorudenych produktech do
hlavniho mésta ma svou dulezitost, klan mohl byt bud’ odpovédny za kazdoro¢ni doruceni zbozi
jako dang, nebo se jeho jménem mohla zaStitovat kvalita produktu. Pfipadné, pokud pfijmeme
Sheovu hypotézu, za dodavku mladych mazu do vojska. Poznatky, ktera nam ostraka podavaji,
nas mohou informovat o nasmlouvanych hranicich v severnim Izraeli v dobé monarchie.

Jména mést, ktera nalezneme na ostrakach, ktera pochazi z roku 9, jsou pouze v uzkém
okruhu okolo hlavniho mésta. Kdezto mésta, ktera nachazime na ostrakach z roku 15, jsou od
Samafi mnohem vzdalené¢jsi. Z toho miizeme usuzovat, ze behem let, kdy ostraka vznikala,
doslo k rozsiteni uzemi. Mohlo jit bud’ 0 novou vinu dobyvacné politiky (Jarobeam 11.) nebo o

znovu dobyvani ztraceného tizemi (Jo4s).%°

5 Tamtéz: s. 213

%8V Numeri 27 se miizeme setkat s piibéhem Selofchada a jeho dcer, kdy jejich otec zemftel na pousti a jim bylo
od Hospodina dédi¢né pridéleno tizemi, aby bylo zachovano jméno jejich otce. Byl zde ustanoven zakon, Ze pokud
nema muz syna, mize dédictvi pfejit i na jeho dceru

% SHEA, William H. “The Date and Significance of the Samaria Ostraca,” in: Israel Exploration Journal. Vol.
27, No. 1 (1977),s. 17

8 7e bylo uzemi severniho kralovstvi za Chazaelovy okupace zmenseno, nam nepiimo ukazuji néktera mista

v bibli (2 K 13,7; Pa 25,13)
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3.4 Piijemci a odesilatelé
Rozdily mezi skupinami ostrak a nejasnosti v téchto kratkych dokumentech stézuji
badatelim praci, pii urovani jejich funkce. Badatele se shoduji, Ze ostraka slouzila jako tcetni
systém. Nazory se vSak li§i v tom, jakou roli hraji jednotlivci uvedeni na nich. Jde o jména
“vlastnikt,” kterym predchazi piedlozka lamed, coz muze znamenat “z” nebo “maji byt
piipsany” nebo “nalezici do. Tito muzi, ktefi maji pfed jménem lamed maji az na jednu vyjimku
Jahvisticka jména, kdeZto muzi, ktefi lamed pfed jménem nemaji, maji jména Baalovska. ,,Kdo
vsak byli tito “vlastnici?”
Byly navrzeny tfi rizné teorie:
1) Muzi byli Gfedniky nebo majiteli pozemk, kterym zemi daroval kral, a ktefi posilali
produkty z téchto pozemk jako dan do Samafi.
2) Muzi jmenovani na ostrakach jsou chapani, jako vybérci dani, kterym bylo zbozi dodano
jako zvlastni forma dang.®!
3) Muzi byli vysoce postavenymi Giedniky nebo Slechtici, kteti Zili v Samaii a pronajimali
pudu, kterou dostali od krale.5?
Muzi, ktefi jsou zminéni ve tieti teorii, by mohli byt prave témi, o niz bible hovoti jako o muzich
“jedicich u kralovského stolu,” s tim se miiZeme setkat na né€kolika mistech v bibli. Napftiklad
“On se poklonil a fekl: "Co je tvilyj sluZzebnik, Ze se obraci§ k mrtvému psu, jako jsem ja?" Kral
ptedvolal Sibu, sluhu Saulova, a fekl mu: "VSechno, co patfilo Saulovi a celému jeho domu,
jsem dal vnukovi tvého pana. Ty mu bude§ obdélavat piidu, ty se svymi syny a svymi otroky
budes dodavat chléb k obzivé pro vnuka svého pana. Mefiboset, vnuk tvého péana, bude
kazdodenné jidat u mého stolu." (2 S 9,9-10)%3
Druhd teorie ma jen velmi malou podporu, protoZze by znamenala chaos Vv
administrativnim systému, kdy jednoho sbératele najdeme na tfech ostrakach a dva sbératele v
jednom kraji. Z té€chto teorii je ta tieti pfijimana nejvice badateli. V souvislosti s druhem
produkti, které mame na ostrakdch zaznamenany, mizeme vidét ukazku dvorského zivotniho
stylu. Kritiku tohoto stylu miizeme nalézt v bibli u proroki Ozease a Amose: “Béda tém, kdo
lehaji na loZich ze slonoviny, povaluji se na pohovkach, jidaji jehnata ze stada a telata z chléva,
blaboli za zvuku harfy, vymysleji si hudebni nastroje jako David, piji vino z obé&tnich misek,

nejleps$imi oleji se mazi, ale nad Josefovou tézkou ranou se netrapi,” (Am 6, 4- 6).

61 Shea
52 Rainey, Lemaire
8 Dalsi zminky jsou v 1 S 8:14, 22:7, 1 Kr 18:19
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Lidé¢, ktefi posilali zbozi do Samaii, byli nejspiS najemci, ktefi si kralovsky pozemek

pronajimali a odvadéli z ngj pak dan¢ do hlavniho mésta.

34.1 Jména

Severni Izrael byl kenaanskym vlivim vystaven mnohem siln&ji nez Judsko a to uz od
samych pocatkli. Na jeho Uzemi bylo mozno nalézt mnohem vice kenaanskych mést nez
V Judsku a jak nam bible pfipomina, zilo mezi Izraelity kenaanské obyvatelstvo nerusené dal i
po obsazeni zem¢. (Sd 1, 27, 29, 30, 31, 33, 34) na nékterych mistech mélo dokonce nad Izraelci
pievahu (Sd 32-34). I kdyz v dob& Davida a Salamouna, byl severni Izrael ptipojen k Judsku,
zachoval si sviij osobity nabozensky raz. Musime pfipustit, ze severnimu kralovstvi nebyli
zrovna nejlepsim piikladem ani kralové, ktefi se od Hospodina odvraceli a nestale porusovali
jeho nafizeni. Piikladem nam muze byt tfeba Achab, ktery se ozenil s Fénickou princeznou
Jezabel a chodil se klanét Baalovi. (1 Kr 16,31)% Jména, ktera miizeme na ostrakach nalézt,
jsou velmi rtiznoroda. Setkame se na nich se jmény egyptskymi, baalovskymi i se jmény
Hospodinovych vyznavact. Diky témto informacim mtzeme vidét i duchovni stranku Zivota
obyvatel severniho Izraele v dob¢, kdy ostraka vznikala. ,,Teofonicka jména s ¢astici — jai nebo
jav jsou v mensing. Z toho plyne, ze uvédomélych ctitelt Hospodina, kteti by svou viru vyjadfili
1 jménem svého ditéte, byla jen slaba Cast obyvatelstva. Pfitom se vyskytne i tak podivné jméno
jako je Egel-jau, tj. Hospodin je by¢ek*® (jau je stazeny tvar z Jahve) Pokud ale nahlédneme
do déjin severniho Izraele, nebude se nam toho jméno zdat az tak zvlastni, vzdyt se jedna od
zemi, kde miizeme ve statnich svatynich v Danu a Bét-elu nalézt sosky zlatych bycki. Je tedy
dost mozné, ze byly uctivani jako zobrazeni Boha.

Na ostrakach také mizZeme najit jména, které obsahuji Castici el, v tomto ptipadé se
muZze jednat jak o Hospodina, tak o nékterého s pohanskych bohti. Baalovskych jmen, kterd se
vyskytuji na ostrakdch, mizeme najit osm. Vyskytuje se zde tedy pomérné vysoky pocet
Baalovskych jmen. Pokud zatadime ostraka do vlady Joachaze (814-803), lidé, jejichz jména
muiZeme na ostrakach nalézt, by se narodili pted Jehtiovym ptevratem, ktery mél byt zaroven
jistou nabozenskou reformou severniho Izraele, takZe by nam toho o naboZenské situaci mnoho
nefekla. Pokud vSem ostraka zafadime do vlady Jarobedma II., lidé ktefi nesou jména,
nachazejici se na ostrakach se narodili az po Jehuové reformé. Jelikoz se 1 potom udrzelo

v severnim Izraeli tolik Baalovskych jmen musime se zamyslet nad tim, zda Slo opravdu o

84 BIC, Milos. Ze svéta Starého zdkona. 1. vyd. Praha: Usttedni cirkevni nakladatelstvi, 1989, 2 sv., s. 464

5 TamtéZ: s. 464
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reformu nabozenskou a ne pouze o reformu, ktera se tykala politickych zalezitosti v zemi. Tato
politickd reforma meéla na nabozenskou komunitu v Izraeli velmi maly vliv. V ptipadé
uskutecnéné nabozenské reformy, bychom také mohli ocekavat, Ze prominentnéjSimi budou

muzi, ktefi maji jahvisticka jména, nez ti ktefi vlastni pozemky.

3.5 Druh zbozi

Je poslednim udajem, ktery na ostrakach nalézdme. Vinna réva se v Palestiné péstovala
jiz pred prichodem Izraelitl, jak se dozvidame od zveédu vyslanych Mojzisem do Kenaanu (Nu
13,1- 33). “Mlad4 réva se vysazovala obvykle v fadach asi 2,5m od sebe. Plodonosné vétve se
zvedaly pomoci podpér nad zem. Na jate se proiezavala vinafskymi nozi. Hrozny se sbiraly do
kost a nosily do vinaiskych listi, vytesanych z tvrdého kamene.”®® Hrozny se ve starovéké
Palestin¢ lisovaly v kamennych lisech Slapanim. Kvasici vino se uchovavalo ve vacich z kozi
ktze nebo v hlinénych nddobach. Hrozny se konzumovaly Cerstvé nebo se susily na rozinky,
ale pfedevsim se z nich lisovala $tdva, z niz se vyrabélo vino. Vino bylo vedle chleba hlavni
potravinou starovékych Zidi.%” K opusténi vinic dochéazelo ve chvili, kdy prestaly plodit a sucha
réva byla pouzivana jako topivo.®®

Velice dulezitou rostlinou byl olivovnik. Olivovy strom patfil k nejcennéj$im stromim
starov€kych Izraeliti. Ratolest, kterou pfinesla holubice na Noemovu archu, byla olivova (Gn
8,11). Olivy byly v obou kralovstvich vynikajicim zdrojem pfijmu. Byly pouZivany pfedevSim
k lisovani oleje. “Vyroba oleje souvisela s kamennym lisem, kde se olivy extrahovaly. Slo o
velky kamenny valec, obsluhovany dvéma lidmi, ktery rozmackéval olivy na drt. Ta se pak
bud’ Slapala, nebo dale lisovala. Po odstranéni necistot byl olej pfipraven k pouZiti (srov.
Getsemane: Gat Semen = olejovy lis). Znamé byly v celé konciné (pfimotské niziny, ale také
udoli Samaiské a Judské pahorkatiny) olivové haje. Plody dozravaly na podzim, sklizely se v

listopadu. Primitivni metoda sklizné, kdy se tfaslo stromy nebo se do nich tlouklo tycemi, je

% MELMUK: s. 214
8" HENDRYCH, Tomés. Biblickd geografie. Vyd. 1. Liberec: Technicka univerzita v Liberci, 2004, s. 54
8 Na zemédé&lskou ¢innost pamatovaly dokonce i MojZziSovy zékony. Ponechani pole ladem kazdy sedmy rok

(Lv 25) bylo velmi dilezité pro obnovu trodnosti pady
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dolozena v Dt 14,20. V kosich a na oslech se olivy odvazely do lisi.”®® Olivovy olej mél
viestranné pouziti.”® Olivy se také pouzivaly p¥imo & nakladané v 1aku."

Péstovani vina a oliv mélo v Izraeli tisiciletou tradici. Velmi dulezité pro rozvoj
zemédelstvi v oblasti Palestiny jsou srazkové pomeéry, kdy zemédé€lci netrpélivé ocekavali
piichod obdobi desti. Pomérné vysoké prumeérné teploty a dostatek slunecni energie umoziuji
1 péstovani narocnych subtropickych plodin (citrusy, vinna réva, olivovnik, atp.) Na svazitych
pozemcich bylo tieba budovat terasy. Stavba teras je znama zejména z vinohradll. Na vinicich
se terasy stavély z vysbiranych kamentl a mezi nimi se vysazovaly Zivé pliitky ze zimostrazu.’?
Pro péstovani téchto plodin se velmi dobfe hodila pravé vysocina kolem Samati. V hornaté
oblasti na jih od Samafi, kde byl provadén archeologicky vyzkum, byla prokdzana vyroba
olivového oleje, které podle nalezli z doby zelezné jesté zintenzivnila. “V 8. stoleti pf. n. 1.
zaznamenavame v oblastech s nejlepSimi olivovymi haji poprvé sidlisté vystavénd na
skalnatych ostrozich, jejichz obyvatelé se ziejmé zaméfovali pravé na toto zemédélské
odvétvi. ™ Do skal, v okoli vesnic, byly vytesany desitky listi na olivovy olej a dalsi podobna
zafizeni potfebna k vyrobé oleje. Vesnice v okoli olivovych haji byly pravdépodobné
postaveny za i¢elem zpracovani oleje.” Olivovy olej mohl byt prodavan a dovazen do Asyrie
¢1 posilan lodémi do Egypta. Egypt ani Syrie nemély piithodné podminky pro péstovani
olivovych strom1.

Ve vzorci ostrak z roku 15 nenachazime Zadny nazev zbozi, které jisté bylo dulezitou
informaci, kdyz bylo zboZi zapisovano a zapisy nasledn¢ uskladnény. MiZeme si tedy klast
otazku, zda je o stejny duh zbozi, jako byl zaznamenan na ostrakach z roku 9 a 10 a pro¢ o ném
nenachazime znamku v textech z roku 15. Shea si zde klade otazku: ,,Jak mohl kdokoliv
zkontrolovat platby z minulého roku a rozhodnout, co bylo zaplaceno z takovych zaznam?“"

Shea se domniva, Ze to neni mozné a podava nam zcela novou hypotézu, k ¢emu mohla
tato ostraka slouzit. Prvni otazkou, kterou si klade pfi rozvoji své nové hypotézy, je, v ¢em

dalSim se nam lisi texty z roku 15 od téch z predchozich let. Jak uz bylo fe¢eno, nenachazi se

% MELMUK: s. 214
0 P¥iprava pokrmii, kosmetické a 1é¢ebné i¢inky, palivo do lamp, ndboZenské ritualy a obéti, aj.
"THENDRYCH: s. 52

2 HENDRYCH: s. 54
8 FINKELSTEIN, SILBERMAN: s. 189

74 Za Jarobeama II. doslo k rozvoji zem&délstvi a velkému nartistu obyvatel.
S SHEA:s. 17
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zde nazev zbozi, zato tu mame uvedenu dalsi osobu. Shea uvadi tii fakta, ktera miZzeme o té€chto
osobach, uvedenych na sttepech, fict.

1) Pokud je jméno na stfepu uvedeno, jedna se o muze.

2) Jména muzi se objevuji bez predlozky.’

3) Jména se objevuji na stejném misté, kde v piedchozi skupiné nalézame zbozi.
Proto Shea ptredklada teorii, ze texty z 15. roku neuvadély zbozi, ale uvadély lidi. Podporu této
myslenky opird Shea o text, ktery mame na ostrakéch. Ostraka z roku 9 a 10 pfisla z mést,
kdezto pro texty z let 15 byly zdrojem klany a mésta byla pouze druhotna. Jak mtize naznacCovat
pofadi na textech, klany jsou uvedeny na prvnim misté, kdezto mésta na poslednim.

Jako skupina lidi mél klan uréité né€kolik povinnosti k vétsSimu spoleCenstvi- lzraeli.
Jednou z povinnosti klanu bylo uréit¢ pomoci zajistit ochranu stdtu. Toho mohlo byt docileno
tim, Ze posilali své mladé muZe do arméady, aby tam slouzili jako vojaci.”’

Z toho vyplyva, Ze poskytovani mladych muzl, bojovnikii v armadé, bylo zodpovédnosti kland.
Proto podle Shea se ve druhé skupiné ostrak nejedna o zbozi, ale jde o zaznamy vojaka, kteti
byli povolani k branné povinnosti pro armadu Izraele.

Jako ptiklad si mizeme uvést ostrakon €. 28 - V patndactém roce (nejmenovaného krale), (bylo
odeslano) z (klanu) Abiezer, k (uredni osobé/ dustojnikovi) Asovi (synu) Achimeleka, (povolany)
Baal z (mésta) Elmattan.

V tomto piipadé se miizeme na Asu syna Achimelekova divat jako na vojenského dustojnika,
pod kterého piiSel Baal slouZit. Z texti je zfejmé, Ze pod jednoho distojnika pfichazelo slouZit
vice muzl. Naptiklad jméno Asa syna Achimeleka se objevuje jesté na né€kolika dalSich
stiepech z 15. roku.”®

Pokud se zde skute¢né jednalo o vojenské distojniky, kterym byli posilani novi vojaci
a v pfedchozi skupiné€ z roku 9 a 10 o Gfedniky zodpovédné za pfijmy kralovstvi, nemusi mezi

prvni a druhou skupinou ostrak byt Zadné konkrétni spojeni, 1 kdyZ jsou si ¢asové velmi blizka.

78 To je stejny prvek, ktery se ndm objevuje v predchozi skuping ostrak. 1 zboZi je uvadéno bez predlozky.

7Nu 1
78¢.22.¢.23,¢.24,¢.27,¢. 29

34



Zavér

Samafska ostraka poskytuji cenné informace a potvrzuji nam nekteré biblické zpravy. I
kdyz je zatim nedokdZeme zatadit do doby zadného panovnika, jsou pfesto velkym piinosem,
protoZze ndm umoziuji nahlédnout do fungovani spradvniho systému starovékého Izraele.
Ostraka byla pouzivana pro zéapis zbozi, které¢ bylo jako dan dovazeno do hlavniho mésta
Samafi, jenz bylo administrativnim centrem fiSe. Na kazdy ostrak byl veden peclivy zépis
ptivezeného zbozi, které pochézelo z izemi, ktera se rozprostirala kolem Samafi a nélezela do
severoizraelského kralovstvi. Stfepy byly také barevné rozliSeny, aby bylo mozné se dobie
orientovat v jiz uskladnénych zdznamech, na Cervené se zapisovala dodévka vina a na Sedé
dodavka oleje.

Ostraka nadm také poskytuji jména, ktera se v Izraeli pouzivala. Jak miiZzeme z
uvedenych jmen odvodit, v severnim Izraeli doslo k nabozenskému upadku a odvraceni od
Hospodina. Na Samatskych ostrakdch miiZeme nalézt velké mnozstvi Baalovskych jmen, z toho
lze usuzovat, ze Izraelci jiz nebyli vérni Hospodinu, ale obraceli se k jinym bohiim a podle nich
pojmenovali své syny a dcery. Je mozné, ze pravé Achabuv snatek s Jezabel a ptineseni
Baalovského kultu do Izraele mohl zapfi€init obrat Izraelitim k Baalovskému kultu. Je jesté
nutné podotknout, Ze Baalovsk4 jména byla typict&jsi pro muze, ktefi si pronajimali kralovské
pozemky a mohli byt snaze ovlivnitelni, nez pfijemci zbozi, u nich nachdzime jména spiSe
Jahvisticka.

Ostraka nam také mohou potvrdit, Ze se v okoli Samafii se hojn¢ zakladaly vinice a
vyrabél se olej. Jde o plodiny typické pro Izrael, které byly vyvaZzeny za hranice zemé&. Také
potvrzuji prorocké texty Amose, kde mluvi o vysSich vrstvach, které se obklopuji ptepychem a
mazi se vonnymi oleji.

I'kdyZ soubor ostrak neni uplny, poskytuje nam informace, které miizeme dale vyuzit a porovnat
s jinymi dobovymi texty. Miizeme jen doufat, Ze dojde k podobnému nélezu, ktery nam diky

srovnavacim metoddm dokaze poodhalit jeSté o néco vic, nez ndm nyni ostraka nabizi.
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Summary

The main goal of this thesis is to discuss the issues that come up with the discovery of
Samaria ostraca. It attempts to comprehend a large number of theories related to its dating and
to present an issue, which the researchers attempt to solve - that is to accurately determine the
time of its creation and its purpose - to the reader. The thesis offers a few hypotheses, showing
the ways to determine the time of creation of ostraca and its purpose at the time of creation.

In order to provide a better understanding of the following text, the thesis begins with
the brief history of the kings of the northern Israel. Next chapter presents the city that the ostraca
were found in - the city of Samaria, former capital of the northern Israel. This chapter goes
though the history of the city and it also contains the notes for the excavation methods used.

The third chapter analyses six findings that can be found on ostraca - date, area, city,
sender, receiver and the type of goods. The thesis also categorizes ostraca into two groups,
having different patterns of the text on them. The conclusion of the thesis is followed by the list

of used literature.

40



