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Abstrakt

Hlavnim cilem této bakalatské prace je analyza Ceskoslovensko-madarskych vztaha
v obdobi let 1945-1948, zejména z hlediska politického a narodnostniho vyvoje na tzemi
obou statdl. Po ukondeni 2. svétové valky se Ceskoslovensko dostalo na stranu vitéznych statt,
zatimco Mad’arsko se ocitlo mezi porazenymi staty. Mad’arsko, v reflexi Ceskoslovenské
politiky, neslo svou zodpovédnost za konflikty spojené napiiklad s Videnskou arbitrazi z roku
1938, a dale za konflikty spojené s pfiislusnosti madarské narodnostni menSiny
k Ceskoslovensku. Do popiedi &eskoslovensko-mad’arskych vztahti se tak dostalo Feseni
mensSinoveé otdzky, kterou mél feSit KoSicky vladni program a dekrety prezidenta republiky
Edvarda Benese. Ceskoslovensko-mad'arské vztahy se zaGaly vyostfovat na bilateralni urovni
i disledkem dalSich privodnich jevli — nedobrovolné deportace mad’arského mensinového
obyvatelstva, pfipravovand a vyjednavana vymeéna obyvatelstva, odsun na nucené prace do
eského pohrani¢i, nucené reslovakizace mad’arské mensiny Zijici na tizemi Ceskoslovenska.
K postupné normalizaci téchto vztahtl jak ve vnitrostatni, tak na bilateralni (mezistatni) Girovni
dochazi az v prvnich letech upeviiovani lidové-demokratickych rezimti v ramci postupné se

konstituujiciho Vychodniho bloku. Prace bude doplnéna ukazkami oralni historie z ¢eského a

slovensko-mad’arského prostiedi.

Kli¢ovd slova: Ceskoslovensko, Madarsko, 2. svétova valka, BeneSovy dekrety,
Edvard Bene§, vyména obyvatelstva, nucené prace, menSiny, lidové demokracie,

reslovakizace



Abstract

The main objective of this work is to analyze the Czechoslovak-Hungarian relations in
the period 1945-1948, especially in terms of the political and ethnic development in both
countries. After the end of the Second World War Czechoslovakia got to the side of the
victorious countries, while Hungary found themselves among the defeated states. Hungary, in
a reflection of the Czechoslovak policy bore its responsibility for conflicts such as those
associated with the Vienna arbitration in 1938, and conflicts associated with belonging to the
Hungarian national minority to Czechoslovakia. To the forefront of the Czechoslovak-
Hungarian relations has gotten the solution of minority issues which were dealt by KoSice
government program and by decrees of the President Edvard Benes. Czechoslovak-Hungarian
relations began to become sharper at the bilateral level, and because of other side-effects —
involuntary deportation of the Hungarian minority populations, prepared and negotiated
exchange of population, transfer to the forced labor on the Czech border, forced
reslovakization of Hungarian minority living in Czechoslovakia. The gradual normalization of
these relations occured at a bilateral (international) level in the first years of the consolidation
of the people's democratic regimes in the context of gradually constituting Eastern Bloc. The
work will be completed by demonstrations of the oral history of Czech and Slovak-Hungarian

environment.

Key words: Czechoslovakia, Hungary, 2" World War, Bene§ decrets, Edvard Benes,

exchange of population, forced labor, minorities, rural democracy, reslovakization
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Uvod

V dne$ni dobé panuje v slovensko-mad’arskych vztazich dosti velké spolecenské
napéti, jehoz pri¢inou jsou zejména udalosti, které se odehraly v rdmci novodobych d&jin
Ceskoslovenska. Dualezitymi historickymi mezniky, jez mély vliv na jejich vyvoj, byla
predevsim léta 1920-1921, 1938 a 1945-1948.

Ve své bakalarské praci se zaméfuji na posledni zminéné roky, béhem nichz se
prohloubilo nepfatelstvi mezi ¢eskoslovenskym a madarskym narodem, dale analyzuji
ceskoslovensko-mad’arské vztahy v téchto letech a primarné se vénuji udalostem, jez posilily
vzajemné antipatie mezi témito narody.

Po 2. svétové valce ziskalo Ceskoslovensko oznadeni vitézné zemé, kdezto Mad’arsko
oznadeni té porazené. Vitézna pozice tak umoznila znovuobnovenému Ceskoslovensku
uplatnit represivni opatfeni vic¢i neslovanskym mensinam, nebot’ podle ¢eskoslovenskych
statnich organti se konkrétné¢ némecka a madarskd mensina kolektivné provinila proti
Ceskoslovenské republice a predeviim nesla zodpovédnost za udalosti zroku 1938 —
Videfiskou arbitraz. Jednou z hlavnich diskusi se proto v povale¢ném Ceskoslovensku stala
otazka mengin. Ceskoslovenské republika odmitala Zit nadale v jednom staté s neslovanskymi
mensinami a jejim primarnim pozadavkem byla snaha zbavit se jich a uplatnit, z hlediska
republiky, nutna represivni opatfeni. Mensinovou problematiku tak mél fesit Kosicky vladni
program a dekrety prezidenta Edvarda Benese.

V disledku téchto nafizeni Si Ceskoslovensti obéané mad’arské narodnosti Zijici na
tizemi Slovenska mnohé vytrpéli. Radu z nich nechaly &eskoslovenské ufady deportovat do
Cech na nucené prace, mnohym zkonfiskovaly majetek, znaéna ¢ast ztratila Geskoslovenské
statni ob¢anstvi, coz znamena, ze se nahle ocitli ,,bez vlasti* a nékteti byli nuceni zachranit
svoji existenci zménou narodnosti.

Tato represivni opattfeni, kterd zapfiCinila vyostieni Ceskoslovensko-mad’arskych
poméri, skoncila az s komunistickymi pfevraty na uzemi obou zemi v ramci postupné se
konstituujiciho vychodniho ¢ili prosovétského bloku.

Dopliujici soucast prace tvoii rozhovory s pamétniky z ceského a slovensko-
mad’arského prostiedi, jejichz vypoveédi konfrontuji s historicky dolozenymi fakty a
ziskanymi prameny. Pfedmétem oralni historie jsou tak individualni sdé€leni a osobni prozitky
dotazovanych souvisejici s tématem ceskoslovenskych represivnich opatieni proti slovenskym

Mad’artim po druhé svétové valce.
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1  Dusledky druhé svétové valky na Ceskoslovensko-mad’arské

vztahy

Vitézstvim protifasistické koalice ve 2. svétové valce se vytvofily zcela nové
podminky pro rozvoj éeskoslovensko-madarskych vztahi.!

Po 2. svétové valce se dulezitym vyvojovym meznikem Vv c¢eskoslovensko-
mad’arskych vztazich stala Dohoda o piiméfi z 20. ledna 1945. Tato dohoda stanovila uznani
pfedmnichovskych slovensko-mad’arskych hranic, odchod mad’arskych ufednikti a vojaki
Z Gzemi jizniho Slovenska, anulovani vSech nafizeni vztahujicich se k anexi okupovaného
uzemi, a vraceni vSech material a cennosti, které Mad’afi z tohoto tizemi VyveZIi.2 Mad’arsko
bylo také mimo jiné nuceno uhradit Ceskoslovensku véle&né reparace v hodnoté 50 milioni
dolart. (Stejnou ¢astku muselo Mad’arsko zaplatit i Jugoslavii, ov§em vici Svazu sovétskych
socialistickych republik narostl dluh za vale&né reparace az do vyse 200 miliont dolari).?

Madarsko jakozto porazena zemé byla naklonéna myslence, aby s vitéznym a
znovuobnovenym Ceskoslovenskem vybudovalo dobré sousedské vztahy. ,,Poté, co Dohoda
0 pfiméii s Mad’arskem prohlasila videniskou arbitraz z 2. listopadu 1938 za neplatnou a
obnovila hranici mezi Madarskem a Ceskoslovenskem v souladu s trianonskou mirovou
smlouvou, madarsti vedouci politi¢ti predstavitelé doufali, Ze pratelskému vztahu a
institucionalni spolupraci nebude nic prekazet.“*

Byli viak na omylu. Ceskoslovenska spole¢nost se nedovedla vyrovnat s kfivdami,
které ji byly zplsobeny.® Za neodpustitelné povazovala zpisob, jimz doslo k pticlenéni
jizniho Slovenska k Mad’arsku vroce 1938 a knucenému odchodu casti slovenského
obyvatelstva z tohoto tizemi.

V ramci 1. videnské arbitrdze muselo z Uzemi jizniho Slovenska odejit ptiblizné
100 000 obc¢anti ceské a slovenské narodnosti. Navic brzy po vzniku Slovenského statu bylo
k Mad’arsku pii¢lenéno také uzemi vychodniho Slovenska a Podkarpatské Rusi. Podle Stefana
Sutaje, vyzkumy vefejného minéni dokazuji, Ze pro Slovaky znamenala tato arbitraZ totéz, co

pro Mad’ary 1éta 1945-1948.°

1 PRAZAK, Richard. Strucnd historie statii. Mad'arsko. Praha: Nakladatelstvi Libri, 2005, s. 118.

2 SUTAJ, Stefan. Madarskd mensina na Slovensku v 20. storoci. Bratislava: Kaligram, 2012, s. 24.

3 PRAZAK, Richard a kolektiv. Dé&jiny Madarska. Brno: Masarykova univerzita, 1993, s. 277.

4 IRMANOVA, Eva. Madarsko v éfe sovétizace: mezindrodni a politické aspekty. Usti nad Labem: Albis
International, 2008, s. 171.

5 KOVAC, Dusan. Déjiny Slovenska. Praha: Nakladatelstvi lidové noviny, 2011, s. 246.

8 SUTAJ, Stefan. Mad’arska mengina na Slovensku v 20. storo&i. Bratislava: Kaligram, 2012, s. 37.
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Valka radikalizovala nalady ceskoslovenského obyvatelstva, a tak se jeho podstatna
¢ast domnivala, ze politické a socialni zmény jsou nevyhnutelné.” V &eskoslovenské politice
se prosadila myslenka budovani narodniho statu bez neslovanskych mensin.® Jiz v roce 1943,
behem setkani s ¢eskoslovenskymi komunisty v Moskvé, Edvard Benes prohlasil, ze ,,porazka
Némecka bude takovou, ze to skyta jedinec¢nou historickou pfilezitost k radikalnimu ocisténi
na$eho statniho tzemi od némeckého Zivlu. Budouci republika bude statem Cechi, Slovaki a
Karpatskych Ukrajinci. Bude stitem narodnim a slovanskym.“® Proto se prioritou

povaleéného Ceskoslovenska stala snaha o vysidleni Némct a Mad’ari.

1.1 Koncepce mensin v Ceskoslovensku po roce 1945

Povale¢na situace v Ceskoslovensku vystupiiovala radikélni opatieni proti mensinam,
nebot’ némecké a mad’arské mensiny byly povazovany za viniky rozpadu Ceskoslovenska.'

Podle Klementa Gottwalda se Madaii spole¢né sNémci provinili proti
Ceskoslovenské republice, a proto musi byt néleZité potrestani.'’ To znamena, Ze byl
deklarovan princip, podle néhoz je tieba proti mensinam pouzit i nasili.*2

Jak jsem jiz zminovala vySe, pozadované represe proti mad’arské a némecké mensing
byly dusledkem udalosti z predvale¢ného, vale¢ného a povaleéného obdobi. Ceskoslovensko
pokladalo za neodpustitelné oteviené akty agrese v podobé Mnichovské dohody z 29. zafi
1938 a Videnské arbitraze z 2. listopadu 1938, které znamenaly nasilné pfic¢lenéni Casti
Ceskoslovenského tzemi k Némecku a Mad’arsku. Relevantni pfipominkou je také skutecnost,
ze uherskd vlada nedokazala poskytnout nemadarskym narodiim v Uhersku rovnopravné
podminky pro souziti a usilovala o jejich asimilaci.® Tyto udalosti pochopitelné zanechaly v
ceskoslovenské spolecnosti historické jizvy, které podnitily jeji negativni smysleni
0 mensinach.

Tento nazor podporovali mnozi slovensti politici — napt. podle komunistického
pravnika Gustava Husaka ma Ceskoslovensko zejména s mad’arskou mensinou pouze zaporné
historické zkuSenosti, a proto existuje opravnéna nedtvéra k obanim mad’arské narodnosti.

Ke zlepseni povale¢né situace vsak podle zminéného G. Husaka mize dojit pouze tehdy, kdyz

7 KOVAC, Dusan. Déjiny Slovenska. Praha: Nakladatelstvi lidové noviny, 2011, s. 246.

8 SUTAJ, Stefan. Mad'arskd mensina na Slovensku v 20. storodi. Bratislava: Kaligram, 2012, s. 26.

9 BENES, Edvard. Odsun Némcii z Ceskoslovenska - vybor z Paméti, projevii a dokumentii 1940-1947. Praha:
Dita, 1996, s. 139.

10 SUTAJ, Stefan. Madarskd mensina na Slovensku v 20. storoci. Bratislava: Kaligram, 2012, s. 36.

W ERIC, P., GAL, F., HUNCIK, P., LORD, Ch. Madarské mensina na Slovensku. Praha: Egem, 1993, s. 25.

12 Tamtéz, s. 24.

18 SUTAJ, Stefan. Madarskd mensina na Slovensku v 20. storoci. Bratislava: Kaligram, 2012, s. 36.

10



Elizabeth K6rosova, Ceskoslovensko-madarské vztahy v letech 1945-1948

Mad’aii provedou cistku na svych tzemich a od¢ini kfivdy, které v minulosti ucinili
eskoslovenskému narodu.*
Ceskoslovenska republika tedy odmitala Zit nadale s neslovanskymi mensinami

Vv jednom staté, které byly idajné jednou z pii¢in nestability republiky.®

14 K APLAN, Karel. Pravda o Ceskoslovensku 1945-1948. Praha: Panorama, 1990, s. 89.
15 KREN, Jan. Dvé stoleti stiedni Evropy. Praha: Argo, 2005, s. 545.
11
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2 Otazka mensin na uzemi Ceskoslovenska

Do vztahu k mensinam stale silnéji pronikaly proklamace ceskych a slovenskych
politikdl 0 nemoznosti souziti s Mad’ary a Némci, viz nize — kupiikladu vyjadieni E. Benese.®
Proto se prednostni vladni zalezitosti stala otazka vysidleni mad’arské menSiny ze Slovenska,
s kterou souhlasilo Ceskoslovenské politické vedeni, trvajici na jejim okamzitém
uskuteénéni.t’

K otazce se vyjadfil i prezident Edvard Benes, ktery ve svém projevu Vv Bratislavé
projevu na Staroméstském namésti v Praze dokonce uvedl, Ze ,,bude tfeba nové utvaret pomér
Cechti a Slovéki a vylikvidovat zejména nekompromisné Némce v zemich &eskych a Mad’ary
na Slovensku, jak jen se likvidace v zajmu jednotného narodniho statu Cechid a Slovakt da
viibec provést.«18

A tak na zakladé jednomyslné shody vladnich predstavitelti a za podpory prezidenta
republiky Vavro Srobar, ministr financi prvni povaleéné &eskoslovenské vlady, pfipravil
dokument s nazvem Navrh na transfer Mad’ari ze Slovenska. Dle tohoto navrhu mélo dojit
k vystéhovani 70 % obyvatelstva z kazdé mad’arské obce a ti, jez by s transferem nesouhlasili,
méli byt poslani do pracovnich tabord. Dokument obsahoval rovnéz rozpis majetku, ktery
bylo nutno ponechat na Slovensku a ktery bylo mozno vyvézt (podle odhadii by mél pii
odchodu 400 tisic obyvatel zkonfiskovany majetek dosahnout hodnoty az 4 miliardy korun).
Navrh na odstranéni Mad’art ze Slovenska byl odivodnén v diivodové zpraveé navrhu takto:
,»1) Mad’afi vzdy byli a budou spojenci Némcii proti Slovaniim. Stalin v rozhovoru fekl: tfi
narody Evropé€ jsou nepfateli Slovanti — Némci, Italové a Mad’afi. Zbavte se nyni Mad’art,
nikdy vic se vdm takova pfizniva okolnost nenaskytne! Zbavte se vSech!

2) Londynska ceskoslovenska vlada poslala spojencim ob$irné memorandum o transferovani
Némcu a Mad’ari v listopadu 1944. Anglicané a Americané o ném mlc¢i, sovétska vlada
(Stalin a Molotov) ho schvaluje.

3) Madarska vlada vyhnala ze slovenskych vesnic v okupovaném uzemi slovenskou
inteligenci bez ohledu, zda tato méla z toho Skodu. Mad’arska vlada pomoci ¢etnik vyhnala

vSechny kolonisty a zkonfiskovala jejich zaplaceny majetek. Mad’arska vlada krvave potlacila

odpor slovenského lidu.

18 KAPLAN, Karel. Pravda o Ceskoslovensku 1945—1948. Praha; Panorama, 1990. s. 92.

17 IRMANOVA, Eva. Madarsko v éfe sovétizace: mezindrodni a politické aspekty. Usti nad Labem: Albis
International, 2008, s. 172.

18 Tamtéz, s. 173.
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4) Statistika. Podle statistiky Mateja Bela bylo Slovakt koncem 18. stoleti v Uhrach 25 %.
Koncem 19. stoleti uz ani ne celych 10 % vseho obyvatelstva v Uhrach. Ztratili jsme tedy za
130 let asi 3 miliony 800 tisic dusi. To je naSe dan krve Madarim, ze Arpad a Arnulf
rozmetali dédictvi Svatoplukovo v roce 905 u Bratislavy.

5) Madafi stale rozvraceji nas stat. Spojili se s Némci a v roce 1935 dali na volby lud’akim
1,5 milionti korun. Osoc¢ovali nés a pachali zradu (Tuka), Spiondz a iredentu. Pfi rozbiti statu
byli spojenci s henleinovci.

6) Tohoto nepratelského nedemokratického, protislovanského elementu je tfeba se jednou
provzdy zbavit. Je tu piilezitost, jak4 vic nebude. Je povinnosti kazdého Slovéaka, aby svému
narodu zabezpecil spokojenou budoucnost.“!?

Tato protimenSinova vladni politika, kterou podnécovala vlada, predstavitelé
politickych stran a slovenské nérodni orgéany, ziskala na Slovensku velky ohlas, coz se
projevilo zesilenim protimad’arskych nalad. Smeétfovala proti vSem - nejen pfizniveim
mad’arského fasismu a funkcionaifim okupac¢ni moci, ale také proti prostym obyvatelim,
antifasistim a politicky neangazovanym. V disledku ceskoslovenské koncepce mensSin tak

&ekala ob&any mad’arské narodnosti mnoha désiva opatieni.?”

2.1 Kosicky viadni program a dekrety prezidenta Edvarda Benese

Mimotadnym meznikem v Ceskoslovensko-mad’arskych vztazich byla bezpochyby
jednani o vladnim programu 22. — 24. bfezna 1945 v Moskvé. Vysledkem téchto jednani se
stal Kogicky vladni program, program prvni vlady Narodni fronty Cechi a Slovaki, jenz
formuloval hlavni zasady povaleéného uspofadani v Ceskoslovensku. Programovy dokument
urcil budovani nové povale¢né spolecnosti, kterou ovlivnila valka a mezinarodnépolitické 1
vnitropolitické souvislosti ptfedvalecného 1 povale¢ného vyvoje.

Kosicky vladni program, vyhlaSeny 5. dubna 1945 a tvofeny 16 kapitolami,
dopliiovaly Vv oblasti narodni, pfedev§im menSinové politiky dekrety prezidenta Edvarda
Benese a naiizeni Slovenské ndrodni rady.?! V souvislosti s mad’arskou otazkou tak spole&né

zavedly mnohd protimensinova diskriminacni opatieni.

19 SUTAJ, Stefan. Madarskd mensina na Slovensku v rokoch 1945-1948. Bratislava: VEDA, vydavatel'stvo
Slovenskej akadémie vied, 1993, s. 181-183.

20 IRMANOVA, Eva. Madarsko v éfe sovétizace: mezindrodni a politické aspekty. Usti nad Labem: Albis
International, 2008, s. 174.

21 SUTAJ, Stefan. Madarskd mensina na Slovensku v 20. storoci. Bratislava: Kaligram, 2012, s. 35.
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Jiz 25. kvétna 1945 vydala Slovenska narodni rada natizeni €. 44/1945, jez pozadovalo
okamzit¢ propusténi statnich zaméstnancti mad’arské narodnosti, a zastavila vyplaceni
dichodi Mad’arim ve vysluzbé. V navaznosti na uvedené nafizeni ¢. 44/1945 dekret
prezidenta republiky ¢&. 71/1945 z 19. zafi 1945 nafidil pracovni povinnost osobam, jez
pozbyly ceskoslovenského statniho obcanstvi. Tyto pravni akty se opiraly o VIII. kapitolu
vladniho programu, ktera se stala pravnim podkladem pro odnéti statniho obCanstvi vSem
osobam némecké a madarské narodnosti.??> K jeho odebrani dochazelo pouze na zakladé
pausalni kolektivni viny, tedy nikoli z diivodu konkrétniho provinéni.?® Ztrata ob&anstvi se
netykala jenom téch Madari a Némci, ktefi bojovali proti faSismu a brénili zajmy
Ceskoslovenska. Dale XI. kapitola vladniho programu stanovila pievedeni pozemki
némeckych a mad’arskych vlastnika do statniho vlastnictvi.

Bezprostiedni uzavieni $kol s mad’arskym jazykem na celém uzemi CSR nafizovala
XV. kapitola.?* Tato a dal§i mnoh4 nafizeni, kdy napiiklad madarsti faraii museli neprodlené
opustit slovenské tizemi jen proto, Ze jsou mad’arské narodnosti, a proto, aby nemohli kazat
v madar§tiné a Madafi na Slovensku nesméli v Zadném ptipadé¢ hovofit svym rodnym
jazykem, z dnesniho pohledu piesahovala meze revizni politiky, nebot’ porusovala zakladni
lidsk4 prava.®
Tyto ceskoslovenské vladni predpisy tak piispivaly k poniZzovani, pronasledovani a

diskriminovani mad’arského obyvatelstva.

2.2 Vyména obyvatelstva mezi Ceskoslovenskem a Mad’arskem

Ceskoslovenské veiejnost a politici povazovali vysidleni mad’arské mensiny za nutnou
a neodkladnou zalezitost. Proto od dubna 1945 ceskoslovenska vlada pripravovala jeji
hromadny odsun. Pocitalo se s tim, Ze transfer probéhne ve dvou etapach. V prvni etapé mélo
podle planu dojit k odsunu cCeskoslovenskych Madart, ktefi pfisli na okupované tzemi
Slovenska v listopadu 1938. Tato etapa odsunu se dale tykala téch, ktefi se jakkoliv provinili
proti Ceskoslovensku. Nicméng& ve druhé etapé méli byt ze slovenského uzemi jiz hromadné

vystéhovani vSichni Mad’afi.

2 \VADKERTY, Katalin. Madarski otizka v Ceskoslovensku 1945-1948: Trilégia o dejindach madarskej
mensiny. Bratislava: Kalligram, 2002, s. 374.
23 SUTAJ, Stefan. Mad’arska mensina na Slovensku v 20. storo¢i. Bratislava: Kaligram, 2012, s. 81.
2 \VADKERTY, Katalin. Madarski otizka v Ceskoslovensku 1945-1948: Trilégia o dejindach madarskej
mensiny. Bratislava: Kalligram, 2002, s. 374.
B ERIC, P., GAL, F., HUNCIK, P., LORD, Ch. Madarski mensina na Slovensku. Praha: Egem, 1993, s. 25.
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Poté, co se Mad’arsko dozvédélo o ptiprave hromadného odsunu slovenskych Mad’ard,
okamzit¢ v dubnu 1945 protestovalo u Spojenecké kontrolni komise, nebot’ shledalo
¢eskoslovenskou politiku viici mad’arské mensiné jako siln€ diskriminacni a protimad’arskou.
Jiz 4. Cervence 1945 informovalo také sovétskou vladu o opatienich a atrocitach, kterych se
Ceskoslovensko hodla dopustit, a 7adalo zasah Moskvy. Od dubna 1945 do &ervence 1946
poslalo madarské ministerstvo zahrani¢i Spojenecké kontrolni komisi celkem 184
pripominek, ve kterych se ohrazovalo vici poruSovani prav Ceskoslovenskych Mad’arti ze
strany Ceskoslovenska.?® Nicméné jejich protesty nebyly vyslySeny a postaveni mad’arské
mensiny se naopak stale zhorSovalo.

K uskute¢néni vysidlovaci akce potfebovala ceskoslovenska vlada souhlas
spojeneckych mocnosti, a tak 3. Cervna 1945 spoleéné s prezidentem zadala, aby na
konferenci v Postupimi spojenecké mocnosti projednaly otazku vysidleni némecké a
mad’arské mensiny. Ceskoslovensti vladni piedstavitelé se fadné pfipravili a predlozili
vypracovany plan, jenz se vztahoval k realizaci ,,organizovaného a sporadaného® vysidleni.
Soucasné podali informace o po¢tu obyvatel planovanych k piesunu. Némct se odhadovalo
2 -2,5 milionu a Mad’ari témé&f 400 tisic. Nadto proklamovali své vyjadieni, Ze Cesky a
slovensky narod povazuje vysidleni Mad’ari a Némcl za nevyhnutelné a nutné v zdjmu jak
budoucnosti Ceskoslovenska, tak zachovani miru ve stfedni Evropé. OdloZeni by podle
ceskoslovenské vlady vyvolalo pouze neklid. Pokud se nevyfe§i tento problém, bude
ohroZena celd statni hospodarska a spolecenska obnova a rovnéz i konsolidace stétu.

Britsky ministr zahrani¢i Anthony Eden 25. €ervence 1945 na postupimské konferenci
tedy predlozil Zzadost prezidenta BeneSe tykajici se vysidleni némeckého a mad’arského
obyvatelstva z ¢eskoslovenského Uzemi. Rozhodnuti spojeneckych mocnosti nasledné
schvalilo presidleni némeckého obyvatelstva, které ziistalo v Polsku, Ceskoslovensku a
Jugoslavii. Dodali v8ak, ze transfer je tfeba uskute¢nit organizované a humannim zpisobem.
Nicméné¢ o vysidleni mad’arské menSiny V rozhovorech ministri zahrani¢i a V usneseni
konference nebyla zadna zminka.?” Budapest'ska vlada tak povazovala vysledek Postupimi za
uspéch, kdezto eskoslovenska vlada dosahla ¢astecného splnéni svého pozadavku. Naméstek
ministra zahrani¢i Vlado Clementis se jest¢ pokousel spojeneckym mocnostem vylozit
postupimska rozhodnuti o vysidleni némeckého obyvatelstva tak, ze se vztahuji i na Mad’ary.
Tento vyklad oznamil tfem mocnostem. OvSem ,,americky velvyslanec Laurence Steinhardt,

jak informoval Clementis vladu, odpoveédél zcela rozhodné, ze v Postupimi ani ve vetejnych

% JRMANOVA, Eva. Madarsko v éfe sovétizace: mezindrodni a politické aspekty. Usti nad Labem: Albis
International, 2008, s. 174.
27 Tamtéz, s. 178-179.
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ani v tajnych protokolech se nemluvilo o odsunu Mad’arii a ze by tento odsun se musel stat
pfedmétem nového jednani. Britsky velvyslanec Nichols se omezil na jakysi bezvyznamny
projev, naznacujici, Ze takovy ocekaval. Anglicané cely mésic neodpovédéli. V zaii byla
vladni delegace v Londyné a ministr Pietor zjiStoval britské stanovisko k odsunu Mad’ara.
Odpovidali vyhybaveé, vyslovné jej neodmitli, ale z rozhovord mél dojem, Ze neni velka
vyhlidka na to, Ze by souhlas dali.*%3

A tak vlada Spojenych statd v ndvaznosti na vysledek postupimské konference
oznamila Ceskoslovenskému statu sviij pozadavek, aby se jiz Ceskoslovenska vlada
nezabyvala otazkou vysidleni mad’arské narodnosti a vyckala, dokud se nezrodi odpovidajici
mezinarodni dohody.

Poté, co cesti a slovensti politici neziskali souhlas k transferu mad’arské menSiny,
ptistoupili k novému diplomatickému kroku. Dalibor Krno, ¢eskoslovensky zastupce pii
mad’arské Spojenecké kontrolni komisi, Vv fijnu 1945 nastinil nové vychodisko ve formée
vymeény obyvatelstva a navrhl zahgjit jednani o vzajemné dohod¢. Mad’arsky premiér Tildy na
navrh Dalibora Krna odvétil, Ze vzhledem k takovym protimad’arskym opattenim, jichz se
Ceskoslovensko dopustilo, se obava, Ze jednani skonéi netspéchem. Nicméné velmoci byly
naklonény tomu, aby doSlo k dvoustrannému jednani, a pod tlakem jejich naléhani Tildy
vynesl rozhodnuti o snaze nalézt moznost dohody s Ceskoslovenskou republikou. Mad’arska
vlada v8ak apelovala na ¢eskoslovenskou vladu, aby okamzité ukoncila diskriminaci Mad’arq,
pfestala uplatiiovat protimadarské prezidentské dekrety a opatieni Slovenské narodni rady,
jinak nepfistoupi K bilateralnimu jednani.?®

Cilem ceskoslovenské vlady bylo pfi jednani s Madarskem dosdhnout vymeény
obyvatelstva, aniz by byl ustanoven konkrétni pocet. Podkladem recipro¢niho vyjednavani
bylo desetibodové memorandum Ministerstva zahrani¢i Ceskoslovenské republiky.
Memorandum se soustiedilo jak na reparace a restituce, tak na vyménu obyvatel a odsun
Mad’ari. Podle ceskoslovenské koncepce méli byt Madafi, kterych se netyka vymeéna,
odsunuti a ostatni by obdrzeli Ceskoslovenské obcanstvi S obcanskymi pravy, ale bez
mensinovych prav.®® Oviem madarsky ministr zahrani¢i Gydngydsi s takovymi stanovisky
nesouhlasil. Vyménu povazoval za neslucitelnou s principy demokracie a humanismu.
Nicméné v z4jmu zmirnéni spord mezi zemémi byl ochoten souhlasit s Krnovym névrhem,

ale pozadoval ur€itou upravu podminek: vyména bude dobrovolného charakteru, bude

28 KAPLAN, Karel. Pravda o Ceskoslovensku 1945-1948. Praha: Panorama, 1990, s. 100.

29 IRMANOVA, Eva. Madarsko v éfe sovétizace: mezindrodni a politické aspekty. Usti nad Labem: Albis
International, 2008, s. 181-183.

3 KAPLAN, Karel. Pravda o Ceskoslovensku 1945-1948. Praha: Panorama, 1990, s. 105.
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postavena pod anglo-americkou a sovétskou kontrolu, dojde ke zruSeni diskriminacnich
opatfeni (naptiklad ztrata obcanskych prav) a bude navracen zkonfiskovany majetek
mad’arského obyvatelstva. Také dodal, ze pokud ma dojit k vyméné obyvatelstva, musi byt
Mad’afi piesunuti s jejich ptdou, jez jim patii. Takové podminky vSak ¢eskoslovenska vlada
nechtéla akceptovat, a i kdyz se nedohodla s mad’arskou vladou na vymeéné, byla si jista
podporou Sovétského svazu a zapadnich mocnosti pii realizaci transferu madarského
obyvatelstva. Mimoto disponovala fadou donucovacich prostfedki. Aby dosdhla svého
pozadavku, nevahala pouzit vnitinich opatfeni — nasilné piesidleni, zbaveni majetku a
reslovakizace.®

Ob¢ zemé tedy nenasly Zadné spole¢né feSeni a konflikt mezi nimi jen silil. Vyostieni
vztahii se projevilo Vv tisku v podobé vzajemnych obvinovani. Rozpoutala se tak recipro¢ni
obvinujici kampan. Mad’arska vlada natkla Prahu z nedemokrati¢nosti a obvinila prazskou
vladu z perzekuce mad’arské mensiny. Naproti tomu ¢eskoslovenska vlada osocila Budapest’
z ozivovani revizionismu, ktery je pokracovanim expanzivni politiky Horthyho imperialismu.

Ustiednim cilem &eskoslovenskych medii se stala snaha piesvédéit zapadni mocnosti
0 nezbytnosti odsunu mad’arské mensiny. Naopak mad’arsky tisk usiloval o to, aby se svétové
vefejné minéni a predeviim velmoci dozvédély o osudu mensin v Ceskoslovensku. Tato
tiskova vélka trvala témét dva mésice.

Medialni kampan nakonec vzbudila u mocnosti ohlas. Spojené staty, Velka Britanie a
SSSR byly nuceny dospét kiteSeni problémi spojenych s madarskou mensinou
v Ceskoslovensku. Spole¢né dosly k zavéru, ze za dané situace odekavaji od obou zemi
vzajemné vyhovujici dohodu, ktera ptisp&je K rozvoji jejich lepSich vztah. Dle néazoru
velmoci bylo nutné dosahnout toho, aby mezi Ceskoslovenskem a Madarskem probéhla
dvojstranna jednani. Proto se pod mezinarodnim tlakem Tildyho vlada rozhodla pfistoupit na
jednani s cCeskoslovenskou vladou a piedlozila navrh na obnoveni dvoustrannych
eskoslovensko-mad’arskych jednani.®

Od 5. do 10. tnora 1946 probéhly dalsi ¢eskoslovensko-mad’arské rozhovory, jejichz
vysledkem byla dohoda 0 vyméné obyvatelstva podepsana 27. unora a ratifikovana 10. kvétna
téhoz roku. Ceskoslovenska politika vnimala dohodu jako vitézstvi a piiblizeni se splnéni

planu na likvidaci madarské mensiny.>* ,Dohoda mluvila o dobrovolném piesidleni

31 IRMANOVA, Eva. Madarsko v éie sovétizace: mezindrodni a politické aspekty. Usti nad Labem: Albis
International, 2008, s. 184.
2 KAPLAN, Karel. Pravda o Ceskoslovensku 1945—1948. Praha; Panorama, 1990, s. 106—107.
3 IRMANOVA, Eva. Madarsko v éFe sovétizace: mezindrodni a politické aspekty. Usti nad Labem: Albis
International, 2008, s. 184-186.
3 KAPLAN, Kaplan. Pravda o Ceskoslovensku 1945-1948. Praha: Panorama, 1990, s. 107—108.
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mad’arskych Slovaka a o pfesidleni stejného poctu Mad’ari (pro né vynuceném) a o jejich
vyjmuti z pravomoci ¢eskoslovenského statu, jakoz i o vysidleni tisicti vale¢nych zloginci.®

Vyménu se vSak madarska strana snazila oddalovat (zahajeni se uskutecnilo az
v dubnu 1947).

Dne 20. listopadu 1946 bylo jednani o vyméné obyvatelstva dokonce pieruseno
madarskou vladou. Divodem byly deportace slovenskych Madardt do Cech, ¢&imz
Ceskoslovensko porusilo dohodu o vyméné obyvatelstva, nebot’ pfislibilo, Ze béhem vymény
nebude vysidlovat mad’arskou mensinu zijici na Slovensku. Mimo to dos§lo rovnéz K poruseni
dalsich bodt dohody, napiiklad nebyla ukoncena konfiskace majetku Mad’arii a mad’arskym
vefejnym zaméstnanciim propusténym kviili narodnosti se nedostalo socidlniho zabezpeceni.

Nicméné Ceskoslovenska vlada trvala na vyméné obyvatelstva a byla ptipravena ji za
kazdou cenu uskute¢nit i formou donuceni (odsun mad’arského obyvatelstva na nucené prace
do Cech). Daniel Okali, zplnomocnénec pro vyménu obyvatelstva s Mad’arskem, proto
vypracoval takzvany ,,mensi plan“, ktery by Mad’arsko pfinutil zahgjit vyménu obyvatelstva.
Podle tohoto planu méla madarska vldda v zdjmu slovenskych Mad’arli pfijmout vyménu
3000 rodin, jinak ¢eskoslovenska vlada nezastavi nabor mad’arskych pracovnich sil a jejich
odsun do Cech. Takovy navrh viak madarské politické vedeni pokladalo za vydirdni a
nepiijalo jej, tudiz 25. bfezna 1947 béhem ceskoslovensko-mad’arského jednani o vyméné
obyvatelstva protestovalo a Zadalo o okamzité zruSeni nucenych praci Mad’ari. OvSem této
zadosti nebylo vyhovéno.

Byt mad’arska vlada chovala odpor vici této ceskoslovenské politice, musela posléze
Vv zajmu zamezeni deportaci pfistoupit na vyménu obyvatelstva, kterd se uskute¢nila 12.
dubna 1947. Uskuteénéni vymeény povazovala ceskoslovenskd diplomacie za prestizni
vitézstvi a na zaklad¢ dvojstranné dohody mohla odstranit mad’arskou mensinu ze svého

izemi.®® B&hem vymény obyvatelstva v letech 1945-1948 doslo k piesidleni 89 660 0sob

z Ceskoslovenska, zatimco z Mad'arska pfiblizné pouze12 tisic.%’

% IRMANOVA, Eva. Madarsko v éFe sovétizace: mezindrodni a politické aspekty. Usti nad Labem: Albis
International, 2008, s. 187.

36 VADKERTY, Katalin. Madarska otizka v Ceskoslovensku 1945-1948: Trilogia o dejindch madarskej
mensin. Bratislava: Kalligram, 2002, s. 59—61.

31 SUTAJ, Stefan. Madarskd mensina na Slovensku v 20. storoci. Bratislava: Kaligram, 2012, s. 42-43.
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3  Vyostreni ¢eskoslovensko-mad’arskych vztaht

Z predchozi kapitoly vyplyva, Zze po 2. svétové valce se Ceskoslovensko, ve
snaze stat se ,,oCistétnym* stitem dvou narodi bez mensin, dopustilo fady nehumdannich
opatfeni®, jejichz disledkem se &eskoslovensko-madiarské vztahy vyostfily na bilateralni
urovni.

V ramci téchto opatfeni se Situace slovenskych Mad’art stala netnosna. Na zakladeé
vymyslenych a vykonstruovanych politickych obvinéni byla mad’arska mensSina zijici na
Slovensku ter¢em jak vSeobecného, tak i individualniho pronasledovani. Takové zachazeni
navic odporovalo Atlantické charté a lidskym praviim zakotvenym v Zakladni listin€ lidskych
prav Organizace spojenych narodd, nebot’ elementarnim pravem uvedenym v této listing je
pravo cCloveéka zit beze strachu ve své vlasti, ¢ehoz se ovSem madarskym obyvatelim

Slovenska nedostalo. Pronasledovani, obavy, bezmoc a ponizeni Se tak staly kazdodennimi

trapami Mad’arti na Slovensku.®

3.1  Nedobrovolné deportace mad’arského obyvatelstva

Obyvatelé mad’arské narodnosti na jihu Slovenska pfedstavovali po zkuSenostech
z roku 1938 nejen pro prezidenta Edvarda Benese, ale i pro celou Ceskoslovenskou republiku
mozné ohroZeni jeji statni integrity. A tak se cilem ceskoslovenské politické reprezentace
stala snaha snizit jejich koncentraci na Slovensku.*’

Za Uelem redukovani poctu Madari realizovaly ufady deportatni akci
ze slovenského tizemi do Cech, ktera se uskuteénila na zakladé dekretu prezidenta republiky
&. 88/1945 Sb.* Jak jsem jiz zminila v predchozi kapitole, vlada se deportacemi pokousela o
likvidaci mad’arské menSiny a snazila se pfimé Madarsko zahdjit vyménu obyvatelstva,
ovsem jako oficialni diivod udavala ,,nedostatek pracovnich sil*“ v Cechéch.

Uskuteciiovani deportaci probihalo podle ¢eskoslovenskych tfadi huméanné€, nicméné
skuteCnost byla jind. V praxi jednotky Vefejné bezpecnosti uzaviely obec, aby nikdo pred
naborem nemohl utéci a zakazaly obcaniim vychazet z domovi. Nasledné ¢len vyboru mistni
vetejné spravy ¢i vojak, popf. policista dorudil slovenskym Madarim ufedni vynos 0

deportaci, jenz byli nuceni podepsat a podrobit se v ,dobytéich vagonech* transferu do

38 SUTAJ, Stefan. Madarskd mensina na Slovensku v 20. storoci. Bratislava: Kaligram, 2012, s. 108.

% VADKERTY, Katalin. Madarskd otizka v Ceskoslovensku 1945-1948: Trilégia o dejindach madarskej
mensiny. Bratislava: Kalligram, 2002, s. 61.

40 Tamtéz, s. 111.

4 Tamtéz s. 43.

19



Elizabeth K6rosova, Ceskoslovensko-madarské vztahy v letech 1945-1948

nového bydlisté. Pfi nakladani do vagont prikladali ruku k dilu i Slovaci, ktefi pomahali
Bezpecnosti S deportovanim. Bé&hem odsunu se dokonce vyskytli takovi slovensti
nacionalisté, ktefi zakazali deportovanym osobam mluvit mezi sebou madarsky, nacez jeden
rolnik odpovédél: ,,Sme Madari, hovorime po madarsky, a keby ste snami takto
nezaobchadzali, mozno by sme sa skor spriatelili so sloven¢inou. #?

Ptirozenou reakci osob uréenych k vysidleni byl odpor. Transfer provadény v zimé,
kruta realizace, nasilnosti, strach a nejistota donutily vétSinu Mad’art utéci a vyhledat azyl
v Mad’arsku. Ti, ktefi bydleli v blizkosti Dunaje, se snazili dostat pies hranice na Clunech,
ostatni je hodlali ptejit pésky. Jini se rozhodli neopoustét Slovensko a vyhledavali pomoc
u svych pratel a pfibuznych. Tuto skutec¢nost doklada i uvedend vypovéd dotazovaného v 6.
kapitole této prace, kdy respondent potvrzuje ukryvani osob, jichZ se tykaly deportace.
Utecence vSak prondsledovali vojaci. Mnohé uprchliky se jim podafilo chytit a nasilim zaviit
do vagonii. Casto po nich stiileli a nékteré i ranili. K smrtelnému ptipadu doslo, kdyz se 19.
prosince 1946 mad’arsti obyvatelé z Hamuliakova (Gutor) snazili uprchnout pied nucenymi
pracemi ve Clunech na mad’arsky bifeh Dunaje. Podle ¢eskoslovenské pohraniéni straze byli
lidé ve ¢lunech vyzvani, aby se vratili zpét, nacez madarskd pohranicni strdz odpovedéla
stielbou, kterou posléze opétovali. K madarskému biehu v clunech ptiplulo celkem 240
utedenctl, nicméné jeden z nich zemiel na nasledky stfelného poranéni hlavy. Ceskoslovensko
odmitlo nést za tento incident zodpovédnost, i kdyZ podle ohledani mrtvého otoceného tvari
K mad’arskym hranicim zasdhla smrtici kulka zezadu. Poté co se uteCenci dostali do
Madarska, bylo jim poskytnuto ubytovani ve Skolach, kulturnich domech a jinych vetejnych
budovach pohrani¢nich obci.

V roce 1949 se prevazna vétsina utecencii chtéla vratit zpét do svych domovi, s ¢imz
vSak nesouhlasily ¢eskoslovenské ufady, které prohlasily, Ze Slovensko nepotiebuje lidi, kteti
se boji prace a utikaji pied ni.*®

Zpocatku byli ptesidlovani jen muzi, nicméné ndsledné pfislo natfizeni slovenskych
organt,, podle kterého museli byt slovensti Madafi piesidleni i s rodinami a jejich
hospodafstvi mélo byt okamzité pfidéleno slovenskym kolonistim.** Obecné méli
byt deportovani predevs§im obyvatelé mad’arské ndrodnosti ze socialné slabsich vrstev, nebot’

titady predpokladaly jejich asimilaci v cizim prostiedi.*® A tak se vzhledem k vysokému poétu

42 \VADKERTY, Katalin. Madarskd otizka v Ceskoslovensku 1945-1948: Trilégia o dejindch madarskej
mensiny. Bratislava: Kalligram, 2002, s. 72—-73.

4 Tamtéz, s. 61-64.

4“4 KAPLAN, Karel. Pravda o Ceskoslovensku 1945-1948. Praha; Panorama, 1990, s. 119.

4 SUTALI, Stefan. Mad'arskd mensina na Slovensku v 20. storoci. Bratislava: Kaligram, 2012, s. 29.
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vysidlenych chudych Mad’arii rozsifil nazor, Zze se majetnéjsi rolnici vykoupili, a zacalo se
hovotit o korupci.

S akei ,,naboru pracovnich sil do Cech®, jak vysidleni oficialné ¢eskoslovenska vlada
nazyvala, se V slovenskych obcich zrodila vina uplatkaistvi. Mnozi lidé vyuzili ke svému
obohaceni strachu Mad’arti z deportaci a prohlasili o sob¢, Ze maji vliv, a slibili jim vySkrtnuti
z odsunovych seznamti. Takové osoby, které¢ naslibovaly I nesplnitelné, byly nejen statni
ufednici 1 ozbrojenci v uniformé, ale i obycCejni obyvatelé obce. V kazdé obci si zadaly jiny
obnos penéz. V Marcelejovej (Marcelhaza), Martosi (Martos) a Chotin¢ (Hetény) poplatek za
osvobozeni dosahoval vySe az 10 000 ¢i 15 000 korun. Nicméné Madafi hledali utoCisté a
platili i takové ¢astky. Ve vétsing piipada vSak byli oklamani, pfisli o penize a pomoci se jim
nedostalo.*®

Od roku 1945 doslo celkem k 44 129 deportacim slovenskych Mad’art. Pies 11 tisic
madarskych rodin muselo opustit sviij domov a odebrat se do ciziho prosttedi.*’ Nejvice lidi
bylo deportovano z okresi Komarno (Komarno) — 6 748, Galanta (Galanta) — 3 972,
Hurbanovo (Ogyalla) — 3 960, Starovo (Parkany) — 3 956, Dunajska Streda (Dunaszerdahely)
— 3551 a Zeliezovece (Zseliz) — 328248 Ztoho pouze 2514 osob odeslo na zaklads
dobrovolnosti. Ceskoslovenska vlada si viak piedstavovala, ze dosédhne vysidleni 250 tisic
obcant, a proto vysledky akce povazovala za mimoradné velké zklamani.

Nabor pracovnich sil skoncil nakonec jako neuspésny pokus o likvidaci mad’arské
mensiny, ale jeho uskute¢iiovanim se znatelné zhorsily ¢eskoslovensko-mad’arské mezistatni

vztahy.*

3.2 Deportacni naiizeni

Ceskoslovenska vlada byla zklamana nizkym poétem dobrovolné piihlasenych
Mad’arti na praci v Cechéch a jejich ignorovanim naboru. Proto 6. a 7. srpna 1946 v Bratislavé
Povéfenectvo vnitra a Povéfenectvo socialnich véci navrhlo moznost pfinuceni. Spole¢né
s pracovniky osidlovacich ufadl vypracovaly navrh, jak donutit Mad’ary k uvedenym pracim.
Vzajemnou spolupraci vznikl obéznik Povéfenectva vnitra z 23. srpna 1946 (P.V.-2206/I-

[11/4-1946), v némzZ nejdiive propagandistickym sloganem oslovili Mad’ary a podtrhovali

4% VVADKERTY, Katalin. Madarskd otizka v Ceskoslovensku 1945-1948: Trilégia o dejindch madarskej
mensiny. Bratislava: Kalligram, 2002, s. 61-67.

47 SADILEK, Petr, CSEMY, Tamés. MadaFi v Ceské republice: Magyarok a Cseh Koztdrsasdgban 1918-1992.
Praha: Svaz Mad’art zijicich v Cesk}'/ch zemich, 1993, s. 69.

48 SUTALI, Stefan. Mad'arské mensina na Slovensku v 20. storoci. Bratislava: Kaligram, 2012, s. 153.

49 KAPLAN, Karel. Pravda o Ceskoslovensku 1945-1948. Praha; Panorama, 1990, s. 120-121.
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klady prace v Cechach, které &ekaji na dobrovolné pracovniky. Rovnéz obéznik sliboval, ze
pokud se mad’arSti obCané bez statni piisluSnosti rozhodnou zicastnit nabizenych praci,
ziskaji stejna rovnocenna prava jako slovensti obéané.>
Mad’arskd mensina byla do Cech lakana riznymi metodami. Jednou z nich bylo
kuptikladu rozsitovani letakl. Jako piiklad uvadim vyzvu chanavského zemédélského
pracovnika, ktery se obracel na Mad’ary nasledovné¢:
,,JKamarati!
Pred velkono¢nymi sviatkami som sa prihlasil s celou svojou rodinou na polnohospodarsku
pracu do Ciech. Urad ochrany prace ma poslal do Libeznic blizko Prahy, na gazdovstvo Karla
Hotéanka, kde som sa stal zmluvnym robotnikom.
Zmluva mi zabezpe€uje penazné a naturalné pozitky, aké dostavaju ¢eski zaméstnanci. Pred
odchodom zo Slovenska sa ma podaktori usilovali odhovorit od méjho planu ist’ do Ciech.
Bal som sa, ze sl'ubené podminky nedodrzia. Po prichode na pracovisko som bol prekvapeny.
Dostal som k dispozicii pekny byt. Deputatne podiely mi pravidelne a vcas platia a zo mzdy
sa mi doteraz podarilo nasetrit si peknu sumi¢ku, preto som sa rozhodol, Ze i nad’alej ostanem
na tomto pracovisku.
Preto, kamarati, ak chcete pracovat’ v usporiadanom prostredi a chcete si aj daco naSetrit,
nasledujte mo;j priklad a uvidite, ze budete spokojni.
L. T.(celé meno)
Chanava, okres Feledince,

t. &. Libeznice*®!

Poté, co se ceskoslovenskym organim nepodafilo ziskat dostate¢ny pocet
dobrovolnikl, ptistoupily K ostfejsim postuptim — tedy k donucent.>

V kompetenci organli Povéfenectva vnitra tak bylo moZné transferovat kazdou osobu
madarské narodnosti z okresi Samorin (Somorja), Dunajska Streda (Dunaszerdahely),
Galanta (Galanta), Sala (Vagsellye), Nové Zamky (Ersekjvar), Stard Dala — dnesni
Hurbanovo (Ogyalla), Koméarno (Komarom), Parkan — dnesni Stirovo (Parkany), Zeliezovce
(Zseliz), Vrable (Verebély), Levice (Léva), Sahy (Ipolysag), Modry Kameti (Kékkd), Ludenec
(Losonc), Feledince — dnesni Jesenské (Feled), Rimavska Sobota (Rimaszombat), Tornala —

dtive Safarikovo (Tornalaja), Roziiava (Rozsny6), Bodva (Bodva), Moldava (Szepsi), Kosice

5% VADKERTY, Katalin. Madarskd otizka v Ceskoslovensku 1945-1948: Trilégia o dejindch madarskej
mensiny. Bratislava: Kalligram, 2002, s. 50.
5 TamtéZ, s. 47.
52 KAPLAN, Karel. Pravda o Ceskoslovensku 1945-1948. Praha: Panorama, 1990, s. 120.
22



Elizabeth K6rosova, Ceskoslovensko-madarské vztahy v letech 1945-1948

(Kassa), Trebisov (Toketerebes), Kralovsky Chlmec (Kiralyhelmec) a Vel'ké KapuSany
(Nagykapos). Taktéz mohly poslat na vefejné prace kazdou osobu mad’arské narodnosti, ktera
byla zbavena ¢eskoslovenského statniho obc¢anstvi podle prezidentského dekretu ¢. 33/1945
a zkonfiskovat cely jeji majetek na zaklad¢ nafizeni Slovenské narodni rady ¢. 104/1945, jeho
novelizace ¢. 64/1946 a dekretu prezidenta republiky ¢. 48/1945. Deportace se netykaly pouze
téch, ktefi se méli zacastnit vymeény obyvatelstva, valecnych zlo€inci urcenych
k jednostrannému  vysidleni z Ceskoslovenska, osob urenych k reslovakizaci, dugevné
nemocnych, vdov, které se staraji o tfi déti, a zaméstnanych ve vetejné sféfe. V ramci akce
vysidlovani se snazily organy zabranit pfipadnému neptatelskému chovani Mad’ari. Proto
bylo v naborovych dnech mozné omezit oteviraci dobu vetfejnych mist, hostinci, hospod,
obchodt a zakdzat vychéazeni za ucelem ptedejit skupinovému odporu.

Madarské obyvatelstvo se muselo Ucastnit deportaci na zakladé domd dorucenych
predvolani, ktera vybizela k vefejnym pracim v Cechach. S piedvolanym jedincem byla
slovenské uzemi nucena opustit také jeho rodina.

Podle deporta¢niho natizeni byly osoby urené k odsunu obezndmeny tfi dny pted
vysidlenim s tim, co je jim dovoleno odvézt s sebou (nébytek, predméty bytového zafizeni,
kuchynské vybaveni, povleceni, obleCeni a mensi zemédélské néfadi). Rovnéz obdrzeli
seznam potravin, které bylo mozné vzit s sebou. Z domacich zvitat sméli pfevézt pouze mala
zvitata jako naptiklad ovce. MnoZstvi sena a slamy bylo taktéZ ur€eno.

Soucasti deportacnich natizeni byla také povinna zdravotni kontrola, které se musely
podrobit vSechny vybrané osoby. Kontrola probihala ve dvou fazich. Prvni faze byla
provedena jesté pied jejich vysidlenim a druha se uskute¢nila béhem cesty do Cech. Nasledné
lékai posoudil jejich zdravotni stav a fyzickou kondici. Ti, jiz se zdali byt nevhodnymi
kandidaty, ¢i ti, kteti onemocnéli, se nemohli naboru zG¢astnit.

Piesidleni probihalo ve tiech etapach, které se ¢lenilo podle piesidlovanych socialnich
vrstev. Nejdiive bylo natizeno vysidlit nemajetné Mad’ary, u kterych se vzhledem k ptechodu
do lepsich materialnich podminek neocekaval zadny odpor. Dale pfisli na fadu zemédé€lci
a malorolnici, ktefi dosud vlastnili dim a zahradu. Jako posledni se uskutecnilo presidleni

vvvvvv

zapotfebi pouzit donucovaciho prostfedku — konfiskace celého majetku.>

58 VADKERTY, Katalin. Madarski otizka v Ceskoslovensku 1945-1948: Trilégia o dejindach madarskej
mensiny. Bratislava: Kalligram, 2002, s. 50-53.
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3.3  Konfiskace majetku

Na zéklad¢ dekretu prezidenta republiky ¢. 108/1945 Sb. o konfiskaci neptatelského
majetku a o Fondech néarodni obnovy z25. fijna 1945 probéhla konfiskace veskerého
movitého a nemovitého majetku osob, kterym dekret ptirkl oznaceni ,,neptatelé*.

Podle § 1 odst. 1 bod 2 dekretu se konfiskace vztahovala pfimo na majetek osob
némecké a mad’arské narodnosti. Vyjimku mohli tvofit jen ti, ktetfi prokézali, Ze byli vérni
Ceskoslovenské republice, bojovali za jeji osvobozeni, a ti, jiz se stali obéti fasistického
teroru. OvSem osoby vyvijejici €innost sméfujici proti statni svrchovanosti, celistvosti,
samostatnosti, demokraticko-republikanské statni formé a ochrané Ceskoslovenska, osoby
podporujici némecké a mad’arské faSisty, jakoz i germanizaci i mad’arizaci, chovajici se
nepratelsky vici Ceskému a slovenskému narodu podlehly okamzité konfiskaci celého
majetku bez ohledu na narodnost a statni pislusnost.>*

Béhem konfiskace bylo na Slovensku zabaveno 73 304 Mad’ariim 595 221 ha pidy.>

3.4  Odsun mad’arské mensiny na nucené prdace do ceského pohranici

V disledku odsunu némecké mensiny z ¢eského tuzemi bylo nutné se vyporadat
s nartistajicim nedostatkem pracovnich sil. Jiz pied vysidlenim Némct chybélo v Cechach
192 145 pracovnich sil a po odsunu 62 175 Némci se stav pouze zhorsil. Ministr zemédé&lstvi
nalézal feSeni takové situace pouze v mobilizaci pracovni sily skryté na vesnicich, kde pocet
nevyuzitych pracovnikli odhadoval na 40 tisic, a navrhl nedostatek pracovnich sil fesit
Madary Zijicimi na Slovensku, kteii nepracuji a vyhybaji se praci.®® Mezi ¢eskoslovenskymi
politiky méla tato koncepce ministra zemedélstvi pozitivni ohlas.

Nucené prace Mad’arli na Slovensku se tak uskutecnily na zéklad€ prezidentského
dekretu €. 88/1945 ze 17. fijna 1945. Tento dekret nafizujici vetfejné prace ve vSeobecné
platnosti umoznoval poslat na vykonavani prace muze ve vékovém rozmezi od 16 do 55 let a
zeny od 18 do 45 let, zijici v Ceskoslovensku. Podle prezidentského dekretu & 71/1945 se
vSak praci nemuseli zucastnit vojaci, vysokoskolaci, ktefi fadné studuji, stiedoskolaci
pfipravujici se na pfijimaci fizeni vysokych 8kol, pracovnici velvyslanectvi

s ¢eskoslovenskym statnim obcanstvim a jejich rodiny. Vyjimkou byly také t€hotné Zeny,

54 SUTAJ, Stefan. Madarskd mensina na Slovensku v 20. storoci. Bratislava: Kaligram, 2012, s. 47.
% Tamtéz, s. 45.
% VADKERTY, Katalin. Madarski otizka v Ceskoslovensku 1945-1948 :Trilégia o dejindach madarskej
mensiny. Bratislava: Kalligram, 2002, s. 43.
24



Elizabeth K6rosova, Ceskoslovensko-madarské vztahy v letech 1945-1948

ovsem jen od tetiho mésice te¢hotenstvi do konce tretiho mésice po porodu ¢i samozivitelky
starajici se nejméné o jedno dité¢ mladsi 15 let. OvSem o poruSeni tohoto dekretu svédci
vypovéd naratora uvedena v 6. kapitole, podle n¢hoz byla jeho matka — samozivitelka,
spolecné s nim a sestrou, nucena odejit na nucené prace.

Madati vybrani k odsunu museli dojit s vojenskym doprovodem na Zelezni¢ni stanici.
Zde bylo piipraveno padesat vagonu, v nichz putovali na vetejné prace do Prahy, Kolina,
Ji¢ina, Tabora, BeneSova, Plzné, Pardubic, Ceskych Bud¢jovic, Ostravy, Milevska a Zlina.
Cesta trvala vétSinou tii az pét dni. Transferované osoby ocekavali ¢esti rolnici v konecnych
stanicich, kde posléze probihal opravdovy ,.trh s lidmi.%’

Uskuteétiovani naboru neprobihalo vzdy hladce. Casto dochazelo k dramatickym
scénam, mnozi se snazili vzeptit deportatnim nafizenim a casto se ozyval naiek Zen a déti
uréenych k vysidleni (viz nize uvedend vypoveéd respondenta Résda). Takovéto skutecnosti se
Ceskoslovenska vlada snazila zakryt a naopak deportace idylicky dokumentovala v tisku.
V jednom ¢lanku psala naptiklad: ,,Ked priSiel do Prahy prvy transport, mad’arskych
robotnikoVv na stanici ¢akali s hudbou, teplym pokrmom, jeden ¢len vlady ich sam privital.” A
v daldim vydala nasledujici ,,V4¢§ina sradostou uvitala nabor pracovnych sil do Ciech.
Zivotné podmienky st tam omnoho prijatelnejsie. ..

Béhem deportovani vsak byly dokonce zaznamenany i pfipady, kdy se stiilelo a doslo
K ujmé na zivoté. Pti odsunu 42 madarskych obc¢ant 25. fijna 1945 se jeden z nich odmitl
podvolit. Doslo ke stielbé a dva Mad’afi, jeden Sestadvacetilety a druhy jednatiicetilety byli
postieleni do bficha. Podle policejniho hlaseni byl na viné jeden ,,opily Madar”, ktery se
snazil vzit dozorci zbran, a béhem zapasu doslo k jejimu odjiSténi a naslednym vystrelim.
Postieleni muzi nastésti piezili. OvSem smrtelny ptipad je znam v obci Trstice (Nadszeg), kde
19. zati 1945 dorazili do vesnice ozbrojeni vojaci, coz taméjsi obyvatele vystrasilo a vedlo k
rozhodnuti utéci. Takové chovani vojaci shledali jako nepiatelské a obyvatele zacali zatykat a
stiilet po nich. Podle nasledného raportu zat¢eni muzi ,,napadli“ vojaky a v tu chvili pistole
jednoho vojédka ,,nahodné* vystielila. AvSak tento ,,nahodny* vystiel jednoho zat¢eného muze
poranil a druhého usmrtil.

Vetejné prace trvaly pfiblizné rok, nicméné v nékterych ptipadech bylo mozné je
prodlouzit az o Sest mésicli. Povazovaly se za bézny pracovni pomér a jeho ptipadné poruSeni
se kvalifikovalo jako ptestupek, jenz se trestal penézni pokutou do 10 000 korun. Pracovat se

muselo od 5. hodiny ranni do 7. hodiny vecerni bez naroku na finan¢ni odménu a zaopatieni

5 Tamtéz, s. 37-40.
%8 SUTAI, Stefa. Madarska mensina na Slovensku v 20. storoci. Bratislava: Kaligram, 2012, s. 141.
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madarskych pracovnikli se odvijelo od jednotlivych ceskych rolnikidi. Neékteti prokazali
lidskost a poskytovali jim stravu. Avsak jini je pokladali za vale¢né zlocince, a tak je skoro
nechali um#it hlady.>®

VétSina transportovanych Mad’ard v uvedenych podminkach dlouho nevydrzela a
pokusila se o uték domt. Od roku 1947 ptibyvalo vice a vice stiznosti na jejich utéky. Tim se
zabyvali pracovnici bezpecnosti v pohrani¢nich oblastech, jejichz oblastni velitel v Olomouci
8. 5. 1947 konstatoval, ze ,,...madarsti d€lnici ze Slovenska pracuji S nechuti a vyuzivaji
kazdé prilezitosti k utéku.” Ve snaze zamezit alespon z ¢asti takovému pocinani, byla veskera
korespondence mad’arskych pracovnikti s rodinnymi ptislusniky kontrolovana, nebot” dopisy
Casto vybizely Kk navratu domd. Piesto v bieznu 1947 uteklo 41, v dubnu 38, v kvétnu 61 a

v ¢ervnu 63 pracujicich.®

3.5  Ceskoslovensky a zahraniéni postoj

Jeste¢ pfed tim, nez byl uskuteCnén nébor pracovnich sil do ceského pohranici,
Ceskoslovenska vlada predbézné analyzovala mozné reakce zahrani¢nich diplomat a médii.
Aby predesli negativnim odezvam, ¢eskoslovensti politici ubezpecovali zahrani¢ni diplomaty
o tom, ze se jedna o dobrovolnou migraci realizovanou v prvni fadé humanné. Kromé toho
oznamili, ze pracovat vysilaji pouze osoby z pielidnénych okrest slovenského tizemi, jez maji
nahradit nedostatek pracovnich sil po odsunu Némci v ¢eském pohranici. Nabor popsali jako
vnitini migraci a interni zalezitost ¢eskoslovenského statu. Zjevné doufali, ze zahrani¢ni
diplomacie neodhali jeho skute¢ny zamér. Ocekavani se splnilo. V diplomatickych hlasenich
zahrani¢nich ambasad z Prahy sice zaznély zminky o vefejnych pracich Mad’arQ, nicméné bez
jakékoliv kritiky.

Madarsk4 vlada usilovala o to, aby se ministfi zahrani¢nich vlad vitéznych mocnosti
dozvédeli, za jakych podminek a sjakym ucelem k naboru dochazelo. Proto 26. listopadu
1946 vlada zplnomocnila Aladara Szegedyho-Maszaka, vyslance v New Yorku, aby
informoval Spojené staty americké 0 aktualni situaci v Ceskoslovensku. Poté, co Aladér
Szegedy-Maszak poskytl Ameri¢anim uvedené informace, Ministerstvo zahrani¢nich

véci USA Zadalo od svého prazského velvyslance okamzité hlaseni tykajici se naboru

% VADKERTY, Katalin. Madarski otizka v Ceskoslovensku 1945-1948: Trilégia o dejindach madarskej
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pracovnich sil mezi slovenskymi Mad’ary. Prazsky velvyslanec tak podal hldseni, ve kterém
stalo, ze eskoslovensti politici uskuteénili deportacni akci, v niz se vyskytly nasilnosti.®

Spojené staty takova skute¢nost nemile zaskocila a zaujaly ke zminénému naboru
negativni postoj. V americkém tisku se nasledné objevily dramatické ¢lanky o deportacich a
nucenych pracich Mad’arti. Nicméné Ceskoslovensko pokladalo akci za opravnénou a naslo si
i pfiznivce, jako napifiklad Polsko, které piijalo deportaci Suznanim. Stiedobodem
zapadoevropského tisku se tedy staly zpravy o nelidskych a nasilnych transportech
slovenskych Mad’art, jejichz dusledkem propukly medialni spory mezi odpirci a piiznivei.
Ceskoslovenské diplomacie si posléze uvédomila, Ze jedinym feSenim, jak zastavit tiskovou
valku, je prerusit odsun obyvatel mad’arské narodnosti na nucené prace do Cech. Oviem
takovy navrh Ceskoslovenska vlada zamitla a brénila se opétovnym tiskovym utokem, ve
kterém prohlasila, ze Mad’arsko nabor pouze zbyteéné zdramatizovalo a posetile o¢ernilo s
cilem popinit svymi ,,fantastickymi zpravami“ Ceskoslovensko.®? Dale obvinila mad’arskou
vladu ze zasahovéani do vnitinich zaleZitosti Ceskoslovenska a prohlasila, ze Mad'arsko
porusilo dohodu o vyméné obyvatelstva, a proto musi pfijmout dasledky. Tato obvinéni
mad’arsky parlament odmitl a konstatoval, ze antthumanné vykonavané nucené vetejné prace
slovenskych Mad’ari Vv zadném piipadé nepatii mezi vnitini zaleZitosti statu. Rovnéz
demaskoval nucené vetejné prace, jez pouze zastiraly vysidleni mad’arské mensiny.

Kdyz se o deportacich dozvédél Mihaly Karolyi, angazovany piivrzenec mad’arské
demokracie, nemohl uvéfit, Ze to, co se odehrdva na Slovensku s mad’arskou menS$inou,
probiha se souhlasem jeho pfitele prezidenta Edvarda Benese. Proto se 26. listopadu 1946
rozhodl BeneSovi poslat srde¢ny a pratelsky dopis, ve kterém ho prosil o pomoc: ,,Treba si
uvedomit, ze ak sa dva susedné $tatiky vadia, namiesto toho, aby si rozumeli, brzdia nielen
vlastny vyvoj, ale ovplyviluju nesprdvnym, zlym smerom aj dalSie susediace Staty.
Juhovychodnd cast' Eurdpy nebude zivotaschopnd, ak nezmizne davna nevrazivost’ medzi
Prahou, Bukurestou, Budapest'ou, Belehradom a Sofiou. Iba potom moéze v tychto krajinach
nastat’ pokoj a blahobyt. Pan prezident, verim vo Vasu politicki mudrost’ a v to, — piSe na
zaver — ,ze urobite vSetko, aby sa skoncili bolestivé opatrenia voci slovenskym Madarom,
lebo len uplné skoncovanie s terajSou situdciou moze Utvorit’ ovzdusie, v ktorom sa daju riesit’
vsetky bezné otazky.* Dopis Karolyiho se v§ak do rukou prezidenta nedostal. Projednavala jej
vyhradn¢ vlada, ktera jménem prezidenta BeneSe ptipravila a odeslala odpovéd’. V odpovédi

zaslané Karolyimu, ktera obhajovala deportacni akci a jeji formu uskutecnéni, stalo, Ze naboru

61 VADKERTY, Katalin. Madarski otizka v Ceskoslovensku 1945-1948: Trilégia o dejindach madarskej
mensiny. Bratislava: Kalligram, 2002, s. 85.
62 Tamtéz, s. 87.
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pracovnich sil se zacastnilo 180 000 Slovak, ktefi dobrovolng odesli pracovat do Cech a na
Moravu, kdezto Mad’aii odmitli pomoci, a proto byli v zajmu povalecné obnovy a plnéni
dvouletého planu Ceskoslovenska jednoduse donuceni. V dopise bylo rovnéz vysvétleno, Ze
mad’arsky tisk pouze akci zdramatizoval a Ze za udalosti vzniklé na slovenském uzemi je
zodpovédna madarska vlada, ktera sabotovala vyménu obyvatelstva, nikoliv
Ceskoslovensko.®

Staty se tak vzajemné obvinovaly ze vzniklé situace na Slovensku misto toho, aby se
spolecné pokusily nalézt feSeni, které¢ by piispélo ke zlepsSeni Ceskoslovensko-mad’arskych

vztahll a predevsim situace mad’arské mensiny.

3.6 Vyhrady slovenské cirkve

Proti nehumannimu zpiisobu piesidleni mad’arskych rodin zaznély V popisovaném
obdobi protesty i ze slovenské strany. Hlavnimi kritiky byli pfedev§im piedstavitelé cirkvi.’*

Viéi zpiisobu odsunu mad’arského obyvatelstva do Cech se jako prvni z cirkevnich
predstavitelt ohradil zplnomocnény roznavsky biskup dr. Robert Pobozny, jenz zadal
prazského arcibiskupa dr. Josefa Berana 0 jeho intervenci a pferuseni transporti alespon
béhem zimniho a mrazivého obdobi. Podle biskupa byly podminky odsunu jednoznaéné
nelidské, a proto upozoriioval, ze pokud se v zahrani¢i dozvédi, za jakych okolnosti je
transport provadén, bude Ceskoslovensko patrné obvinéno z nehuménniho chovani vigi
mensinam a pfijde tak o své dobré jméno.®®

Dalsi projevy nesouhlasu vyjadiil vyznamny piedstavitel katolického kiidla
Demokratické strany, jeji generdlni tajemnik Milo§ Bugar, ktery ve svém vefejné
prezentovaném nazoru ohledné zpisobu fe$eni mad’arské otazky pronesl: ,,Cesi tu vysielaji
vojakov, zandarov a turadnikov, ktori pridu do madarskych dedin, nahadzu Madarov do
vagonov ako otrokov a odvazaju ich do Ciech...“ Tim vyjadfil nejen sviij kriticky pohled na
deportace Mad’arii do Cech, nybrz i nesouhlas s intervenci ¢eské politiky do &isté slovensko-
madarskych zéleZitosti.%

K udalostem na Slovensku se rovnéz vyjadiil trnavsky katolicky biskup dr. Pavel
Jantausch, jenz protestoval proti represivnim opatfenim, kterych se Ceskoslovenska vlada

ey

dopustila. Diskriminace, obviflovani a kolektivni potrestani vSech Madari zijicich

63 TamtéZz, s. 89-93.

8 SUTAJ, Stefan. Madarskd mensina na Slovensku v 20. storoci. Bratislava: Kaligram, 2012, s. 157.

8 VADKERTY, Katlin. Madarska otazka v Ceskoslovensku 1945-1948: Trilégia o dejindach madarskej
mensiny. Bratislava: Kalligram, 2002, s. 94.
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v Ceskoslovensku pokladal za politovanihodné &iny, avsak nejvice odsuzoval konfiskaci
majetku mad’arské menSiny. Protimad’arska vladni nafizeni povazoval za nehumanni a
nespravedliva, a proto prosil nejvyssi slovenské politické vedeni o lidskost.®” Nicméné to se
vSak zadné krutosti nepfiznalo a jakékoliv zpravy o nasilnostech pachanych na slovenskych

Mad’arech poslanych na vefejné prace zamitlo.

3.7  Cesta zpét a odSkodnéni

Zacatkem jara 1947 zacaly nabyvat na intenzit€¢ ndvraty slovenskych Mad’art
Z nucenych praci zpét domi. Slovenské okresni a mistni organy piekvapil takovy nartstajici
ptichod mad’arskych pracovnikli a zadaly o jejich okamzitou zpate¢ni deportaci do Cech.
Ceské a slovenské organy se snazily navrat brzdit viemi moznymi prostiedky a usilovaly o
definitivni usazeni mad’arské mensiny v Cechach. Rovnéz prohlasily ,, ... Ze ich névrat je pre
Slovdkov nepredstavitelny, neziaduci, respektive eSte nezvazili narodnobezpecnostné
nasledky ich navratu“. Proto podle obézniku (65-340/48 dov.) z 21. listopadu 1948 a podle
pokyni povéience vnitra byla okresni policejni velitelstvi obeznamena s povinnosti
deportovat zp&t do Cech kazdého pracovnika, ktery se vratil domi na Slovensko.

Tento protimad’arsky pfistup organii Povétenectva vnitra k navratu Mad’arti se zmirnil
az na zasedani Sboru povéfenct 3. prosince 1948, nicméné 1 tak ufady nadale pokracovaly ve
snaze oddalit navrat deportovanych osob. ,,Nova politika®“ ¢eskoslovenské vlady se zrodila az
na zakladé vnéjSich mezinarodnich politickych sil. Pod tlakem moskevského sovétského
vedeni, které v zajmu upevnéni své moci ve stfedni Evropé nestrpélo spory ve svém
mocenském pasmu, se Ceskoslovensko rozhodlo usilovat o dosazeni pratelského vztahu
s Mad’arskem. Aby snédze branilo své dobré jméno na mezindrodni scéné, ucinilo rozhodnuti
vratit statni obCanstvi slovenskym Mad’arim, ktefi o n€j v ramci represivnich opatfeni pfisli.
Stimto nafizenim zaroven zanikl pravni podklad nucenych vefejnych praci Madari
v Cechach, a tak doslo k jejich ukondeni. V souladu s vladnim usnesenim z 30. srpna 1948
byla mad’arski mensina osvobozena od povinnosti vykonavat vefejné prace v Cechach a
nasledné byl uskute¢nén jejich navrat domd, ktery probé&hl v ufednich transportech trvajicich

a7 do konce roku 1949.58

67 VADKERTY, Katalin. Madarski otizka v Ceskoslovensku 1945-1948: Trilégia o dejindach madarskej
mensiny. Bratislava: Kalligram, 2002, s. 94.
8 Tamtéz, s. 126-128.
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Madafi, ktefi se vratili jako plnopravni ob&ané Ceskoslovenské republiky, se zadali
postupné dozadovat svého zkonfiskovaného majetku. Slovenské nejvyssi ufady se tak musely
vyporadat s majetkopravnimi problémy, jez bylo tfeba fesit tak, aby se nezhorSila materialni
situace Slovakd a zaroven aby odSkodnily deportované Mad’ary. V ramci odSkodnéni
Ministerstvo socialnich véci CSR dne 23. ledna 1948 ocenilo nemovity majetek madarské
menSiny odeslané na nucené prace ¢astkou 275 miliontt korun (budovy na 75 a pozemky na
200 miliont K¢s). Odskodnéni se mélo tykat celkem 50 000 lidi.

Od 16. fijna 1948 zacal proces rekompenzace, ktery probéhl ve dvou etapach. V prvni
etapé, ktera skoncila 26. srpna 1950, byla Mad’arim vracena jejich domaci zvifata, ovSem
pouze ve formé Castky ve vysi prodejni ceny, jez byla vlozena na jejich bankovni tcet.
V druhé etapé, trvajici od 27. srpna 1950 az do 1. ledna 1953, doSlo k odSkodnéni za uZitkové
pfedméty. AvSak nahrady za nabytek ¢i hospodaiské stroje byly pfisouzeny pouze osobam
deportovanym V obdobi od listopadu 1946 do tnora 1947. Provadéni odskodnéni se vsak
mnohdy protahovalo kvili ne¢ekanym tézkostem. Jednou z nich byly naptiklad chybné

sestavené piikazy.®°

69 Tamtéz, s. 142-143.
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4 Slovensky teror v podobé reslovakizace

Po netspéSnych pokusech snizit pocet obyvatelstva madarské narodnosti
Ceskoslovenska vlada natidila reslovakizacni akci, jejimz cilem byla Gprava etnické struktury
jizniho Slovenska. Tato akce méla probihat dvéma sméry — od slovenské k mad’arské a od
madarské k slovenské — vzdy podle aktualni potieby.”” Formaln& se jednalo o to, aby
Slovakim, kteti se ocitli po videniské arbitrazi v Mad’arsku a museli se pfihlasit K mad’arské
narodnosti, byla poskytnuta moznost vratit se ke své slovenské narodnosti.”* Idea takového
feSeni mad’arské otazky se zrodila v presvédceni Ceskoslovenské vlady, ze vétSina obCant
madarské narodnosti je de facto slovenského plvodu a v minulosti byla nésilné
pomad’arSténa. A proto, ,,v zajmu Slovakt“, musi byt uskute¢nén proces reslovakizace, ktery
umozni jejich navrat ke slovenstvi.”

Ovsem ve skutecnosti se reslovakizace stala pro ceskoslovanské statni organy
nastrojem, jak poslovenstit uzemi jizniho Slovenska za uc¢elem dosazeni narodni jednoty. Na
zasedani Sboru povéfencii z 3. fijna 1947 dokonce ceskoslovenské vedeni pfiznalo, zZe
reslovakizace ,,... mdze znamenat’ etnicky odovodnent likvidaciu asi Stvrtmiliona byvalej
madarskej mensiny, a to v kratkom ¢&ase...<"®

Poté, co nabyla akce platnosti, se k reslovakizaci ptihlasilo az 410 800 Madaru.
K takovému rozhodnuti je vSak pfinutilo nafizeni ¢eskoslovenské vlady, podle kterého se
osoby, jeZ se reslovakizuji, nebudou muset zi¢astnit vymény ani transferu obyvatel do Cech.
Za téchto okolnosti tak vétsina Mad’arti ve strachu z protimad’arskych opatieni nabidku ptijala
a rozhodla se tak vzdat své narodnosti.

Ceskoslovensku se timto podafilo oéistit od mad’arské mensiny, nicméné se nasledné
muselo potykat s velkym mnoZstvim reslovakizovanych osob, které slovensky jazyk ani

neovladaly a slovensky se ugit nechtély.”
4.1  Interpretace a realizace reslovakizace
Na zaklad¢ souhlasu sovétského vedeni s Kosickym vladnim programem, jenz jako

jeden ze svych cilti stanovoval vytvofeni narodniho statu Cechti a Slovak, se ¢esti a slovensti

politici domnivali, Ze nadeSel Cas definitivniho vyfeSeni mad’arské otazky. Ceskoslovensko

0 SUTAJ, Stefan. Madarskd mensina na Slovensku v 20. storoci. Bratislava: Kaligram, 2012, s. 48-49.
" KOVAC, Dusan. Déjiny Slovenska. Praha: Nakladatelstvi lidové noviny, 2011, s. 247.

2 KAPLAN, Karel. Pravda o Ceskoslovensku 1945-1948. Praha: Panorama, 1990, s. 116.

8 SUTAJ, Stefan. Madarskd mensina na Slovensku v 20. storoci. Bratislava: Kaligram, 2012, s. 89-90.
" KAPLAN, Karel. Pravda o Ceskoslovensku 1945-1948. Praha: Panorama, 1990, s. 117.

31



Elizabeth K6rosova, Ceskoslovensko-madarské vztahy v letech 1945-1948

tak vyuzilo naklonnosti sovétské vlady a chopilo se moznosti zorganizovat rozsahlou etnickou
¢istku. Vysledkem se stala idea reslovakizace vyic¢ena jiz v roce 1945.

Reslovakizaci povazovala cCeskoslovenska vlada, vedouci politici a pracovnici
ustfednich afadu sidlicich v Praze za politicko-narodné-obranny proces a rovnéz za nenasilné,
nasili vzdalené hnuti.

,,Podl'a zhodnej mienky ceskoslovenského ministra vnitra Vaclava Noseka a $tatného
tajomnika zahrani¢nych veci Vlada Clementisa popri Ceskoslovensko-mad’arskej vymene
obyvatelstva je reslovakizacia pred — pripadnym — jednostrannym vysidlenim Madarov
vyberom, ktery napomaha, aby sme z masy Mad’arov vyzdvihli osoby slovanského povodu a
ponechali ich doma; na druhej strane, aby sme spomedzi skute¢nych Mad’arov vyznacili tych,
ktori budi musiet’ povinne opusit §tat.“’®> Clementis dokonce pokladal reslovakiza¢ni akci za
nejdilezitéj$i pilit vnitfni slovenské migrace, kterd mlZze napomoci k vytvofeni
pozadovaného narodniho statu bez mensin a ktera zabezpeci pievahu poctu osob slovenské
nérodnosti, ¢imz posili slovenské narodni védomi.’

Ceskoslovenska vlada pomoci reslovakizace mimo jiné usilovala o napravu disledki
chybné, liberdlni narodnostni politiky prvni Ceskoslovenské republiky. Podle vlady se
Ceskoslovensko Vv letech 1920 az 1930 dopustilo zavaznych prohieski ve své $kolni a
kulturni politice, nebot’ nezabranilo $koldm vyucovat v mad’arském jazyce. Tim podpoftilo
mad’arské narodni povédomi a dovolilo, aby na Slovensku posilil mad’arsky prvek.
Nasledkem ceskoslovenské vladni benevolence se tak natomto tGzemi udrzela pocetna
mad’arska mensSina, S kterou se povalec¢na ¢eskoslovenska vlada musela pozdéji vypotadat.

Ceskoslovensti politici rovnéz piiznali, ze reslovakizace, kterd se uskute¢nila na
zakladé prezidentského dekretu ¢. 33/1945 a nafizeni Slovenské narodni rady 33/1945, je
satisfakci za zlo€iny spachané v minulosti Mad’arskem na slovenském néarodu.”’

Realizace akce probihala pod vedenim okresnich a mistnich reslovakiza¢nich komisi.
Piedsedy okresnich reslovakizaénich komisi jmenoval povéfenec vnitra a ¢leny komise tvofil
okresni Skolni inspektor s tfemi dalSimi osobami uréenymi predsedou okresniho narodniho
vyboru. Okresnim komisim mohli pomahat i odborni poradci, nicméné museli byt vybrani
spolehlivymi ¢leny Slovenské ligy. Okresni komise se skladaly z podvybort, jejichz pocet

ur¢ila okresni spravni komise.®

& VADKERTY, Katalin. Mad'arskd otdzka v Ceskoslovensku 1945-1948: Trilégia o dejindch madarskej
mensiny. Bratislava: Kalligram, 2002, s. 382.
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Vyhlaskou ¢. 20 000/I-IV/1 ze 17. cCervna 1946 Povéfenectvo vnitra nafidilo
reslovakizaci obyvatelstva. Timto nafizenim byla oficidlné¢ zahdjena reslovakizacni akce,
nicméné k jeji realizaci doslo ve skute¢nosti uz na jare 1945. Podle vyhlasky se ke slovenské
narodnosti mohli pfihlésit ti, kteti se beéhem scitani lidu v roce 1930 hlasili k slovenské
narodnosti, a také osoby, jez se za Slovaky povazovaly a mély slovensky, ¢esky ¢i jiny
slovansky ptvod.”® Ovsem pfizndni slovenské nebo jiné narodnosti bylo omezené
podminkami. Reslovakizacni komise odmitla ptihlasku k reslovakizaci tém osobam, které
byly ur¢eny k odsunu do Mad’arska podle ¢lanku V a VIII Dohody o vyméné obyvatelstva
mezi Ceskoslovenskem a Mad’arskem, déle osobam, na néz bylo podano trestni oznameni,
osobam neschvalenym okresni spravni komisi a kone¢né piislusnikim inteligence, ktera na
zékladé znalcti Ustiedni reslovakizatni komise neméla byt reslovakizovana.® Naopak
slovenskou narodnost pfiznaji tém, ktefi se nikdy neprovinili proti Ceskoslovensku, a tém,
kteti bojovali proti faSismu za osvobozeni republiky a byli prondsledovani faSistickym
rezimem.

Na zékladé nafizeni mistni vefejné spravy se jiz v roce 1945 na etnicky mad’arském
uzemi musela kazda osoba piihlasit na ur¢eném misté a v uréenou dobu a ,,svobodné* se
piiznat ke své narodnosti. Mad’afi, ktefi se nehlasili ke slovenské narodnosti, byli nasledovné
prosetiovani. Utady ovéfovaly jejich piijmeni, mista narozeni a mista bydli§té pied videfiskou
arbitrazi a po ni. Na zakladé zjiSt€nych daji rozdélily Mad’ary do dvou skupin. V prvni
skupiné se ocitly osoby, které se usadily v slovenskych obcich po 1. listopadu 1938. Témto
osobam pridelily takzvané rtzové prikazy. Naopak druha skupina slozena z Madari
obyvajicich jizni Slovensko pted 1. listopadem 1938 obdrzela bilé prikazy.

Vlastnici rizovych priikazi neboli ,,listki, ktefi byli ufady nazyvani ,,anyasi“®?, byli
bez jakychkoliv upozornéni deportovani do Cech. Vysidleni probihalo za piitomnosti ti
oficialnich osob, které deportovanym povolily vzit s sebou pouze 30kilogramova zavazadla a
poté je doprovodily k mad’arskym hranicim. Majetek, ktery Mad’afi museli zanechat na mist¢,
Gifednici okamzité zkonfiskovali a nabidli Slovakiim. Casto se stavalo, Ze slovensti zajemci
stali jiz pfed dvefmi domu osob ur¢enych k deportaci a vyckavali, nez Mad’ary odsunou, aby
se mohli nastéhovat. Majitelt bilych prikazek se tykala vyména obyvatelstva a nucené prace

v ¢eskych krajich®? (viz 6. kapitola- vypovéd respondenta Cernéka).

® TamtéZ, s. 407
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81 Slovo anyasi ¢ili matéiny odkazuje na ,,mateiské Mad’ary*, respektive na ptivodni obyvatele Mad’arska.
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Jedinou nadéji mad’arské menSiny, jak se zachranit pred krutymi ceskoslovenskymi
opatfenimi, bylo vzdat se alesponn formaln¢ své narodnosti, pfijmout tedy reslovakizaci a
ziskat tak alespon Cast obCanskych prav. Mad’ati tak museli jednat pod tlakem udalosti, o ¢em
sved¢i 1 ndhlé zmény poctu obcanii hlasicich se v pozdé€jsich letech k mad’arské narodnosti.
»K 1. 1. 1948 jich bylo jesté 276 978, pfisti rok uz jen 190 tisic, za rok opét 354 tisic a za
deset let 518 tisic.*3

Reslovakizace vSak vyvolala jak mezinarodni, tak wvnitropolitick¢é potize.
Z mezinarodniho hlediska doslo k vyostieni ¢eskoslovensko-mad’arskych vztahii. Mad’arsky
tisk oznacil reslovakizaci jako formu natlaku a asimilace a velmi ostfe ji odsoudil. Nicméné
problémy spojené s reslovakizaci se objevily i na domaci ptidé. Ceskoslovenska vlada si byla
pln¢ védoma toho, ze u vétsiny 0sob, kterym schvalila zadost o reslovakizaci, se nejednalo o
Slovaky. Za pravé Slovaky je ani nemohla povazovat, nebot’ v nich spatfovala pochybny a
nespolehlivy element. Rovnéz skutecnost, ze tzemi jizniho Slovenska tvofili pfedevsim
reslovakizovani obyvatelé, pokladala za zna¢né neuspokojivou. Kromé toho na Slovensku
zaCaly vznikat potize socialniho a politického charakteru zpisobené prichodem Slovaki na
etnicky mad’arské izemi, kde se dozadovali hospodatstvi Mad’art. To jim vSak nemohlo byt
piidéleno, kdyZ se mistni mad’ar$ti obyvatelé reslovakizovali a predpisy o konfiskaci majetku
se na n¢ tak nevztahovaly. V diasledku takovychto ptipadt dochazelo k nardstani sportt mezi

slovenskymi presidlenci a reslovakizovanymi Mad’ary.3

4.2  Propagandistickd kampaii

Soucasti reslovakizace byla podrobné promys$lena a napldnovana propagandisticka
kampati. Realizace propagandy patiila do pravomoci Ustiedni reslovakizaéni komise, ktera
urcila Cleny reslovakizaénich komisi, jejichz tkolem bylo popularizovat vyhody akce.
Clenové komise se tak museli diisledné postarat o to, aby se i Vv té nejvzdalendjsi obci lidé
dozvédéli o moznostech reslovakizace a vyhodach spojenych s pfijetim slovenské narodnosti.

V praxi se akce propagovala bud’ formou plakatii, nebo za pomoci obecniho zfizence,
ktery Vv ptislusné obci po bubnovani piecetl oznameni tykajici se reslovakizace a jejich vyhod.
Text oznameni vSak komise upravila vzdy podle své potieby vzhledem k situaci v obci. Aby
se prednosti reslovakizace dostaly ke vSem obyvatelim jizniho Slovenska, nafidila komise
Sifit propagandistické materidly (oznameni, plakaty a letdky) nejen v slovenském, nybrz i

v mad’arském jazyce. Komise pro svou propagandu vyuzila rovnéz tisku a rozhlasu, avSak

8 KAPLAN, Karel. Pravda o Ceskoslovensku 1945-1948. Praha: Panorama, 1990, s. 118.
8 Tamtéz, s. 117.

34



Elizabeth K6rosova, Ceskoslovensko-madarské vztahy v letech 1945-1948

védela, ze akce se stane uspéSnou pouze tehdy, pokud se podaii ziskat nejvlivnéjsi rolniky,
jelikoz by jejich dobrovolna reslovakizace mohla slouzit jako povzbuzujici ptiklad pro
ostatni.

Proto Daniel Okali vyuzil nehuménni propagandisticky krok, kterym se stalo dusevni
vydirani, jehoz cilem bylo ziskat ,,nerozhodné* Mad’ary. K jejich ziskani mélo dojit tak, ze
okresni a mistni povéienci zastraSili zamoznéj$i madarské obyvatelstvo natfizenim, podle
kterého mély byt osoby odmitajici reslovakizaci pfinuceny k vysidleni do Mad’arska. Dale
vramci vydirani afady poslaly obfanim madarské narodnosti takzvana presidlovaci
rozhodnuti, ve kterych stalo, ze do 8 dni budou deportovani do Mad’arska. Dorucovatelé byli
povinni béhem predavani adresatim oznamit, Ze za jistych okolnosti (reslovakizovanim)
mohou okresni organy toto vysidleni odlozit. Generalni zkouska Okaliho myslenky probé&hla
vednech 14. — 16. kvétna 1946 v okrese Galanta. A jelikoz skonéila uspésné, byla
uskute¢néna i v ostatnich okresech.

Podporovateli reslovakizaéni kampané se stali i vedouci funkcionati Slovenské
narodni ligy a Matice slovenské, ktefi vychéazeli z teorie, Ze Mad’afi na Slovensku ani nikdy
neexistovali a Ze sou¢asni Mad'afi jsou pouze pomadarsténi Slovaci®®. Vedeni Slovenské ligy
se snazilo Mad’ary ptesvédcit k tomu, aby popieli svoji narodnost a lakalo je k reslovakizaci
nasledujicim oznadmenim: ,,Slovaci! Vypoclujte vyzvu maticky (Matice slovenskej)
zvolavajucej domov svojich synov a svoje dcery! Chce si privinat’ na hrud’, laskou ohrievat’
zbludilych. Vola naposledy, pridte! - Pred zaCatim vymeny obyvatel'stva umoznuje
Ceskoslovenska republika kazdému obc¢anovi, Slovakom, obanom hlasiacim sa k Slovakom,
obcanom slovenského povodu, aby sa mohli stat’ znovu Ceskoslovenskymi Statnymi ob¢anmi,
plnopravnymi ob&anmi usporiadaného §tatu.“%® Stejné tak i Matice slovenska vydavala
oznameni, ve kterych upozornovala obyvatele ,,... Ze takmer na poslednt chvilu ponuka
slobodny zivot na uzemi predkov tym, ktori prijmu slovensku narodnost. Slobodny zivot pod
ochranou S§tatu, ktory je vitazom tejto vojny! Na to pamitaj, ako musi$ pamaétat’ aj na vlastnt

smrt’! <87

8 FRIC, P., GAL, F., HUNCIK, P., LORD, Ch. Madarski mensina na Slovensku. Praha: Egem, 1993, s. 25.

8 VADKERTY, Katalin. Madarskd otizka v Ceskoslovensku 1945-1948: Trilégia o dejindach madarskej
mensiny. Bratislava: Kalligram, 2002, s. 400-402.

8 VADKERTY, Katalin. Madarskd otizka v Ceskoslovensku 1945-1948: Trilégia o dejindach madarskej
mensiny. Bratislava: Kalligram, 2002, s. 403.
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4.3  Projevy nesouhlasu

Nekteii slovensti Mad’afi vérili, Ze se jizni Slovensko stane opét soucasti Mad’arska, a
tak Sifili mysSlenku, Zze se Ceskoslovenska vlada snazi pomoci reslovakizace zménit
narodnostni pomér v prospéch Slovakl, nebot” se obava toho, ze narodnostni poméry by
umoznily odtrzeni jiznich oblasti ve prospéch Mad’arské republiky.

Takova myslenka nemohla byt ovSem tolerovana a z tohoto diivodu vojensky predseda
Ustiedni reslovakizaéni komise dr. Simovi¢ vydal natizeni, podle kterého mély byt osoby
Sifici antipropagandu a vzdorujici reslovakiza¢ni akci, okamzité zatknuty. Nicméné i pies to
mad’ar§ti obyvatelé nadale kolektivné a oteviené prohlasovali, Ze odmitaji reslovakizaci.
Nejvice se vzdorovalo v obcich Kiarov (Ipolykér) — okres Velky Krtis, Velky Blh
(Vamosbalog) — okres Rimavska sobota a ve Dvoroch nad Zitavou (Udvard) — okres Nové
zamky. Proti reslovakizaci protestovali pomoci vyzev na letacich a plakatech. Prvni letaky se
objevily v noci 3. ¢ervna 1946 v okoli Nitry a snazily se povzbuzovat nasledujicimi hesly:
,,Zostan Mad’ar!“

Poté nasledovaly dalsi a dalsi letaky se slogany jako naptiklad: ,,Mad’ari, neprihlasujte
sa! Vydrzte, juzné tizemia budu opit pripojené k Mad’arsku!*

Zemska ufadovna Statni bezpecnosti takové vzdorovani neptipustila a rozhodla se
patficné zakroc€it. Osoby povzbuzujici antipropagandu oznalila za nepfatele a cizi agenty,

proti nimz bylo mozné zasdhnout jakymikoliv prostiedky.

8 Tamtéz, s. 404—406.
36



Elizabeth K6rosova, Ceskoslovensko-madarské vztahy v letech 1945-1948

5 Normalizace vztahu na bilateralni arovni

Dusledkem siliciho vlivu Sovétského svazu, jenz utvarel vlastni evropsky mocensky
blok, se otazka mad’arské mensiny od poloviny roku 1947 dostala do jiné polohy. Moskevska
vlada Vv zdjmu upevnéni své moci ve sttedni Evropé nestrpéla zadné spory mezi staty
formujiciho se bloku, a proto pozadovala jak po Ceskoslovensku, tak i po Mad'arsku takové
feseni mad’arské narodnostni otazky, jez by ptispélo k vyvoji adekvatnich pratelskych vztaht
mezi obéma zemémi. Nova politika Sovétského svazu prestala délit stdity na porazené a
vitézné, ale svét si rozdélila na vychodni a zapadni blok, ¢imz se Madarsko stalo
rovnocennym partnerem slovanskych stati. Na zakladé této politiky muselo Ceskoslovensko
zménit sviij piistup k mad’arské mensing a upustit od reviznich opatieni.®®

V zajmu Moskvy tak 8. &ervna 1948 na zasedani Piedsednictva Ustiedniho vyboru
Komunistické strany Ceskoslovenska doglo k tipravé postaveni mad’arské mensiny, diky niz
byla vSem ceskoslovenskym Madarim poskytnuta obcanska prava a odstranény
diskrimina¢ni normy vié¢i mad’arskému obyvatelstvu.?® Ceskoslovenské komunistické vedeni
konkrétné nafidilo restituci zabaveného majetku Mad’arii a jejich navrat z Cech, obnovilo
vyucovani zdkladnich devitiletych Skol s madarskym jazykem, povolilo madarsky tisk,
schvalilo ¢innost masovych organizaci a umoznilo zalozit vlastni madarskou kulturni a
télovychovnou organizaci. Mad’ar$ti komunisté s takovymi Gpravami pochopitelné souhlasili,
nicméné pozadovali jestd vice. A tak Ceskoslovensko s cilem uspokojit tyto pozadavky navic
slibilo, Ze obanim mad’arské narodnosti poskytne stejna prava, jako maji Slovaci.

Dne 25. cervence 1948 se seSly delegace madarského a ceskoslovenského
komunistického vedeni v Bratislavé a uzaviely dohodu. Jednalo se o prvni politické ujednani
0 spolecenském postaveni Mad’arti na Slovensku. V disledku dohody musela ¢eskoslovenska
madarska vlada byla védoma. Proto ,,... vedouci madarské delegace Révai vyslovil
pochopeni pro tézkosti Ceskoslovenskych soudruhli pii provadéni obratu v politice viici
Mad’ariim na Slovensku...“ Nicméné i pfes své porozuméni povazoval obrat za nezbytny.

Ceskoslovensko nakonec po mnoha historickych konfliktech dokazalo najit spoleénou
cestu s Madarskem a svou ndhlou zménu protimad’arské politiky odidvodnilo dvéma

argumenty. Za prvé: béhem rozdéleni svéta do dvou bloki se Ceskoslovensko ocitlo ve

8 KAPLAN, Karel. Pravda o Ceskoslovensku 1945-1948. Praha: Panorama, 1990, s. 123.
% SUTAI, Stefan. Madarska mensina na Slovensku v 20. storoci. Bratislava: Kaligram, 2012, s. 31.
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stejném bloku jako Mad’arsko. Za druhé: Mad'aii jiz nevyvijeji zadné revizionistické snahy.%
Proto upousti od dosavadni politiky a vydava se na cestu normalizace vzajemnych vztaht.
Prvofadym z4jmem Ceskoslovenského vedeni se tak stala snaha ptedejit perspektivé dalSiho
dlouhodobého nepfatelstvi a usili stabilizovat vzajemné vztahy.%?

Zavérem lze tedy konstatovat, Ze komunistické pievraty v Ceskoslovensku a
Mad’arsku se svym zptsobem zaslouzily o uklidnéni a rozvoj ¢eskoslovensko-mad’arskych

vztahtl, které byly po dlouho dobu az ptespiili§ vyostiené.®®

91 KAPLAN, Karel. Pravda o Ceskoslovensku 1945-1948. Praha: Panorama, 1990, s. 126-127.

92 CIERNA-LANTAYOVA, Dagmar. Podoby Cesko-Slovensko-Madarského vztahu 1938-1949. Bratislava:
Slovenska Akadémia Vied HU, 1992, s. 109.

9 KONTLER, Laszl6. Déjiny Madarska. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2008, s. 492,
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6  Oralni historie ze slovensko-mad’arského prostiedi

cey

Na zaklad¢ principu kolektivni viny nesli vSichni Madafi zijici na Slovensku
odpovédnost za rozpad Ceskoslovenské republiky, byli vyhnani z rodné zemé, at’ uz formou
vynucené¢ mezinarodni dohody 0 vyméné obyvatelstva, ¢i nafizenimi o vefejnych pracich.
Byli zbaveni statniho obcanstvi, majetku a oznaceni za nepratele, a navic nesméli pouzivat
svilj mateisky jazyk.®* Takovéto ¢iny tak vedly k zméné Zivotnich podminek madarského
obyvatelstva, zptisobovaly dusevni traumata a zabrafiovaly vést normalni Zivot. Lze se tedy
ptat, zda se Ceskoslovensko po druhé svétové vélce dopustilo na mad’arské menging
genocidy? Jako odpovéd miizeme uvést Umluvu o piedchézeni a stihani zlo¢inu genocida,
schvalenou na Valném shromazdéni roku 1948 a platnou od 12. ledna 1951, podle které je za
genocidu povazovana kazdé diskriminace nafizend na etnickém zékladg.

To, co museli slovensti Mad’afi za takovychto podminek prozivat a jak se citili, i lze
jen stézi predstavit. A proto jsem se tuto bakalafskou praci rozhodla doplnit také o oblast
oralni historie, jejimZ tématem jSOu obéti, kterych se represivni opatieni osobné dotykala.

Vzhledem Kk rozsahu prace jsem vybrala k vyzkumu jednu madarskou obec na
Slovensku — Selice (Szeldce), nachazejici v okresu Sal'a v Nitranském kraji, ktera se dosud
nestala pfedmétem vyzkumu téchto represivnich opatieni. Vyzkumna metoda oralni historie
byla vyuzita zde z davodu vysokého poctu madarského obyvatelstva. Dalo se tedy
predpokladat, ze i Selice se staly soucasti protimadarskych opatfeni. Tuto domnénku
potvrdily ziskané informace ze selické kroniky, ktera zaznamenala jak vysidlovani Mad’aru,
konfiskaci jejich majetku, tak i nafizeni zakazujici pusobeni mad’arské skoly. I kdyZ je zdroj
oznacen jako kronika, je diilezité pfipomenout, ze byl psan pravdépodobné dodateéné az v 70.
letech, coz vyplyva i z nékterych jeho jazykovych prvki. Proto bych tento zdroj vnimala spiSe
jako tzv. pamétni knihu a kriticky zvazovala dostupné informace — nakolik se na vyjadfenych
nazorech odrazi spolecenska realita doby zapisu, tedy nejspiSe doby tzv. ceskoslovenské
normalizace 70. let. Piesto se jedna o jeden z cennych zdroji — Vtomto piipadé spise
sekunddrni pramenny material.

Ohledn¢ vysidlovani kronika zaznamenala nasledujici: ,,A potsdami hatarozatot
foganatositottak a Csehszlovakidban €16 magyar nemzetiségii polgarsaggal szemben is. Igy

kozségiinkbdl elsésorban a haborts blindsoknek mindsitett nagygazdakat- nyolc csaladot-

% VVADKERTY, Katalin. Madarska otizka v Ceskoslovensku 1945-1948: Trilégia o dejindch madarskej mensin.
Bratislava: Kalligram, 2002, s. 149.
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telepitettek at Magyarorszdgra. Ezzel egyidében 91 csalddot deportaltak a cseh
orszagrészekbe. A deportaltak azonban egy év leforgasa alatt szerencsésen visszatértek.* %

O konfiskaci se Vv kronice piSe toto: ,,1947 tavaszan azonban elvették ezekt6l
[magyaroktol] a foldet és az oravai szlovakok /Orava kornyékérdl jott a kozségbe 10 csalad/
kaptdk meg. Ezek azonban révid id6n beliil, a szocializalds miatt, elmentek a kozségbdl, s igy
a fold visszakeriilt az el6z6 tulajdonosokhoz.*%

A pokud jde o zakaz vyuky v mad’arském jazyce, uvedeny zdroj zaznamenal toto: ,,A
reakci6 erejét az 1945-48—-as években arra is felhasznalta, hogy a magyar tannyelvii iskolakat
megsziintette. Iskoldba csak azok a gyermekek jarhattak, akiknek sziilei szlovakok, vagy akik
a reszlovakizalas folyamataban résztvettek. Ez azt eredményezte, hogy az ifjusag egy hanyada
nem jart a kezdeti idészakban iskolaba.*%’

Na zéaklad¢ téchto zminénych informaci o udalostech, které se v obci udaly, jsem
vyhledala pamétniky — tfi muze a jednu Zenu, s nimiz prob&éhl rozhovor na téma
¢eskoslovenské represivni opatieni proti slovenskym Mad’arim po 2. svétové valce. Oralni
historie se uskute¢nila v mad’arském jazyce, nicméné zapisovana byla v ¢eském piekladu.
Probihala v domacim prostiedi respondentt, ktefi tak byli béhem dotazovani velice klidni,
vieli a otevieni, otazky je nijak nezneklidnély.

Soubézné s touto vyzkumnou metodou probéhl prizkum i v ¢eském prostiedi. Rovnéz
jsem vzhledem k rozsahu prace vybrala jedno misto, doposud z hlediska represivnich opatfeni
neprozkoumané — mésto Louny, kde probéhlo badani v Statnim okresnim archivu, za iéelem
ziskat informace, které by se vztahovaly k zminovanym opatfenim. Cilem bylo pfedev§im
zjistit, zda se na Lounsku vyskytovali Mad’afi na nucenych pracich. Tento vyskyt potvrdily
jak ziskané seznamy mad’arskych pracovnich sil, tak pfidélovaci vyméry. Seznamy dokladaji,
ze se Madafi na nucenych pracich vyskytovali dokonce v nékolika oblastech lounského
regionu — v Blsanech, Bi¥inkové, Citolibech, Cernochové, Dobroméficich, Domousicich,
Doniné, Hriskov€, Lounech, Necichach, Obore, Patku, Pnétlukach, Senkové, Slavéting,

Smolinici, Hfivicich, Chozové, Konétopech, Kozojedech, Kystie, LeneSicich, Telci,

% Postupimska dohoda byla uplatiiovana také vici ob&antim madarské narodnosti Zijicim v Ceskoslovensku.
Takto byli do Madarska vysidleni pfedev§im sedlaci — 8 rodin — oznaceni jako vale¢ni kolaboranti. Soub&zné
bylo deportovano 91 rodin na ¢eské izemi. Béhem jednoho roku se v§ak deportovani $tastné vratili. (Pfeklad E.
K.) In: Obecnd kronika Miestneho narodného vyboru, Galanta - Selice, s. 29. Nepublikovéano.

% Avsak na jafe roku 1947 jim [Mad’artm] vzali ptidu a dali ji oravskym Slovakiim /z okoli Oravy do obce
pfislo 10 rodin/. Nicméné ti béhem kratké doby v dusledku socializace opustili obec a pida tak mohla byt
navracena piedchozim majitelim. Pieklad (E. K.) In: Obecnd kronika Miestneho ndarodného vyboru, Galanta -
Selice, s. 31. Nepublikovano

% Reakce vyuzila v letech 1945-1948 své sily i na to, Ze zrusila $koly s vyudovacim madarskym jazykem. Do
Skoly mohly chodit jen ty déti, jejichz rodice byli Slovaky, nebo se zucastnili procesu reslovakizace. V dusledku
toho cast mladeze v pocatecnim obdobi nechodila do Skoly. Pieklad (E. K.) In: Obecnd kronika Miestneho
ndrodného vyboru, Galanta - Selice, s. 34. Nepublikovano.
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Touchovicich, Tieboci, Titénové, Ulovicich, Veltézich, VI&, Vriovicich, Vrbné nad Lesy a
Obliku. Pro ilustraci pridélovacich vyméri o vSeobecné pracovni povinnosti byly pofizeny
z fondu ONV Louny dvé fotografie, jedna z roku 1946 a druha z roku 1947 (viz piiloha — 8 a
10). V ramci téchto vyméra museli slovensti Mad’afi pracovat v okoli Loun i piesto, Ze je
jim pokuta az 100 000 K¢ nebo vézeni do jednoho roku anebo oboji, jak je uvedeno ve
vymérech. Dalsi ziskané dokumenty dokazuji i to, Ze Vv mnoha piipadech doslo k prodlouzeni
pracovni povinnosti Mad’arti v lounském regionu az o pil roku. Podle zjisténych informaci
museli ¢esti zaméstnavatelé dokonce zaplatit ndhradu za jizdné pracovnich sil, které obdrzeli
(viz priloha — 12). OvSem V nékterych piipadech mad’ar§ti pracovnici, za které jejich
zam¢stnavatelé zaplatili prepravné, utekli. Tuto skute¢nost doklada obrazek ¢. 13 v pfriloze.
Uték Mad’arti museli &eti rolnici okamzit& ohlasit Utadu prace v Lounech (viz piiloha — 19).
Na zakladé téchto dokumenti jsem se nasledné pokusila vyhledat pamétniky i z okoli
Loun, ktefi by mohli o nuceném pobytu slovenskych Mad’ard hovotit. Oslovila jsem celkem
11 osob, ovsem deset z nich si na ¢eskoslovenska revizni opatieni nepamatuje. Uvadim zde
dveé vypovédi: jednu zapornou a jednu kladnou, ktera je mezi dotazanymi vyjimkou. VEkové
rozmezi dotazovanych jak ze slovensko-madarského prostiedi, tak Ceského prostiedi se

pohybuje od 70 let do 80 let.

6.1 Ordalni historie

6.1.1 Oralni historie — jizni Slovensko

Téma: Ceskoslovenské represivni opatieni proti slovenskym Mad’ariim po 2. svétové valce
Narator ¢islo 1: Zuzana Koérosova

Tazatel: Elizabeth Kérosova

Datum: 1. 3. 2016

1. otazka: Postihly Vas jako obCana madarské narodnosti néktera ceskoslovenska
revizni opatieni po druhé svétové valce?

Odpoved’: Meé konkrétné ne, byla jsem tehdy jeste hodne mala, ale vzpomindm si
Z vypraveni matky, Ze otce skoro zastrelili za to, Ze mluvil na slovenské vojaky madarsky. Otec
neovladal slovenstinu, a kdyz za nim prisli domu vojaci, uz ani nevim kviili cemu, mluvil na né
madarsky, coz je hrozné rozzlobilo, a vyzvali ho, at’ hovori slovensky. Nicméné otec odmital a

prohlasil, Ze on je Madar, a proto bude mluvit svym rodnym jazykem. Vojaci na to

41



Elizabeth K6rosova, Ceskoslovensko-madarské vztahy v letech 1945-1948

zareagovali tak, Ze na ného okamzité namirili pusku. Myslim, Ze kdyby nebylo matky, kterd
alespon trochu ovidadala slovensky jazyk a prosila, at' otce nezabijeji a omlouvala ho za
neznalost slovenského jazyka, mohlo dana situace skoncit tragédii.

2. otazka: Podle kroniky Vasi obce byla v Selicich v ramci nafizeni ¢eskoslovenské
vlady zaviena madarska Skola a nesmélo se vyucovat v madarském jazyce. Prozila jste
takovou skute¢nost?

Odpoved: Ja opét ne, za mé se nastésti podminky madarské mensiny zlepsily. Ale
pamatuji se, ze mého starsiho bratra museli rodice prihlasit do slovenské Skoly, nebot
madarska Skola byla zavrena.

3. otazka: Zaznamenala jste né&jaké obtize z toho, ze Vas bratr musel chodit do
slovenské skoly?

Odpoved’: Ano, trapil se, jelikoz slovensky nerozumél a rodice mu ani s probiranou
latkou nemohli pomoci. Otec slovenstinu neoviddal vitbec a matka jen tak trochu.

4. otazka: VSimla jsem si, ze i pfes to, ze Vase narodnost je mad’arskd, nemate jméno
napsané mad’arsky. Pro¢ tomu tak je?

Odpoved’: Protoze bylo zakdazané ho zapsat madarsky. S madarskymi jmény to tehdy
nebylo snadné. Casto dochdzelo i prepisiim madarskych jmen. Slovenské urady je
poslovenstovaly. Vzpominam si, ze mé matce zmeénili jméno z Lenke na Lenku, nebot
madarska jména neuznavaly.

5. otazka: Jak jste se naucila slovensky, kdyZ VaSe rodina tento jazyk neovladala?

Odpoved’: Jednoduse jsem musela a i rodina byla nucena se postupné néco naucit.
Ozvat se na verejnosti madarsky bylo nebezpecné, a tak jsme se museli priucit alespon

zakladum.

Téma: Ceskoslovenské represivni opatieni proti slovenskym Mad’aréim po 2. svétové valce
Narator &islo 2: Zigmund Résé
Tazatel: Elizabeth Kérosova

Datum: 3. 3. 2016

1. otazka: Zpisobila Vam VaSe madarska ndrodnost po druhé svétové na Slovensku
nesnaze?

Odpoved’: Rozhodné ano!
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2. otazka: A jaké konkrétné?

Odpoved’: Dodnes mam pred ocima, jak pro nas prisli slovensti vojaci a nemilosrdné
se me, sestru, matku a prarodice pokouseli naloZit do nakladnich aut a odvézt na verejné
prace do Cech. Pro mou matku bylo néco nepredstavitelného, Ze ji chtéji vysidlit s dvéma
malymi détmi a rodici, kteri byli tak stari, Ze sotva stali na nohou. Opravdu nechapu, jak si
mohly ceskoslovenské urady myslet, ze jim budeme napomocni, kdyz déda s babickou byli jiz
na pokraji smrti a my se sestrou tuze mall.

3. otazka: Byli jste tedy nasledné deportovani do Cech na nucené prace, ¢ se Vam a
Vasi rodin¢ podafilo vysidleni vyhnout?

Odpoved’: Poté, co nas nalozili do ndkladniho vozu, to vypadalo, Ze neni uniku. Se
sestrou jsme breceli a vyckavali, co se bude dit. Ale jelikoz matka uméla slovensky, mohla se
S vojaky domluvit. S narkem se tedy doprosovala, aby nas nikam nevezli. Necekal jsem, Ze by
mohla obmékcit srdce vojakii, nicmeéné se ji 10 podarilo. Zachranila nas za pet minut dvandact,
a tak jsme se vyhnuli deportacim.

4. otdzka: Podafilo se vice lidem vyhnout transferu?

Odpoved’: Myslim, Ze udelali par vyjimek, ale ne moc.

Téma: Ceskoslovenské represivni opatieni proti slovenskym Mad’arim po 2. svétové vélce
Narator ¢islo 3: Jozef Kéros

Tazatel: Elizabeth Korésova

Datum: 19. 3. 2016

1. otazka: Stal jste se objektem nékterych povaleénych opatieni Ceskoslovenska viiéi
menSinam?

Odpoved’: Osobné ne, ale pamatuji se, Ze otec ukryval osoby urcené k deportacim
U nas v pekarstvi.

2. otazka: Nebali jste se, Ze byste za to mohli byt potrestani, kdyby se na to ptislo?

Odpoved’: Ano, ale otec byl moc hodny clovek a kazdému vidy pomohl. Nedokdzal
nepomoci lidem, kteri ho poprosili o pomoc pred deportacemi. Tak jsme Vv nasem pekarstvi
ukryli prosté par lidi. Zistali tam jen do té doby, nez vojenska jednotka spolecné s nakladnimi

auty odjela pryc.
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3. otazka: Byla Vam jako Mad’arovi poskytnuta moznost chodit do mad’arské skoly?

Odpoved: Ne, mohl jsem chodit pouze do slovenské skoly. Bylo to hrozné, nerozumel
jsem ani slovo. Bohudik, zZe jsem do slovenské Skoly musel chodit pouze rok. Poté byly jiz
madarské skoly obnoveny.

4. otazka: Cinilo Vam jazykové nafizeni zakazujici pouzivat madarsky jazyk velké
potize?

Odpoved’: Ovsemze. V rodinée i v obci se mluvilo vidy prevazné madarsky a Z niceho

nic jsme nahle museli pouzivat slovenstinu. Nebylo to viibec nic lehkého.

Téma: Ceskoslovenské represivni opatieni proti slovenskym Mad’arim po 2. svétové vélce
Narator ¢&islo 4: Zoltan Cernak

Tazatel: Elizabeth Korésova

Datum: 30. 3. 2016

1. otazka: Stal jste se Vy nebo Vase rodina na zakladé Vasi mad’arské narodnosti obé&ti
deportace, nucenych praci ¢i reslovakizace?

Odpoveéd': Bohuzel ma rodina ano. Podle toho, co mi vypravéla matka, obdrzela nase
rodina bily papir [bily prikaz], Ve kterém stdlo, Ze vsichni rodinni prislusnici musi jit na
nucené prace do Cech. Po par dnech si pro nasi rodinu p#isli vojaci a spolecné s dalsimi
rodinami, které rovnéz obdrzely bily papir, je donutili vyjit na ulici a seradit se do rady.
Nasledné vsem ozndamili, Ze pokud se nechaji reslovakizovat, budou zachranéni pred
deportacemi do Cech.

2. otazka: Ptistoupila Vase rodina na reslovakizaci?

Odpovéd': Ano, nechtéla opustit sviij rodny domov. Nicméné nestacilo s reslovakizaci
souhlasit pouze ustné. Ten, kdo byl ochotny se vzdat své madarské narodnosti a
reslovakizovat se, musel verejné na ulici poslapat a roztrhat madarskou viajku. Nasledné
doslo k poslovensténi jmen. Do té doby se nase rodina jmenovala Cserndk, nikoliv Cerndk.

3. otazka: Co se stalo s témi, ktefi nepfijali reslovakizaci?

Odpoved’: Jednoduse je odvezli na nucené prace, a to bud’ v pripravenych nakladnich

autech, nebo dobytcich vagonech.
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6.1.2 Oralni historie — Lounsko

Téma: Nucené prace slovenskych Mad’arti po 2. svétové valce
Narator cislo 1: Vladimir Pastytik

Tazatel: Elizabeth Kérosova

Datum: 17. 4. 2016

1. otazka: Vyskytovali se ve Vasem okoli v letech 1945-1948 slovensti Mad’afi, ktefi
byli ptidéleni do Cech na nucené prace?

Odpoved’: Ne. V té dobé u nas na statku pracoval pouze Rumun, kterého jsme
zameéstnali jako kociho.

2. otazka: Je Vam zndmo, 7e Madafi ze Slovenska pfichazeli do Cech na nucené
prace?

Odpovéd': Nevim o tom. Nikdy jsem neslysel, ze by vmém okoli byli Madari na

nucenych pracich.

Téma: Nucené prace slovenskych Mad’arti po 2. svétové valce
Narator cislo 2: Milena Svobodova

Tazatel: Elizabeth Korésova

Datum: 18. 4. 2016

1. otazka: Vyskytovali se ve Vasem okoli v letech 1945-1948 slovensti Mad’afi, ktefi
byli ptidéleni do Cech na nucené prace?

Opoveéd’: Ano. Pamatuji si, Ze v Obore na jednom statku bydlela cela madarska rodina
prideélend na nucené prace.

2. otazka: Jak jste se dozvédéla o tom, Ze tato mad’arska rodina byla v Obofe na
nucenych pracich?

Odpovéd': Rikalo se to v obci.

3. otazka: Jak dlouho byla mad’arska rodina v Obote?

Odpoved’: To bohuzel netusim, ale vim, Ze odesli neékdy na prelomu roku 1948-1949.

4. otazka: Jaké byli jejich pracovni funkce?

Odpoved’: To si nevybavim, ale nikdy nezapomenu na to, jak Madari délali zabijecku
a opalovali prase. To bylo pro mé néco Sokujiciho, jelikoz U nas bylo a je zvykem prase oparit
a nikoli opalit.
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6.2  Analyza rozhovori

6.2.1 Rozhovory se slovenskymi Madary

Rozhovory probéhly s ¢tyimi pamétniky — jednou Zenou a tfemi muzi — ze slovensko-
mad’arského prostiedi na téma Ceskoslovenskd represivni opatfeni proti slovenskym
Mad’arim po 2. svétové valce. Tito pamétnici se bud’ sami, nebo jejich rodiny stali obétmi
represivni politiky Ceskoslovenska. Prozili si nejenom hrozbu nucenych praci, zdkaz hovofit
svym rodnym madarskym jazykem, nemoznost navstévovat madarské Skoly, nybrz I
reslovakizaci.

Je nutné poznamenat, ze jejich vypovédi se shoduji s historicky doloZenymi fakty.
Oviem tvrzeni naritora Zigmunda RésGa jsou v rozporu s podminkami nucenych praci
Mad’arti, nebot’ jak je zminéno v této bakalaiské praci (podkapitola 3.4 O odsunu madarské
mensiny na nucené prdce do ceského pohranici), samozivitelky starajici se nejméné o jedno
dité mladsi 15 let se podle prezidentského dekretu ¢. 71/1945 nemusely zGcastnit nucenych
praci. Vypovéd pamétnika Res6a tak piinasi novou informaci o nedodrzovani téchto
podminek. I kdyz jeho matka byla samozivitelka, a dokonce vychovavala dvé déti mladsi 15
let, byla jeho rodina vybrana k naboru. Sdéleni ostatnich respondenti se shoduji se sekundarni
literaturou. Nicméné zajimavé a obohacujici poznatky p¥inasi dotazovany Zoltan Cernak,
podle n¢hoz osoby, které piijaly reslovakizaci, musely své odmad’arSténi dokazat roztrhanim
a poSlapanim madarské vlajky pied zraky slovenskych vojakd. U dalSich dvou naratoru,
Zuzany Koérosové 1 Jozefa Kordse, byla zjiSténa shodnd tvrzeni tykajici se ceskoslovenského
nafizeni o zédkazu hovofit mad’arskym jazykem na uzemi Slovenska a zavieni mad’arskych
Skol.

Ovsem to, co maji dotazovani jednoznac¢né spole¢né, jsou slovensky psana jména, byt
jsou vSichni mad’arské narodnosti. Tento poznatek byl potvrzen i pamétnici Kérésovou, ktera
ve své vypoveédi uvedla, ze mad’arska jména byla na slovenském Uzemi zakézana, a proto
musela byt do matrik zapisovana slovensky.

Na zavér analyzy rozhovoru je nutné podotknout, Ze pamétnici odpovidali, jako by se
udalosti staly vCera. Z tohoto detailu vSak vyplyva, Ze represivni Ceskoslovenskd politika
zanechala v obétech a také v jejich potomcich nesmazatelné vzpominky, které urcit¢ na

dlouhou dobu ovlivnily slovensko-mad’arské vztahy.
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6.2.2 Rozhovory s ceskymi pamétniky

Prvni dotazovany byl vybran na zakladé¢ svého bydlist¢ Senkova, nebot’ podle
vysledkii badani v Statnim okresnim archivu Louny, bylo zjisténo, ze se V této vesnici
vyskytovali Mad’ati na nucenych pracich. Ovsem z odpovédi naratora Pastytika je evidentni,
ze si takové skutecnosti neni védom. Z ¢ehoz lze odvodit, ze nucené prace slovenskych
Mad’arti nesehraly na Lounsku pfili$ veliky vyznam a nestaly se tak tématem k diskutovani ¢i
K vypravéni.

Druhé dotazovand osoba byla vybrana na zékladé stejného principu jako ta pfedchozi.
Ovsem v tomto piipadé se jedna jiz o pamétnici, ktera byla svédkem skutecnosti vetejnych
praci Mad’ari. Vzhledem ke svému tehdejSimu velmi mladému véku si jiz na konkrétnosti
nevzpomnéla. Nicméné odpovédi naratorky Svobodové jsou zajimavé tim, Ze poukazuji na to,
co si dit¢ Skolniho v€ku uchova v paméti. Dotazovana tehdy nahlizela na nucené prace
Mad’arti prizmatem ditéte, které si zapamatovalo ve spojeni s mad’arskymi pracovniky jen to
zvykem, Mad’afi opalovali. Z odpovédi pamétnice lze vyvodit, ze Madafi pravdépodobné
pracovali u osob, které se knim chovaly lidsky, pokud jim dovolili délat zabijacku, a
nepokladaly je za vale¢né zlocCince, jako mnozi CeSti zaméstnavatelé¢ (viz podkapitola 3.4

Odsun madarské mensiny na nucené prdce do ceského pohranici).
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Zavér

Cilem této bakaldiské prace bylo analyzovat udélosti, které se uddly v rezii
povaleéného Ceskoslovenska, jez zptisobily vyostieni Geskoslovensko-madarskych vztaht.

Na zéklad¢ provedené analyzy lze tvrdit, ze zdkladni pfi¢inou vzajemnych antipatii
byla historicka zatéz, ktera pramenila jiz z doby existence Rakousko-Uherska, kdy uherska
vlada nedokdzala zabezpeCit nemadarskym narodim zijicim Vv Uhersku rovnopravné
podminky souziti a vyvijela veskerou snahu na jejich organizovanou asimilaci. Antipatiim
z eskoslovenské strany rovnéz piedchazely oteviené akty agrese viici Ceskoslovensku, jimiz
byly Mnichovska dohoda z 29. zaii 1938 a Videnska arbitraz z 2. listopadu 1938, Vv jejichz
dasledku byla ve prospéch Némecka a Madarska nasilné odtrzena ceskoslovenskd tzemi.
D¢jiny Ceskoslovenské nevrazivosti viici Mad’ariim se tak nedatuji az od KoSického vladniho
Mad’arsko povazovalo a dodnes povazuje za neodpustitelnou a maximalné nespravedlivou
Trianonskou smlouvu z roku 1920, jejimz dusledkem se za hranicemi nové vytvofeného
madarského statu ocitlo v Ceskoslovensku vice nez ptil milionu Mad’art.%

Oba narody se svym zpusobem snazily tyto vzniklé udalosti, které pocitovaly jako
ktivdy, napravovat, hnicmén¢ vyrovnanim jednoho tétu vznikaly pokazdé nové a nové kiivdy,
jejichz nasledkem se pouze prohlubovala oboustranna nevole.

Z ceskoslovenské strany probéhla v letech 1945-48 posledni snaha napravit spachana
bezpravi. Tato snaha ovSem zanechala v slovenskych Mad’arech hlubokou stopu. V ramci
povaleéného déleni svéta na vitézné a porazené zemé se znovuobnovené Ceskoslovensko
pifipojilo Kk vitéznym statim. Jeho nova pozice tak poskytla moznost uplatnit represivni
opatfeni vi¢i mad’arskému obyvatelstvu Zijicimu v jiznich oblastech Slovenska, které bylo
pokladano ptedevsim za zradce a provinilce, ktefi bojovali po boku fasisti a pomahali
Némecku a Mad’arsku rozbit Ceskoslovenskou republiku.

Prioritou pro ceskoslovenské vladni ptedstavitele se tedy stala idea vytvoteni
narodniho statu tvofeného pouze Cechy a Slovaky. Souziti s neslovanskymi obyvateli
pokladali za absurdni, a proto usilovali 0 o¢isténi statu od nenavidénych mensin.

Mad’arska menSina stejné jako némecka byla kolektivné obvinéna z rozhodujiciho
podilu viny na rozpadu Ceskoslovenska a v disledku toho musela nést odpovédnost.

Nicméné lze konstatovat, ze néasledujici opatfeni, nafizena ¢eskoslovenskou vladou, hranicila

% SUTAJ, Stefan. Madarskd mensina na Slovensku v 20. storoci. Bratislava: Kaligram, 2012, s. 36.
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jiz s genocidou. S odvolanim na kolektivni vinu byly zkonfiskovany osobam mad’arské
narodnosti byty, domy, pozemky, doslo k propusténi statnich zaméstnanct, bylo zastaveno
vyplaceni duchodut, ufady zbavily kazdého Madara statniho obcanstvi, deportovaly je na
nucené neplacené prace do Cech a zrusily madarské $koly. Mimo jiné nesméli Mad'ati
pouzivat ani svij rodny jazyk — bylo zakazané promluvit na vefejnosti mad’arsky. Rovnéz
nesméli zakladat sportovni spolky, tisk a knihy vychézely pouze ve slovenském jazyce. Utady
navic zakazaly bohosluzby v madar$tiné a mad’arSti knézi byli nuceni opustit slovenské
uzemi. V disledku téchto nafizeni nemohla madarska menSina vést normadlni Zzivot.
Mad’arsko se snazilo branit slovenské Mad’ary a proti diskriminacnim opatfenim protestovat,
nicméné jako porazena zem¢& mnoho Sanci na uspéch neméla.

Tyto udalosti z let 1945-1948 tak poznamenaly ceskoslovensko-mad’arské vztahy a
zanechaly po sobé nesmazatelné vzpominky na Krutosti, které si dodnes pamatuje kazda
osoba postizena ¢eskoslovenskymi represivnimi opatienimi.

Doplitujici soucasti této prace jsou rozhovory s pamétniky represivnich opatteni, jak
ze slovensko-mad’arského prostiedi — Selice (Szelécee), tak ¢eského prostiedi — Louny. Oralni
historie byla vyuzita v téchto mistech na zaklad¢ dostupnosti prament, jez potvrzuji, ze se
Selice 1 Louny staly soucasti represivnich udalosti. O ¢eskoslovenskych opatienich, ktera se
dotkla selického obyvatelstva svédéi Obecna kronika Miestneho narodného vyboru obce
Selice, v niz je zaznamenana jak skutecnost konfiskace majetku Mad’art, jejich vysidlovani,
tak i nemoznost navstévovat mad’arské Skoly. Ziskané dokumenty ze Statniho okresniho
archivu Louny naopak dokladaji, ze do lounského okresu byly na nucené prace posilany
osoby mad’arské narodnosti, a to Casto 1 s dalSimi rodinnymi pfislusniky.

Na zaklad¢ uskutecnénych rozhovori a odpovédich naratort, které byly bez
jakychkoli znamek znepokojenosti, 1ze konstatovat, ze se selicti pamétnici smifili s udalostmi,
které je postihly. Nicméné jejich bezprostiedni odpovédi svéd¢i o tom, ze vzpominky jsou
stale zivé. Kdezto pamétnici z lounského okoli si na ¢eskoslovenska represivni opatfeni jiz ani

nepamatuji, vyjimku tvofila pouze jedna dotazovana osoba.
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Resumé

The thesis deals with the Czechoslovak-Hungarian relations in the period 1945-1948.
Within these years occurred events that had negative impact on the relations between
Czechoslovakia and Hungary, and is lasting until today. Therefore, the thesis analyzes the
events which have caused the mutual resentment of these nations.

According to the findings it were the old reciprocated wrongs that induced the hostile
relations in between these countries over its existence. However, it consequently brought new
injustice. Beginnings of Czechoslovak antipathy are dated back to the time of Austro-
Hungarian Empire, when the Hungarian government failed to provide equal conditions of
coexistence for non-Hungarian people in the Hungarian territory. While the Hungarian
resistance stems from 1920, when the Treaty of Trianon was concluded, the result of which
more than half a million Hungarians suddenly found themselves in Czechoslovakian territory.
Nevertheless, in 1938 there was a ,,remedy* of Trianon with the help of Vienna arbitration,
within which was removed part of Czechoslovakian territory and assigned back to Hungary
on the 2nd of November 1938. Such a fact, however Czechoslovakia considered as an open
act of aggression and hoped for its revision.

The possibility of revision arose after the Second World War, when a revived
Czechoslovakia gained the status of the victorious country and thus could introduce a revision
policy not only toward the defeated Hungary but also toward the minorities, which were
considered as a traitors and wrongdoers against Czechoslovakia. The Hungarian minority has
therefore become a target of many repressive measures declared by KoSice government
program and the presidential decrees. Measures that were held in order to punish and get rid
of the Hungarians, with whom Czechoslovakia refused to share the state, contributed to a
noticeable deterioration of the Czechoslovak-Hungarian relations.

The Bachelor’s thesis is therefore dealing in individual chapters with the measures
such as involuntary deportation of the Hungarian minority population, deportation to forced
labor in the Czech border, forced reslovakization and confiscation of the property of the
Hungarian minority living in Czechoslovakia, which has caused animosity between
Czechoslovakia and Hungary. However, the escalated relations were mitigated by the
communist takeover in Czechoslovakia and Hungary. These historical events are
subsequently confirmed by testimony of those surveyed in the last chapter. Based on the
analysis of conducted interviews can be stated that the revision of Czechoslovakian politics in

1945-1948 left behind a severe mark that has remained in existence until today.
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