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Abstrakt

Diplomova prace Islamofobie a novy populismus v soucasné zapadni Evropé: Pripad Francie
a Nizozemi se zabyva otazkou promény soucasného zapadoevropského populismu. Prace ma
dva hlavni vyzkumné cile: (1) Ovéfit hypotézu, ze islamofobie se stavd novym rysem
soucasné¢ho populismu a ten se v disledku toho proménuje: nelze jej jiz jednoduse povazovat
za dal$i obdobu krajni pravice, protoze se neospravedlituje primarné negativnim postojem
k jinym etnikdm ¢i rasam, nybrz kritikou, ktera se odvolava na hodnoty svobody a rovnosti.
Ideologicky vzato tedy vykracuje z krajni pravice do stiedu. (2) Odpoveédét na otazku, zda i
po této proméné zustavaji populistické strany ‘populistickymi‘. Teoretickym vychodiskem
pro sledovani naznaceného posunu je koncept populismu Paula Taggarta, ktery budeme
aplikovat na francouzskou Narodni frontu (NF) pod vedenim Marine Le Pen a nizozemskou

Stranu pro svobodu (PVV) v Cele s Geertem Wildersem.
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Abstract

The Master thesis Islamophobia and New Populism in Contemporary Western Europe:
France and the Netherlands explores current transformations of populism in contemporary
Western Europe. The main objectives of the thesis are following: First, to verify a hypothesis
implying that islamophobia has become a new feature of the contemporary populism, which
has been consequently changing in terms of its content. Thus, it can hardly be classified as
another form of the ‘far right’ politics. In this context, one may observe its shift towards the
centre of the political party system. Second, based on the above outlined assumption, we aim
to study whether the populist parties can be considered ‘populist’ in spite of the new features
they have recently adopted. The theoretical framework of our research refers to Paul
Taggart’s conceptualisation of populism applying it on the cases of the French National Front
under the lead of Marine Le Pen and the Dutch Party for Freedom and his leader Geert
Wilders.
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Uvod

Spolecenské promény na pocatku 80. let 20. stoleti ptinesly hluboké zmény v ekonomické
i spoleCenské oblasti, at’ uz to byl pokles readlnych piijmu a vzrist nezaméstnanosti,
postupujici evropska integrace a globalizace nebo ztrata davéry v tradi¢ni politické strany
a obecny pokles zajmu o politiku. Tato situace, lemovana neschopnosti tradi¢nich stran
(programov¢) reflektovat tento spolecensky vyvoj, umoznila v tadé¢ zemi zdpadni Evropy
vzestup novych politickych stran a hnuti na pravé strané politického spektra, které jsou
oznacovany jako populistické.1 V literatufe je tomuto fenoménu vénovan znacny prostor
a takové strany byvaji zpravidla vidény jako ohroZeni liberdlni demokracie, 1 kdyZ nézory
na jejich konkrétni charakteristiky se u riznych autord mohou lisit. Obecné je rétorika
populistickych stran postavena na obrané narodnich hodnot a Sni spojenych aspekti:
mobilizaci proti globalizaci a evropské integraci a negativnich postojich vici pfist€éhovalcum.
Pravé v otazce imigrace mizeme u té€chto stran najit prvky rasismu a xenofobie, ackoli ptimo

netézi z fasistického odkazu mezivale¢nych pravicovych politickych stran.

Zhruba od pfelomu nového tisicileti se populisticky nahled na obranu lidové suverenity u fady
soucasnych pravicové populistickych stran pieléva do obrany vlastni identity proti
pfist¢hovalcim - muslimim. Jejich xenofobie se nyni neodrazi pouze Vv obecné Kritice
ptistéhovalci, kteti naruSuji kulturni identitu a pojeti naroda, ale obraci se konkrétné proti
muslimim a islamu. Rostouci pocet muslimi v zapadni Evropé¢ i utoky islamskych radikalu,

kterym nékteré evropské metropole Celi, pak tento trend v novém tisicileti jesté posiluji.

V této souvislosti dochazi nejen ke specifikaci imigrantského polu smérem k islamu, ale také
k proméné rétoriky nékterych populistickych stran. Do jejiho stiedu se dostava obrana
liberalnich hodnot, jako je rovnost a svoboda. Strany brani sviij narod nikoliv ¢isté ve jménu
partikularnich hodnot, ale nachazime u nich univerzalistickou rétoriku a obhajobu hodnot,
které jsou vSeobecné evropsky sdilené. Zaroven opoustéji rasistickou ¢i xenofobni rétoriku,
kterou jsme u stran tohoto typu mohli v minulosti sledovat. Pavel Bar$a tuto proménu
oznacuje terminem novd xenofobie (Barsa 2006: 78). O dirazu na obranu liberalnich hodnot
proti isldmu u soudobych populistickych stran v Evropé hovoii ve své analyze i Koen Vossen

a na prikladu Nizozemska naznacuje, Ze by se mohlo v této souvislosti jednat o novy

! Pojmenovani t&chto stran neni v podéni riiznych autorti jednotné, a tak byvaji strany oznagovany jako
populistické, pravicove populistické, strany radikalné pravicového populismu, narodniho populismu, nového
populismu i jako neo-populistické (Mudde 2000: 13)



ideologicky ramec soucasného populismu (Vossen 2011: 179). V soucasnosti mizeme mezi
zédpadoevropské strany, které se opiraji o islamofobni rétoriku, zafadit Svycarskou lidovou
stranu (SVP, Schweizerische Volkspartei), stranu Pravi Finové (PS, Perussuomalaiset),
Svédské demokraty (SD, Sverigedemokraterna), francouzskou Nérodni frontu (FN, Front
National), rakouskou stranu Svobodnych (FPO, Freiheitliche Partei Osterreichs)
nebo nizozemskou Stranu pro svobodu (PVV, Partij voor de Vrijheid) (Hoarau, Sasnal 2013).

Prvnim tkolem nasi prace je ovétit nasledujici hypotézu:

Islamofobie se stava novym rysem soucasného populismu a ten se v diisledku toho proménuje:
nelze jej jiz jednoduse povazovat za dalsi obdobu krajni pravice, protoze se neospravedlnuje
primdrné negativnim postojem k jinym etnikium ¢i rasam, nybrz kritikou, kterd se odvolava

na hodnoty svobody a rovnosti. Ideologicky vzato tedy vykracuje z krajni pravice do stredu.

Druhym tkolem je zjistit, zda 1 po této proméné zlstavaji populistické strany populistickymi
v tom smyslu, v jakém definuje populismus Paul Taggart. Nastinénou proménu definujeme
terminem novy populismus, a tim ho zaroven odli§ime od pivodniho konceptu populismu, jak

je v zapadni Evropé chapany v 80. a 90. letech 20. stoleti.

Prvky, na které budeme dale soustfedit nasi pozornost u sledovanych ptipadd, budou tii:
(1) o jakou argumentaci je opifena islamofobni rétorika; (2) jaky je vztah k Evropské unii; (3)
jakéa je podoba socidlné ekonomického programu. Tyto body ndm pomohou identifikovat,

v jakém smyslu k vykroc¢eni smérem od krajni pravice do stfedu politického spektra dochazi.

Teoretickym vychodiskem nasi prace je koncept populismu Paula Taggarta. Ten v roce 2000
definoval ve svém dile Populism Sest zakladnich znaki ideal typu populismu, aby je nasledné
vroce 2012 na zdkladé¢ dobového stranického vyvoje v Evropé redukoval na tfi zékladni
charakteristiky. Jeho koncept tim nedoznava vyraznéjsi redefinice, spise se jedna o uréité
zjednoduSeni. V nasi praci v ramci definice charakteristik populismu vychazime pravé z této
aktualizace. Vhodnost tohoto konceptu pro nase zkoumani promén populismu, tak jak je
definovand vySe, spocivd zejména V Taggartové uchopeni podstaty populismu
prostfednictvim tfi obecné definovanych kritérii na jedné strané¢ a na strané¢ druhé
ve specifickém vymezeni pojmu heartland, ktery Taggart zavadi misto jinymi autory
pouzivaného terminu lid. To ndm umoziuje snaze zachytit nastinénou obsahovou proménu

populistické rétoriky.



Taggart ve svych textech hovoii také o omezeném potencidlu, epizodické povaze populismu
(Taggart 2000: 106-107, Taggart 2003: 16-18, Taggart 2012), ale s ohledem na zkoumané
piipady v nasi praci se zda, Ze soucasné populistické strany ve chvili, kdy participuji na vladé,
neztraceji svij populisticky apel, voli¢skou podporu a jejich pozice ziistava stale silna.
Posouvaji se tedy vice od okraji politického spektra k politickému mainstreamu s podilem
na moci. Ve svém poslednim ¢lanku z roku 2012 Taggart pojednava o nebezpeci populismu
praveé s ohledem na moc ovliviiovat chovani ostatnich aktéri, ale stale vidi populismus jako
limitovanou silu. V soucasnosti tuto charakteristiku nepodporuji napiiklad autoii Daniele
Albertazzi a Duncan McDonnell, ktefi pfichazeji s piiklady soucasného populismu, jenz
ukazuji, Ze nemusi byt nevyhnutelné kratkodobou zélezitosti s limitovanym politickym

apelem (Albertazzi, McDonnell 2015: 170).

V nasi praci budeme stanovenou hypotézu hloubéji zkoumat na ptipadech soudobé
francouzské Narodni fronty pod vedenim Marine Le Pen a nizozemské Strany pro svobodu
Geerta Wilderse jako dvou piedstavitelek soucasnych populistickych stran v zapadni Evropé.
Ob¢ strany jsou hlasitymi odptirci imigrace, zejména té z muslimskych zemi, islamu
I Evropské unie. Svou rétoriku stavi na obhajob¢ liberalnich hodnot a ve vysledku dosahuji
strany i jejich lidfi zna¢né volicské podpory, aktudlné maji zastoupeni v narodnim
i evropském parlamentu a svym pisobenim dokazi ovliviiovat smér politické i vetejné debaty.
Nejsou tak jen marginalnim prvkem na okrajich stranického systému, ale naopak patii mezi
jedny z nejvyraznéj$ich aktérd v ramci vlastniho stranického systému a na poli pravicové

populistickych stran zemi zapadni Evropy.

Historické pozadi jejich vzniku i1 fungovani, zcela odliSna délka piisobeni ve stranickém
systému dané zemé, ani rozdilné kofeny obhajoby vlastnich hodnot nejsou podle naseho
nazoru prekazkou pro jejich srovnavani. Relevanci faktort rizné délky vzniku a plsobeni
ve stranickém systému zem¢ marginalizuje 1 fakt, ze proména diskursu francouzské Narodni
fronty smérem k novému populismu se zaCala vyrazné projevovat az pod vedenim Marine Le
Pen, ktera se stranického vedeni ujala na po¢atku roku 2011. Nizozemska Strana pro svobodu,
Vjejimz Cele stoji Geert Wilders, datuje svilj vznik do roku 2006. Soucasné proména
diskursu francouzské Narodni fronty od roku 2011 umoziuje nejen hledani styénych ploch
s nizozemskou Stranou pro svobodu, ale zaroven pfispiva | K lepSimu odhaleni obsahové
promény Narodni fronty Vv ramci porovnani s minulosti. Charakteristiky obou politickych
stran, které jak ukazeme, jsou Vv poslednich letech v mnohém spole¢né, poukazuji na S$irsi

proménu, kterd uZ neni dana jen specifickymi rysy vyplyvajicimi z daného kulturniho
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prostfedi. U obou politickych subjektti vénujeme pozornost jejich historickym kofenim
I sociologickym aspektim formovani, které¢ jsou vhodnym piedpokladem, jenz ndm umozni

sledovat nastinénou proménu.

Francouzskd Narodni fronta ma své koteny jiz v 70. letech 20. stoleti a pro své pusobeni
i rétoriku jejiho byvalého piedsedy Jean-Marie Le Pena, je napfi¢ literaturou o populismu
oznacovana jako typicka predstavitelka starého populismu. Avsak S vymeénou stranického
vedeni v roce 2011, kdy do ¢ela strany nastoupila Marine Le Pen, doznava sméfovani strany,
jeji program i rétorika znaénych zmén - Casto se opird o typicky liberalni hodnoty
(ve francouzském kontextu oznacované jako ,,republikanské®), jako jsou svoboda a rovnost.
Ukazuje se, ze jejich rétorika zdaleka neni opfena vyluéné o typicky pravicové myslenky
a ze snaha o ocistu strany od ,,starych poradki* nejen naznacuje na posun v populistické
rétorice, ale zaroven opakované sklizi uspéchy, kterych strana v minulosti nedosahovala.
Uspéchii na volebnim poli i znaéné pozornosti dosahuje také nizozemska Strana pro svobodu
Geerta Wilderse, ktera jde od pocatku svou rétorikou také v linii odkazu k liberalnim

vvvvv

Pim Fortuyn).

Samotny text prace mizeme rozdélit na dvé ¢asti — teoretickou a empirickou. V prvni kapitole
se vénujeme vysvétleni terminu populismus, jeho historickym kofeniim a vyvoji. Zejména
pak konceptualizaci nového populismu s pomoci teorie populismu Paula Taggarta, ze které
Vv praci vychazime a se kterou budeme dale pracovat. Druhd kapitola se vénuje historickym
I sociologickym kofentim francouzské Narodni fronty se zaméfenim na jeji aktualni podobu
pod vedenim Marine Le Pen, kde se snazime ukazat hlavni témata jejiho apelu a nasledné
jejich vztah k vyty¢ené hypotéze i teorii populismu Paula Taggarta. Ve tieti kapitole podobné
ptistupujeme Kk nizozemské Strané pro svobodu Geerta Wilderse. Hlavni diraz je kladen
na soucasnou rétoriku a jeji relevanci k nazna¢ené proméné soucasného populismu. Hlavnimi
body, na které se budeme u obou ptipadi soustfedit, jsou tfi: (1) argumentace, o kterou
je optena jejich islamofobii rétorika; (2) jaky vztah maji strany k Evropské unii; (3) jaka

navrhuji socidlné ekonomické opatieni.
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1. Koncept populismu a jeho teoretické uchopeni

Koncept populismu je pro svou obecnost a Sirokou aplikovatelnost nesnadno uchopitelnym
pojmem, fada autorti napliiuje jeho jadro vyctem defini¢nich charakteristik, které nejsou vzdy
totozné. Je nutné také rozliSovat mezi akademickym pojetim a tim, jak je populismus casto
chapan v bézném diskursu. Cilem této kapitoly je predstavit tuskali terminu, zmapovat jeho
vyvoj a ukdzat piistupy nékterych vyznamnych autori, coz nam v jejim zavéru umozni
vytvoieni vhodného teoretického ramce pro jeho naslednou aplikaci na piipad Francie

a Nizozemi, vedouci k ovéreni platnosti stanovené hypotézy.

Po zmapovani pocatkti akademickych piistupti k populismu se soustfedime piedev§im
na oblast zapadni Evropy v obdobi od 80. let 20. stoleti, kam vzhledem ke vzestupu novych
politickych uskupeni, jiz tehdy fada teoretikii zamétovala zna¢nou pozornost. | V soucasnosti
V tomto regionu nachézime fadu politickych stran, které¢ by bylo mozné oznacit za pravicoveé
populistické, a o jejich vlivu na soucasnou evropskou politiku hovoii mimo jiné také Paul
Taggart. Pravé jeho koncept populistickych stran je pro nas odrazovym mistkem pro
sledovani obsahové promény populismu, kterou v souvislosti s islamofobii rozpracovavame

V posledni ¢asti této kapitoly.

1.1 Od populistické strany k pravicovému populismu

Prvni vlnu akademickych pokusii o definici populismu mizeme najit v USA. Pfedmétem
téchto studii byla americka Lidova strana (The People’s Party) existujici na sklonku
19. stoleti. Jeji predstavitelé, americti farmafi, se organizovali v opozici proti
zkorumpovanym elitdm, korporacim a bankdm. Jak uvadéji autofi Dvotdkova, Buben
a Némec: ,, Toto americké pojeti davalo populismu vyrazné negativni hodnoceni a povazovalo
jej za zdroj a rezervoar spise tradicionalistickych ideji, spojenych s periferii a negujicich
moderni diferencovany svét, proti nemuz populismus stavi tradicni ,nezkazZenou‘ masu*
(Dvoiakova, Buben, Némec 2012: 131-132). Reformni rolnické hnuti narodnikii

Vv pfedrevolu¢nim Rusku, které se opiralo o romantickou ideu nezkazeného venkova, je pak

dal§im objektem ranych populistickych teorii.

Obecné se zajem akademikil o vyzkum populismu sousttedil nejprve do Ameriky, postupné se

rozsitoval i do ostatnich zemi svéta a nakonec i do zapadni Evropy. 50. 1éta v Americe
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a obdobi Mccarthismu méla vyznamny vliv na studium a rozvoj populismu v akademické
sféte. Pravé v reakci na toto obdobi definoval Edward Shils existenci populismu tak, Ze
je .. vsude tam, kde je ideologie lidového odporu proti poradku ve spolecnosti ustaveného
dlouho vladnouci, jinou tridou, ktera veri, Zze ma monopol na moc, vlastnictvi, vychovu
| kulturu® (Shils 1956, citovano z Taggart 2000: 11). Klicovym znakem populismu tak byl
vztah mezi lidem a elitou. Stejné tak Torcuato Di Tella, jenz se zabyval populismem
v Latinské Americe, poukazuje, ze populismus ,, se objevuje tam, kde je motivace mezi elitami
stredni tridy jit proti status-quo, kde zvySujici se ocekavani vytvareji mobilizovanou masu
obcanit a kde podminky dovoluji spolecné nadseni elit a mas* (Di Tella 1965, citovano
z Taggart 2000: 13). Populismus byl pro néj soucasti rozvoje spole¢nosti smérem
k modernizaci, jako uréity charakteristicky rys na ur¢itém stupni rozvoje. Cestou specifického
vymezeni populismu se vydal i Gavin Kitching, ktery také uvazoval o populismu v souvislosti
s rozvojem spole¢nosti. Naproti tomu sbornik autorti Ghity Ionescu a Ernesta Gellnera z roku
1969 se snazil pfinést obecn&js$i uchopeni populismu, vymezit jeho obecnou podstatu.
Konference naLondon School of Economics pfinesla pfispévky autort z celého svéta
a podstatou analyzy populismu v zemich Severni Ameriky, Latinské Ameriky, vychodni
Evropy, Afriky a v Rusku bylo pfinést zakladni definici populismu a odhalit jeho podstatu.
Zapadni Evropa, ze které vétSina autorl pochézela, zistala v ramci téchto piispévkia
nedotena. Ackoli konference pfinesla fadu dilezitych piispévkll z této oblasti, definici
zékladnich ideji populismu, kterou by bylo mozné obecnéji aplikovat, neptinesla (Taggart,

2000: 15).

S ohledem na sloZitost situace pfi snaze definovat zdkladni defini¢ni kritéria populismu
aplikovatelnd napfi¢ populismy, pfichazi Margaret Canovan Vvroce 1981 s odliSnym
piistupem, ktery spustil velkou debatu na téma populismu (Taggart 2000: 18). Svym pojetim
se snazi vyrovnat s komplexitou tohoto pojmu, nehleda proto jeho jadro, ale v ramci
diferenciace mezi agrarnim a politickym populismem definuje sedm zakladnich kategorii. Jak
ukazuje Taggart, tento Siroky piistup ji dovoluje pojmout celou fadu zemi i fenoméni a
zéaroven umoznuje hledat spolecné znaky a podobnosti napti¢ ¢asem i mistem. Zavérem jejiho
zkoumani je skutecnost, Ze populismus je natolik slozity fenomén, Ze napfic sedmi
kategoriemi nachdzime spolecné jadro jen ve vztahu k elitdim a lidu — populisté apeluji na
oby¢ejny lid a maji nedtvéru k elitam. Neni proto mozné zaradit populismus pouze do jedné

kategorie (Taggart 2000: 20-21).
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I kdyz velky zajem o populisticka hnuti v Evropé ptisel az v 80. letech 20. stoleti, kdy zacaly
byt strany radikalni pravice nahlizeny jako relevantni faktor v zapadoevropskych politickych
systémech a politice obecné, neznamena to, ze by zde tento fenomén predtim neexistoval.
V 50. letech 20. stoleti napiiklad pozornost pritahovalo hnuti malych obchodnikti proti
velkym trustim ve Francii pod vedenim Pierra Poujadeho, znamé jako poujadismus,
v 60. letech to byla Farmaiska strana Boera Koekoeka v Nizozemsku nebo v 70. letech

danska Strana pokroku vedena Mogensem Glistrupem.

Velky zajem o populismus v odborné politologické literatuie i v medialnim a politickém
diskurzu, ale ptiSel az se zminénymi 80. léty 20. stoleti, kdy nastala cela fada spole¢enskych
promén. Jak ukazuje Vit Hlousek ,, Ronald Inglehart v této souvislosti hovori o posunu od
materidalnich k postmaterialnim hodnotam a o tiché (hodnotové) revoluci.* (Hlousek, 2010:
83). Promény souvisi s odklonem zemi od povale¢ného konsensu a krizi povalecného
socioekonomického modelu, ktery byl v zdpadoevropskych zemich do té¢ doby uplatiiovany a
fungujici. 'V souvislosti se stagnaci a nutnosti transformace ekonomiky zapadnich zemi,
vzristem nezaméstnanosti, poklesem realnych ptijmi i naristem socialnich nerovnosti uvnitt
spolec¢nosti. Dochazelo K poklesu divéry v tradicni politické instituce a strany, i v jejich
schopnost na novou situaci reagovat. Zarovein mizeme pozorovat zdjem o témata, jako je
ochrana zivotniho prostiedi ¢i feminismus a rovnost zastoupeni muzi a zen, aktualni se stala i
otazka multikulturalismu a migrace. Dals8i vyzvou pro tehdejsi politickd uskupeni byla nutnost
vypotadat se s klesajici volebni ucasti, poklesem ¢lenstvi v politickych stranach, nedostatkem

zajmu o politiku a rostouci nedtivérou v politické instituce (Albertazzi, McDonnell 2008: 1).

S tim, jak tradi¢ni a zavedené politické strany obtizné hledaly zptsob, jak uspokojit poptavku
voli¢l, oteviral se prostor pro nova politickd uskupeni, v tomto piipad¢ hlavné pro pravicové
populistické strany. Ty kromé¢ reflexe novych témat, zvolily také novou strategii komunikace
a styl zaméfeny na bézného volice (tzv. man in the street) ve snaze oslovit a motivovat ty,
ktefi ztratili divéru v tradi¢ni politiku i mechanismy (Albertazzi, McDonnell 2008: 2). Jak
upozorituje Hans-Georg Betz, tyto nové strany a hnuti nemohly spoléhat jen na silnd hesla
¢1 zvucné jméno pritahujici pozornost, ¢asto proto v jejich Cele stal charismaticky lidr, o néjz
bylo uskupeni opteno, a ktery byl schopny nastolovat politickd témata i udavat programovy
smér. Zaroven tato centralizovand struktura dovolila rychle a pruzné reagovat na nova témata
a efektivné prosazovat vlastni program (Betz 1998: 9). Jednim z dulezitych apeld pravicovych
populistickych stran, ktery byl zaroven uspé&Snym mobilizatnim prvkem, byla otazka

imigrace. Imigranti byli v rétorice stran prezentovani jako hrozba pro ekonomiku, kulturu i
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identitu spolecnosti (Betz 1998: 4). Spolu s negativnim postojem vuci tradicnim stranam a
odkazem 1 virou v rozum bézného lidu tak ziskdvame komplexni obrazek o hlavnich

tematickych pilifich téchto stran.

Obecn¢ je vzestup pravicovych populistickych stran v této dob¢ fadou autor charakterizovan
jako vyjimecny ve svém rozsahu. I kdyz, jak bylo nastinéno vySe, pravicova populisticka
mobilizace tu byla i historicky dfive - ¢asto nicméné charakterizovana rychlym vzestupem
I rychlym padem. Hans-Georg Betz vidi uspéch pravicové populistickych stran v této dobé
ve tiech rovinach: (1) vrozsahu, vjakém tyto strany dokazaly ziskat podporu napii¢
zépadoevropskymi zemémi; (2) v tom, jak dokézaly ovlivnit politicky diskurs; (3) jak velky

podil politické moci dokézaly ziskat (Betz 1998: 1).

K vyzkumu vzestupu populistickych stran se nemusi nicméné pfistupovat pouze optikou
hlubokych kulturnich a spolecenskych zmén, na které se spole¢nost nedokdze rychle
adaptovat, a v dasledku ¢ehoz dochazi k rozdéleni na vitéze a porazené. Ti, kteti se citi
porazeni, tihnou k podpofe pravicové populistickych stran, a jejich vzestup je tak nahlizen
jako patologie politiky v povale¢né zapadni spolecnosti (Mudde 2010). Mudde vysvétluje,
ze mnoho akademickych praci uvazuje o krajni pravici v psychologickych terminech, tedy
Zze podpora pro tyto strany je urCitou anomalii ve spolecnosti a vznikla v disledku
ekonomické krize — za normalnich podminek by totiz lidé podporovali takové strany jen
okrajov€ (jiz v roce 2004 hovofil Mudde o tom, Ze se populismus minimalné¢ od zacatku
90. let stava vSudypritomnym znakem politiky zapadni Evropy, jde o tzv. Populist Zeitgeist,
kdy se ukazuje, ze populistickd rétorika se stava bé&znou soucasti mainstreamovych
politickych stran (Mudde 2004: 551). Pro svou tezi si pujcuje termin Scheucha
a Klingenmana o patologické normalnosti (pathological normalcy) a snazi se ukazat,
ze soucasna populisticka pravice piedstavuje radikalizaci mainstreamového pohledu.
Populistické myslenky nejsou odcizené mainstreamu zapadnich demokracii, stejné jako
nejsou populistické postoje sdilené jen menSinou (Mudde 2010), naopak zde dochazi

ke znaénym prekryvim. Svij pohled doklada i prizkumy Eurobarometru?, kdy se ukazuje

2V roce 1997 podle priizkumu Eurobarometru téméf 2/3 respondenti souhlasilo, Ze ilegalni imigranti by mé&li
byt poslani zpét do své zeme, 80 % pak souhlasilo, Ze ilegalni imigranti, ktefi se dopustili zadvaznych trestnych
¢int, by méli byt repatriovani. Pti pohledu na narodni instituce daného demokratického systému prizkumy
ukazuji, Ze v roce 1999 40 % obcanti zemi EU nebylo pfili§ nebo zcela spokojeno se svou narodni vladou, o 4
v roce 2006 bylo 72 % obcani zemi EU piesvédceno, ze korupce je hlavnim problémem jejich zemi a 59 %
respondentli se domnivalo, zZe pfijimani nebo rozdavani uplatkli neni uspésné prosetieno (Mudde 2010).
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Vv Case silici tendence Kk radikalizaci postoji vUc¢i imigrantim, narodni vladé, korupci i

kriminalit¢ mezi respondenty napfi¢ obcany zemi Evropské unie.

I kdyz s sebou tuspéch pravicovych populistickych stran v zapadni Evrop¢ za poslednich 30 let
nese 1 nejvetsi zajem teoretikli, neznamend to, Ze by se pozornost badatelti koncentrovala
pouze timto smérem (soudobymi piedstaviteli soucasného populismu mimo Evropu jsou
naptiklad americky politik Ross Perot, lidr kanadské reformni strany Preston Manning nebo

Pauline Hanson z australské pravicové strany One Nation) (Albertazzi, McDonnell 2008: 1).

1.2 Prekazky konceptualizace populismu

Populismus, a¢ termin cCasto sklofiovany a pouzivany, je v akademické sféfe pojmem
nesnadno uchopitelnym a definovatelnym jednou univerzdlni definici, ve snaze o jeho
konceptualizaci mizeme sledovat celou fadu pfistupt. Jak upozornuje Paul Taggart, jestlize
se pokousime o obecnéj$i pohled na populismus, musime se smifit s tim, ze rizné ptiklady
ilustruji rizné aspekty populismu a casto je akcentovan jeden vyrazny rys odvozeny
od konkrétniho piikladu (Taggart 2000: 8). Co dale problematizuje interpretaci tohoto terminu
je také fakt, Ze v politické praxi je vniman odlisn€ od toho, jak je chapan v akademickych
debatach, protoze zde je pouzivan hlavné jako negativni a nebezpecny jev. Ve veifejné debaté
dominuji dv¢ interpretace tohoto terminu. V prvnim ptipadé je jeho podstatou zaméfeni se
na emociondlni diskurs nabizejici jednoduchd fteSeni, v druhém piipadé¢ je populismus
pouzivan k popisu oportunistické politiky s cilem okamzitého uspokojeni a ziskéni volict.
Tento zplisob pouziti je vidét u ptedvolebnich slibi politikti — napiiklad jako je snizovani dani
nebo okamzité¢ potlaceni kriminality (Mudde 2004: 543). Podle Muddeho je pro tyto dvé
definice vhodnéjsi a spravnéj§i pouzivat termin demagogie a oportunismus, spiSe nez
populismus. Vyznam populismu se rozsifuje do takové miry, ze se Casto vztahuje ke vSem
nekonvenénim formam politické mobilizace. Paul Taggart také hovofi o zaménovani

populistického stylu s hledanim popularity a snaze apelovat na velké publikum.

Velka nesoudrZnost terminu populismus, mnoho definicnich znakd na jedné strané
anaduzivani v akademické sféfe i bézném diskursu na strané¢ druhé komplikuji, jeho
vyjasnéni. Oznaceni populista, jak bylo nastinéno vySe, mé negativni konotace, neni proto
piekvapenim, Zze sami piedstavitelé soucasného populismu jen ziidka sami sebe oznacuji

za populisty a odmitaji, pokud jsou tak oznaceni druhymi (Albertazzi, McDonnell 2008: 3).

16



Nekonzistentni je také samotné oznaceni téchto stran a hnuti v podani riznych autort.
Miuzeme se setkat s riznymi oznacenimi v ramci populismu, jako je pravicovy populismus,
radikaln¢ pravicovy populismus, narodni populismus, novy populismus, neo-populismus

a dalsi (Mudde 2000: 13).

Nektefi autofi strany oznacuji jako radikalné pravicové, jini dokonce za extrémné pravicoveé
a davaji populismus a pravici do vzajemného vztahu. Takové pojeti populismu a jeho prekryv
do vétsi ¢i men$i miry s radikalni ¢i extrémni pravici u nékterych autorGt muze vést
k domnénce, ze se jedna o fenomén vyluéné pravicovy, ale neni tomu tak. Navic, jak
upozornuji Albertazzi a McDonnell, ne vSechny populistické strany mohou byt oznaceny jako
extrémné pravicové, coz dokladaji tfemi tvrzenimi: (1) voli¢i téchto stran sami sebe
neprojektuji jako volice extrémni pravice; (2) spojeni soucasného populismu a fasistického
odkazu je velmi slabé a rozhodné neni pravidlem; (3) populisté nestoji v opozici vuci liberalni

demokracii - jako tomu bylo v ptipadé extrémni pravice (Albertazzi, McDonnell 2008: 4).

Akademické pojeti populismu, jak bylo naznaceno vyse, neni opfeno o emociondlni diskurs,
a1 prestoze se rizni autofi na jednotném konceptu neshoduji, rizné definice populismu jsou
Zasto spojeny dvéma zakladnimi prvky. Témi jsou lid a elita® a jejich vzdjemny vztah. Jednou
Z otazek, na které také nemame jednoznac¢nou odpovéd, je to, zda je populismus ideologii,
stylem ¢i strategii komunikace (Dvorakova, Buben, Némec 2012: 124). Cas Mudde definuje
populismus jako ,, thin-centered ideologii — ta se na rozdil od ideologii, jako je socialismus
nebo liberalismus soustiedi pouze na urcité aspekty spolecenského Zivota. To také umoznuje
spojeni populismu s jinymi ideologiemi, at’ uz je to nacionalismus, komunismus nebo tieba
socialismus (Mudde 2004: 544). Populismus samotny pak definuje jako ,,ideologii, ktera
uvazuje o spolecnosti jako vyhradné rozdélené na dvé homogenni a antagonistické skupiny,
cisty lid a zkorumpovanou elitu, a ktery argumentuje, Ze politika by méla byt vyjadrenim
volonté générale (obecné viile) lidu“ (Mudde, 2004: 543). Pravicové populistické strany jsou
pro né&j spojenim tii zakladnich elementl - nativismu, autoritafstvi a populismu. Nativismus
odkazuje k tomu, ze soucasti staitu by méli byt skuteéné jen Clenové naroda bez cizich

elementt, autoritarstvi odrazi viru v striktné uspotfadanou spole¢nost s respektem k autorité.

Podobné na problém populismu nahlizeji také Albertazzi a McDonnell, ktefi definuji

populismus jako ,, ideologii, ktera stavi ctnostny a homogenni lid proti skupiné elit a dalsich

% Lid i elita maji v riizném kontextu riizné definice, vzdy dané specifickym kontextem. Nepfitelem lidu je
predevsim domaci elita, ale také pristéhovalci, mensinové skupiny, zneuZzivatelé socidlniho systému, nadnarodni
instituce atd. (Dvotdkova, Buben, Némec 2012: 125).
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,nebezpecnych’, kteri jsou spolecné vyliceni tak, ze zbavuji (nebo se snazi) suverénni lid jejich
prav, hodnot, prosperity, identity a hlasu. (Albertazzi, McDonnell 2008: 3). Populismus je
pro n¢ kompatibilni sriznymi politickymi ideologiemi, ekonomickym programem

I S riznymi socialnimi zdkladnami a typy rezimu.

Forem chéapani populismu je tak celéd fada a za prakticky jediny spole¢ny jmenovatel mizeme
oznacit lidovou suverenitu a diraz na ni (Dvofdkovd, Buben, Némec 2012: 125). Zavazek
k lidu jako defini¢ni charakteristika populismu, jak ale ukazuje Paul Taggart, s sebou nese

urcita uskali.

1.3 Populismus podle Paula Taggarta

Rada historickych pokusti o teoreticky piistup k populismu ukézala, Ze aé je populismus
velmi ¢asto pouzivanym pojmem, jasnost V jeho defini¢nich charakteristikdch to nepfindsi.
Jak upozornuje Paul Taggart, snaha o konceptualizaci pojmu byla ¢asto poznamenana svym
kontextem, coZ omezuje moznosti vytvoieni generalizujici teorie aplikovatelné na dalsi
ptipady. To se podle n¢&j ukazalo i ve snaze Ghity lonescu a Ernesta Gellnera, ktefi se
0 obecnou definici pokusili, ale snaha nevedla k Gspésnému vysledku. Na druhou stranu snaha
o vytvofeni typologie rlznych typd populismu a vytvofeni univerzalniho pohledu
na populismus také neni podle Taggarta spravnou cestou — jak ukazala snaha Margaret
Canovan, populismus je roztfisténym pojmem a spoleCnym jmenovatelem vSech typid
populismu je pouze apel na lid a antielitismus (Taggart 2000: 21). Proto Taggart pfinasi svou

vlastni konstrukci idedl typu populismu.

V ramci svého teoretického uchopeni nejprve definoval Sest charakteristik - kli¢ovych
a vzajemn¢ nezavislych znaki populismu, kterymi se snazil konstruovat ideal typ, jenz podle
néj v sobé podle néj spojuje jak snahy jinych teoretikti o obecné definice populismu, tak
pokusy o vytvoteni typologie: (1) je neptatelsky k reprezentativni politice; (2) identifikuje se
s idealizovanym heartlandem; (3) je ideologii, ktera postrada zakladni sdileny soubor
klicovych hodnot (empty heart); (4) je reakci na krizi spolecnosti; (5) ma v sobé zakofenéné
sebeomezujici dilemata; (6) ma podobu chameleona, kdy na sebe vzdy bere podobu prostiedi
(Taggart 2000: 2)

18



Pozdéji ale ptichazi se zobecnénim svych charakteristik pod vlivem vyvoje udélosti v zemich
zapadni Evropy, u kterych mizeme vidét urcité naznaky promén populismu u pravicoveé
populistickych stran. Proto zjednodusuje definicni kritéria populismu do tii zékladnich znakd,
kterymi jsou: (1) antagonisticky vztah populismu a reprezentativni politiky; (2) heartland,
od kterého jsou odvozeny hodnoty populisti; (3) manichejsky pohled na svét prostiednictvim
dichotomie ,,my* a ,,oni* (Taggart 2012). Neznamena to, Ze by se charakteristiky z jeho

vvvvvv

zakladni definice.
Tii1 hlavni charakteristiky populismu podle Paula Taggarta:
1) Hodnoty odvozené od heartlandu

Na rozdil od fady jinych teoretikli zabyvajicich se vymezenim a zakladnimi charakteristikami
populismu nechape lid jako definujici prvek populismu. Lid povazuje za pojem piili§ obecny,
ktery sdm o sob¢ nedostatecné specifikuje, kdo je jeho soucasti a kdo neni, stejné¢ jako neni
zcela jasné, zda tento termin koresponduje s vymezenim naroda, nebo se jedna o nékteré
specifické skupiny (nékteti populisté se odvolavaji k lidu, jini se hlasi k obhajobé jen
specifickych tiid). Identita lidu je vtomto pojeti konstruovana v opozici vaci elitam
zrazujicim obecnou vuli lidu i jeho z4jmy, z ¢ehoz vyplyva i to, ze je pro populisty snazsi
definovat, kdo je jejich neptitelem, nez koho zajmy brani, a tedy ze pojem lid je sam o sobé
velmi nekonkrétnim pojmem. Zaroven neni apel klidu vyluéné populistickym znakem,
protoze obecné je demokracie opfena o apel k lidu (Taggart 2012). Snahou o piekonani
vagnosti terminu lid je u Taggarta zavedeni pojmu heartland, ktery se na rozdil
od dichotomického vymezeni lid versus elita, opira 0 ideu lidu a toho, kde se lid nachazi.
Jedna se o konstrukt, ktery predstavuje komunitu na ohraniceném tzemi se specifickou

historii i hodnotami (Taggart 2003: 11).

Podivame-li se na Taggartovo vymezeni vztahu lidu a heartlandu, uvidime, Ze stavi heartland
nad pojem lid — nejprve musime porozumét tomu, co je minéno heartlandem, a nasledné
muzeme pochopit, kdo konkrétné je lid 1 jaké hodnoty populisté obhajuji a ve jménu koho.
., Lid neni nic vic nez obyvatelé heartlandu a k porozumeni toho, co populisté mysli pojmem
lid, potFebujeme nejprve porozumeét tomu, co pro né konkrétné znamena heartland “ (Taggart
2003: 6). Heartland je definovan jednotou, homogenitou i svymi hranicemi, a umoziuje tak
populistim ospravedlnit vylou€eni téch, ktefi jsou démonizovani. Neni ale totozny s pojetim

naroda, 1 kdyz k nému odkazuje, nicméné terminy jsou totozné jen do té miry, dokud
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je nacionalismus odrazem hodnot heartlandu. (Taggart 2000: 96-97). V rétorice
populistickych stran se konstrukce heartlandu casto opira o kulturni nebo etnickou
homogenitu, ktera je naruSovana imigraci, globalizaci, evropskou integraci a dal$imi vlivy.
Proti nim populisté vystupuji, protoZe narusuji ,,dobry zivot®, ktery byl ztracen. Heartland tak
neni utopii, ale konstrukci dobrého Zivota, ktery fungoval diive, nez se objevila korupce a

pokfiveni (Taggart 2003: 7).
2) Antagonisticky vztah k reprezentativni politice

Populisté jsou kritiky reprezentativni demokracie, ackoli pravé jeji podminky, tedy struktura
instituci a procesti, JSOU CO, co umozhuje, Ze se Z populismu stava politicka sila. Populisté
vystupuji proti komplexnosti procestt reprezentativni politiky a argumentuji nedostatkem
respektu k demokratické suverenité lidu jako takové i nedostate¢nou reprezentaci lidu a jeho
zajmu. Jejich cilem neni odstranéni reprezentativni demokracie jako spiSe snaha pfiblizit lid
(masy) a elity, a zajistit tak lepsi vladnuti (better governance) (Taggart 2003: 6). Sami
se opiraji 0 centralizovanou strukturu ¢asto v ¢ele S charismatickym lidrem a favorizuji prvky
ptimé demokracie (naptiklad referenda), které navraci rozhodovaci procesy a suverenitu

do rukou lidu.

Jiz historickd zkuSenost v riznych castech svéta, jako byli napiiklad rusti narodnici nebo
hnuti Social Credit v Alberté, ukazala, ze populisté stali v pfimé opozici k zastupitelské forme
demokracie (Taggart 2000: 110). V soucasnosti ma populismus podle Taggarta
K reprezentativni demokracii ambivalentni vztah, kritizuje jeji nefunkénost a zaroven
vyjadfuje nespokojenost s politikou. Jeho jadro podle né& tkvi vreakci ovladanych
na vladnouci elitu, coz s sebou piinasi dvé skutec¢nosti: (1) Populismus je rozptyleny a mize
existovat celd fada jeho podob. To s sebou nese fakt, Ze jeho ucinky na zastupitelskou politiku
se Vv riznych kontextech 1i§i. (2) Odmita tezi, Ze by populismus stal v opozici k moderni
politice, protoze prave ta je trodnou pidou pro jeho vznik — ¢im jsou instituce a politickd
struktura komplexnéjsi, tim véEtsi je pravdépodobnost, Ze se zvétSuje vzdalenost
mezi vladnoucimi a ovladanymi, a tedy i rozsah reprezentace, a tim je vétsi Sance populisti
na jejich uspéch (Taggart 2000: 111). Ve své nejextrémnéjsi podobé mize byt populismus

hrozbou, Ze se ptelije do autoritai'stvi a zcela se odkloni od demokracie (Taggart 2002: 79).
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3) Nahled svéta prostiednictvim dichotomie ,,my* a ,,oni*

Populistickd hnuti svou piitomnosti Vv zastupitelské demokracii ovliviiuji podobu politické
debaty, kterou zjednodusuji. Populismus ma tendenci nahlizet svét rozdéleny na dvé skupiny
— na dobry a zly, ze dvou protichidnych pozic ,,my* a ,,oni“. Nepfatelé jsou chapani jako
ti s odliSnymi hodnotami, které jsou neslucitelné s hodnotami, které vyznavaji ti, kteti jsou
soucasti heartlandu. To vede ke zjednodusovani a dualismu v politice. Populisticka rétorika
tak redukuje pohled na svét do dvou tabori, ¢imz podporuje antipolitické postoje a tim
| vzrust nedivéry v komplexitu a procesy reprezentativni demokracie. Snazi se zjednodusovat

svét politiky 1 feSeni souvisejicich problémii.

Kromé¢ téchto tii defini¢nich znakl je populismus charakterizovan fadou dalSich, které jsou
podle Taggarta odvislé od kontextu a okolnosti, a povazuje je tedy za druhotné (setkdvame
sesnimi jiz v Taggartovych predchozich textech, nékterym znich puvodné piipisoval

defini¢ni charakteristiku, viz definice Sesti klicovych charakteristik).

Je to chapani populismu jako chameleona, ktery na sebe bere podobu prostredi, kde ptisobi.
Tato kontextualni charakteristika ma podle Taggarta za nasledek, Ze spolecné znaky
populistickych hnuti napfi¢ staty jsou cCasto zamlzené, stejné jako populismu chybi
ideologické jadro, které by obhajoval. Proto, jak poukazuje, vedle sebe miZeme vidét
populismus pifevleceny do venkovského radikalismu v Americe, urbanistickd hnuti
Vv Argentiné a nyni je zietelny v Evropé u tfady pravicovych stran (Taggart, 2002: 70).
| usoucasnych evropskych pravicové populistickych stran se divody jejich vstupu
na politické pole a nasledné 1 jejich apel 1iSi napfic staty (jsou to vysoké dan€ a liberdlni
imigracni politiky, regiondlni etnické menSiny, obhajoba ndrodni agendy a jin¢) (Taggart

2000: 76-77).

To, co fada autor povazuje za definicni charakteristiku populismu — ctnostny lid
a zkorumpovanou elitu, chape Taggart jako dalsi sekundarni znak populismu. Zkorumpované
elity jsou podle n¢j pouze symptomem populismu - disledkem populistického vidéni politiky
jako zkorumpované (Taggart 2012).

Mezi dalsi charakteristiku patfi vysokd personalizovand ¢i centralizovana struktura
populistickych hnuti, kterou populist¢ voli namisto slozitosti instituci a pravidel

reprezentativni demokracie. Rada populistickych hnuti je opfena o charismatického lidra,
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ktery je tvari strany a dokaze svym apelem pfitdhnout pozornost. Zde ale zarovenl vyvstava
I stinna stranka této personalizace. Jejim disledkem byvaji ¢asté vnitini rozpory a nazorova
nesourodost, ktera muze vést k rozpadu, a také otazka dlouhodobé udrzitelnost a nastupnictvi.
Otazka vybéru nového lidra se ukazuje jako znacné problematickd a muze vést k zaniku
celého hnuti (nizozemské Listina Pima Fortuyna se po néhlé smrti lidra prakticky rozpadla
I pfes predchozi silnou podporu ze strany voli¢i). Pokud lidr nedisponuje silnym
charismatem, muze mit tendence uchylovat se k autoritativnim feSenim a vnaset do struktury

vétsi centralizaci a koncentraci moci do rukou jednotlivce (Taggart 2000: 103).

Populisté stojici v opozici vu¢i podobé zastupitelské demokracie dale sahaji k prosazovani
prvku piimé demokracie, jako jsou naptiklad referenda. Ta jsou pro né idealnim prvkem, jak

prekonat slozitost politickych procest a zjednodusovat debatu.

Podle Taggarta je chybou spojovat populismus s extremismem pravé proto, ze pracuje uvniti
demokratického ramce. Nebezpeci soucasného populismu je podle n&j v tom, Ze Se ustavuje
jako politicka sila, kterd svoji existenci a plisobenim strukturuje podobu debaty — mé vliv
na chovani ostatnich aktérii a moc ménit pravidla hry v reprezentativni politice, strukturovat

obsah i ton politiky (Taggart 2012).

Populisti¢ti politici v soucasné zapadni Evropé vnasi do stfedu debaty témata, jako jsou
multikulturalismus, imigrace nebo evropska integrace. I kdyz Taggart ptipousti negativni vliv
populismu na reprezentativni politiku, vidi ho jako limitovanou politickou silu, se kterou

je mozné se vyrovnat, pokud se vyrovname s otazkami, jez populisté nastoluji (Taggart 2012).

1.4 Islamofobie a konceptualizace nového populismu

Populistické chapani lidové suverenity, dliraz na ni i jeji obrana pfed ,,nepfitelem®, se u fady
soucasnych populistickych stran vyrazné preléva do obrany vlastni identity proti
ptistéhovalcim, hlavné¢ pak muslimim a obecné také k islamu jako k nabozenstvi, které
nerespektuje hodnoty liberalné¢ demokratickych spolecnosti. Obraz zapadoevropského
populismu byl od 80. let 20. stoleti vzdy vyrazn¢€ Spojen s imigraci a v rétorice pravicove
populistickych stran se objevovaly prvky rasismu i xenofobie opiené ptredevsim o etnickou
nadfazenost. To se ale méni s koncem 90. let a zejména na pielomu nového tisicileti, kdy

muzeme V jeho podobé pravé v téchto spolecnostech sledovat urcitou proménu. Pravicové
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populistické strany se uz nevymezuji proti ptistehovalectvi z divodu pievazné etnickych jako
spiSe civilizacnich (pfist¢hovalectvi bylo diive chapano jako negativni jev hlavné z diivodu
naruseni integrity naroda). V soucasnosti se antiimigrantska rétorika obraci na specificky
antiislamsky pol, ktery se stdva dominujici charakteristikou sou¢asného populismu (imigrace
je i dnes vidéna jako prvek narusujici jednotu heartlandu, ale vice nez o otazku etnicity, jako
tomu bylo dfive, jde o otazku civiliza¢ni identity). Pavel BarSa tento obrat pojmenovava
terminem novd xenofobie (BarSa 2006: 78). Jeho charakteristikou je projekce negativniho
vztahu Kk novousedlikim nikoli na zakladé rasistickych nebo etnickych piedsudkd, ale
na zéklad¢ predsudkl ideologickych. Protipfistéhovaleckd rétorika pravicové populistickych
stran se tak posouva do obhajoby univerzalnich prav a liberalnich principti, ve jménu svobody
a rovnosti, proti islamu, ktery tyto principu ohrozuje, protoze sam je nevyznava, nebo je
stavén na niz$i kulturni uroven nez zépadni spolecnosti. Zdrojem neptatelstvi ke kulturné
odlisnym pristéhovalcim tak uz neni rasismus, ale islamofobie (Barsa 2006: 78). Pokud tento
problém zobecnime, populistické strany prezentuji tuto situaci jako konflikt vzajemné
hodnotové protichiidnych a neslucitelnych svétii — zdpadniho a muslimského (¢i arabského).
Utoky islamskych radikalt v zaii 2001 v New Yorku a Washingtonu, v bieznu 2004
V Madridu, v ¢ervenci 2005 v Londyné, v dubnu 2013 v Bostonu, v lednu 2015 v Patizi nebo
v ¢ervnu 2015 v Sousse pak k trendu negativniho vnimani arabského svéta tim zapadnim jeste

ptispivaji, ackoli islamsky radikalismus (dZihadismus) a islam jako vira jsou dvé odli§né véci.

Zieknuti se etnicky zalozené rétoriky ve jménu obhajoby univerzalisticky sdilenych hodnot
politického mainstreamu mutizeme sledovat u francouzské Narodni fronty (NF), jejiz zména
programového kurzu nastala v roce 2011 s nastupem Marine Le Pen do Cela strany. Marine
Le Pen se stavi do role obhajkyné republiky a s ni spojené svobody, rovnosti a sekularity
atento postoj vyrazné kontrastuje s rétorikou jejiho otce, byvalého predsedy strany Jean-
Marie Le Pena (dokladem promény smétovani strany je i fakt, ze pravé Jean-Marie Le Pen,

ac svou dceru jako svou nastupkyni zpocatku podporoval, v sou€asné chvili patii mezi jeji

o 24

Ptikladem symbolizujici kurs nového populismu je také nizozemskd Strana pro svobodu
v Cele s Geertem Wildersem jako pfedsedou a jedinym ¢lenem strany. Tato politicka strana
ma vyrazné kratsi historii fungovani nez francouzska Narodni fronta a pro jeji charakteristiky
ji 1ze povaZovat za predstavitelku nového populismu, jak jsme ho nastinili jiz diive. Vyrazné

antiislamska rétorika Geerta Wilderse se odrazi od obhajoby hodnot liberalni demokracie
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(tyto postoje jsme mohli sledovat i u dal$i nizozemské, dnes jiz zaniklé strany Listina Pima

Fortuyna).

Typické rysy pravice, jako je obhajoba naroda a narodni suverenity, se u soucasnych
populistickych stran nevytraci, ale méni se zpusob, jakym tak cini. Jejich obhajoba
se piesouva z roviny partikularni, kdy pro né pfisté¢hovalci piedstavovali hrozbu pro narod
Z hlediska etnického ¢i spoleCenského, do roviny univerzalistické. Zastituji obhajobu naroda
liberaln¢ demokratickymi hodnotami, coz vytvati sdileny prostor také S ostatnimi
demokratickymi stranami v daném politickém systému. V ramci obhajoby svobody a rovnosti
se také napftiklad stavi do pozice obhajcti prav homosexualii, ackoli u tradi¢ni pravice bychom

mohli o¢ekavat typicky homofobni postoje.

Vztah imigrace a rétoriky pravicové populistickych stran byl vzdy blizky — Kritika
pristéhovalectvi patii mezi jeden z charakteristickych znakii tohoto proudu, protoze praveé
ptist¢hovalci jsou vidéni jako hrozba pro narod - feceno v terminech Paula Taggarta -
ptedstavuji ohrozeni heartlandu (a to i kdyz mira akcentovani piistéhovalectvi jako hrozby
se u ruznych uskupeni muze liSit v zavislosti také na akcentovani ostatnich témat). Pokud
se na otazku pfistupu evropskych zemi k imigraci podivame v obecnéjsi roving, nejen optikou
pravicovych stran, vidime, ze od 90. let 20. stoleti zapadoevropské zemé postupné opoustéji
diive prosazovanou myslenku multikulturalismu, kdy dominovala snaha o zachovani
kulturnich odli$nosti a skupinové identity, a prosazuje se stale vice plné asimilacionisticky
ptistup do pfijimaci spole¢nosti. Ten nejen u pravicoveé populistickych stran pak sklouzava
k islamofobii, i kdyZ u nich je viditelny nejzietelnéji. Jak upozoriiuje Pavel Barsa,
. islamofobie neni pouze produktem populistickych demagogii ¢i zlych démonii evropské
minulosti, ale md minimalné dva redlné zdroje* (Barsa 2006: 80). Je to (1) eskalace napéti
mezi zemémi Zapadu a islamského svéta a (2) potize s integraci potomkilt muslimskych

prist¢hovalct.

Na zakladé¢ vyse uveden¢ho se tak zda, Ze jednou z klicovych charakteristik nového
populismu je posun od ryze pravicového diskurzu, jak jsme jej mohli pozorovat od 80. let 20.
stoleti v zapadni Evrop€, smérem k politickému mainstreamu Vv tom smyslu, ze se tento
diskurs stdva v zasad€ — alesponi svym obsahem, byt’ ¢asto ne formou - pfijatelny i pro dalsi
demokratické politické strany. Zarovenl dochazi kurCitému paradoxu u pravicovych
populistickych stran, které se na jedné strané zastituji obhajobou striktné narodnich hodnot

ve jménu suverenity (mezi které patii casto znacny euroskepticismus), na druhé strané u nich
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vidime obhajobu islamofobie ve jménu evropskych hodnot, tj. hodnot, k nimz se hlasi
nenachazeli. V ramci teoretického vychodiska z teorie Paula Taggarta tak dochazi k nejvétsi
proméné v chapani heartlandu. Jeho vyznam se posouva od dirazu na kulturni ¢i etnickou
homogenitu k politice civilizacni identity. Heartland je stale chapan ve zna¢né symbolické
rovin¢ a stale je vném podle populisti obsazena charakteristika skute¢nych hodnot dané
spole¢nosti, ale zaroven se stava spoleéné sdilenym prostorem S ostatnimi politickymi
stranami. To ma souvislost se skute¢nosti, kterou naznacuje ve svém poslednim ¢lanku také
Taggart, kdyz hovoii o tom, ze populistické politické strany maji svym fungovanim vliv
na chovani ostatnich politickych aktéri a tim ovliviiuji sméfovani politiky. Z promény
podstaty heartlandu plyne také ur¢ita obsahova zména v chapani vztahu dvou protichtidnych
skupin, jak o nich Taggart hovoii (Taggart 2012). Proto se také zda, Ze se chapani populismu
jako limitované politické sily proménuje. Jiz Cas Mudde nahlizel na populismus jako formu
radikalizace mainstreamového pohledu. Daniele Albertazzi a Duncan McDonnell ve svém
dile Populist in Power zase nabouravaji ptedstavu populistickych stran jako epizodickych
hnuti a naopak fadu z nich vidi jako vyznamné politické hrace, kteti ani pfi podilu na moci
neztraceji ~ podporu  ani  neopoustéji  svij  politicky  program  (Albertazzi,
McDonnell 2015: 170).
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2. Francie

.....

7,5 % celkové populace ve Francii (The future of...2011: 124). Narodni fronta Vv cele
s Marine Le Pen patfi v soucasnosti mezi nejhlasitéjsi odpurce jejich pfitomnosti ve Francii.
Ackoli strana vzdy stala Vv opozici vi¢i imigraci, v poslednich letech zaznamendvame
obsahovou proménu v jeji rétorice. Pro vystizeni této promény se prvni Cast této kapitoly
vénuje historickym a sociologickym kofeniim strany i rétorice Jean-Marie Le Pena jako jejiho
prvniho piedsedy. Nasledujici dvé podkapitoly naopak sleduji podobu strany, program a
rétoriku od roku 2011, tedy od doby, kdy do jejiho ¢ela nastoupila Marine Le Pen. V posledni
Casti se zaméfujeme na komparaci diskursu strany pod vedenim obou ptedsedi, kterou

zaroven konfrontujeme s podobou populismu podle Paula Taggarta. Toto srovnani se stane

vhodnym zdkladem pro ovéfovani platnosti nasich vyty¢enych cilii v zdvéru prace.

2.1 Jean-Marie Le Pen a vzestup Narodni fronty

Vznik Narodni fronty datujeme na pocatek 70. let 20. stoleti, konkrétné do fijna 1972. Strana
vznikla po vzoru italského neofaSistického hnuti nazvaného Italské socialni hnuti (MSI,
Movimento Sociale Italiano), zpo&atku byla spojena s iniciativou Ordre Nouveau — Novy idd"
a jejimi kli¢ovymi osobnostmi. M¢la se stat zastfeSujici organizaci pro francouzské pravicové
zdiskreditované) extrémni pravice spojené s vichistickym rezimem marSala Pétaina a
kolaborantstvim béhem druhé svétové valky (Williams 2006: 82). Tento nazorovy rozptyl a
ideologicka rozruznénost vedly ke zna¢né roztiisténosti Narodni fronty. Jejim piedsedou se
stal jiz tehdy zkuSeny politik Jean-Marie Le Pen. Aktivista a byvaly poujadisticky poslanec
pattil v tomto ohledu k umirnénému kiidlu obhajujici francouzskou narodni tradici ve snaze
vybudovat klasickou politickou stranu fungujicich ustavenych poradki (Ignazi 2006: 90). Stal
tak v opozici predstavitelim Ordre Nouveau jako byl napifiklad Francois Duprat, Alain
Robert nebo Frangois Brigneau, kteti prosazovali neofaSistickou cestu podobnou italské MSI.

Jiz v roce 1973 se tak z Narodni fronty oddélili neékteti ¢lenové Ordre Nouveau, aby zalozili

* Hnuti, které vzniklo v roce 1969 jako snaha obnovit &innost krajni pravice ve francouzské politice po vzoru
italské MSI (Winock 1998: 154).
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vlastni hnuti Faire front (Winock 1998: 155) a nasledn¢ se za néjakou dobu s Narodni frontou
opét spojili a Le Penovu pozici oslabili. V pribéhu 70. let a na pocatku 80. let 20. stoleti se
pak soucasti Narodni fronty stavaji dal$i extrémné pravicova uskupeni, jina se oddéluji.
Vziajemné nazorové neshody o sméfovani strany roztiiSténost nijak nezaceluji, fada frakci
povazuje Jean-Marie Le Pena za pfili§ umirnéného. K postupné konsolidaci strany
a jednotlivych frakci pod vedenim Le Pena ptispél az atentat na kli¢ovou osobnost Narodni
fronty a zastance kiidla Ordre Nouveau Frangois Duprata v roce 1978. Jeho smrt umoznila Le
Penovi zaujmout lepsi pozici ve vedeni organizace (Williams 2006: 82). Krom¢ vnitinich
pnuti bojuje vV té dobé Narodni fronta i se svou pozici na volebnim poli. V parlamentnich
I evropskych volbach v 70. letech 20. stoleti Gspéchii nedosahla, lepsi vysledek nepiinesly ani
prezidentské volby v letech 1974 a 1981 - v roce 1974 ziskal Le Pen 0,62 % hlast, v roce
1981 se mu nepodaii ziskat ani 500 podpisu potiebnych ke kandidatuie, tehdy proto vyzyva
Francouze k volb& Johanky z Arku® (Perottino 2005: 252). Usp&$né nebyly ani parlamentni
volby, které téhoz roku nasledovaly, strana ziskala pouhych 0,18 % hlasti. Narodni fronta byla

Vv této dobé¢ spiSe marginalnim prvkem francouzského stranického systému.

Teprve volby do obecnich zastupitelstev v roce 1983 ukazaly, ze Narodni fronta ma potencial
ziskat ptizenn voli¢ii. Tehdy uspéla zejména v téch oblastech, kde se socialni a ekonomické
problémy projevovaly nejvice. Vyznamnym meznikem na vzestupu Narodni fronty byly
doplnovaci volby do obecniho zastupitelstva v roce 1983, zejména pak tspéch J.-P. Stirboise
ve meésté Dreux. Zde se Narodni fronté podafilo vytvofit volebni koalici s mainstreamovymi
stranami Unie pro francouzskou demokracii (UDF, Union pour la démocratie frangaise)
a Sdruzenim pro republiku (RPR, Rassemblement pour la République). Vysledek piinesl zisk
Ctyt kiesel pro Narodni frontu (Williams 2006: 83). Jak podotyka Ignazi, Narodni fronta zde
byla umirnénou pravici poprvé brana jako akceptovatelny partner (Ignazi 2006: 93). Tento
uspéch i souvisejici debaty s sebou nesly také medialni zajem. Ten stale rostl v kontextu
dalsich dil¢ich volebnich uspéchti a podpora strany zacala stoupat také v prizkumech
vefejného minéni. Uspéch ve volbach do Evropského parlamentu a zisk 10 kiesel v roce 1984
a nasledny Gspéch v parlamentnich volbach v roce 1986 se ziskem 9,8 % hlast a 35 poslanci
(zisk takto zna¢ného poctu kiesel byl ve své podstaté vyjimecny, protoze byl umoznén
kratkodobou zakonnou zménou volebniho systému na proporéni) pak potvrdil jeji pozici

(Ignazi 2006: 96), ktera se v dalsich letech jesté upevnila.

> Johanka z Arku je jednim ze symbolii francouzského katolického boje proti cizinciim, je jednou z patronek
Francie a jeji odkaz je jednim za symbolt francouzské naciondlni pravice, a tedy i Narodni fronty. Strana
pouziva jeji jméno i symbol a uctiva jeji pamatku (Perottino 2005: 252).
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Ackoli se v pocatcich svého vzniku drzela Narodni fronta na okraji stranického systému,
ziskavala jen mizivou podporu voli¢li a od jinych krajné pravicovych uskupeni se pfili§
neliSila, k jejimu uspéchu Vv dalSich letech pfispélo nékolik faktor — v prvni fadé to byly
hluboké spole¢enské i ekonomické promény ve spole¢nosti, ale také osobnost Jean-Marie
Le Pena v ¢ele Narodni fronty a jeho schopnost akcentovat otazky, které v t&€ dobé volice
trapily. Jak vysvétluje Michelle Hale Williams ,,byli [Narodni fronta] drive nez jiné strany
schopni rozpoznat téma, které bylo stale vyznamnejsi. Ukazali, Ze maji v danou chvili prst
na tepu francouzské verejnosti lépe nez ostatni strany a vénovali vetsi pozornost pozadavkiim
volicu*” (Williams 2011: 683). Obava voli¢i spojena s otazkami pfistéhovalectvi,
nezameéstnanosti a rostouci kriminality patfila mezi hlavni motivy hlasovani pro Nérodni
frontu. Tato témata Le Pen vyrazné akcentoval a snazil se tak jesté vice polarizovat socialni
nespokojenost spojenou mimo jiné Srostouci nedivérou v reprezentaci tradi¢nich stran
a jejich (ne)schopnosti reflektovat nova spoleCenska témata. Podivame-li se na uspéchy
Narodni fronty z geografického hlediska, nejvyraznéjsi podporu ziskavala strana v oblastech,
kde ekonomické a socialni promény voli¢i pocitovali vyraznéji nez jinde (napf. predmésti
s vétsi koncentraci ptist€éhovalct, industrializované a urbanizované oblasti zasazené riznymi

formami ekonomické a socidlni restrukturalizace (Milza 2004: 251)).

Obrana narodnich hodnot proti pfist¢hovalcim a otazka bezpecnosti jako Ustfedni zijem
Narodni fronty byly Brunem Mégretem (byl povazovan za druhého muze ve strané a zaroven
zastaval funkci manazera kampani) zformovany do konceptu tzv. narodni preference
(préférence nationale), ktery se vroce 1993 stal soucasti programu strany. Ustiedni
charakteristikou byla ochrana naroda a narodni identity proti pfist¢thovalcim a cizinciim, kteti
se odmitanim asimilace stavaji hrozbou pro francouzskou spole¢nost narusujici jeji hodnoty a
kulturu. Ustfedni myslenkou je etnicky nacionalismus, kdy pfednost maji rodili Francouzi,
zatimco pfistéhovalci ¢i Francouzi Sjinym etnickym plivodem, jsou ve své podstaté
diskriminovani. Program, ktery se tykal zejména otdzek nezaméstnanosti, bydleni a
poskytovani socialnich pfispévkiu, byl fadou oponentti ozna¢ovan za rasisticky a xenofobni
(Hainsworth, Mitchell 2000: 444). Prakticky se obracel proti imigrantim z arabského svéta,
islamu, evropské integraci a globalizaci a stavél obhajobu postoji na obrané narodni kultury a
naroda, jejichZ soudrZznost a ned¢litelnost je tfeba udrzovat, protoZe je historicky zakofenéna a
dana. Otazku pfistéhovalectvi stale vice akcentovali v souvislosti s kriminalitou a
konstruovali tak obrazek imigrantd jako nebezpecnych zivli pro francouzskou spolecnost

(Williams 2006: 98).
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Na pocatku 90. let 20. stoleti méla Narodni fronta také vybudovanou silnou intelektualni
zakladnu 1 rozSifenou sit' nastroji komunikace a propagace, které hojné vyuzivala
k mobilizaci a stala se tak pIn¢ profesionalizovanou stranou. Byla spiiznéna s fadou
sympatizantii z okruhu politickych stratégli, akademikiti a think-tankli, vydéavala nékolik
Casopisu, vyuzivala také vysilani v radiu a jako prvni z politickych stran ve Francii méla svou

vlastni webovou stranku (Williams: 2006: 87).

Ideologicky nebyla Narodni fronta pokracovatelkou fasismu ani piedstavitelkou
neofasistického proudu. Jednim z vyznamnych intelektualnich zdroju se pro ni stala Nouvelle
Droite, intelektualni uskupeni v ¢ele s Alainem de Benoistem, které se distancovalo
od fasismu a razilo nové pravicové myslenky (Ignazi 2006: 22). Myslenku etnického
pluralismu® a prava na odlisnost i antiegalitifstvi Alaina de Benoista pak prevzala nejen
Nérodni fronta, ale i fada dalSich krajné pravicovych stran. Pokud se podivame na kofeny
francouzské pravice obecné, uvidime, Ze sahaji do historie jeSt¢ mnohem dale, a to
az k francouzské revoluci. Zde se formoval tzky vztah ke konzervativnimu katolicismu,
Dreyfussova aféra a s ni spojeny antisemitismus jsou dal$im vyznamnym meznikem. Za dvé
pravdépodobné nejdilezitéjsi udalosti pii formovani myslenek krajni pravice povazuje Michel
Perottino: (1) vznik ,,Francouzského statu (Efat Francais) roku 1940 a (2) dekolonizaci
a s ni spojenou alzirskou valku. Kolaborantsky vichisticky rezim marsala Pétaina mél podle
n¢j velky vyznam vjasném vylouceni ,,vSeho nenarodniho* a sliboval navraceni
do predrevoluc¢niho obdobi, alzirska valka pak zase prispéla k zvyraznéni rasistického modelu
(Perottino 2011: 85). Specifikum francouzské krajni pravice nelezi ale jen v danych
historickych udalostech, které ji myslenkové formovaly, ale hlavné v odkazu k politické
tradici siln€ho statu, francouzské jednoty a principu nacionalismu. Narod je ve francouzském
pojeti chapan jako jednotny, nedélitelny a skupinové a kulturni rozdily 1 cizorodé¢ komunity
maji byt v jednotném celku rozpustény (BarSova, Bar$a 2005: 105). Na poli tohoto
francouzského nacionalismu i chapani jeden stat rovna se jeden homogenni narod se od svého

pocatku pohybuje i Narodni fronta pod vedenim Jean-Marie Le Pena.

Jean-Marie Le Pen se stal klicovou osobnosti Narodni fronty nejen z titulu funkce jejiho
predsedy. Jeho charisma, rétorické schopnosti, pro které si dokdzal ziskat voli¢e 1 média,

uméni ovladnout politicky prostor, schopnost délat klicova rozhodnuti, ale i radikalni, ¢asto

® Etnicky pluralismus odmita rasovou nadfazenost, argumentuje, Ze kazda etnicka skupina ma své specifické
kulturni dédictvi a neexistuje mezi nimi hierarchie, ale jejich specifi¢nost si zaslouzi, aby byla chranéna
politickymi institucemi proti nebezpeci hybridity, kterou ptisobi masova migrace a unifikace, ktera vyvéra

z globalniho konzumerismu (Godin 2013: 56).
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antisemitské a xenofobni postoje prezentované na veiejnosti, predstavuji rysy jeho ptsobeni.
Rada jeho vyrokt je prosluld a Gasto je pro né také typicka dvojsmyslnost - Le Pen je proto
povazovan za mistra eufemizace (Milza 2004: 274). Jeho velmi znamy a médii Casto
citovany vyrok pochazi z roku 1987. Tehdy prohlasil, Ze nacistické plynové komory jsou jen
historickym detailem druhé svétové valky. V roce 2009 pii svém projevu na pudé Evropského
parlamentu sviij vyrok o plynovych komorach zopakoval. Jeho antisemitské vyroky tim ale
zdaleka nekoncily, zpochybiioval nejen genocidu, ale hovotil i o Zidovském nebezpeci, které
oznacoval za protinarodni a antifrancouzské. V nedavném rozhovoru pro extrémné pravicovy
francouzsky tydenik Rivarol’ zase vyjadfil podporu zastancim vichistického rezimu
(Spieler 2015) a v souvislosti s teroristickymi ttoky na redakci ¢asopisu Charlie Hebdo
v lednu 2015 se vyjadril, ze se jedna o akci tajnych sluzeb (Charlie Hebdo: Le... 2015).
Znamy je také jeho vtip na adresu ministra vlady Michela Durafoura, kdy si opét pohraval
se slovy a pismeny a spojil tak jméno ministra s krematoriem a nacistickymi koncentra¢nimi
tabory (Greenhouse 1988). Za vyroky zlehcujici nacistické zlo¢iny i rasistické a antisemitské

vyroky byl Le Penovi nejednou vymeéteny trest.

Ptes Le Penovy skandalni vystupy, které¢ vyvolavaly rozporuplné ndzory nejen uvnitf strany,
ale i mezi voli¢i, a nazorovou rtiznorodost Narodni fronty obecné si strana pod jeho vedenim
na pocatku 90. let 20. stoleti dokazala ukotvit svoji pozici mezi dal§imi etablovanymi
politickymi stranami Francie a v roce 1993 si upevnila pozici ¢tvrté strany ve francouzském
politickém systému s 12,7 % hlast (Ignazi 2006: 99). Podle Perottina spo¢iva Le Peniv
nejvetsi Uspéch ,, v oviadnuti verejného prostoru a v nasledné tzv. lepenizaci (lépenisation)8
francouzské politické scény spise neZ v jeho volebnich vysledcich* (Perottino 2011: 86).
Le Pen byl schopen do stfedu politického prostoru pfinést témata, ktera se stala zajmem
I ostatnich politickych stran, jednim z takovych tématem byla jist¢ otazka imigrace jako jeden
z hlavnich apeld Néarodni fronty. Jak upozoriiuji Hainsworth a Mitchell, dochédzelo tak
K paradoxu, Ze mainstreamové strany na jedné strané odsuzovaly pozici Narodni fronty,
na druhé strané je ale jeji radikélni postoje nutily na dané otazky reagovat. To se projevovalo
jiz v druhé polovin¢ 80. let 20. stoleti, kdy vlada Jacquese Chiraca zpiisnila kontroly

pfistéhovalcii, obnovila ndhodné kontroly nebo deportovala malajské uprchliky z Francie zpét

" Pierre Milza poukazuje na dlouhodobou sepjatost tydeniku Rivarol s Narodni frontou jiz za dob ptedsednictvi
Jean-Marie Le Pen (Milza 2005: 257).

8 Lepenizace patii k ustalenému pojmu, ktery odkazuje ke schopnosti Narodni fronty nastolovat témata, jez se
postupné stavaji legitimni soucasti bézného diskursu, i pfesto, ze diive patfila k hlavnim bodtim tvrdé kritiky
ostatnimi politickymi aktéry. Perottino jako uvadi problematiku imigrace nebo problém islamizace Francie jako
typické ptiklady (Perottino 2011: 87).
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do zemé (Hainsworth, Mitchell 2000: 453). Uspéch ve volbach do Néarodniho shroméazdéni
vroce 1993 byl také odrazem stabilni voli¢ské zakladny strany. Strana akcentovala nejen
témata imigrace, bezpeCnosti a nezaméstnanosti, ale jak deklarovala na svém stranickém
kongresu v roce 1994, postavila se také do role obhajci francouzskych volict zrazenych
politickym establishmentem (na pravici i na levici) a obhdjci naroda ohrozeného

mezinarodnimi institucemi, jako byla Evropska unie (Ignazi 2006: 100).

Navzdory rostoucimu volebnimu uspéchu v 90. letech 20. stoleti, ktery se piiblizoval
az 15 % hlast pii volbach do Narodniho shroméazdéni v roce 1997, dochazelo ve strané
Kk otevienym vnitinim neshodam a nazorovym rozkolim Vv otazce dal$iho sméfovani strany,
ato hlavné mezi Le Penem a stoupenci tradi¢niho kiidla a Bruno Mégretem a jeho snahou
stranu modernizovat (Perottino 2000: 29). Rozkol vyustil nucenym odejitim Bruno Mégreta
a jeho ptiznivel ze strany v roce 1998. Uskupeni okolo Mégreta si pak v lednu 1999 zalozilo
sVOji stranu s nazvem Narodni republikanské hnuti (MNR, Mouvement national républicain)
ve snaze stat se Cislem jedna francouzské pravice a sesadit Narodni frontu z jeji vysadni
pozice. Nasledujici volby do Evropského parlamentu jesté tyz rok ale ukézaly, Zze pozice
Narodni fronty, i ptes odliv ¢asti volici i1 ¢lenl strany po rozkolu, je stile silna a neni
Mégretovou stranou nijak ohrozena (6 % hlasi =ziskal Le Pen, 3,3 % Mégret)
(Milza 2004: 283). Prezidentska volba v roce 2002 pak pozici Le Pena potvrdila. V prvnim
kole volby ziskal od voli¢i takovou podporu, ze se s 16,9 % hlast dokazal umistit na druhém
misté hned za Jacquese Chiraca, jenz obdrzel 19,9 % hlasi. V druhém kole pak obdrzel vice
nez 17 % hlasi, coz ¢inilo celkem 1,6 milionu hlast (Shields 2010: 61). Prezidentské volby
tak byly pro Le Pena i Narodni frontu zcela jasnym Gispéchem (jen pro srovnani Bruno Mégret
skon¢il v téchto volbach az na 12. misté a zcela tedy propadl). O pét let pozdéji, v roce 2007,
Jean-Marie Le Pen sviij volebni triumf z pfedchozi volby nezopakoval (ziskal 10,4 % hlast) a
vyznamného vysledku nedosahla strana ani v naslednych volbach do parlamentu (zisk 4,3 %).
Hans-Georg Betz oznacuje triumfalni zisk Jean-Marie Le Pena v prezidentskych volbach
v roce 2002 jako vrchol jeho kariéry spiSe nez jako vyznamny zlom, ktery by byl ukazatelem
zvratu V jinak dlouhodobém poklesu podpory i1 soudrznosti strany (Betz 2013: 1).
K vyznamnym zméndm a jistému uklidnéni vnitrostranickych vztahti i narGstu volebni
podpory dochazi pak od roku 2011, kdy v Cele strany stanula dcera Jean-Marie Le Pena
Marine Le Pen.
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2.2 Marine Le Pen v ¢ele Narodni fronty

Marine Le Pen je ¢lenkou Narodni fronty od roku 1986, v roce 2000 byla zvolena do jejiho
sirSiho vedeni, od roku 2003 pak byla prvni mistoptedsedkyni, od roku 2011 je ptedsedkyni.
V cele strany stanula na sjezdu Narodni fronty 15. - 16. ledna 2011 v Tours. Pfi volbé méla
podporu svého otce 1 vétSiny stranického apardtu a ziskala 67,65 % hlash stranickych delegétii
(Perottino 2011: 88). Ve svém volebnim projevu na piedsedkyni strany zdlraznila nutnost
obrany tradicnich hodnot francouzské republiky. Inspirovana uspéchy jinych
zapadoevropskych politickych stran, jako je naptiklad Strana pro svobodu Geerta Wilderse
v Nizozemsku, a védoma si skutecnosti, ze jen radikéalni ideologickd zména orientace miize
Nérodni front¢ umoznit hrat roli vyznamného hrace ve francouzském politickém systému,
pustila se do programovych zmén s cilem ptedstavit uceleny politicky program. Na rozdil od
svého otce Jean-Marie Le Pena pfedstavuje umirnénou politickou linii, podél které se snazi
stranu transformovat do pozice catch-all strany, kterou se piiblizi ostatnim pravicovym
stranam. Jiz v prosinci 2010 prohlasila, Ze ,, radikdlni, podivinské a anachronické skupiny ve
strané, jako jsou ultrakatolici, podporovatelé Pétaina a popiraci Holocaustu nemaji ve strané
misto. Narodni fronta by se neméla stat platformou pro jejich obsese “ (Figaro 2010, citovano
z Godin, 2013: 55). Od pocatku je jejim cilem stranu oddémonizovat (dédiabolisation) a
vtisknout ji tvaf nikoliv strany radikélni, antisemitské a xenofobni, jakou méla pod vedenim
jejiho otce, ale strany, ktera brani bézné ob¢any proti prostupujici globalizaci i proti islamu
jako hrozbé, jeZ ohrozuje narodni zajmy 1 francouzskou republikénskou tradici (Betz 2013: 1).
Marine Le Pen se distancuje od vsech projevu radikalismu ve strang, vefejné se distancovala
od vSech antisemitskych vyroki svého otce, stejné jako odsoudila jeho zlehc¢ovani
nacistickych zlo¢ind. Nasledkem zmény ideologického sméru byl odliv fady ¢lent strany,

kteti s jejim vedenim nesouhlasili.

K nazorovym stfetim dochazi i mezi ni a jejim otcem, ktery se po svém odstoupeni z Cela
strany stal Cestnym pifedsedou. Jean-Marie Le Pen snové nastolenym kurzem strany
nesouhlasi a pti svych vefejnych vystoupenich to ddva najevo — nejen fadou slovnich utoki
na soucasné podporovatele strany, ale také ostrou kritikou vedeni své dcery. Jejich vzajemné
nevrazivé vztahy v politice nedavno vyvrcholily tim, ze ho Marine nejprve vyzvala, aby
se stahl z politiky, a nasledné mu bylo na vykonném vyboru strany pozastaveno c¢lenstvi,
s ¢cimz Jean-Marie Le Pen nesouhlasi (Galiero 2015). V parlamentnich volbach v roce 2012,

tedy po vice nez roce, kdy byla Marine Le Pen ve funkci predsedkyné strany a pustila se
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do jeji ocisty od starych potradki, se Narodni fronté podatilo uspét a ziskat zastoupeni dvou

poslanct.

2.3 Diskurs sou¢asné Narodni fronty

Marine Le Pen stavi Narodni frontu do pozice obhajct lidu ve jménu republikanskych hodnot,
jako jediného skute¢ného obrance ideall, které byly zrazeny politickym establishmentem
(Betz 2013: 4). Republikanské hodnoty a symboly, které jsou soucasti francouzské politické
kultury, se pro ni stavaji zakladnim stavebnim kamenem strany, proto tika, Ze pozice Narodni
fronty neni ani napravo, ani nalevo na Skale spektra politickych stran (Godin 2013: 55).
Soucasna Narodni fronta se profiluje do role obrancid republiky, a jak upozoriiuje Betz, sdili
nékteré hodnoty s francouzskou republikanskou levici, coz ukazuje i spoluprace
s Berthrandem Dutheilem de la Rocherem zrepublikanského Hnuti obéant (MDC,
Mouvement des citoyens), ktery se v roce 2011 ptipojil k Narodni fronté s odkazem, Ze ta je
jedinou stranou, kterd je schopna efektivné prosazovat francouzskou suverenitu, dosdhnout
obnoveni republiky i se zasazovat o navraceni pivodni mény, franku. Jak dale uvadi Betz,
tento krok vyznamné posilil strategii ,,normalizace strany. Zaroven tato rekonceptualizace
strany vede Kk potencialni moznosti rozsiteni voli¢ské zakladny (Betz 2013: 5). Jak ukazuje
Godin, jiz pfi volbach do Evropského parlamentu v roce 2009 sahla Narodni fronta pfi
kandidatufe k pouziti pozitivnich odkaz k levici a k republikanské francouzské tradici

(Godin 2013: 56).

Programova koncepce Narodni fronty je rozsahld, stoji na republikanskych principech
svobody, rovnosti, silného statu a principu laicité (piekladany jako sekularita). Strana
je velkym kritikem imigrace, prosazuje opatieni na ochranu francouzské ekonomiky,
vymezuje se proti volnému pohybu osob a zboZzi v rdmci schengenského prostoru, oponuje
spole¢né evropské meéné a neopomiji ani socialni otazky, jako je navysSeni minimalni mzdy
nebo snizeni véku odchodu do dichodu. Stoji také v opozici sou¢asnému establishmentu,
ktery v jejich ocich republikanské hodnoty zrazuje a prosazuje vétsi zapojeni béznych obcanti

do politiky, zejména prostiednictvim referend.
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Princip laicité (sekularita)

Princip laicité je soucasti francouzské tistavy a deklaruje oddéleni nabozenstvi od statu, tato
odluka statu a cirkve byla zdkonem ustanovena v prosinci roku 1905. Je vyznamnym
milnikem ve vyvoji francouzského statu, narodni kultura je v tomto pojeti chapana jako
striktné oddélend od nabozenstvi a jakékoli nabozenské projevy by nemély toto pojeti
narusovat. V roce 2012 se tento princip stal zadkladnim bodem volebniho programu Nérodni
fronty a je jednim z hlavnich boda i dnes. Jak upozornuje Godin, ,,zatimc0 vétsina, i kdyz
ne vSechny mainstreamové strany hledaji, jak miiZe laicité podporovat nabozenskou toleranci,
Narodni fronta to otocila do nastroje pro valku S islimem, spojuji imigraci s nabozZenstvim
a ndabozenstvi s fundamentalismem® (Godin 2013: 56). Tyto postoje, nebo alesponi jejich

naznaky, miizeme v rétorice Narodni fronty sledovat jiz dfive.

Otazka ptistéhovalectvi obecné se ve Francii stava politickym tématem jiz v 80. letech 20.
stoleti, kdy se mimo jiné objevila tzv. Satkova aféra. Debata se v této souvislosti rozvinula na
podzim roku 1989 kolem islamskych Satk tfi muslimskych zakyn na gymnaziu v Creil.
Tehdy si muslimské Zzakyné navzdory vyzvé feditele Skoly odmitly pfi vyucovani sundat
muslimsky Satek. Tato otazka vnesla do politické debaty téma typické pro krajni pravici,
jakym byla imigrace a zaclenovani prist€éhovalcti do naroda (Winock 1998: 181). Hlavnim
argumentem pro zékaz bylo, Ze noSeni muslimskych §atkti na pidé Skoly je poruSovanim
sekularnich hodnot francouzské republiky, pravé s ohledem na princip laicité. Narodni fronta
tehdy zakaz podpotila, ale byla ve svém postoji viceméné osamocena. O vice nez 10 let
pozdé&ji, vroce 2003, se podobna situace opakovala. Tehdy byly dvé skolacky za noSeni
muslimského Satku vylou€eny a celd aféra vyustila v uzakonény zékaz noSeni symbolli a
odévi, jimiz Zaci davaji okazale najevo nabozenskou piislusnost (Barsa 2004: 37). Tentokrat
byla situace odlisna oproti roku 1989 a pro podporu zakazu se vyjadfila cela fada politickych
hraci napfic¢ spektrem. Podle Barsi se islamské $atky v ocich fady politickych stran (i v o¢ich
fady Francouzll) staly pfiznakem prostupovani Francie cizorodou kulturou, kterd ohrozuje jeji
moralni a politické zdravi (Barsa 2004: 38). V této linii jdou také argumenty Narodni fronty a
Marine Le Pen. Ve svém programu se strana odvolava na republikanskou tradici, ktera
zarucuje svobodny projev ndbozenstvi, ale ten nesmi zasahovat do svobody druhych, stejné
jako ndbozenstvi nesmi vstupovat do vefejného prostoru nebo byt financné podporovano
staitem. Obraci se proti vefejnému praktikovani muslimské viry i1 stavbé islamskych
svatostankil, zasazuje se o zakaz prodeje halal potravin i okazalému noSeni nabozenskych

symboll na vefejnosti. Proti islamu vystupuje také s odkazem na dlouhou kiestanskou tradici
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Francie, ktera spoluutvarela narodni kulturu a tvofi tak vyznamnou soucast francouzského
historického dédictvi. Protoze francouzsky néarod a republiku chapou jako ned€litelné,

pozaduji zakotveni zakazu existence komunit (communauté) v tstavé (Front National 2015a).

Na webové strance Narodni fronty se po nedavném utoku islamského radikala v tuniské
Sousse” se objevuje pocitadlo vyzyvajici k podepsani petice k zavieni salafijskych mesit
Vv celé Francii. Pravé sekularita vefejného prostoru a nebezpeci radikalizace muslimu jsou pak
argumenty, kterymi svilj pozadavek a vyzvu obhajuji (a také s odkazem na tuniské urady,
které nechaly po utoku islamského radikala uzaviit nékteré mesity v zemi) (Front National
2015D).

Imigrace a integrace

Boj s ptistéhovalectvim z arabskych zemi je jednim z hlavnich priorit Narodni fronty. Podle
Marine Le Pen masivni imigrace i nedostatecny kurs politiky asimilace narusuje zékladni
principy francouzské republiky. V otazce legalni imigrace Narodni fronta prosazuje velmi
striktni opatfeni véetné redukce poctu pristéhovalct ze soucasnych 200 000 ro¢né na pouhych
10 000, coz pattilo jiz v roce 2012 Kk hlavnim programovym boddm strany a které najdeme
i v prezidentském manifestu Marine Le Pen Qui, la France. (Shields 2013: 182).
Naturalizace imigrantii by méla podléhat pfisnym podminkdm vcetné prokazatelné znalosti
francouzského jazyka a pro pfistehovalce ze zemi mimo Evropu strana prosazuje zékaz
dvojiho obcanstvi. Tvrdy asimila¢ni kurz je podle Narodni fronty (NF) cestou, jak nebudou
podryvany principy Francouzské republiky a zéaroven nebude dochdzet ke zneuZzivani
socialniho systému a destrukci narodni solidarity. Na rozdil od svého otce se Marine Le Pen
striktn¢ distancuje od rasistické a agresivni rétoriky smérem k pfist€éhovalcim. Ackoli i u ni
muzeme historicky dohledat rétoriku, které jde na prvni pohled V linii rétoriky jejiho otce,
ve svém jadru je Utokem na isldm, nikoli na rasu. Jednd se predevS§im o jeji pfirovnani
z prosince 2010 o rostoucim poctu modlicich se muslimid v ulicich hlavniho mésta
k nacistické okupaci bez tankt a vojaki. Nasledkem této koncentrace muslimt v nékterych
Ctvrtich je podle Marine Le Pen nahrazeni zdkoni republiky zdkony nabozenskymi, které jsou
vrozporu s francouzskymi hodnotami. Pozdéji jest€¢ dodala, Ze méla U pfiméru zminit

vSechny historické okupace, nikoli jen nacistickou (napiiklad kdyz za dob Johanky z Arku

% Sebevrazedny atentatnik postiilel a zabil v Gerviu 2015 38 osob na plazi v tuniské Sousse. K atentatu se dosud
nikdo nepftihlasil, ale spekuluje se o napojeni atentdtnika na Islamsky stat (Desitky turist na... 2015).
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Britové okupovali Francii) (Marine Le Pen compare... 2010). Jeji vyrok doznal znaéné
kritiky avroce 2013 za n&j byla vydana ke stihani pfed soudem. V soucasnosti je jeji
argumentace proti imigraci a islamu stale velmi kritickd a ostra, v dramatizaci a
manichejském pohledu na svét nalézame odkaz k jejimu otci, nicméné se od né&j odpoutava
pravé Vv konkrétnim obsahu. Ten neni zalozeny na obrané¢ homogenity naroda na etnickém
zaklade, ale lezi v boji proti islamu. Na piipadé vyroku o okupaci to ukazuje také Hanz-Georg
Betz, ktery hovoii o tom, Ze cilem Marine Le Pen bylo v daném piipadé ukazat svou roli

Z pozice obrance svobody a principu laicité proti nepfiteli — islamu (Betz 2013: 9).

V oblasti imigrace a integrace patifi mezi dal$i priority Narodni fronty upfednostnéni
francouzskych obcanti pted pristéhovalci v pristupu k praci i k socidlnim benefitim, zptisnéni
poskytovani azylu i ziskavani statni ptislusnosti, boj s nelegalnim pristéhovalectvim vcetné
jejich okamzité deportace zpét do zemé piivodu. Jak se docteme v programu, to vse ve jménu

republikanskych hodnot a posileni francouzské jednoty (Front National 2015a).

Jednou 7z kritik souvisejicich s pfistéhovalectvim, ale také s ekonomickymi aspekty,
je existence schengenské smlouvy umoziujici volny pohyb osob i zbozi v ramci Evropské
unie. To s sebou podle Marine Le Pen nese také volny pohyb stovek dzihadisti po Evropé,
stejn¢ jako kazdoro¢ni pfiliv tun zbrani z Balkdnu na tzemi Francie, ¢emuz je potieba
zabranit, abychom nebyli svédky dalsich utokt, jako byl utok na redakci Casopisu Charlie
Hebdo (Le Pen 2015).

v

Ackoli Nérodni fronta je jednim ze soucasnych nejhlasitéjSich francouzskych odptrct
imigrace, feSeni problémut spojenych s otazkou pfistéhovalectvi se jiz v roce 2007 chopil
tehdy nové zvoleny francouzskych prezident Nicolas Sarkozy a soucasny predseda pravicové
Unie pro lidové hnuti (UMP, Union pour un mouvement populaire). Ten vyhral v roce 2007
francouzské prezidentské volby se slibem dalekosdhlych zmén v otdzce prist€éhovalectvi
a socialni podpory. V prezidentskych volbach 2012, kde kandidovala i Marine Le Pen,
usiloval Sarkozy o znovuzvoleni a ve snaze ziskat podporu tradi¢nich voli¢t Narodni fronty
znaéné akcentoval otazky imigrace a multikulturalismu. Diky své ostré rétorice ziskal
v editorialu Wall Street Journal piezdivku Nicolas Le Pen (Shields 2013: 184). Sarkozy
nakonec ve druhém kole prezidentské volby neuspél, zvolen byl socialisticky kandidat
Francois Holland. Prezidentska volba byla naopak zna¢nym tspéchem Marine Le Pen, ktera
v prvnim kole ziskala 17,9 % hlasi (absolutné nejvic, kolik dokazala Narodni fronta

ve volbach dosud ziskat), a potvrdila tak, ze je tfeti silou Francouzské republiky
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(Shields 2013: 180). V soucasnosti se jeji strana se ve svych programovych prioritach
zvanych Notre Projet (Nas projekt) v otazce imigrace zna¢n¢ opira 0 Kritiku politiky Nicolase
Sarkozyho, kterému se Vjejich ocCich nepodafilo naplnit piedvolebni sliby o silném
antiimigrantském kurzu. Uvadé&ji (Front National 2015a), ze od roku 2007 navzdory
Sarkozyho slibiim o sniZeni narostla pracovni imigrace o vice nez 60 % a pocet vydanych
povoleni k pobytu vzrostl od roku 2000 do roku 2010 o 78 %. S touto skute¢nosti se podle
Narodni fronty zvysily ndklady statu spojené s ptistéhovaleckou politikou, stejné jako se jesté
vice destabilizovala spolec¢nost. Jak bylo uvedeno, mezi hlavni programové priority Narodni
fronty patii vyrazné omezeni imigrace a kroky, které k ni povedou, jsou snizeni poctu
pfijimanych legalnich migrantii (s dirazem na kvalifikované sily), kontrola vlastnich hranic,
politika nulové tolerance k nelegdlnim migrantlim, moznost vyhosténi ptistéhovalct v ptipadé
spachani trestného ¢inu 1 koordinace spoluprace s dal$imi organy v ptipad€ vydavani povoleni

k pobytu.

Postoje k Evropské unii

Duraz na kli¢ovou roli silného statu s sebou nese euroskeptické a antiglobalizacni postoje.
Nejvétsim nepftitelem je Evropskd unie, jez podle Narodni fronty zapticinuje podiizenost
Francouzské republiky. Nese s sebou slozitost vefejného rozhodovani, korupci a prohlubuje
propast mezi obCany a stitem, ale je také urcitou formou ekonomického vlastnictvi.
Francouzsky stat v disledku svého clenstvi v Unii ztraci kontrolu nad svymi hranicemi,
coz ma znacné dopady na fadu oblasti tykajicich se vnitinich zalezitosti statu, jako je otazka
plné kontroly v oblasti pfistéhovalectvi a s tim souvisejici ekonomické dopady otevienych
hranic nebo spole¢né evropské politiky (konkrétné mizeme jmenovat problém podiizenosti
francouzského prava pravu EU, volny obchod a trh, volny pohyb zbozi i osob, existence
jednotné meény, problém zaméstnanosti a jiné) (Front National 2015a). Marine Le Pen
opakovan¢ poukazuje na demokraticky deficit Evropské unie a kritizuje evropské vladnuti
jako vladu technokratii, negativné se stavi také ke spole¢né evropské méné. Tyto své postoje
pfipomenula i pfi neddvné navitévé Ceské republiky v kvétnu 2015: , Evropskd unie
je silenstvim a skryva se za praporem falesné demokracie, c¢ini staty nesamostatnymi,” uvedla

Marine Le Pen (Le Pen 2015a).

Euroskeptické postoje deklarovala Narodni fronta i ve své piedvolebni kampani k volbam

do Evropského parlamentu v kvétnu 2014. Tehdy ziskala bezprecedentni podporu a stala
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se jasnym vitézem mezi francouzskymi stranami S vyznamnou podporou voli¢i a ziskem
24 kiesel v Evropském parlamentu. Jak upozoriiuje Luana Russo, stran¢ se podafilo stat
se lidrem pfedvolebni kampané a ovliviiovat vefejné debaty smérem, ktery vyrazn¢ apeloval
na presunuti kompetenci z evropského rozhodovani na narodni stat, opusténi spolecné mény
Euro i zruseni schengenskych dohod (Russo 2014: 182). Na druhou stranu, ale podotyka,
ze vitézstvi Narodni fronty nutné¢ neznamena, ze Francouzi sdileji Se stranou stejné postoje,
protoze je tieba ptihlédnout také k tomu, Ze se jedna o volby druhého fadu a volici se tak

mohou piiklonit vice k volbé srdcem nez rozumem nebo sviij hlas vyuzit jako protestni.

Socialné ekonomicky program

Silny diraz na ekonomické a socidlni otazky je soucasné Narodni fronté vlastni. Stavi se
do role obhajct ,, neviditelné vetsiny *“ (Betz 2013: 7) a soustiedi se ve svém programu na fadu
socialnich aspekti. Hans-Georg Betz poznamenava, Zze Marine Le Pen vtomto ohledu
vyuziva jazyka typického pro levici a pro jeji ekonomicky program ji nékteii dokonce
kritizuji za ptiklon k neomarxismu (Yvan Blot ji ptekitil na Marine la Rouge) nebo ji obviiuji
ze zrazovani politického dédictvi krajni pravice (Betz 2013: 7). V programu Nérodni fronta
prosazuje ekonomicky patriotismus opieny o ptrednost pro francouzské firmy Vv zadavani
statnich zakazek, pozaduji navraceni vlastni francouzské monetarni politiky, stejné jako
napiiklad volaji po sniZeni cen energii. V socidlnich otazkach se stavi za nizky vék odchodu
do dichodu, prosazuji solidaritu, socidlni spravedlnost a kladou diraz na otazky socialniho
bydleni (Front National 2015a). Zde muzeme vidét rozchod s ekonomickym programem
diiveéjsi Narodni fronty. Za dob ptfedsednictvi Jean-Marie Le Pena prosazovala Narodni fronta
na sklonku 70. let 20. stoleti neoliberalni ekonomicky program inspirovany Margaret
Thatcherovou a Ronaldem Reaganem. Pozdéji se vice piiklonila na stranu ekonomického
protekcionismu, a to predev§im v reakci na evropsko-unijni prosazovani volného trhu
(DeClair 1999: 130-137), nicméné rozdil oproti socialné ekonomickému programu

Marine Le Pen je stale znacny.
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2.4 Shrnuti: Islamofobie a novy populismus u sou¢asné Narodni fronty

Pti pohledu na rétoriku Narodni fronty se ukazuje, ze islam byl negativnim aspektem, ktery
naruSuje jednotnou Francii a narodni Kkulturu prakticky od vzniku strany. S ohledem
na katolickou tradici Francie, jez byla pro Jean-Marie Le Pena jednim z pilifa francouzského
naroda, vyplyva, ze islam a muslimové byli chapani jako ohrozeni této jednoty S tim
vyraznym rozdilem, Ze tehdy byli jednim z mnoha nepfatelskych elementt (dale to byli

napiiklad Zid¢), protoze odrazovym mistkem pro takové postoje byl princip etnicity.

Predstavu o nedé¢litelnosti a jednoté francouzského ndroda nachazime i u Marine Le Pen,
nicméné ona se ve své rétorice dale opird o princip laicité a republikanské dédictvi Francie,
které jsou pro ni symbolem svobody a rovnosti. Ohrozeni ,,ryzich francouzskych hodnot® tak
z pohledu soucasné Narodni fronty neni zalozeno primarn¢ na etnickém principu, jako tomu
bylo za dob otce, ale ptedstavuje ho ,barbarsky* islam, proto je rétorika Marine Le Pen
namifena proti islamu 1 muslimim explicitné. Pfitomnost téchto elementi ve francouzské
spoleCnosti mé& dopady na celou spoleénost v mnoha ohledech, od problému
s pristéhovalectvim po negativni vliv na socidlni systém. Proto strana vola po jeho vykofenéni

ze spolecnosti.

Specifikum francouzského kontextu lezi v jiz zminéném principu laicité, ktery je vyrazem
oddéleni ndboZenstvi a statu, a tedy poskytuje Narodni front€¢ vhodny prostor pro jeji

islamofobni apel odrazejici se od hodnot svobody a rovnosti.

V programu strany muzeme nalézt také pozadavek zakazu komunitarismu (la politique
communautariste), tedy odmitani podpory naboZenské odlisnosti napiiklad prostifednictvim

spolufinancovani nabozenskych svatostanka (Front National 2015a).

Z pohledu soucasné Narodni fronty je tedy heartland, jak ho vyty¢il Paul Taggart, definovan
na republikanském a striktné sekularnim principu, ktery podle jejich pfedstaviteli vyvéra
z francouzského kulturniho dédictvi, ale dnes je z mnoha divodt narusovan, nebo se zcela
vytraci, a strana tak usiluje o jeho znovunavraceni prostfednictvim fady navrhl a opatieni.
Za nejproblematictéjsi momenty, které ohrozuji hodnoty francouzské republiky, jsou
povazovany pristéhovalectvi z nezapadnich zemi a pfitomnost islamské viry na padé Francie.
Ohrozeni heartlandu predstavuje i fungovani Evropské unie jako spolecenstvi, které rozrusuje

tradi¢ni chapani pojmu narodni, odnima v o¢ich Francie suverenitu statu i suverenitu lidu,
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atedy moznost samostatn¢ rozhodovat o svych zalezitostech. Ve svych dusledcich také

podporuje masivni ptistehovalecké viny.

Paul Taggart ve své definici heartlandu hovofi o komunit¢ na ohrani¢eném twzemi
se specifickou historii a hodnotami (Taggart 2003: 11) a pohled na soucasnou Narodni frontu
1 jeji podobu v dobé predsednictvi Jean-Marie Le Pena tuto definici napliiuje. Jeji obecnost
otevira prostor pro naplnéni konkrétnimi charakteristikami a sama o sob¢ neni dostatecné
schopna zachytit proménu v diskurzu. V nasem piipadé se ale nejedna o uskali této teorie,
protoze populisticka rétorika Narodni fronty je bez vyhrad v souladu stimto obecnym
I soucasné Narodni fronty vhodné umoznuje srovnani promény populistické rétoriky. Jak jsme
ukazali, nejvyraznéj$im rysem této promény je odklon od koncepce préférence nationale K jiz

islamofobnimu apelu.

Druhym bodem Taggartovy teorie je antagonisticky vztah k reprezentativni politice. Pozice
Nérodni fronty ve vztahu k reprezentativni politice lezi v obhajobé néarodni suverenity,
ale casto také v odkazu k obhajobé suverenity lidu a jeho schopnosti demokraticky
rozhodovat. Strana se explicitné vymezuje vuéi stavajicimu establishmentu i politickym
elitdm a hovofi o nutnosti navraceni rozhodovani o diilezitych politickych otazkach do rukou
lidu pravé sodkazem na chapani lidu jako suveréna. Problém demokratického deficitu

nachazi Narodni fronta také v pfipadé Evropské unie a oznacuje ji za vladu technokratd.

Nezéajem a odcizenost politickych elit ptinasi pro francouzskou spolecnost podle Narodni
fronty zna¢né disledky v podobé masivnich vin pfistéhovalectvi 1 nedostateCnych opatieni
na ochranu francouzského lidu a hodnot s tim spojenych. Jednim z prostiedkd, jak vratit moc
do rukou lidu, je prosazovani prvkl pfimé demokracie, jmenovité se jedna napiiklad
0 zavedeni referenda pro rozhodovani v dilezitych otazkach (ptikladem je apel
Marine Le Pen, ktera hovoii o navraceni trestu smrti do francouzského prava s poukazem,
ze by 0 tom, zda se tak stane, méli rozhodnout ob¢ané v referendu (Peine de mort... 2015),
referendum by také napiiklad podle Narodni fronty mélo byt jedinou moznosti, jak umoznit

zmény v ustave (Front National 2015a).

Treti hlavni charakteristika populistickych stran, jak ji definuje Paul Taggart, tedy
manichejské nazirani svéta na ,,dobry* a ,,zly* odkazuje v piipadé¢ Narodni fronty K islamu,

jako hlavnimu nepfiteli, a tedy jejimu islamofobnimu apelu. Evropska unie trpici
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demokratickym deficitem a elity zrazujici narod mizeme oznalit za druhého vyznamného

nepfitelem Nérodni fronty.

V ramci komparace staré a soucasné Narodni fronty dochazime k zavéru, Ze strana napliuje
i predpoklad o charismatickém lidrovi strany, 0 kterém Paul Taggart hovofi jako o jednom
z dalich znaku populistickych stran. Spliioval ho Jean-Marie Le Pen a nyni lze takto oznadit
I Marine Le Pen, ktera neni jen novou tvafi strany, ale skute¢nym lidrem, jenz udava strané
podobu (odrazovym mistkem se v ptipadé Marine Le Pen stal dédiabolisation nastoleny

na pocatku jejiho predsednictvi).

Nepiehlédnutelny posun lze u Narodni fronty spatfit v socidlné ekonomickych otazkach.
Neékteré programové principy soucasné Narodni fronty totiz definuji autofi jako typicky
levicové — slibovani ekonomickych a socidlnich jistot pro Francouze ¢i poukazovani
na ekonomické nejistoty objevujici se v kontextu otevienosti hranic v ramci Evropské unie.
Vyse uvedené predstavuje znaény posun od socidlné ekonomického programu, ktery strana
prosazovala za dob piedsednictvi Jean-Marie Le Pena opirajiciho se zejména o ekonomicky
liberalismus a politiku nizkych dani. Jak jsme ukézali, ackoliv se postupné vice piiklonil

k ekonomickému protekcionismu, nikdy ne v takovém rozsahu jako souc¢asna Narodni fronta.

Jak naznacilo hodnoceni vyuzitelnosti konceptu Paula Taggarta pii aplikaci na soucasnou
Narodni frontu, koncept je stale aktualni pro sou¢asnou komparativni politologii. Jeho ramec
nam navic pomohl konceptualizovat diskurs soucasné Narodni fronty a umoznil ndm jej
ucinné konfrontovat s jeji star§i podobou. Z analyzy zaroven vyplynulo, Ze protiislamsky apel
protkava diskurs Narodni fronty v mnoha bodech a vzdy je opfeny o obhajobu liberalnich
hodnot. Ukazalo se, Ze k obsahovému posunu od krajni pravice smérem do stiedu politického
spektra dochazi ve tfech ohledech: (1) v odvolavani se k hodnotam svobody a rovnosti
namisto principu etnicity ¢i rasismu; (2) v obhajobé demokracie, suverenity lidu a jeho

schopnosti demokraticky rozhodovat; (3) v socialné ekonomickych otazkach.

Na druhou stranu, Narodni frontu stale mizeme identifikovat jako pravicové populistickou
stranu, a to predevsim s ohledem na islamofobni rétoriku. Posun smérem k politickému stifedu
se tak odehrava piedevsim po obsahové strance, nikoli otazce formy, kdy jsme ukazali fadu

ptikladd, jez sv€dci o setrvani na radikdlnim a pro mainstreamové strany nepiijatelném polu.
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3. Nizozemsko

Nizozemsko tradicné patfilo k zemim s vysokou toleranci a otevienosti vii¢i prist€éhovalcim
odrazejici se v multikulturalistickém pfistupu. Na konci 90. let 20. stoleti se nizozemska
spoleCnost postupné zacala od tohoto piistupu odklanét predev§im v souvislosti
s argumentem, ze Nizozemi v ramci své otevienosti k pfistéhovalcim ztraci vlastni narodni
identitu (BarSova, BarSa 2005: 172). Tento obrat poskytl prostor pro politicka uskupeni
se silnou protipfistéhovaleckou rétorikou a vyostfil se postupné na protimuslimsky p(')llo.

Nejprve se tak stalo v roce 2002 u Listiny Pima Fortuyna, pozdé€ji u Strany pro svobodu
Geerta Wilderse.

Prvni ¢ast této kapitoly se proto vénuje zrodu politické strany Listina Pima Fortuyna. Jeji
zalozeni a néasledny raketovy uspéch se stadvd vyznamnym meznikem v nizozemské
spole¢nosti, nejen z hlediska vstupu nového aktéra do stranického systému zemé, ale zejména
s ohledem na tematizaci n€kterych specifickych otazek a problému. Pim Fortuyn se jako jeden
z prvnich politickych ptedstavitell vefejné¢ postavil proti piistéhovalectvi z muslimskych
zemi, kritizoval vladnouci elitu a volal po ochrané liberalnich hodnot nizozemské spolecnosti.
Bezprecedentni podpora, kterou voli¢i strané ve volbach jesté téhoz roku vyslovili,
je dokladem a wur¢itym vyvrcholenim promény Nizozemi, jez se zacala projevovat
s rozvolnovanim subkulturnich $té€peni jiz mnohem diive. Nasledny vznik Strany pro svobodu
v roce 2006, ktera zacala jeSté ostfeji akcentovat otdzky vyzdvihnuté Pimem Fortuynem,
je pfedmétem dalsich dvou podkapitol. Predseda strany Geert Wilders vystupuje s Kritikou
islamizace Nizozemi, stoji v 0pozici proti imigraci muslimi a charakteristicky je 1 jeho
negativni postoj k Evropské unii. V posledni ¢asti kapitoly se podivame na limity aplikace
konceptu populismu Paula Taggarta v souvislosti s analyzou Strany pro svobodu. To nam
V zavéru nasi prace umozni celkovou komparaci s francouzskou Narodni frontou a nasledné

ovéieni hypotézy stanovené v prvni ¢asti prace.

19 Muslimsk4 mensina tvoii zhruba 5,5 % celkové populace Nizozemska, coz &ini necely jeden milion obyvatel
(The Future of... 2011: 124).
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3.1 Od politického konsenzu k vzestupu populistickych stran

Nizozemska spole¢nost je charakteristicka vysoce fragmentovanou politickou kulturou, ktera
s sebou nese existenci fady subkultur. AZ do zhruba 70. let 20. stoleti zde existovala tradi¢ni
tiidni a nabozenska Stépeni (cleavages), ktera vedla ktomu, ze vedle sebe koexistujici
subkultury byly samostatné reprezentovany (svymi politickymi pfedstaviteli, stranami
i organizacemi), coz vedlo nejen ke znac¢né stabilit¢ spole¢nosti jako celku, ale také
k predvidatelnosti pravé s ohledem na dané $tépeni.** Toto §tSpeni se viak na konci 60. let
ana pocatku 70. let 20. stoleti zacalo rozpadat. Faktort, které ptispély k takovému vyvoji,
nalezneme nékolik: sekularizace spolecnosti, vstup novych aktérii do politické arény, zdjem
obfanil o nova témata ¢i postupné propojovani spoluprace politickych uskupeni napftic
subkulturami, a tedy i rozvolnéni jejich vnitinich vazeb.*? Spoletnost tak zagala vykazovat
charakteristiky spolecenského rozvolnéni, narGstajici volatility, ale i politického odcizeni.
Linie, podél kterych se spole¢nost az dosud Stépila, se zacaly rozrusovat, a navzdory
otevirajicimu se prostoru pro nova politickd uskupeni v tuto chvili jesté nedoslo ke vzestupu

populistickych stran.

Populistické strany, tak jak jsme je popsali jiz diive, se az do prvnich let 21. stoleti
na nizozemské scéné piilis neobjevovaly, a pokud ano, casto byly marginadlnim nebo
epizodickym uskupenim, jemuz se nedostalo vyssi voli¢ské podpory. Ptikladem je Farmarska
strana Boera Koekoeka, ktera se objevila v 60. letech 20. stoleti, nebo etnonacionalisticka
strana Demokraté stitedu (DC) v 80. a 90. letech 20. stoleti, za kterou stal Hans Janmaat.
Vsechny mély jen kratkodoby a minimalni volebni uspéch (Farmarska strana napiiklad
neziskala ani 5 % voli¢skou podporu). Za populistickou, resp. populisticko-socialistickou
stranu oznacuje Stijn van Kessel i Socialistickou stranu (SP, Socialistische Partij), nicméné
za uspéch na volebnim poli nepovazuje jeji populisticky apel, ale naopak jeji postupnou
zvetSujici se orientaci smérem k socialné demokratické politice (van Kessel 2011: 72-73).
V této dobé muzeme stale sledovat rostouci polarizaci ve spole¢nosti i odcizovani béznych
obcanti od politiky, a to potvrdily i volby 1994. Ukazaly, ze voli¢i se rozhoduji
nepiedvidatelné a na zéklad¢ aktualnich udalosti. V roce 1994 se navic poprvé od konce prvni

svétové valky nestala soucasti vladni koalice Kiestanskodemokraticka vyzva (CDA, Christen

! Fungovéni Nizozemi jako stabilni zemé s vysoce fragmentovanou politickou kulturou, ale dostiedivym
chovanim politickych elit oznac¢oval Arend Lijphart v 60. letech 20. stoleti za konsociacni typ demokracie (viz
Arend Lijphart, Consociational Democracy, 1969)

12 Pro srovnani ukazuji van Holsteyn a Irwin, Ze v roce 1956 volilo na zakladné tradniénich §tépeni 72 % volici,
zatimco v roce 2002 uZ to bylo pouhych 28 % (van Holsteyn, Irwin 2003, citovano z van Kessel 2011: 76-77).
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Democratisch Appél), a stejné tomu bylo 1 v dal§im volebnim obdobi od roku 1998. Tehdy
byla u vlady purpurova koalice slozena ze Strany prace (PvdA, Partij van de Arbeid), Lidové
strany pro svobodu a demokracii (VVD, Volkspartij voor Vrijheid en Democratie)
a Demokratt 66 (D66, Democraten 66). Jak poznamenava Peter Hylarides i diky absenci
Kiestanskodemokratické vyzvy ve vladeé se k projednavani dostaly otazky jako legalizace
prostituce, homosexualnich svazki nebo povoleni eutanazie (Hylarides 2011).
Avsak navzdory ekonomické prosperité zemé rostla nespokojenost ve spole¢nosti, a tak
se soucasn¢ s rozvolnénim tradi¢nich Stépeni oteviral prostor pro politickd uskupeni, ktera

dokazala nastalou situaci dobie reflektovat.

V roce 2002 nastava V nizozemské politice skutecny obrat — na politickou scénu vstupuje
Listina Pima Fortuyna, ktera okamzité¢ ziskava vyraznou pozornost i podporu volica. Jak
upozoriuje van Holsteyn a ,jedna se o prvni priklad, kdy vseobecny predpoklad zalozeny na
hlasovani podle nabozenské nebo tridni ideologické linie prestal byt schopny vysvétlit
volic¢ské chovani v Nizozemsku* (van Holsteyn, Irwin 2003: 41). Listina Pima Fortuyna byla
zalozena v unoru 2002, poté co byl Pim Fortuyn odejit za své velmi radikalni
protipfistéhovalecké nazory z politické strany Zivouci Nizozemi (LN, Leefbaar Nederland),
tedy pouhé tfi mésice pred parlamentnimi volbami. Ve svém programu The Shambles of Eight
Years Purple se vymezoval proti ptedchozi vladé purpurové koalice a volal po navraceni
moci zpét do rukou lidu. Nejvétsi pozornost vzbuzovaly otdzky imigrace a integrace. Program
volal po ochran¢ liberdlni demokracie a jejich principid, které jsou nabouravany cizimi
kulturnimi vlivy, zejména pak muslimskymi pftist€éhovalci a islamem obecné (van Kessel
2011: 74). Listina Pima Fortuyna volala po zastaveni imigrace z muslimskych zemi a 0
islamském nabozenstvi hovofila jako o zpatecnickém (backward). Pim Fortuyn ve své
rétorice jako jeden z prvnich vefejné tematizoval otazky, které byly v nizozemské spolecnosti
stale ozehavejsi — problematiku multikulturalismu, otazku pfistéhovalectvi z muslimskych
zemi 1 problém jejich dopadl a omezeni pro nizozemskou spolec¢nost. Jak ukazuji BarSova a
Bar$a, Pim Fortuyn také povazoval zrovnopravnéni gayl aleseb za zdkladni vydobytek
nizozemské spolecnosti (BarSova, BarSa 2005: 175). Van Kessel poznamenava, Ze se Fortuyn
postavil do role hlavniho kritika multikulturalismu i pfistéhovalectvi a v€as rozpoznal, ze tyto

otazky voli¢i vnimali jako zna¢né dulezité (van Kessel 2011: 79).

Pim Fortuyn kritizoval také politické elity a apeloval na nutnost pfenést vladnuti zpét do
rukou lidu. VV kombinaci s jeho charismatickym projevem i rétorickymi schopnostmi, kterymi

um¢l strhnout davy, i neschopnosti ostatnich politickych stran reflektovat néktera témata, Si

44



Listina Pima Fortyuna vedla velmi dobfe jiz v pfedvolebnich prizkumech a jeji preference
neklesly ani poté, co byl jeji lidr pouhych devét dni pfed volbami zavrazdén. Ve volbach
obdrzela bezprecedentnich 17 % hlasi a umistila se tak na druhém misté se ziskem 26 kiesel
V dolni komote parlamentu. Gordijn a Stapel ptipisuji Fortuynovi jedine¢nou schopnost
pfiblizit se voli¢im — at’ uz diky pietaveni i velmi komplikovanych otdzek do srozumitelné
rétoriky nebo diky jeho jasné vizi, ke které nikdy nechybély piesné vymezené kroky, jak ji
dosahnout (Gordijn, Stapel 2008, citovano z De Lange, Art 2011: 1238). Podle van Holsteyna
a Irwina dokazal Fortuyn opanovat média i politické debaty a lidfi ostatnich politickych stran
nebyli schopni se jim nastavenému agresivnimu stylu kampané ptiblizit (van Holsteyn, Irwin
2003: 42).

I ptes znacny uspéch ve volbach a porazku dosavadnich vladnich stran purpurové koalice,
byla vlada Kiestanskodemokratické vyzvy, Lidové strany pro svobodu a demokracii a Listiny
Pima Fortuyna velmi nestabilni a po pouhych 87 dnech se vladni koalice rozpadla. Vedeni
strany se po smrti Pima Fortuyna chopil Mat Herben, avsak strana byla velmi fragmentovana,
postradala vnitini soudrznost i loajalitu svych ¢lend, a tak jeji podpora v pied¢asnych volbach
v lednu 2003 klesla na necelych 6 % a prinesla strané jen osm parlamentnich kiesel. Raketovy

vzestup tak nasledoval strmy pokles podporylg.

Piedcasné volby 2003 neznamenaly posun v proménéch stranického systému - zddna nova
strana se do parlamentu nedostala (ackoli nékteré stranické subjekty s podobnou rétorikou
jako Listina Pima Fortuyna se o to pokousely). Na druhou stranu, ale Stijn van Kessel
ukazuje, ze volebni zisk Listiny Pima Fortuyna Vv téchto volbach 1 pfes jeji nizkou
institucionalizaci a wvnitini problémy poukazuje na skuteCnost, ze urcita c¢ast volicl

se k zavedenym mainstreamovym stranam vratit nechtéla (van Kessel 2011: 83).

3.2 Vzestup a pozice Geerta Wilderse

Obdobi do dalsich parlamentnich voleb v listopadu 2006 bylo poznamenano nékterymi
vyznamnymi udalostmi v &ele se vznikem Strany pro svobodu Geerta Wilderse, které

naznacovaly, ze otazky imigrace, integrace i hodnot liberalniho statu, které vyzdvihla jiz

B3 Ve volbach v roce 2006 uz strana nedokézala piekrogit volebnich préh nutny pro zisk kiesel v parlamentu a
k 1. 1. 2008 byla formalné zrusena (De Lange, Art 2011: 1234).
14 Geert Wilders byl nejprve od roku 1998 &lenem Lidové strany pro svobodu a demokracii
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Listina Pima Fortyuna, ve spolecnosti stale vice rezonuji. Lidova strana pro svobodu
a demokracii, ktera stejn¢ jako Pim Fortyun patfila mezi jedny z prvnich kritikd
multikulturalismu v Nizozemi, reagovala na rychly vzestup tématu integrace
a pristéhovalectvi pied volbami 2002 vétsim diirazem na integraci ptistéhovalcli ve svém
volebnim programu (de Lange, Art 2001: 1235). Proti tomuto kurzu ostie vystupovala Cast
jejich ¢lenti véetné Geerta Wilderse, ktery mimo jiné obhajoval zavirani mesit a denaturalizaci
migrantti, ktefi odmitali integraci do nizozemské spolecnosti (Otjes, Louwerse 2015: 67).
Wilders se proto od strany odd¢lil a zalozil si vlastni skupinu Groep Wilders. Pozdé&ji 2. zafi
2004 po neshodach v postojich strany k otazce Clenstvi Turecka v Evropské unii, proti
kterému Wilders ostfe vystupoval, ze strany odesel, ale poslanecké kieslo v dolni komote
parlamentu si ponechal. Nasledny spor o ¢lenstvi Turecka v EU byl spiSe jen vyvrcholenim
dosavadnich spori. (Otjes, Louwerse 2015: 67) Skupina Groep Wilders se nasledné v kvétnu
2005 transformovala na Spolecnost Groep Wilders a v unoru 2006 pak Wilders zalozil Stranu
pro svobodu.

Vzristajici spolecenské napéti a negativni postoje k muslimskym pfist¢hovalcim v Nizozemi
se jeSté vyostiily po vrazdé nizozemského reziséra filmu o0 podiazeném postaveni
muslimskych Zen Submission Theo van Gogha v roce 2004. Pachatelem vrazdy byl islamsky
radikal Mohammed Bouyeri. Pavel Bar$a v této souvislosti hovoii o tom, Ze pravé tento tok
je ptikladem promény vzajemného souziti evropskych spole¢nosti s muslimskymi
pristéhovalci. Podle jeho nazoru uz se nejednd o problém napéti mezi tradicni etnickou
kulturou a kulturou moderni evropské spolecnosti tak, jak ji chapal multikulturalismus. Uvadi,
ze ,,problém nezpusobuje doznivani zdédénych tradic (jakkoli bolestné konflikty prinasi),
ale tvorba nové skupinové identity, kterd jiz neni oprena o zdédenou prislusnost ke zviastni
etnické skupiné s koreny v nostalgicky pripominané domovinée, ale o zvolenou prislusnost
ke spolecenstvi véricich zaloZeném na zjeveném textu zdvazném pro vSechny lidi*
(Barsa 2006: 76). A v této vyznamové linii, jak ukdzeme dale, se nese i rétorika Geerta
Wilderse — opira se nejen o kulturni neslucitelnost, ale také nevyrovnanost evropskych hodnot

s muslimskymi, nikoli o rasistické ¢i xenofobni piedsudky.

Nasledné parlamentni volby v listopadu 2006 pfiinesly zna¢nou proménu ve stranickém
uspotradani zemé oproti predchozimu obdobi. Jak bylo uvedeno, Geert Wilders nékolik

mésicti pred volbami zalozil Stranu pro svobodu'®, a protoZe svou antiimigrantskou,

!> Strana pro svobodu funguje organizaéné odliing nez jiné politické strany. Geert Wilders je jejim jedinym
oficidlnim ¢lenem, strana nema zadné lokalni butiky, politicka strategie, stranicka ideologie i program vychazi
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antiislamskou a euroskeptickou rétorikou (jiz vroce 2005 ostfe vystupoval proti pfijeti
Smlouvy o Ustavé pro Evropu) dokazal oslovit znaénou &ast voli¢h, ziskal ve volbach
5,9 % hlasti a devét kiesel v dolni komoie parlamentu. Jeho voli¢skd 1 medialni obliba rostla
a tento rast se zarocil v naslednych predCasnych volbach v ¢ervnu 2010, které se staly dalSim
vyznamnym milnikem v nizozemském stranickém systému v nékolika ohledech. Ackoli se
do parlamentu dostaly stejné politické strany jako v pifedchozich volbach, jejich vysledky
a postaveni bylo oproti volbam 2006 odlisné. Lidova strana pro svobodu a demokracii
| Kiestanskodemokraticka vyzva oproti piedchozim volbam ziskaly men$i voli¢skou
podporu, Strana pro svobodu se naopak stala pfekvapenim voleb — obdrzela 15,5 % hlasd,
ziskala 24 kiesel, a stala se tak tieti nejvétsi politickou stranou®® (oproti pfedchozim volbam
tedy ziskala o 15 kiesel vic), coz ji stavélo do silné pozice v ramci povolebnich vyjednévani,

které nevédhala vyuZzit.

Vyjednavani byla komplikovand a vladni kabinet se podafilo sestavit na tieti pokus, protoze
mezi stranami dochazelo k nazorovym i programovym neshodam, zejména ve vztahu
ostatnich stran k Wildersovi. Ten pfichazel na jednani s névrhy, které byly pro ostatni strany
obtizn¢ akceptovatelné, coz jednani protahovalo. Mezi jinym se jednalo o oznacovani islamu
jako politické ideologie, pozadavek na zastaveni imigrace z muslimskych zemi, zavieni
islamskych $kol, zdkaz Kordnu nebo zdkaz noSeni muslimskych Satkli na vetejnosti.
Vysledkem dlouhého vyjednavani byla nakonec v zatfi 2010 dvoutrovitova dohoda nazvana
Svoboda a zodpovédnost (Freedom and Responsibility), ktera umoznila vznik mensinové
vlady Lidové strany pro svobodu a demokracii a Kiestanskodemokratické vyzvy s podporou
Strany pro svobodu. V praxi dohoda znamenala, ze Strana pro svobodu neméla ve vlade
ministry a dohoda o vladnuti byla uzaviena pouze mezi Lidovou stranou pro svobodu
a demokracii a Kiestanskodemokratickou vyzvou. Strané pro svobodu byla vyménou
za toleranci vlady pfislibena podpora v fadé otazek, coz Wildersovi umoziiovalo ovliviiovat
sméfovani politické agendy, zejména v nastavovani pfisn€jSiho antiimigrantského kurzu.
K projednavani se tak dostaly otazky snizeni poctu piijimani imigrantli z muslimskych zemi,

zdkaz dvojiho obcanstvi, moZnost odebrani obcanstvi naturalizovanym pfist€éhovalciim

od Wilderse, jeji struktura je velmi omezena tak, aby mél plnou kontrolu nad jejim fungovanim. Volici, ktefi se
stranou sympatizuji, mohou pfispét nadaci Friends of PVV a mohou se stat podporovateli, avsak nikoli ¢leny
strany (de Lange, Art 2011: 1239).

16 Ve volbach se o prizeii volitii uchézela také dalsi pravicové populistické strana Proud of the Netherlands Rity
Verdonk, ale navzdory slibnym pfedvolebnim prizkumim, neziskala dostate¢nou voli¢skou podporu

k ptekroceni volebniho prahu.
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pfiobvinéni ze spachdni vazného trestného ¢inu ¢i zdkaz zahalovani se na vefejnosti

(Hylarides 2011).

Ani tato vlada ale nezistala v ifadu az do konce volebniho obdobi, opfena o kiehkou
vétsinu padla v disledku rozport tykajicich se statniho rozpoctu — Geert Wilders
a jeho Strana pro svobodu odmitla podpofit vysi rozpoétovych Skrti, koalice ztratila vétSinu
a situace vedla k pred¢asnym volbam stanovenym na zafi 2012. Pro n¢ Strana pro svobodu
vypracovala program Jejich Brusel, nase Nizozemsko (Hun Brussel, ons Nederland) pro 1éta
2012 — 2017, kde nalézdme rozsahlou agendu, kterd odrazi program strany jiz z piedchozich
voleb 2010, ale hlavnim tématem byla zejména rozsahla kritika Evropské unie. Vysledek
voleb ukazal pokles podpory pro Wildersovu stranu, ve srovnani s piedchozimi volbami
ziskala jen 10,1 % hlast a 15 kiesel v parlamentu, nicméné i piesto byl pocet odevzdanych
hlasti pro stranu nezanedbatelny. Povolebni koalice sestavala z PvdA a VVD, ktefi méli
spole¢né potiebnou vétsinu 79 hlast, a Strana pro svobodu tak zistala v opozici (van Kessel,
Hollander 2012: 11).

3.3 Diskurs soucasné Strany pro svobodu

Strana pro svobodu ve svém programu tvrdi, Ze se stavi za zajmy obycejnych muzi a zen ve
snaze vratit lidu zpét moc, Kterou v soucasnosti drzi odcizena elita (PVV 2012). Stijn van
Kessel poukazuje také na Wildersova vystoupeni v televiznich debatach béhem piedvolebnich
kampani, kde se Wilders stavél do role obhdjcti ekonomickych zdjma béznych tézce
pracujicich lidi (van Kessel 2011: 83). Hlavni programovou prioritou PVV je otazka
imigrace, integrace, ktera ve svém dusledku vede k islamizaci Nizozemi a nese s sebou celou
fadu probléml pro nizozemskou spole¢nost vcetné ekonomickych a socialnich dopadu.
V prvni tfad€ ale nabourdvd nizozemskou narodni identitu a narodni hodnoty, zejména
svobodu, jiz je potteba chranit. Svoboda je podle Wilderse soucasti historického dédictvi
Nizozemi a nyni je v ohrozeni, nejvice v dusledku islamizace zemé (Wilders 2010).
V medidlnim obrazu strany pievazuji zejména vyzvy spojené s negativnhim postojem
K prist¢hovalcim a islamu, ale jiz ve volebnim manifestu v roce 2010 strana deklaruje, ze

neni stranou jednoho tématu (one-issue) (PVV 2010).
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Imigrace a integrace

Antiislamska rétorika Geerta Wilderse a jeho strany je ve srovnani s Listinou Pima Fortyuna
mnohem ostfejsi a agresivnéj$i. Za ostré vyroky stanul Wilders né€kolikrat pred soudem, byl
obvinén z podnécovani nenavisti a diskriminace muslimi. Ve svém projevu v roce 2012
se naptiklad vyjadril proti integraci muslimii a hovotil o tom, ze bychom se neméli bat fikat,
aby se muslimové asimilovali. ,, Ve jménu tolerance bychom méli mit pravo netolerovat lidi,
kteri jsou netolerantni k nam, ve jménu vlastni ochrany bychom neméli dovolit tem,

kdo odmitaji prijmout nase hodnoty, naddle vstupovat do nasi zemé. “(Wilders 2012a).

Obecné patii boj s pfist¢hovalectvim mezi jednu z hlavnich priorit Strany pro svobodu.
Ve volebnim programu pro volby v listopadu 2006 strana argumentovala kaZzdoro¢né
narUstajicim poctem imigrantd z nezapadnich zemi pfichazejicich do Nizozemi a volala
po uplném zastaveni imigrace z Maroka a Turecka na dobu 5 let. Déale prosazovala zdkaz
noSeni burek na vefejnych mistech, uzavieni radikalnich mesit, zruSeni dvojiho obcanstvi,
naturalizaci piistéhovalcii po uplynuti desetileté¢ lhity pobytu s povinnosti prokazat Cisty
trestni rejstiik, stejné jako vyslovili podporu dobrovolné repatriaci ptist€éhovalct (PVV 2006).
Jak vyplyva zuvedené¢ho, sam Wilders ve své antiislamské argumentaci casto balancuje
na hranici zakonnosti v otdzce podnécovani k nenavisti a diskriminaci. Na druhou stranu byl
od pocatku fungovani strany pro své kontroverzni vyroky ¢asto stfedem pozornosti médii a
jeho voli¢ska podpora z pohledu prizkumii také rostla. Poté, co v roce 2007 ptirovnal Koran
k fasistické knize Mein Kampf (Wilders 2007) a v bieznu 2008 uvetejnil rozporuplny film
Fitna, jesté vzrostla a drzela se i v nasledujicim obdobi (v prvni poloviné roku 2009 méla
strana podle prizkumi vefejného minéni podporu 25 % dotdzanych (Vossen 2010: 23)).
Kratkometrazni film Fitna dokladuje Wildersovy postoje k islamu a muslimské komuniteé.
Vyobrazuje islam jako nébozenstvi plné agresivity, patriarchélni nadvlady, kdy muzi utlacuji,
biji a zneuzivaji Zeny, a které nabada k nasili i terorismu, stejné jako je nesnasenlivé k Zidim
(Fitna The Movie 2010). Wildersova rétorika o imigraci i integraci etnickych mensin zejména
z nezapadnich zemi jsou historicky stézejnimi programovymi body strany a pied
parlamentnimi volbami 2010 dokazala Strana pro svobodu tyto otazky dokonce vtahnout
do stiedu predvolebnich debat. A to i pies to, Ze jinak dominujicimi tématy u ostatnich

politickych stran byly otazky ekonomické krize a finan¢nich problémi zemé (van Holsteyn
2011: 415).

49



Volebni program pro 1éta 2010 az 2015 zvany Program nadéje a optimismu (De agenda van
hoop en optimisme) odrazejici se od kritiky socialniho systému, rozbujelé kriminality,
odcizenosti politickych elit 1 masové imigrace hovoii o nebezpeci prist¢hovalectvi
z islamskych zemi pro nizozemskou spole¢nost v fadé ohledi. Podle PVV jdou ruku v ruce s
imigraci negativni dopady na kvalitu vzdélavani, dotykd se standardii lidskych prav a je
spojena se zakofenénou nerovnosti, protoze islamska vira dle nazoru strany vylucuje Zidy,
homosexualy ani nerespektuje prava zen. Islam je chdpan jako totalitni doktrina®’ spojena
s nasilim a utlakem, a 1 kdyz Wilders pfiznava, ze existuje fada umirnénych muslimt,
podstatna ¢ast je radikalni, usiluje o zavedeni prava Saria a v duchu islamskych predpokladii
chtéji ziskat nadvlddu nad svétem. V programu pro 1éta 2012 — 2017 strana mimo vyse
nastinénych boda navrhuje zavedeni ptist¢hovalecké kvoty pro max. 1000 osob roéné, zavieni

islamskych Skol na uizemi Nizozemi a pozaduje zcela zastavit imigraci z islamskych zemi.

Wilderstv ostry rétoricky kurs namifeny proti pfistéhovalcim byl patrny také na setkani
s jeho podporovateli v bieznu 2014, kdy se pied skandujicim davem piiznivcu piislibil zasadit
o snizeni po¢tu Marocand v Nizozemi. Nejen u fady politickych predstaviteli ostatnich stran,
ale i nékterych podporovateli své strany, sklidil vinu kritiky i odsouzeni a za podnécovani
k diskriminaci a nenavisti byl pfedvolan pted soud. Wilders takovou kritiku odmita a haji se
svobodou slova (Dutch politician Geert... 2014). Obhajoba svobody slova z ust Wilderse
doprovazela také nedavné odvysilani spotu Strany pro svobodu vyobrazujiciho karikatury
muslimského proroka Mohammeda V nizozemské narodni televizi. Spot nechal Wilders
postavil Islamsky stat. ,, Toto je jediny zpiisob, jak zajistit, Ze teroristé neporazi nasi svobodu
slova, a to je také ditvod, pro¢ vam je [karikatury] dnes ukazuji, “ vysvétloval Wilders duvody
svého kroku (Wilders 2015).

Postoje k Evropské unii

Obhajoba narodni suverenity Nizozemi, zdiiraziovani a prosazovani prvki ptimé demokracie,
apel na béZny lid, ale také ostrd kritika supranacionalnich instituci jsou hlavnimi
programovymi body Strany pro svobodu V otdzce postoji k Evropské unii. Nejde jen o kritiku
demokratického deficitu a odcizenosti elit 0od rozhodovani obc¢anti, ale strana zduraziuje také

fakt, Ze existence supranacionalnich instituci ma dopady na (ne)rozhodovani statu v mnoha

7 Geert Wilders hovofi o islamu jako o politické ideologii, nepovazuje ho za nabozenstvi (PVV 2012).
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ohledech. V ptedvolebnim videu z ¢ervence 2012 shrnuje Wilders postoj strany nasledujicimi
slovy: ,, Evropska unie je pro Nizozemsk0 katastrofou, nemdme svou ménu ani svou imigracni
politiku ani nezavislost, ale stale musime platit miliardy zbankrotovanym statum a bankam.
12. zari 2010 budeme volit o Bruselu (Wilders 2012b). Zafijové volby roku 2012 strana
pojala jako referendum o setrvavani v Evropské unii, o ¢emz svéd¢i i nazev programového
manifestu Jejich Brusel, nase Nizozemsko (Hun Brussel, ons Nederland). Jak poznamenavaji
Stijn van Kessel a Saskia Hollander, i kdyZ mizeme euroskeptické postoje Geerta Wilderse
sledovat dlouhodobé¢, v téchto volbach poprvé volal po vystoupeni Nizozemska z EU
(van Kessel, Hollander 2012: 3). Kritika Clenstvi v Evropské unii ma podle PVV velké
dopady v oblasti imigra¢ni politiky, zejména proto, Ze skazdym rokem nartista pocet
imigrant a islam si nachazi v nizozemské spoleénosti stale vétsi prostor — to s sebou nese
celou fadu problémi od naristu kriminality pfes problémy v socialni politice
az po nabouravani ideali svobody a rovnosti. Ve svém programu strana piirovnava
Evropskou unii k byvalému Sovétskému svazu, ktery mél také zna¢né pravomoci, ale bez
dostateéné demokratické kontroly. Kritizuje také netransparentnost hospodafeni s penézi
z evropskych dotaci a pozaduje, aby vSechny navrhy uéinéné evropskym parlamentem
a dotykajici se narodni suverenity, byly vzdy predlozeny k projednani v narodnim parlamentu.

Vvt w

To také souvisi s otazkou zahrani¢ni politiky, jejimz tézist€ém by mél byt boj s islamem.

Mimo obvyklé zplsoby vyjadfovani antagonistickych postoji vic¢i Evropské unii dala strana
najevo své stanovisko jest¢ pred zminénymi parlamentnimi volbami 2012 prostiednictvim
spusténi webové stranky vyzyvajici Nizozemce k zaslani stiZznosti na imigranty ze stfedni
a vychodni Evropy (prostiednictvim otazky ,, Mate problémy s lidmi ze stiedni a vychodni
Evropy?  Ztratili  jste praci kvili  Poldkovi, Bulharovi, Rumunovi nebo jinému
Vychodoevropanovi? *). Strana uvedla, ze tim chce bojovat proti otevirani nizozemského
pracovniho trhu ostatnim ¢lenskym zemim, zejména pak Polsku, Bulharsku a Rumunsku.
Ve jmenovanych statech 1 v samotném Nizozemi vzbudil tento krok kritiku, ministfi
zminénych zemi oznacili takové pocinani za diskriminaci a podryvani evropskych hodnot

(Dutch website causes... 2012).

V poslednich volbach do Evropského parlamentu v kvétnu 2014 euroskepticka rétorika
doprovazena antiimigrantskymi postoji pokracovala. Na rozdil od Francie, kde byla v téchto
volbach ucast nad 50 % a Narodni fronta Marine Le Pen jednozna¢né bodovala, V Nizozemi
byla ucast rekordné nizkd, pouhych 37 % a Strana pro svobodu ziskala 13,3 % hlasa

a ctyfti kiesla. Na pocet kiesel sice neztratila, ale ani neziskala, avSak jeji zisk byl nizsi o 3,5
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% hlast ve srovnani s pfedchozimi volbami (Sudulich 2014: 270). Vitézem voleb se na rozdil

od Francie v Nizozemsku staly proevropské strany.

Socialné ekonomicky program

Rada problémt, kterym nizozemska spolednost &eli, prameni podle Strany pro svobodu
z otevienosti hranic, plynouci z ¢lenstvi v Evropské unii, a znasobuje se v kombinaci
snezdjmem a nekompetenci politickych elit. Jak upozoriiuje Stijn van Kessel, socidlné
ekonomicky program Strany pro svobodu se jiz vroce 2010 dotykal tady opatieni,
ktera bychom fadili spiSe k levicové politice, jako je ochrana socialniho statu. Jmenovité
se jedna o opozi¢ni postoj ke zvySovani véku odchodu do diichodu, rozvoliiovani pravidel pii
propousténi zameéstnanct, a také se zasazuje o zlepSeni podpory v nezaméstnanosti i zlepSeni
podminek v poskytovani zdravotnické péce (van Kessel 2011: 75). Navrhovana socialni
a ekonomicka opatfeni dava strana do souvislosti s imigraci ze dvou davodu: (1) soucasné
podminky distribuce socialni podpory jsou K piistehovalcim $tédré (ti navic na rozdil
od Nizozemc do statniho rozpoCtu pfispivaji jen omezené (nebo vibec) a (2) zadna
spole¢nost nema kapacitu pfijimat neomezené velky pocet pfistchovalcii a zaroveil udrzet
efektivni fungovani socialniho statu. Tyto divody vedou stranu k pozadavku zastaveni
imigrace. Dostupna a kvalitni péCe, snizeni spoluti¢asti na zdravotni péci a péce o seniory pak

patii mezi dalsi stéZejni otdzky programu strany.

3.4 Shrnuti: Islamofobie a novy populismus u Strany pro svobodu

Strana pro svobodu stavi obhajobu narodni identity do protikladu s islamem. Ten je z pohledu
strany politickou ideologii, kterd nerespektuje zakladni liberalni principy, jez jsou nizozemské
spolecnosti vlastni. Nizozemi je z pohledu strany prezentovano jako zem¢ svobody, rovnosti
atolerance a pfitomnost muslimi, znichz Geert Wilders podstatnou c¢ast povazuje
za radikalni'® a podporujici zavedeni prava Saria (PVV 2012), tyto hodnoty nabourdva.
Islamofobni rétoriku opienou o liberalni hodnoty jsme mohli na pidé nizozemské politiky

v

sledovat jiz u Listiny Pima Fortyna a Geert Wilders, ac je$té o poznani agresivngjsi, jde PVV

18 podle zpravy nizozemského ministerstva vnitra v roce 2004 Zije v Nizozemi zhruba jeden milion muslimi
z toho 95 % je povazovana za umirnéné (Gerstenfeld 2005, citovano z BarSova, BarSa 2005: 174).
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V totozné linii. Argumenty zalozené na etnickém predpokladu u téchto stran, tak jako tomu

bylo u ptikladu francouzské Narodni fronty, nenachazime.

Heartland tak, jak ho definoval Paul Taggart, je tedy pro Stranu pro svobodu symbolickym
prostorem, ktery je definovan liberalnimi hodnotami, svobodou a rovnosti a piistéhovalci
Z muslimskych zemi pfedstavuji jeho ohrozeni. Strana vola po Gplném zastaveni piijimani
musliml do nizozemské spolecnosti i po znacném omezeni na poli pfist¢hovalecké politiky
(mimo jiné i pozadavek na zavedeni rocni kvoty maximalné tisic osob, kterym muize byt
vyhovéno zadosti o azyl). Muslimsti piist¢hovalci jsou chdpani jako ti, ktefi narusuji ,,dobry
Zivot* v zemi a jejichz pritomnost s sebou nese i zvySenou Kriminalitu a ma zna¢né socialné
ekonomické dopady. V programu strany proto nachdzime cil navratit Nizozemi zpét
ekonomickou prosperitu, spravedlivy socialni systém a piedevs§im respekt ke svobodé jako
k zakladnimu a historicky danému principu fungovani nizozemské spole¢nosti. Tato vize
je prezentovana jako uskuteénitelna jakmile se nizozemska spole¢nost vyporada s problémem

islamizace Nizozemska a v§emi jeho dusledky.

Euroskeptické az eurofobni postoje strany jsou z jejiho pohledu dalsi reakci na ohrozeni
heartlandu. Vystoupeni z Evropské unie, které Geert Wilders prosazoval, je postaveno
na nutnosti vratit moc rozhodovat do rukou suverénniho lidu a jeho schopnosti demokraticky
rozhodovat a Vv neposledni fadé je opfeno o pozadavek vratit zemi vlastni suverenitu
a odpovédnost za provadéné politiky (v programu pouzivd ve vztahu Nizozemi k Evropské
unii obrat ,,uz nejsme pani domu* (PVV 2012)). Odkaz k suverenité lidu a jeho schopnosti
demokraticky rozhodovat tzce souvisi s antagonistickym vztahem k reprezentativni

demokracii, jak jej definoval Paul Taggart.

Negativni postoj vi¢i reprezentativnim institucim jsme mohli vidét jiz u Listiny Pima
Fortuyna, ktery kritizoval tehdej$i vladu purpurové koalice jako vladu elit odcizenych
od bézného lidu. U Strany pro svobodu je viditelny jiz u programové definice strany, kde
se strana prezentuje jako obhdjce zajmu bézného lidu. Wilders haji prosazovani prvka piimé
demokracie, ptfedevsim referenda (pozadoval naptiklad referendum o zdkazu stavby minaret
v Nizozemsku). Jak ukazuji Ilse N. Rooyackers a Maykel Verkuyten, Wilders konstruuje svij
obrazek v kontrastu k ostatnim politikiim, které oznacuje za elitu, jez se citi nadfazena lidu
a nerespektuje nejen jeho pozadavky, ale hlavné lid samotny jako demokratického suveréna.
V tomto ohledu poukazuje také na fakt, Ze vSechny strany v parlamentu voli proti nadvrhiim

jeho strany, ackoli 6 z 10 Nizozemcu se ke stejnym navrhim vyjadiuje pozitivné
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(Rooyackers, Verkuyten 2012: 137). Autofi dale poukazuji, ze Wilders ve své rétorice
zduraznuje, ze nikdy lid a jeho zajmy nezradi, a prezentuje se jako skute¢ny politik i jako ten,

ktery se v zajmu lidu obé&toval vstoupit na pole politiky (Rooyackers, Verkuyten 2012: 139).

Treti charakteristika Paula Taggarta tykajici se manichejského nazirani svéta, se u Strany
pro svobodu projevuje piedevsim V jiz zminéné agresivni antiislamské rétorice. Za neptatele
jsou povazovani také pfist¢hovalci ze zemi Evropské unie, protoze jejich pfitomnost
Vv nizozemské spole¢nosti ohrozuje ekonomicky a socidlni systém (ptfikladem je zminénd
vyzva strany na zasilani stiznosti tykajici se pracovnich migrantt z dalSich evropskych zemi).
Proto Wilders pozaduje striktni omezeni v po¢tu pfijimanych imigrantt, stejné jako piisna
kritéria v pfistupu k socidlnim benefitim. Listina Pima Fortuyna vedla svou argumentaci

v podobné linii.

PVV ma na rozdil od jinych politickych stran neobvyklou podobu ¢lenské zakladny, protoze
Geert Wilders je jedinym oficialnim c¢lenem strany, coz ssebou nese VeEtSi naroky
na prezentaci — jako jiné politické strany nemutze napiiklad vyuzit vyhody ziskat podporu
pro stranu skrze fadové cleny nebo na lokélni urovni (na rozdil od francouzské Narodni
fronty, ktera ma stranickou zakladnu silnou). Jeho zbrani jsou proto zejména rétorické
schopnosti a medialni zdatnost, které v kombinaci s fadou kontroverznich prohlaseni vedou
ke skute¢nosti, Zze svym jednanim dokaze ziskat silny zajem okoli i médii, a tedy i podporu
voli¢u. Geert Wilders proto charakteristiku charismatického lidra zcela napliuje (zaroven
se zde nabizi otazka, kterou vyzvedaval i Paul Taggart, kterou je nastupnictvi, protoze

Vv piipadé takto institucionalizované strany to mtze byt v budoucnu skute¢ny problém).

Tak jako jsme u francouzské Narodni fronty mohli sledovat piiklon k nékterym typicky
levicovym socialn¢ ekonomickym opatfenim, stejnou charakteristiku nachazime u Strany pro
svobodu. Jedna se pfedev$im 0 prosazovani vétsi kontroly statu nad ekonomikou, opatieni
prosazujici vétsi ochranu zaméstnanct, ale 1 vétSi podporu vV nezaméstnanosti, boj za zlepSeni
vefejné zdravotni péce a snizeni spolutcasti pacientii nebo snaha o sniZeni v€ku odchodu
do dichodu. Soucasti socialné ekonomickych opatieni je pozadavek na upfednostnéni

Nizozemct pred pfistéhovalci vV poskytovani prakticky vSech benefitt.

Jak ukazala aplikace charakteristik populismu Paula Taggarta na Stranu pro svobodu, strana
jeve vsech tfech bodech naplnuje. Islamofobni postoje strany, polozené na zakladu
liberalnich hodnot a nutnosti hgjit jejich historicky danou pfitomnost, patii mezi zakladni apel

strany. Protiislamskou rétoriku tak miZeme sledovat nejen vradmci formulace
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protiptistéhovalecké politiky, ale prostupuje naptiklad i do oblasti socidlnich a ekonomickych
opatfeni. Na zaklad¢é vySe uvedeného se zda, ze Strana pro svobodu splituje nami definované
charakteristiky nového populismu, jak jsme ho vytycili v ivodni kapitole této prace, protoze
zde (1) nechybi islamofobni apel zalozeny na obrané liberalnich hodnot; (2) strana se
ztotoznuje se zajmy lidu a stavi se na obranu jeho demokratické suverenity; (3) v socialné
ekonomickych otazkach se od krajni pozice posouva vyrazné smérem ke sttedu, v nékterych

ohledech dokonce ptedstavuje typicky levicova opatieni.

Na druhou stranu, tak jako francouzskou Narodni frontu, i Stranu pro svobodu stale muzeme
identifikovat jako pravicové populistickou stranu, a to piedevsim s ohledem na islamofobni
rétoriku. Posun smérem k politickému stiedu se tak odehravd na trovni navrhovanych
vefejnych politik (policy), nikoli v otazce formy, kdy jsme ukazali fadu ptikladd
a kontroverznich vyroki Geerta Wilderse, jez svéd¢i o setrvani na radikalnim a

pro mainstreamové strany nepiijatelném polu.
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Z.avér

V prvni kapitole této prace jsme vymezili teoreticky ramec konceptu populismu s hlavnim
dirazem na teorii populismu Paula Taggarta, ktera byla nasledné aplikovana na piipady dvou
zapadoevropskych politickych stran - francouzskou Nérodni frontu a nizozemskou Stranu
pro svobodu - jako dvou piedstavitelek souc¢asného populismu. Ve druhé a tieti kapitole jsme
se Vv souladu se stanovenou hypotézou soustiedili na jejich programovou koncepci piredevsim
s ohledem na islamofobni rétoriku, vztah k Evropské unii a socialn¢ ekonomicky program.
Dulezitym faktorem pro nase zkoumani byly dale historické a sociologické souvislosti

formovani obou politickych subjekta.

Nasim vychozim piedpokladem v praci se stala proména populismu, kterou lze u fady
soucasnych pravicové populistickych stran zapadni Evropy sledovat zhruba od pielomu
nového tisicileti. Tehdy dochazi ke specifikaci imigrantského polu, jenz se obraci proti
muslimim a islamu, a zaroven se jednim z hlavnich bodi argumentace stiva obrana
liberalnich hodnot, jako je svoboda a rovnost. Tato skute¢nost poukazuje na znaény posun
Vv rétorice téchto stran, protoze zaroven dochazi k opusténi argumentace opiené 0 prvky
rasismu a xenofobie, které byly pro tyto strany typické od jejich vzestupu v zapadni Evropé
od 80. let 20. stoleti.

Teorie populismu Paula Taggarta se ukazala jako vhodny teoreticky ramec pro nase
zkoumani. Vymezeni tii zakladnich charakteristik populismu ndm pomohlo konceptualizovat

soucasny diskurs obou zkoumanych ptipadi 1 i€inné zachytit proménu v jejich rétorice.

Ptfipomenme si nyni nase vyzkumné cile, které jsme si vytyCili dva: Zaprvé ovéfit niZze

uvedenou hypotézu:

Islamofobie se stava novym rysem soucasného populismu a ten se V dusledku toho proménuje:
nelze jej jiz jednoduse povazovat za dalsi obdobu krajni pravice, protoZe se neospravedliuje
primarné negativnim postojem k jinym etnikum ci rasam, nybrz kritikou, kterd se odvolava

na hodnoty svobody a rovnosti. Ideologicky vzato tedy vykracuje 7 krajni pravice do stredu.

Druhym vyzkumnym zamérem této prace bylo zjistit, zda i po této proméné zustavaji
populistické strany populistickymi v tom smyslu, v jakém definuje populismus Paul Taggart,

a spliiuji jim vytyCené charakteristiky. Nastinénou proménu jsme definovali terminem novy
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populismus. Tim jsme ho zaroven odlisili od ptivodniho konceptu populismu, jak je v zapadni

Evropé chapany v 80. a 90. letech 20. stoleti.

S ohledem na prvni stanoveny kol jsme vychazeli z ptedpokladu promény rétoriky pravicove
populistickych stran smérem od otevien¢ nesnasenlivych, xenofobnich a rasistickych
argumentl k islamofobii. Tato proména se V ramci zkoumani rétoriky soucasné francouzské
Nérodni fronty pod vedenim Marine Le Pen a nizozemské Strany pro svobodu Geerta

Wilderse potvrdila. Je definovana dvéma kli¢ovymi charakteristikami:

(1) I kdyz za rétorikou obou stran se i nadale mize skryvat rasisticky a xenofobni ton,
jaky byl typicky pro pravicové strany starého populismu, ve vefejné deklaraci jejich
postoji bychom ho hledali stéZi. Strany nového populismu stavi svilj negativni postoj
K islamu a muslimim primarné na obhajobé liberalnich hodnot. V jejich rétorice
nachdzime odkaz na partikularni hodnoty dané zemé (nutnost branit svou zemi pred
hrozbami zvenci), ale jak francouzské republikdnské hodnoty, tak nizozemské
liberalni hodnoty jsou definovany univerzalistickymi principy, jez jsou evropsky
sdilené a nejsou tak jen zalezitosti rétoriky krajni pravice. Svoboda, rovnost
atolerance jsou ty hodnoty, ke kterym ob¢ strany odkazuji jako k nejvyssi hodnoté
jejich spole¢nosti.

(2) Islam a muslimové jsou postaveni do role hlavniho nepfitele pro danou spole¢nost
pravé z divodu, Ze udajné vyznavaji zcela odlisné hodnoty, které jsou neslucitelné
S hodnotami danych spole¢nosti a navic je ohrozuji — pro Nizozemi pfedstavuje islam
piedevsim ohroZeni svobody, ve Francii je nejzavaznéjsi naruseni principu laicité jako
zakladniho stavebniho kamene francouzské republiky. Toto nepfatelstvi je neseno

obranou civiliza¢ni identity.

Jak jsme dale ukazali, islam a pfitomnost musliml spojuji obé politické strany
I s dal$imi negativnimi dopady. Masova imigrace (jak ji ob¢ strany oznacuji) z muslimskych
zemi ale pfinasi nejen jiZ zminény problém nabouravani zakladnich hodnot spolecnosti, ale
nese s sebou udajné i celou fadu dalSich dil¢ich aspektt: od narustu kriminality, zneuZivani
socialniho systému a problémii ve sféfe ekonomické aZ po snahu o islamizaci ¢ okupaci®
dané zemé. Ta se ma projevovat predev§im v jejich neochoté asimilovat se do hostitelské

spolecnosti, vefejnym praktikovanim viry nebo v pozadavcich na vystavbu novych mesit. Ob¢

% 0 islamizaci zemé& hovoii predevsim Geert Wilders, pritomnost muslimd v ulicich ptirovnala k okupaci
Marine Le Pen.
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strany také argumentuji, Ze poskytovani prostoru islamu v jejich spolecnosti je neslucitelné
S hodnotami, které¢ zem¢ vyznava, a vedlo by to k naruSeni jeji vlastni identity, coz nelze
pripustit. Mezi jejich pozadavky proto patii snaha o zastaveni jejich pfilivu do zemé nebo

podpora repatriace zpét do zemé pivodu.

Rétorika obou stran, a¢ tedy Casto opfena o hodnoty, které nelze samy o sobé povazovat
za $patné, je ve své form¢ znacné agresivni a vede k démonizaci muslimi. V této souvislosti
jsme ukazali fadu ptikladt, které toto dokladaji, mezi jinymi i spojovani islamu s nasilnou

politickou ideologii nebo asociace evropskych muslimt s dzihadisty.

Skutecnost, ze se islamofobie stdvd novym rysem soucasného populismu, a dochdzi
tak k odklonu od rétoriky zaloZzené na rasovém piedpokladu, neni sama o sobé jedinym
dokladem, Ze tyto strany vykracuji smérem od krajni pravice do stfedu politického spektra.
Jak se ukazalo, tuto myslenku podporuje i dal§i argumentace stran, predevsim v socialné
ekonomickych otazkach a v Kritice Evropské unie. Rada socialné ekonomickych opatieni,
které strany navrhuji, jsou socidlné¢ demokratického charakteru - od ekonomického
protekcionismu az k otazkam socialnich jistot. Tato opatieni zdaleka nejsou typickymi rysy
krajni pravice a Cini tak strany vice stfedovymi V jejich rétorice. Podobny posun mizeme
zaznamenat také ve vztahu stran k Evropské unii. Sviij negativni vztah k této instituci obé
strany Casto prezentuji v roviné demokratického deficitu a s odkazem na demokratickou

suverenitu a svrchovanost lidu.

Také analyza promény podoby francouzské Narodni fronty ukézala ideologicky posun, jaky
jsme predpokladali v avodu naSi prace. Nastup Marine Le Pen do c¢ela Narodni fronty
neznamenal pouze zjemnéni rétoriky ve smyslu distance od antisemitskych a rasistickych
projevll a pfiznivel, ale celkové se jednalo o zménu celé fady programovych priorit

Vv imigracni, ekonomickeé i socidlni politice.

NaSe analyza nami stanovené pifedpoklady z velké casti potvrdila, avSak i1 pfesto, ze lze
v urcitych charakteristikdch spatfit posun na Skale pravice-levice, jednd se ptredevSim
0 obsahovou cast. Z hlediska zptlisobu, jakym tak strany Cini, jim stdle zastava pomyslna
nalepka strany radikalni ¢i krajné pravicové. S ohledem na jejich volebni vysledky i znacnou
voli¢skou podporu se miizeme domnivat, Ze ideologicky posun v nékterych otazkach ptispiva

k moznosti zachyceni SirSiho spektra voli¢t, nez tomu bylo diive.
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Zhodnotime-li Taggartovu konceptualizaci populismu téchto stran v kontextu vySe popsané
promény, tj. druhy vyzkumny zamér, dosli jsme k zavéru, ze tato ideologicka proména

wrwe

1 nizozemska Strana pro svobodu jeho tfi zakladni znaky naplnuji.

(1) Heartland jako symbolicky prostor, ktery vymezuje prostor pro obhajobu vlastnich
hodnot, a zaroven jako konstrukce dobrého Zivota, jenz v minulosti skutecné existoval,
vymezuji politické strany obou zemi velmi podobné. Jadrem jejich heartlandu
jeodkaz Kk liberalnim (ve francouzském pojeti kontextu oznaCované jako
,republikanské®) hodnotam a idealizované minulosti dobrého Zivota, kdy se témto
hodnotam dostavalo plného respektu. Soucasnou situaci identifikuji jako nebezpecnou
z hlediska ohrozeni téchto hodnot, a to je i divodem, pro¢ se stavi do role obranct
spolecnosti.

(2) Obhajoba ryziho typu demokracie a negativni postoj k reprezentativni
politice, institucim a pravidlim zastupitelské demokracie je dal§im spoleénym znakem
francouzské Narodni fronty i nizozemské Strany pro svobodu. Ob¢ politické strany
se vymezuji viuci stavajicimu establishmentu i spole¢né nadnarodni politice a hovofi
0 nutnosti navraceni moci do rukou svrchovaného lidu jako nositele legitimity. Shodné
také prosazuji prvky ptimé demokracie (referenda).

(3) Démonizace islamu jako radikalniho naboZenstvi, které nerespektuje zakladni hodnoty
liberalni spoleCnosti a prosazuje nerovnost, netoleranci a nesvobodu jako jeden
z klicovych bodli obou politickych stran, odkazuje ke tieti charakteristice Paula
Taggarta, tedy manichejskému nazirdni svéta. Stejn€ zdvaznym nepfitelem

je z pohledu obou stran Evropska unie a odcizené elity.

To, Ze obé politické strany spojuje spolecny apel, doklada také ucast Geerta Wilderse
na Kongresu Narodni fronty (Congrés du Front National) v Lyonu v listopadu 2014, kde
Wilders ve své Uvodni fe¢i hovofil o stejnych programovych prioritich Narodni fronty
a Strany pro svobodu, tedy o nutnosti boje sislamem ve jménu ochrany vlastni identity
a hodnot (Wilders 2014).

V na$i praci jsme na problematiku soucasnych pravicové populistickych stran nahlizeli
retrospektivné, ale je nutné si uvédomit, Ze jde o déni stale aktudlni a vyvoj v danych zemich
a jejich stranickych systémech i uvnitt samotnych stran bude bezpochyby nastolovat agendu

dal$imu zkoumani i v budoucnu. Perspektiva vztahu populismu a islamofobie, kterou jsme na
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pusobeni pravicové populistickych stran nahliZzeli, ndm odkryla mnoho zajimavych aspekti,
ale zaroven poukdzala na fadu jinych, které si zasluhuji pozornost dalsich badateli. Takova
analyza by mohla byt vénovana plisobeni pravicoveé populistickych stran v zemich vychodni
Evropy a jejich komparaci se stranami zemi zapadni Evropy ¢i hlub§imu prozkoumani vlivu
pravicové populistickych stran na vladni politiky danych zemi. V ramci Ceské republiky by
s ohledem na islamofobni rétoriku bylo zajimavym vyzkumnym cilem pisobeni hnuti Usvit

nebo Obcanské demokratické strany.
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