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Abstrakt

Tato prace je prehlednym uvedenim do literatury tykajici se mezikulturni percepce lidské atraktivity
s pfihlédnutim k sou¢asnym vyzkumim s vyuZitim videostimulQ. V prvni ¢asti predstavuje nékolik
obecnych aspektl ekologicko-evolu¢niho pohledu na atraktivitu. Poté se vénuje popisu mezikulturnich
rozdilQ ve vnimani atraktivity a moznych vysvétleni odliSnosti. Dalsi ¢ast se vénuje misSenclim a vyuZiti
kompozitnich stimuldl a stimul& uméle manipulovanych v mezikulturnim vyzkumu. Ctvrta prehledova
kapitola zkouma vyuZiti videostimull ve vyzkumu atraktivity a zabyva se i poznatky ohledné
mezikulturniho vyuZiti videostimull. Na zavér navrhuje vysvétleni nékterych rozporu ve vysledcich a

zdUraznuje potencial vyuZiti videostimul( ve vyzkumu mezikulturniho vnimani atraktivity.
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Abstract

This work reviews the literature on the topic of intercultural perception of human attractiveness with
special focus on recent videostimuli-using research. The first section introduces several basic
perspectives on ecological-evolutionary view of attractiveness. The next section deals with
intercultural differences in attractiveness perception dicussing possible explanations of these
differences. The third chapter focuses on faces of people of cross-culture origin and usage of composite
stimuli and artificially manipulated stimuli in inter-cultural research. The fourth chapter examines the
usage of videostimuli in attractiveness research. | also add information about intercultural usage of
videostimuli as far as these are available. Finally, | discuss a possible source of result ambiguity and

highlight the potential use of videostimuli in intercultural research of attractiveness perception.
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Uvod

Tato prace se snazi o logické usporadani a tematizaci vyzkum, které usiluji o nalezeni evolucni a
ekologické funkce atraktivity. Studie se obvykle vénuji maskulinité, feminité, pridmérovosti, symetrii a
jejich mezikulturnimu vnimani.

Hodnotitelé vykazuji znacnou shodu ve vnimani atraktivity (Langlois et al., 2000). To napovida, Ze
atraktivita je vnitrokulturné sdilend vlastnost. Dle rliznych praci mohou byt za atraktivni povazovany
obliceje, které predstavuji matematicky primér dané populace (Langlois & Roggman 1990), nebo
Zenské a do jisté miry i muZské obliceje s femininnimi rysy (Perrett et al. 1998). Podle jinych praci
hodnotitelé preferuji maskulinni muZe (Rantala et al. 2012; Peters et al. 2008). Hodnotitelé se shoduji
v preferenci symetrie (Hume & Montgomerie, 2001; Peters et al., 2008; Perrett et al. 1999).

Existuji tedy znaky, na jejichz preferenci se vyzkumy neshodnou. Pfesto je vyhodné pokusit se
zkoumat atraktivitu mezikulturné. MuiZeme falsifikovat hypotézy, které jsme testovali ve
vnitrokulturnim vyzkumu. Lze najit odliSnosti, které maji adaptivni vysvétleni. Sem patfi vyssi
preference maskulinity u muzli ve spolecnostech trpicich vétsi zatézi nemoci (DeBruine, Jones,
Crawford, et al. 2010). Nékdy se odlisnosti objevi proto, Ze jedné skupiné brani izolace v ziskani
zkuSenosti s dalsimi populacemi. Preference primérovosti mlzZe chybét, pokud jsou jedinci populace
stimuld populaci respondent neznami (Apicella et al. 2007).

Zavér se zabyva pohyblivymi stimuly. Na nich lze testovat, zda mohou poznatky ucinéné se
statickymi zobrazenimi platit pro skute¢nou kaZdodenni zkuSenost. Lidi totiz obvykle vnimame

v pohybu. Je moZné, Ze nékteré jevy se objevi teprve s pohybem.

Terminologicka poznamka

Rada termind vyZadovala preloZeni. PFi jejich prvnim vyskytu je anglicky ekvivalent uveden
v zdvorce. Pro vyraz averageness volim preklad primérovost, vyrazy feminity a masculinity pouze
pocestuji jako feminita a maskulinita. Babyfacedness prekladam jako détinské obli¢ejové rysy. Interakci
dvou skupin oznacuji za mezikulturni, nikoliv za mezirasovou. Euroamericané jsou obyvatelé USA, ktefi
pochazi z Evropy, Afroamericané jsou potomci lidi z Afriky. JAR je zkratka ndzvu statu Jihoafricka
republika. Pokud neni uvedeno jinak, vztahuje se oznaceni ,Africané z JAR“ k plivodnim obyvatelGim.
Termin Afrocarribean prekladam jako Afrikaribicané. Jedna se o obyvatele Karibiku, ktefi jsou afrického
plvodu. Termin mixed-race prekladam jako miSenci. Termin kompozit vysvétluji podrobné v textu.

Prospectiveness/Flirtatiousness prekladam jako koketérie.



1. Biologicka funkce atraktivity lidského obliceje

1.1 Vnitrokulturni preference maskulinity
a) Hypotéza imunokompetentniho handicapu (Immunocompetence-handicap Hypothesis —I1CHH)

ICHH (Folstad & Karter 1992) se pokousi najit vlastnost, ktera bude spolehlivé ukazovat dédicnou
fitness samce. ,,V kontextu nasi hypotézy je rozsah sekundarniho pohlavniho vyvoje signdlem, naklady
predstavuje imunosuprese, signalizovana je genetickd odolnost parazitim.” (Folstad & Karter 1992).
Pouze kvalitni samec si mlZe dovolit rozvoj vyraznych druhotnych pohlavnich znakl. Za jejich vyvoj a
udrzeni je zodpovédna latka, jez zaroven sniZuje schopnost imunity odpovidat na parazitarni zatéz.
Touto latkou je dle autor( testosteron (Folstad & Karter 1992). Samec inzerujici prislusny signal by mél
byt v pohlavnim vybéru preferovan (Folstad & Karter 1992).

Roberts s kolegy (2004) provedli metaanalyzu praci testujicich ICHH. Prace obsazené v metaanalyze
testovaly platnost ICHH u plazl, ptakl a savcl. Po kontrole na opakované vyuzivani nékterych druhd
ve studiich Roberts s kolegy zjistili, Ze presvédcivé dikazy na podporu teorie poskytuji data pouze u
plazli (Roberts et al. 2004).

U lidi vyzkumy ICHH spi$e podporuji. Zeny posuzuji kvalitu muze dle jeho maskulinity (viz déle).
Maskulinni znaky obli¢eje se vyviji pod vlivem testosteronu (Verdonck et al. 1999). Testosteron je
zaroven imunokompromitujicim faktorem (Kanda et al. 1996). Mohutna dolni celist, Siroka uUsta,
vystupuijici licni kostit jsou maskulinni znaky, které Zeny povaZuji za atraktivni (Grammer & Thornhill
1994). Nositele dalSich znakl maskulinity Zeny povaZzuji za zdravéjsi (velky nos, ale také velka usta)
(Grammer & Thornhill 1994). Kompozitni fotografie (atraktivita kompozitnich stimul( viz kapitola 3)
sestavena z individualnich portrétll muzl s vysokou hladinou testosteronu, pUsobila na hodnotitele
maskulinnim dojmem (Penton-Voak & Chen 2004). Tyto kompozity hodnotili hodnotitelé jako

atraktivnéjsi nez stimuly s nizkou hladinou testosteronu (Penton-Voak & Chen 2004).

b) Prdce zkoumajici vliv testosteronu casto sleduji tvorbu protildtek po vakcinaci proti patogenu
Nasledujici prace sleduji hladiny protilatek prfed ockovanim a po ném. Pokud maji muzi s vyssi
hladinou testosteronu po vakcinaci vyssi hladiny protildtek, povaZzuje se takovy vysledek za podporu
ICHH. Muzi obvykle nemaiji pred vakcinaci viibec zZadné protilatky proti prisluSnému patogenu (Rantala
et al. 2012). Rantala a kol. (2012) zjistili, Ze muZi s vyssi hladinou testosteronu v krvi méli po vakcinaci
vySsi hladinu protilatek proti Zloutence typu B. Tito muzi obdrZeli vyssi hodnoceni obli¢ejové atraktivity.
Ve vztahu mél znacny vliv kortizol (stresovy hormon). U muza s nizsi hladinu kortizolu byl kladny vztah

mezi kvalitou imunitni odpovédi a hladinou testosteronu silnéjsi (Rantala et al. 2012). Skrinda a

1 Posledni jmenovany efekt nebyl signifikantni (Grammer & Thornhill 1994).
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kolegové (2014) nasli castecnou podporu pro ICHH. Porovnali hladiny protilatek v krvi muzid po a pred
vakcinaci proti zZloutence typu B. Muzi, které hodnotitelé povazovali za maskulinnéjsi, méli hladinu
protilatek vyssi. Hodnotitellim pripadali maskulinni muzi atraktivnéjsi (Skrinda et al. 2014). Autofi tedy
nalezli signifikantni kladny vztah mezi hladinou testosteronu, obli¢ejovou atraktivitou a maskulinitou
(Skrinda et al. 2014). Vysledky ¢asti vyzkumu, jeZ pouZila hlas, ICHH jednoznacné nepodporuji (Skrinda
et al. 2014). Rantala a kol. (2013) nalezli pozitivni vztah mezi protilatkovou odpovédi, hodnocenim
atraktivity a uloZzenim tuku (adiposity). Signifikantni spojeni pro maskulinitu, atraktivitu a protilatkovou

odpovéd nebylo nalezeno (Rantala et al. 2013).

¢) Vyzkumy zpochybriujici preferenci maskulinity vyuZivaji diskutabilni typ stimult

Dosud jsem se zabyval studiemi, které povaZzuji maskulinitu za atraktivni. Jiné vyzkumy k takovym
vysledk{im nedosly. Atraktivnéjsi jsou mirné feminizované muzské obliceje (Perrett et al. 1998; Rhodes
et al. 2000). Tyto vyzkumy ale vyuZily jako stimuly manipulované kompozitni obliceje. Atraktivité
kompozitnich obli¢eji se podrobné vénuje treti kapitola. Nasledujici jev je vSak dullezity jiz zde. Mezi
kompozity vytvofenymi z muzskych tvafri, jez byly hodnoceny jako femininni, primérné a maskulinni,
preferuji hodnotitelé maskulinni kompozit (Rennels et al. 2008). KdyzZ ale posuneme tvar primérného
muzského obliceje smérem od primérného Zenského, bude méné atraktivni (Rennels et al. 2008).
Posun priimérného muzského obliceje smérem k Zenskému obliceji zplsobi, Ze jej hodnotitelé budou
povaZovat za atraktivnéjsi (Rennels et al. 2008). Tyto posuny se béZné pouzivaji, autofi jimi tvofi
maskulinni a femininni stimuly (Rhodes et al. 2000). Tato prace a prdce Rantala et al., (2013) ukazuiji,

Ze bude potreba vyresit rozpory ve vyzkumech atraktivity maskulinity.

d) Behaviordini koreldty vysoké maskulinity a kontextualita vztahu mohou vysvétlit rozdilné preference
maskulinity

Linedrné se vzrlstajici hladinou testosteronu klesala u muzd pravdépodobnost uzavieni manzelstvi,
sniZovala se kvalita vztahu a zvySovala rozvodovost (Booth et al. 1993). Maskulinizovanym muzskym
oblicejiim je pripisovana vyssi dominance, ale také mensi estnost, vielost, citlivost a kooperativita
(Perrett et al. 1998). Muzi s vyssi hladinou testosteronu se tedy mohou chovat hlre. Tato moznost je
v obecném povédomi.

Zenské preference se mohou ménit v disledku trade off. Maskulinni partner, ktery poskytne dobré
geny, nemusi byt ochotny o potomky pecovat. Méné maskulinni partner mize byt ochoten pecovat,
neposkytne viak dobré geny (Havli¢ek et al. 2015). Zena by si ve fertilni fazi menstrua¢niho cyklu méla
vybirat maskulinniho muze, jenZ poskytne dobré geny. Mimo tuto fazi by méla preferovat méné
maskulinniho muze, ktery bude spise pecovat (Havli¢ek et al. 2015). Preference maskulinity vzrista ve

fertilni fazi menstruacniho cyklu (Penton-Voak et al. 1999). Ve fazi, kdy Zena otéhotnét nemlize,



preferuje méné maskulinni partnery (Penton-Voak et al. 1999). Panuje vSak ve véci posunu preferenci
shoda? Dané téma shrnuly dvé metaanalyzy. Dle prvni (Gildersleeve et al. 2014) dostupné vyzkumy
posun preferenci spiSe potvrzuji. Druhd (Wood et al. 2014) tvrdi, Ze k posuntim nedochazi.

To, komu da Zena prednost, mQze zménit i momentalni vztahovy kontext. V dlouhodobém vztahu
preferuji Zeny femininnéjsi muze. Pro kratkodoby vztah preferuji maskulinnéjsi muze (Little et al.
2002). Maskulinniho muze preferuji zadané zeny pro kratky vztah mimo své hlavni partnerstvi, tzv.
,zalet” (Little et al. 2002). Preferenci mlze Zena upravit i dle své kvality, aby se nepoustéla do nerovné
kompetice s kvalitn&jdimi vrstevnicemi. Zena, kterd je hodnotiteli shleddna télesné i obli¢ejové

atraktivnéjsi, preferuje maskulinnéjsi muze (Penton-Voak et al. 2003).

1.2 Vnitrokulturni preference feminity
a) U Zenskych stimuli se vyzkumy shoduji na preferenci feminity
Maskulinita a feminita jsou dva konce $kaly pohlavni dvojtvarnosti. Doslova jde o ,,rozsah odchylky
obli¢ejové struktury ve sméru typickém pro dané pohlavi“ (Scott et al. 2008). MuZi povazuji femininni
Zeny za atraktivni (Rhodes et al., 2000; Perrett et al., 1994; ale viz De Barra et al., 2013). Podle
Thornhilla & Grammera (1999) maji Zeny s atraktivnimi obliceji atraktivni i téla a naopak. Télo i oblicej
jsou ornament (v biologickém smyslu), ktery spolehlivé signalizuje kvalitu dané Zeny (Thornhill &

Grammer 1999).

b) Feminita jako adaptivni znak, jehoZ exprese souvisi s hladinou estrogenti

Spojitost mezi Zenskou feminitou a zdravim nebyla prokazana (Rhodes, Chan, et al. 2003). Hladina
estrogenu?, kterd koreluje s vhimanou feminitou (Law Smith et al. 2006), by véak mohla byt spojena s
Zenskou plodnosti. V menstruacnich cyklech, v nichz vyzkumnici zméfili vyssi hladinu estrogen, byla
zvysena pravdépodobnost otéhotnéni (Lipson & Ellison 1996). Vyssi hladina estrogenu je ziejmé
spojena s lepsim prostiedim pro poceti (Lipson & Ellison 1996). Law-Smith a kol. (2006) zkoumali, zda
hladina estrogenu v pozdni folikularni fazi menstrua¢niho cyklu a hladina progesteronu v lutedlni fazi
predpovi hodnoceni atraktivity, feminity a zdravi Zen. VSechny tfi pfedpovédi se splnily pro estrogen,
nikoliv vSak pro progesteron. S vysokou hladinou estrogenu se pojilo vyssi hodnoceni atraktivity,
feminity a zdravi (Law Smith et al. 2006). U Zen, které pouZivaly make-up, nebyl tento vztah nalezen
(Law-Smith et al., 2006). PouZziti make-upu zvySovalo hodnoceni atraktivity Zen (Law Smith et al. 2006).

Vyznam estradiolu (jednoho z estrogen) potvrzuji i Durante & Li (2009). Zeny s vy$$i hladinou

2 Estrogeny jsou skupinou hormon, obsahujicich mimo jiné estradiol. Nékteré prace rozlisuji, zda studuji

hladinu estradiolu, nebo estrogend, jiné ne (viz text).
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estradiolu jsou hodnoceny jako atraktivnéjsi a samy sebe tak také vnimaji. Maji vice dlouhodobych
partner(l a vice se u nich projevuji nékteré typy parovaciho chovani (napf. flirtovani) (Durante & Li
2009). Dle Probsta a kol. (2015) je dilezity pomér hladiny testosteronu k estradiolu. Zeny s nizkym
pomérem hladin testosteronu (T) k estradiolu (E) jsou preferovany nad Zenami, u nichz je pomér T/E
vysoky (Probst et al. 2015). Preference pro vysokou hladinu estradiolu autofi nepozorovali (Probst et
al. 2015). Podle Grillota a kol. (2014) se hodnoceni atraktivity téla zvysSuje s rostouci hladinou
estrogenu a testosteronu, ale aZz po kontrole na vliv indexu télesné hmotnosti (BMI). Ten byl
s atraktivitou spojen negativné (Grillot et al. 2014). Tento vzor ziejmé plati jen pro vyspélé zemé
s dostatkem dostupné potravy (Grillot et al. 2014). Vyznam BMI pro atraktivitu Zenskych obliceji

potvrzuje i dil¢i vysledek z Hume & Montgomerie (2001).

2. Mezikulturni rozdily v hodnocenich atraktivity

2.1. Pfehled praci o mezikulturnim vnimani atraktivity
a) Historicky kontext — strucny prehled

Tato ¢ast obsahuje prehled poznatk( ze starsich ¢lankd, se kterymi jsem sezndmen. Afroameri¢ané
a Euroameri¢ané maji podobnéjsi kritéria atraktivity, nez Afroamericané a Nigerijci (Martin 1964). Lidé
|épe rozeznaji obliceje prislusnikl své skupiny (Malpass & Kravitz 1969; Anthony et al. 1992). Ve vétsim,
znamém souboru jsou zifejmé schopni |épe odhalit heterogenitu na ukor podobnosti jedincl. V méné
znamém, vnéjsim souboru plati opak (Anthony et al. 1992). Nejméné atraktivni jsou podle déti jejich
vrstevnici se znetvorenim tvare a obézni (Richardson et al. 1961). Shodovaly se déti z mésta, venkova,
bohaté, chudé, euroamerické ¢i afroamerické. Pouze déti z Portorika obratily oproti ostatnim
hodnoceni dvou typl postiZzeni nohou. To ukazuje mirnou mezikulturni odlisnost (Richardson et al.
1961). Déti Hopil (severoamericky kmen) i Afroameri¢an( z vyssi stfedni tfidy nejvice ocenuji u svych
vrstevnik( vlastnost atletické dovednosti, které spojovaly s atraktivitou a inteligenci (Weisfeld et al.
1984). Mezipopulacni rozdil byl v tom, Ze Afroamericané si vice cenili sebe sama jako jedince (Weisfeld
et al. 1984).

PFi vzdjemném hodnoceni jedinct dvou populaci mohou nastat Ctyfi situace (Bernstein et al. 1982).
(1) Mezi hodnocenimi nebudou zadné rozdily, jelikoZ ptislusnici obou skupin uzivaji stejna kritéria pro
urceni atraktivity své i cizi populace. Stejné Uspésné dokaZi rozezndvat i proménlivost jednotlivych
znak. (2) Rozsah proménlivosti znaku rozeznaji obé skupiny stejné, dliraz vsak kladou na rlizné znaky.
(3) Obé skupiny oceriuji stejné znaky, ale odlisné vnimaji a oceniuji jejich proménlivost. (4) Skupiny se
odlisuji v obojim. Kladou dliraz na jiné znaky a rlizné ocenuji jejich proménlivost. Autofi (Bernstein et
al. 1982) své predpoklady testovali jednak souborem CifianG a Euroameri¢and, jednak s Afroamericany

a Euroamericany. V obou pfipadech se objevily odlisnosti odpovidajici pfipadu (2). ,Rlzné etnické



skupiny skutec¢né pouzivaji mirné odliSné standardy atraktivity, ale jsou s to je aplikovat na svou

skupinu stejné dobre [ve stejném rozsahu] jako na cizi“ (Bernstein et al. 1982).

b) Model vicendsobné fitness

Cunningham a kol. (1995) zkoumali, jak hodnoti obli¢ejovou atraktivitu Zen rlznych etnik Asiaté,
Euroameric¢ané, Hispanci (rodili v USA, nebo zahrani¢ni studenti) a Tchaj-wanané. V dalsi ¢asti se
zaméfrili na oblicejové a télesné preference Euroamericanli a Afroamericant. Vyuzivali model
vicenasobné fitness (Mutliple Fitness Model). Podle tohoto modelu muZe byt atraktivita jednak
konglomeratem mnoha obli¢ejovych rysl, jednak spojenim biologickych, sociokulturnich i
individualnich vlastnosti hodnotitele i hodnoceného (Cunningham et al. 1995). Ocekdvame, Ze
atraktivita bude spojena s kvalitou jedince. Clenové nékolika etnik Zijici rGzné dlouho v USA hodnotili
jednotlivé skupiny podobné. Blizka si byla i hodnoceni Euroameri¢an( z USA a Tchaj-wanan( z Tchaj-
wanu. Afroamericané a Euroamericané se shodli v hodnoceni atraktivity tvari Afroamericanek.
Afroamericané vsak preferovali pti stejné télesné vySce mohutnéjsi postavy (Cunningham et al. 1995).
Druhou vyznamnou odliSnosti byly rozdily v preferencich mezi Asiaty a ostatnimi skupinami. Asiaté
preferovali mirné méné dospéle a méné vyrazné vypadajici obliceje (Cunningham et al. 1995).
Preference mohutnéjSich Zen Afroameri¢any nemusi byt neménna ,etnicky specifickd” vlastnost.
Cernosské modelky v USA maiji sice signifikantné vy$si BMI nez bélogské, ale v JAR je tomu naopak
(Coetzee & Perrett 2011).

Vyzkum Jonese & Hilla (1993) poufZil fotografie clent kmene Ache z Jizni Ameriky, Euroamerican( a
Brazilcl. Fotografie hodnotili Rusové, Euroameric¢ané, Brazilci a ¢lenové jihoamerickych kmend Ache a
Hiwi. Jihoamerické kmeny se spolu nestykaly, pfesto si byla jejich hodnoceni vzajemné podobna. Mezi
sebou si byla podobna také hodnoceni od Ameri¢antd (USA), Brazilci a Rusl (Jones & Hill 1993).
Korelace v hodnocenich mezi témito dvéma nadskupinami (jihoamerické kmeny vs. zbylé populace)
byla slabsi, ale stale signifikantné pozitivni. Vék stimul(l negativné koreloval s hodnocenim atraktivity.
Pramérovost obli¢ejovych ryst korelovala s hodnocenim signifikantné pouze pro fotografie clent
kmene Ache. Doslo k tomu zfejmé proto, Ze odchylky od primérovosti rostou u kmene Ache s vékem.
Také u ostatnich skupin byly korelace atraktivity s primérovosti kladné, avSak neprekrocily signifikanci.
Fluktuujici asymetrie korelovala pouze s hodnocenim atraktivity ruskymi Zenami. MuZi povazovali
znaky feminity/neotenie v Zenskych oblicejich za signifikantné atraktivnéjsi. Tento efekt vsak neplatil
pro Zeny z kmene Ache (Jones & Hill 1993). Fluktuujici asymetrie a priimérovost u vSech skupin stimul
a feminita/neotenie u tvari zen kmene Ache mély slaby vliv na hodnoceni atraktivity. Vysledek stoji
proti o¢ekavané adaptivni preferenci téchto znakd jako dikazl kvality (Jones & Hill 1993).

Obli¢ejova atraktivita muzl a Zen v Senegalu i studentd West Point Military Academy v USA byla

negativné spojena s reprodukénim Gspéchem (Silva et al. 2012). Senegalci byli dosud vétsinou sami ve



fertilni fazi Zivota, proto u nich méfili vékové specifickou reprodukci. Americané byli starsi, vojenskou
Skolu dokoncili v roce 1950, proto u nich méfili celoZivotni reprodukéni Uspéch. Vedle interpretace, ze
atraktivita neni adaptivni, existuje i alternativni vysvétleni, které studie nezkoumala: atraktivni jedinci
mohou mit vice levobockld a méné do déti investovat. Neatraktivni jedinci mohou do potomk( vice

investovat, rozmnoZovat se méné a to pouze ve ,své” rodiné (Silva et al. 2012).

¢) Mezikulturni odlisnosti hodnoceni atraktivity vychdzeji z omezené obezndmenosti s cizi populaci
Izolované skupiny hodnoti atraktivitu stfedné az velmi odlisné:

Obeznamenost muzZe mit zasadni vliv na hodnoceni atraktivity. To, jak vypada atraktivni jedinec,
muze cleny vzajemné izolovanych skupin naucit az vzajemny kontakt (Coetzee et al. 2014). Viz
napriklad rozdil mezi zapadnimi hodnotiteli a jihoamerickymi kmeny (Jones & Hill 1993). Jak Hadzové
(tanzansky lovecko-sbéracsky kmen), tak Skoti preferuji prlmérovost (Apicella et al. 2007). Obé
skupiny hodnoti obli¢ejovy kompozit sloZzeny z obli¢eji 20 jedincl své populace jako atraktivnéjsi nez
ten, ktery obsahuje jen pét. Evropané dodrZuji tento vzor i pfi hodnoceni Hadzl. Hadzové u Evropant
kompozit sloZeny z vyssiho poctu obli¢eji nepreferuji (Apicella et al. 2007). Naproti tomu oblicejovou
symetrii preferuji Hadzové u zastupcl své populace i u Evropant (Little, Apicella, et al. 2007). Evropané
i Hadzové signifikantné uprednostiuji symetrii, Hadzové vsak preferuji symetrii signifikantné vice nez
Evropané (Little, Apicella, et al. 2007). Symetrie mlze byt v drsném Zivotnim prostiedi Hadzl
vyznamnéjsi diikaz kvality nez v bezpecném evropském prostiedi (Little, Apicella, et al. 2007).

Sorokowski a kol. (2013) hledali ve svém vyzkumu odpovéd’ na otazku, zda lidé z Polska a z kmene
Yali z odlehlé oblasti Nové Guineje maji stejné, nebo odlisné preference atraktivity. Vyzkum byl
proveden se 4 stimuly pro kazdé pohlavi. Slo o Polaky, jeden byl pfedtim oznacéen jako nejatraktivnéjsi,
dva byli primérni a jeden neatraktivni. Mezi Poldky panovala v hodnoceni atraktivity vysoka shoda. U
¢lend kmene Yali byla vnitropopulacni shoda v hodnoceni atraktivity signifikantné nizsi. | hodnoceni
nejatraktivnéjsich jedincli se mezi kulturami signifikantné liSila (Sorokowski et al. 2013). Nejvyssi shoda
panovala ve vybéru neatraktivnich Zen, mirné se mezikulturné shodoval vybér nejméné atraktivniho
muZe a nejatraktivnéjsi Zeny. Vysledky hodnoceni nejatraktivnéjSich muzl si mezikulturné vibec
nebyly podobné. To, ¢im se neatraktivni stimuly nejvice odliSovaly od ostatnich, byla nizkd kvalita
pokozky obliceje (pupinky, otoky, erytémy). Zda se, Ze vyssi shoda panuje ohledné neatraktivnich
jedinc(, voditkem muze byt kvalita pokozky (Sorokowski et al. 2013). Je ale tfeba dalSich vyzkuma s

izolovanymi skupinami.

Atraktivita a dalsi atributy tvari u jihoamerického kmene Tsimane a Euroamericani:

Undurraga a kol. (2010) zkoumali, zda pfislusnici bolivijského domorodého etnika Tsimane dokazi

z tvari urcit socialni a zdravotni atributy. Jako stimuly slouzily oblicejové fotografie dospélych muzi



z tohoto etnika. Zeny presnéji uréily zdravotni stav dotyénych. Muzi dle fotografie zdravotni stav
spravné nezhodnotili, dominanci vSak obé pohlavi dokazala zhodnotit stejné. Hodnoceni dominance
rostlo s obvodem paze hodnoceného presto, Ze stimul zobrazoval pouze oblicej. V odhadu znalosti byla
presna obé pohlavi. Roli hrala pouze proménnd ,etnobotanické znalosti rostlin“, ne ,,moderni lidsky
kapital“ (znalosti relevantni na Zapadé). SpoleCenskost dotyéného presnéji posoudili muzi — dle
zamracenosti stimulu. Zebrowitz a kol. (2012) srovnavali, jak clenové kmene Tsimane a Euroameri¢ané
vnimaji atraktivitu, détinskost oblicejovych ryst (babyfacedness)?, zdravi, inteligenci/znalosti,
dominanci/respektovanost, vielost/spolecenskost u ¢lenl své skupiny a u cizich. Vnitrokulturni shoda
Euroameri¢ant v hodnoceni své i cizi skupiny byla vyssi neZ mezi hodnotiteli z kmene Tsimane. Tsimane
se vnitrokulturné shodovali v tom, jak ohodnotit ¢leny své kultury, u euroamerickych stimull se
vnitrokulturné signifikantné neshodovali v hodnoceni vielosti/spole¢enskosti a dominance/respektu.
Hodnoceni cizi skupinou se v obou pripadech shodovalo s tim, jak se jeji clenové hodnotili mezi sebou.
Neshodly se pouze vhodnoceni détinskych rysl obliceje adominance/respektuhodnosti u
Euroamericand. U obou skupin se projevil efekt atraktivity na hodnoceni ostatnich znak(l osoby (efekt
osinéni atraktivitou — attractiveness halo effect). V omezené mire se projevily stereotypy spojené
s détinskosti ryst obli¢eje (Zebrowitz et al. 2012). Shoda je vyrazné vyssi, nezZ jakou ziskali Sorokowski

a kol. (2013).

d) Pigmentace a vnimdni oblicejové atraktivity (mimo extrémné izolovanych skupin)

Odchylky barvy kiZe plsobi u AfricanG silné na to, jaké jedince budou preferovat. Jihoafriéti
studenti afrického plvodu nejsou od zdpadni kultury izolovani. Hodnoceni atraktivity ¢lend jejich
vlastni populace a SkotU pozitivné koreluje s tim, jak Jihoafricany a sebe samé vnimaji Skoti (Coetzee
et al. 2014). Signifikantni vSak byly i nékteré odlisSnosti. Silnéjsi shoda mezi populacemi panuje pfi
hodnoceni Skotd. Vyzkum dale ukazal, Ze Jihoafricané se u své populace vice spoléhaji na pigmentaci
(preferuji svétlejsi, zZlutéjsi a cervenéjsi pokozku) a nizsi adipozitu obliceje (Coetzee et al. 2014).
Jihoafri¢ané jsou lidem z Evropy v JAR vystaveni, naopak Skoti nemaji s Jihoafricany takové zkusenosti,
proménlivost v barvé pleti nemusi byt schopni vnimat. Pfedchozi prace o pigmentaci pokozky ukazuje
ve vnitropopulacnich preferencich Jihoafricanli podobné vysledky (Coetzee et al. 2012). Atraktivitu
obliceje zvysuje svétlost, Zlutost, homogenita pokozky a mensi znamky uloZeni tuku v obliceji (Coetzee

et al. 2012). Cervenost zase souvisi s lepsi perfuzi tkani okyslicenou krvi, kterd je atraktivni jak u

3 Dospélé osoby, obdafené souborem znakd, mezi které patfi velké oci, Uzké a vysoké obodi, velka lebka,
mald brada a zaobleny oblicej, jsou vnimany jako détinské. Je jim pfisuzovana vétsi Cestnost, fyzicka
slabost, naivita a mensi sociadlni samostatnost nez dospéleji vypadajicim vrstevnikim (Zebrowitz &

Montepare 1992). Zebrowitz a kol. (1993) potvrdili i mezikulturni schopnost vnimani détinskosti.



hodnotitel( z Evropy, tak u africkych populaci (Stephen, Coetzee, et al. 2009). Africané preferuji u
oblic¢ejl své populace vyssi stupen cervenosti neZ u Evropanu. KdyZ hodnoti Evropané, preference pro
Cervenost u clenll své populace a u African( se nelisi (Stephen, Coetzee, et al. 2009). Africané z JAR
zvySovali svétlost a Zlutost klzZe stimul( afrického plvodu, aby je udélali na pohled zdravéjsimi
(Stephen et al. 2011). Stejné postupovali Skoti u Evropan(l. ZvySovali také cervenost (Stephen, Law
Smith, et al. 2009). U Evropan( se ukazalo, Ze ti, ktefi pfijimali vice ovoce a zeleniny nebo beta-
karotenu, méli Zlutéjsi kazi. Takovi jedinci byli vnimani jako zdravéjsi, zvySena konzumace ovoce a
zeleniny nebo beta-karotenu tedy zvySuje vnimané zdravi (Stephen et al. 2011). V dalsi praci mohli
Ucastnici ke zvySeni zdravi stimulu provadét barevné zmény odpovidajici zvySovani (empiricky
odvozené) hladiny karotenoid( a melaninu. Provedli zménu zbarveni odpovidajici vétSimu zvyseni
hladiny karotenoid(l nez melaninu (Stephen et al. 2011). Podle Stephena a kol. (2012) nepfedpovida
hodnoceni atraktivity maskulinita, ale odstin barvy pleti obliceje. Spravné posouzeni vlivu barvy pleti
na atraktivitu ale vyZaduje, aby hodnotitel hodnotil ¢leny své skupiny (Stephen et al. 2012). Africanky
v této studii preferovaly Zlutéjsi a svétlejsi obliceje Africanl, u Evropani se barvou nefidili (Stephen et
al. 2012). Evropanky hodnotily Zlutéjsi a tmavsi obli¢eje Evropanl jako atraktivnéjsi. U African(
preferovaly Evropanky svétlejsi plet, ale nesignifikantné (Stephen et al. 2012). Vliv maskulinity na
hodnoceni atraktivity, ktery nékteré studie nalezly (Perrett et al. 1998), mohlo zplsobit to, Ze v téchto

studiich se stimuly liSily pouze maskulinitou, nikoli barevnosti (Stephen et al. 2012).

2.2 Bohatstvi a zdravi — ktera proménna vysvétluje preferencni odliSnosti

Nyni se presunu kvyzkumlOm, které vysvétluji odliSnosti v posuzovani atraktivity lokdInimi
adaptacemi. Dle vychoziho rozvrhu se tedy budu snaZit potvrzovat a vyvracet vysvétleni typu 2
(Bernstein et al. 1982). Ocekavam, Ze zdsadni znaky (nap¥. maskulinita, feminita, zdravi) hodnotitelé

posoudi vSude stejné. Lisit se bude dilezZitost pfisuzovana znakim.

a) Zdravi populace ovlivriuje preference feminity a maskulinity
Ndrodni Index zdravi a preference znakut u partnera:

DeBruinova a kol. (DeBruine, Jones, Crawford, et al. 2010) vyuzili data Svétové zdravotnické
organizace (ddle WHO) o zdravotnich pomérech ve 30 americkych a evropskych zemich. Sesbirali
informace o preferenci muzské obli¢ejové maskulinity a sociosexualité od 4794 7en z téchto zemi. Cim
horsi zdravotni a zdravotnické podminky v zemi panuji, tim preferuji Zeny maskulinnéjsi muze
(DeBruine, Jones, Crawford, et al. 2010). Autofi vyloudili, Ze tento vztah by vysvétloval hruby narodni
pfijem per capita. Vyloucili, Ze by Slo o regiondlné specifické rozdily v preferencich kratkodobych nebo
dlouhodobych vztahll. To by mohlo zpUsobit rozdily v preferenci maskulinity mezi zemémi, protoze

Zeny preferuji maskulinni muzZe obecné jako kratkodobé partnery (Little et al. 2002). VSechny Zeny ve



vyzkumu vSak pochazely ze zemi podobného kulturniho prostiedi (,Zapad®). Zda vztah mezi snizujici
se kvalitou zdravi a preferenci maskulinity vede i k rozdiliim mezi spolecnostmi kulturné vzdalené&jsimi,
musi potvrdit dalsi vyzkumy.

Stejné téma jiz predtim zpracovali Penton-Voak a kol. (2004): Zprlimérnénim fotografii mladych
muzl a Zen z Jamajky, Japonska a Velké Britanie ziskali Sest zakladnich fotografii (po jedné pro populaci
a pohlavi). Stimuly o 20 % resp. 40 % maskulinizovali a feminizovali a nechali ohodnotit. Jamajcanky
preferovaly maskulinnéjsi muZe bez ohledu na skupinovou pfislusnost nez Britky. Jamajcané preferovali
signifikantné maskulinnéjsi Zeny neZ Britové, opét bez ohledu na populaci. Britové i Jamajc¢ané ale
preferovali u Zen své populace vétsi miru feminity, nez u cizi. Vyssi preference maskulinity
Jamajéankami by odpovidaly horSim zdravotnim podminkdm, které na Jamajce panuji (Penton-Voak et
al. 2004). Vysledky muzskych hodnoceni naopak vyvraci hypotézu, ze muzské preference feminity se
mezikulturné lisit nebudou. Preference méné femininnich Zen Jamajcany muizZe odréazet jejich diraz na
to, aby byla Zena s to ziskat zdroje (Penton-Voak et al. 2004).

Brooks a kol. (2011) reanalyzovali data z (DeBruine, Jones, Crawford, et al. 2010). Gini, index
nerovnosti prijmuU ve spolecnosti, pozitivné koreloval s preferenci maskulinity. | na jeho zakladé by
méla v nerovné spolecnosti Zena preferovat maskulinniho muze, nebot se mu spiSe podafri ziskat a
udrzZet zdroje. KdyZ zahrnuli Brooks a kol. (2011) Gini do analyzy, NHI, narodni index zdravi, prestal byt
signifikantnim prediktorem rozdil(i v preferenci maskulinity. Gini a NHI jsou vzajemné zavislé. ,Je [ale]
pravdépodobnéjsi, Ze vztah mezi nerovnosti pfijmU a preferencemi je fizen samotnymi kompetitivnimi
stfety mezi muzi [0 zdroje] nez narodnim zdravim ¢i obojim“ (Brooks et al. 2011). Vétsi vliv na
preferenci maskulinity mohou mit jiné proménné nez NHI.

Autofi puvodni prace provedli vlastni reanalyzu a potvrdili pavodni vysledky. Shromazdili i nova
data. Otestovali vliv hrubého narodniho ptijmu na osobu, indexu nerovnosti pfijmu, narodniho indexu
zdravi, plodnosti, mnozstvi vrazd a bohatstvi na preference maskulinity 8338 Zen z rliznych stat USA.
Ukazali, Ze index zdravi uréeny pro kazdy stat USA vysvétluje preference maskulinity nejlépe. V ramci
stat( USA je NHI Jepsi prediktor Zenskych preferenci maskulinity, nez nerovnost ptijmi nebo mnoZstvi

vrazd (DeBruine et al. 2011).

Znechuceni jako projev strachu z ndkazy vede k upfednostnéni maskulinity:

Dalsi prace se vénovaly vztahu nepfiznivosti prostredi, vystaveni patogeniim, vztahového kontextu
a preferenci urcitych vlastnosti u potencialniho partnera. Zasadni roli mizZe hrat nebezpedi nakazy. Lidi
znechucuji zobrazeni téch predmétq, Zivocichd, zranéni a lidskych tekutin, které mohou byt zdrojem
nakazy (Curtis et al. 2004). Zeny vykazuji silnéj$i znechuceni, znechucujici stimuly se shodovaly
mezikulturné (Curtis et al. 2004). Vétsi znechuceni vyvolava predstava sdileni hygienickych potreb

s cizimi lidmi neZ s blizkymi. Tento vzor vysledkd ukazuje, Ze znechuceni mize byt adaptivni a vyvijet
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se jako ochrana proti prenosu infekénich nemoci (Curtis et al. 2004). Little, DeBruine, a kol. (2011)
zkoumali, jaky vliv ma vystaveni dlikazlim zvySené patogenity na partnerské preference. Autofi nechali
muZe a Zzeny hodnotit maskulinizované, feminizované, symetrické a asymetrické verze oblicejl obou
pohlavi. Po prvnim hodnoceni vystavili vyzkumnici hodnotitele dvéma sadam fotografii. Fotografie bud’
ukazovaly predméty spojené se zvySenym nebezpecim ndkazy, nebo pfedméty podobné, ale neutrdini
[viz Curtis et al. (2004)]. Hodnoceni se pak opakovalo. Po vystaveni znaklm patogenity preferovali
hodnotitelé u opacného pohlavi vyssi stupen symetrie a pohlavni dvojtvarnosti (Little, DeBruine, et al.
2011). Po vystaveni stimullim, jeZ rysy zvySené patogenity nenesou, se tento posun neobjevil (Little,
DeBruine, et al. 2011). Dle autor( vysledek naznacuje, jak mohou rozdily mezi populacemi vznikat.
Jedinci v populacich s vys$si prevalenci parazitl jsou vice vystaveni privodnim rysim néakazy. Proto
preferuji symetrické a pohlavné dvojtvarné jedince, ktefi jsou zjevné odolnéjsi®. Rozdily mezi
populacemi mohou snadno vznikat a snadno zanikat. V této studii vyvolalo zménu preferenci pouhé
vystaveni urcitému typu fotografii (Little, DeBruine, et al. 2011).

DeBruinova, Jones, Tybur a kol. (2010) ukazuji, Ze Zeny, které jsou nachylnéjsi ke znechuceni
patogeny, preferuji maskulinni muze. Ndachylnost ke znechuceni v oblasti sexudlni ani socidlni s
preferenci maskulinity nekorelovala. Citlivost/nachylnost ke znechuceni v dané doméné byla
posouzena testem, ktery vyvinul Tybur a kol. (2009). Vysledky z DeBruine, Jones, Tybur a kol. (2010)
neprimo potvrzuji spojitost preference maskulinity a pocitu ohrozeni nemocemi. Pokud si Zeny v
oblastech s vyssi prevalenci patogent uvédomuji vétsi nebezpedi nakazy, mohou reagovat preferenci

imunokompetentnich maskulinnich muz(.

Vliv zdravotniho stavu na jedincovy preference:

Preference mize jedinec ménit i dle svého zdravotniho stavu. U Scotta a kol. (2008) hodnotili
malajsti zemédélci pét trojic oblieji opacného pohlavi. Obliceje patfily ¢lendm péti kultur
(afrokaribské — afrocarribean, evropské, jihoamerické, jihoasijské a vychodoasijské). Obli¢eje nalezely
muzim a Zendm, makuskulinizovanym, nezménénym a feminizovanym. Etnicita hodnoceni
neovliviiovala. U Zen hralo roli, zda hodnotily muzsky stimul jako dlouhodobého, nebo kratkodobého
partnera. Preference maskulinity u kratkodobého partnera byly vyssi, nez u dlouhodobého. Zdravé
Zeny preferovaly maskulinnéjsi muzZe (Scott et al. 2008). MuZi preferovali femininni Zeny v kontextu
kratkodobého i dlouhodobého vztahu. Jejich horsi zdravotni stav pouze marginalné signifikantné
snizoval preferenci feminity u Zen, s nimiz chtéli mit dlouhodoby vztah (Scott et al. 2008). Vysledky
autofi interpretuji jako doklad trzni hypotézy vybéru partnera: Trini hodnota vybirajiciho omezi jeho

preference. Jedinec se v partnerském vybéru nem(ze ,utkat” s nejlepsimi, proto se jeho preference

4 Viz prace spojujici pohlavni dvojtvarnost s vnimanym zdravi, napf. Grammer & Thornhill (1994).
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feminity/maskulinity snizi (Scott et al. 2008). Vztah mezi zdravotnim stavem jedince a tim, jaky rozsah
pohlavni dvojtvarnosti u partnera preferuje, mize byt i opacny. Zdravotni stav v détstvi Ffidil u
Bangladé$an( preference pohlavni dvojtvarnosti v dospélosti (De Barra et al. 2013). Cim vice trpéli v
détstvi prljmy, tim spiSe preferovali femininni Zeny, resp. maskulinni muze. Déti hodnotitel(l by mohly
trpét stejné jako rodice. Proto se jedincim, ktefi byli v détstvi hodné nemocni, vyplati vybrat si
kvalitniho jedince (De Barra et al. 2013). Takovy jedinec by mél byt maskulinni ¢i femininni. Paklize
vys$si détska nemocnost skutecné odrdzi nizsi kvalitu, znamend to, Ze vysledky této prace (De Barra et

al. 2013) odporuji vysledklim pfedchozi prace (Scott et al. 2008).

Jaké proximdIni mechanismy mohou zmény preferenci ridit:

Rozdily v prevalenci ndkaz vedou k osobnostnim rozdillim (Schaller & Murray 2008). Autofi se
zaméfili na sociosexualitu (sexualni otevienost), extroversi a otevienost ke zkuSenostem (novym
zazitkim). V oblastech s vyssi prevalenci nakaZlivych onemocnéni dosahovali lidé, hlavné Zeny, nizsiho
skdre v indexu sociosexuality®. NiZ$i byla téZ extroverse a otevienost zku$enostem (Schaller & Murray
2008). Prevalence nemoci vysvétlovala dostatecnou ¢ast proménlivosti téchto tfi zkoumanych rys(
osobnosti i po kontrole na alternativni wvysvétlujici proménné (teplota, zemépisnd Sifka,
individualismus/kolektivismus a HDP) (Schaller & Murray 2008). Nelze v$ak rozlisit, zda osobnostni
rozdily vznikly zménou kulturnich norem, genetické informace, nebo zménou exprese genu
v rozdilnych ekologickych podminkach.

Mezikulturni rozdily v partnerskych preferencich mohou vznikat pomoci socidlniho uceni. V praci
Little, Jones, a kol. (2011) vidéli dobrovolnici jedince opa¢ného pohlavi, ktefi méli oci blizko nebo
daleko od sebe. Tito jedinci byli v paru s atraktivnimi, ¢i neatraktivnimi jedinci stejného pohlavi, jako
byl hodnotitel. V paru byli idajné skutecni partnefi. Nasledovala prezentace jedincli opacného pohlavi,
neZ byli hodnotitelé, ktefi méli taktéZz upravenou pozici o¢i. Hodnotitelé preferovali jedince opacného
pohlavi s o¢ima blizko u sebe, pokud byl v prvni fazi pokusu jiny jedinec opacného pohlavi s o¢ima
blizko u sebe v paru s atraktivnim jedincem stejného pohlavi jako hodnotitel. Hodnotitel se tedy
pfizplsobil tomu, co preferoval jeho atraktivni vrstevnik (Little, Jones, et al. 2011). Timto zplUsobem se
v populaci mohou snadno rozsifit urcité preference. Napt. primérny tvar brady se mezi populacemi
signifikantné lisi (Thayer & Dobson 2013). Pokud je tvar brady vysledkem pohlavniho vybéru, lze tuto
odlisnost vysvétlit spojenim socidlniho uceni a pohlavniho vybéru. Socidlni uceni mlze pracovat

v souladu s prevalenci nemoci a optimalizovat preference v dané populaci podle mistniho prostredi.

> Uréeni indexu sociosexuality je metoda, jak zkoumat ochotu dotyéné/ho Ucastnit se pohlavniho styku
s neznamym partnerem a/nebo mimo své hlavni partnerstvi. Shrnuti tohoto tématu a priklady pouZziti

Indexu sociosexuality, SOI, uvadi Simpson & Gangestad (1991).
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d) Vliv kvality spermatu na hodnoceni atraktivity

Kvalita spermatu pozitivné koreluje s atraktivitou dlouhodobého partnera muzského pohlavi (Soler
et al. 2003). Pfi hodnoceni muze jako kratkodobého partnera se to nepotvrdilo, dokonce ani u muzd,
ktefi nespliiovali poZadavky Svétové zdravotnické organizace (WHO) na kvalitu spermatu (Peters et al.
2008). Soler a kol. své vysledky roku 2014 zopakovali. Spanélské 7eny a $panél$ti muzi hodnotili
§panélské muze. Mezikulturnim prvkem byli Kolumbijci a Kolumbijky afrického pivodu. Spanélé obou
pohlavi obecné pfisuzovali vSem stimulim vyssi atraktivitu, zfejmé byli s populaci stimuld vice
obeznameni (Soler et al. 2014). Hodnotitelé obou kultur preferovali muze, ktefi méli kvalitné;jsi
ejakulat. Tento efekt zlstal i poté, co bylo odebrano 10 muzli s nejméné kvalitnim spermatem.
Signifikantni negativni korelace se objevila mezi maskulinitou, kterou autofi mérili dle parametr(
oblieje, a kvalitou spermatu. Je mozné, Ze jde o dlsledek trade off. Muz, ktery investuje mnoho do
své maskulinity (a z ni plynouci dominance), nemuze podle Solara a kol. (2014) zdroje investovat do
kvalitniho spermatu. Tento neocekavany vysledek rozhodné musime brat s reservou a podrobit téma
dalsimu zkoumani. Kdyz bylo z analyzovaného souboru odebrdno 10 nejnekvalitnéjsich vzorki

spermatu, prestala byt vyssi maskulinita v negativnim vztahu ke kvalité spermatu.

e) Shrnuti

Maskulinita a feminita jsou preferovany, pokud se jedinec citi ohrozen nakazami. Ohrozeni
nakazami si uvédomuje, pokud je vystaven uréitym predmétlm, které k ndkaze mohou vést. Timto
jednoduchym zplsobem mohou vznikat mezikulturni rozdily. Alternativné vznikaji rozdily

v preferencich pomoci socidlniho uceni. Preference mohou také odrazet plodnost jedince.

2.3 Bohatstvi, jistota rodi¢ovstvi a schopnost zajistit zdroje

Jedince 37 kultur z 27 zemi 6 kontinent(l a 5 ostrovl zkoumala prace Busse (1989). Prostrednictvim
dotaznikl odpovidali lidé z rliznych zemi na to, jaké parametry by u partnera ocenili. V nékterych
proménnych se kultury shoduji: MuZi by se chtéli Zenit s mladSimi partnerkami, Zeny preferuji starsi
muze. Muzi se primérné chtéji Zenit ve 27 letech, Zena by méla byt stara cca 24-25 let. V tomto véku
je Zenskd plodnost nejvyssi, zdhy zacind klesat (Dunson et al. 2002). Vsechny skupiny ocenuji
pracovitost a ambiciéznost, Zeny si této proménné ceni u potencialnich partner( vice, preference byly
slabsi pouze vzemich zapadni Evropy. V mezikulturnich datech se potvrdilo, Ze muzi preferuji
zdrZenlivosti — v Cing, Indii, Indonésii, u lzraelskych Arabd a na Tchaj-wanu byla vysoce dile7ita,
v zapadni Evropé nehrdly predchozi pohlavni zkusenosti roli, kromé Irska, kde byla dosavadni

zdrZenlivost primérné dulezita, stejné jako v Estonsku, Polsku, Japonsku a africkych zemich. Tuto
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proménnou mlzZeme interpretovat tak, Ze v nékterych kulturach partneriim vice zalezi na jistoté
rodicovstvi. Dobré financni vyhlidky jsou vétSinou dualezZité (Jizni a Severni Amerika, Asie, Afrika).
V Evropé se respondentlim zasadni nezdaly (Buss 1989). Tyto vysledky ukazuji, nakolik mize byt volba
partnera ovlivnéna riznymi faktory, nejen atraktivitou.

V reakci na existencidlné neutésené prostredi se mohou ménit preference pohlavni dvojtvarnosti
(Little, Cohen, et al. 2007). Autofi muzim a Zenam predstavili dva scénare, béhem nichz si vybiraji
partnera. V jednom pftipadé jsou vzdélani, financné zabezpeceni a maji s rodi¢i dobré vztahy. Druhy
scéndr popisuje opacnou situaci (existencidlné nezajisténou). Za dobré situace preferovali muzi pro
dlouhodoby vztah femininni Zeny, pro kratkodoby signifikantné maskulinnéjsi. Za zhorsené situace
(druhy scénar) preferovali muzi femininnéjsi Zeny pro kratkodoby vztah a maskulinnéjsi pro
dlouhodoby. Zeny preferovaly v dobré situaci maskulinni muze, ve $patné femininni. Pro kratkodoby
vztah se preference maskulinngjsich/femininnéjsich muzi neménila se zménou prostredi (Little,
Cohen, et al. 2007). V drsném prostredi tedy muZi i Zeny preferuji méné pohlavné dvojtvarné partnery,
zejména pro dlouhodoby vztah. Zfejmé od nich ocekavaji vyssi ochotu pecovat o déti (Little, Cohen, et
al. 2007). V tomto pfipadé se nijak nepracovalo s nebezpeéim nakazlivych nemoci. Dosavadni vysledky
studii zmén partnerskych preferenci lze proto rozdélit na dvé skupiny. Preference pohlavni
dvojtvarnosti se méni dle prevalence nakazlivych nemoci. V prostiedi s vyssi pravdépodobnosti nemoci
preferuji muzi i Zeny pohlavné vice dvojtvarné partnery. U nich ocekavaji lepsi odolnost nemocem a
vyssi plodnost (viz kapitola 1). Pro dlouhodoby vztah ale jedinec vyZaduje partnera, ktery bude ochoten
se s nim délit o zdroje. Pokud jsou v jejich prostfedi zdroje vzacné, nebo se hlife ziskavaji, budou
preferovat méné pohlavné dvojtvarného partnera, jenz bude ochoten se rozdélit.

Marcinkowska a kol. (2014) zjistili v mezikulturni studii, Ze muzi preferuji femininni Zenské obliceje
nad maskulinnimi, zejména v kratkodobém vztahu. Preference feminity byly nejslabsi v Nepalu,
nejsilnéjsi v Japonsku. Nejvétsi ¢ast mezipopulacnich rozdil( vysvétloval ndrodni index zdravi (National
Health Index), nikoli hruby narodni pfijem (Gross National Income) (Marcinkowska et al. 2014). Rozdily
smérovaly opacnym smérem, nez v predchozich pracich (DeBruine, Jones, Crawford, et al. 2010).
V zemich sniZSim NHI byly preference pro pohlavni dvojtvarnost nizsi. Rozdily mezi zemémi
v drsném prostiedi mlze byt podstatnéjsi najit Zenu, jez dokaze ziskat a udrzet zdroje (Marcinkowska
et al. 2014). To vyzaduje, aby Zena pUsobila dominantnim dojmem, a femininni Zeny dominantné
nepUsobi (Perrett et al. 1998b). Vysledky studie Marcinkowské a kol. (2014) odpovidaji vyse uvedenym
preferencim Jamajskych muzd (Penton-Voak et al. 2004).

Reudink a kol. (2014) zjistili, Ze Zenské preference nejsou neménné ani v pomérné homogenni
kanadské spolec¢nosti. Jednak se ménily s vékem, jednak s hustotou populace. Ve vyzkumu, ktery si

vsimal odlisnosti v tom, nac¢ davaji Zeny nejvétsi diraz v profilech internetovych seznamek, zjistil, ze
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Zeny ve méstech s vétsi populacni hustotou a Zeny mladsi kladly vétsi ddraz na to, aby mufZi byli s to
udrzet zdroje. Fyzickd atraktivita byla vice preferovana starsimi Zzenami a obecné ve méstech, kde byl
pomér pohlavi zvracen ve prospéch muz(l. Naopak vSude byla ze vSech proménnych nejvice
preferovana emocni pfitazZlivost (emotional appeal).

Také schopnost ziskavat zdroje a ochota investovat je mulzZe ovlivnit, jaké rysy u partnera
preferujeme. Vyhodné by bylo najednou mezikulturné testovat vliv znechuceni, patogend, socialniho
uceni a schopnosti zajistit zdroje na kratkodobé a dlouhodobé partnerstvi. Takova data je ale tézsi

sesbirat a spravné analyzovat.

3. Mezikulturni vnimani misenct a kompozitnich oblicejl

3.1 Vnimani atraktivity miSenct
a) Malé rozdily v atraktivité mezi misenci a ¢leny jednoho etnika souhlasi s malymi genetickymi rozdily

Atraktivitou miSencld (mixed-race) se v minulém desetileti zabyvalo nékolik praci: Vysledky
Rhodesové (2005) napovidaji, Ze kompozitni snimky vytvorené smiSenim kompozitnich snimkd dvou
populaci jsou hodnoceny jako atraktivnéjsi nez kompozity plvodem pfislusejici jedné populaci.
Vyhradné jednotlivé skute¢né miSence poufZili Lewis a kolegové (2010). Fotografie ziskali ze skupin na
socialni siti. Nazvy skupin odkazovaly k tomu, Ze sdruzuji pfislusniky jedné etnické skupiny/populace
(napf. ,Cornish and proud of it“), nebo naopak misSence (,,Mixed race and proud of it“). Celkem 1205
fotografii bélochd, lidi afrického plvodu a miSencll zhodnotilo 20 bélosskych studentl a studentek.
MiSenci jsou vnimani jako mirné, ale statisticky signifikantné atraktivnéjsi (Lewis 2010). Etnicka
pfislusnost pfispivala do hodnoceni atraktivity pouhymi ¢tyfmi procenty, ovsem napadné vysoké bylo
zastoupeni miSencl v hornich percentilech atraktivity. Z 5 % nejatraktivnéjsich osob bylo 74 % misenct
(Lewis 2010).

4 %, o kterd jsou misSenci prlmérné hodnoceni jako atraktivnéjsi, tedy 4 % z celkové variability
v hodnoceni atraktivity, jsou vyznamna (Lewis 2010). Jak shrnuje Jorde & Wooding (2004), ,etnicka“
pfislusnost ve skutecnosti odpovida za malou c¢ast dodatecné variability v genetickém kddu. Zatimco
rozdily mezi jedinci v jedné geograficky relativné uzaviené skupiné se pohybuji okolo 87-95 % celkové
obvyklé mezilidské variability (pro prehled Jorde & Wooding, [2004], novéjsi Barbujani et al. [2013]),
rozdily mezi skupinami stoji za dal$imi zhruba 5-13 %. Mezi lidmi jedné ,skupiny” ® tedy dosahuje
variabilita v dané mitre genetické proménlivosti (napf. jednonukleotidovy polymorfismus, SNP) 87-95

% té, kterou pozorujeme mezi nadskupinami. Ve studiich mezipopulaéni a vnitropopulacni variability

® Populace, kultury, homogenni skupiny. Vnitro a mezipopulaéni variabilita jsou rozsahlym tématem.

Nelze je na malém prostoru obsahnout.
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se uplatniuje Siroké pole genetickych analyz (napt. Jorde et al. [2000], podrobny pfehled je nad rdmec
tohoto textu). Rozdily mezi populacemi se dle druhu analyzy pohybuji okolo 10-20% [starsi prace (Jorde
et al., 2000; Barbujani et al., 1997)], resp. 5-13 % [nové;jsi prace (Xing et al. 2009)]. Pokud ma tedy
zvysena variabilita kfizence pozitivni efekt (viz oddil 3.3), nebude velky.

Nasledujici ¢lanek dochazi k podobnym vysledkiim jako Lewis (2010), ackoli pouziva zcela jinou
metodu: (Little a kol. (2012) ve své praci posouvali tvar obli¢ej Evropan( (Spojené kralovstvi) a
African( (Guinea-Bissau) smérem k evropstéjsim a afri¢téjsim. Hodnotitelé z Guinea-Bissau preferovali
poevropsténé tvary obli¢ejd Africand a poafricténé tvary oblicejll u Evropand. Britsti respondenti

hodnotili stejné (Little et al. 2012). Blize se o této praci zminim v oddile 3.3.

b) Misence provdzi chybnd zarazeni jen do jedné, nebo druhé rodi¢ovské skupiny

Pro¢, jsou-li povaZovani za atraktivnéjsi, neni procento misSencl v populacich mnohem vyssi?
Jedinec, jehoz identita stoji mezi kulturami nebo populacemi, je neustdle vystaven nebezpeci chybného
zafazeni jen do jedné skupiny. Vétsina ucastnik( vyzkumu (Townsend et al. 2009), 93,8 %, potvrdila, Ze
se alespon jednou citila nesva kvali svému smiSenému plvodu. Nejcastéjsim plvodcem napéti byl
vzhled, druhym nejéastéjsim bylo vyplnovani demografickych dotaznikd, kde chybéla moznost oznadit
se za miSence. To mlZe mit negativni vliv na sebelctu a do jisté miry i na dusevni schopnosti (Townsend
et al. 2009).

Kdyz lidé konaji promyslend rozhodnuti, hodnoti miSence dle pfilozenych informaci o populacni
pfislusnosti otce a matky jako miSence. Pfi rychlych, nepromyslenych hodnocenich kladou misence
nadale mezi ¢leny populacni skupiny, kterd byla v minulosti v nucené podfizeném postaveni (Peery &
Bodenhausen 2008). Autofi to interpretuji jako prezivajici disledek hypodescentu. Termin oznacuje
stav, kdy jedince, jehoZ identita stoji mezi skupinami, fadime do skupiny socidlné niZe postavené (Peery
& Bodenhausen 2008). Dle Lewise (2015) muZe ovsem jit o dUsledek minodescentu. Misenci
prisoudime clenstvi ve skupiné toho rodice, jehoZ vzhled je pro nas méné obvykly. Euroameri¢ané
misence Euroamericant a Afroameri¢ant ¢astéji hodnoti jako Afroameri¢any, Afroameri¢ané naopak
(Lewis 2015). Takové zafazeni je z pohledu miSence stale chybné. Vliv ma také to, kdo je v interakci
mezi ¢leny skupin v nadfizené a kdo v podfizené pozici. Pokud byl Euroamerican v testu v nadfizené
pozici vici Afroamerianovi, vykazoval vyssi miru automatickych rasovych predsudki. Kdyz byli
Euroamericané pfi plnéni ulohy Afroamericanim podfizeni, automatické rasové predsudky se u nich
neprojevovaly (Richeson & Ambady 2003).

Problém chybného zarazeni miSence muize mit dalsi disledky. Pro miSence dvou minoritnich skupin
v USA a pro ty, kdo hodnoti jeho atraktivitu, je dllezZité, zda se hodnoceny jako miSenec sdm vnima a
zda je tak rozpoznan. Jen ti, kdo se rozpozndvaji a jsou rozpoznani jako miSenci, jsou ostatnimi

povaZovani za atraktivnéjsi. Jediné tehdy mlze fungovat tzv. Biracial Beauty Stereotyp (Stereotyp krdsy
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jedince dvojiho ptivodu) (Sims 2012). U miSencu, kde je jedna rodicovska skupina majoritni, nezalezi na
tom, zda se jedinec sdm citi miSencem, jeho atraktivita je vys$si, nez atraktivita jedincl rodi¢ovskych
skupin (Sims 2012).

Prace se shoduji na tom, Ze miSenci jsou atraktivni. Nez pfejdu k vysvétlenim tohoto jevu, shrnu

téma kompozitnich obli¢ejh. Atraktivitu obou skupin poji obdobna vysvétleni.

3.2 Kompozitni obli¢eje, uméli misenci, mezikulturni percepce kompozitnich obli¢ejd
a) Co je to kompozitni oblicej a jaké md vlastnosti

Skladani snimka lidskych tvafi zkousel uz v pfedminulém stoleti sir Francis Galton (1878).
Pferusovanou expozici fotografické desky vycentrovanymi fotografiemi rliznych jedinc ziskal slozeny
oblicej, ktery mu prisel hezéi nez kterykoli z komponentnich obrazk(. Souc¢asné vyzkumy se skladanymi
snimky zacinaji v 90. letech minulého stoleti (Langlois & Roggman 1990; Perrett et al. 1994).

Vezmeme-li digitalizované ¢ernobilé fotografie oblicejl, sloZzené ze stejného mnoistvi pixeld, Ize
pro kazdy pixel stanovit hodnotu Sedé (gray value). Taktéz lze urcit prdmérnou hodnotu pixelu o
danych soufadnicich pro vice snimkd. Ta je aritmetickym primérem hodnot Sedé, jaké mély pixely
v plvodnich obrazcich (Langlois & Roggman 1990; Langlois et al. 1994). Kombinaci hodnot Sedé,
nejcastéji postupnou, vznikne kompozitni snimek. Hodnotitelé jej povazovali za signifikantné
atraktivnéjsi, nez jednotlivé obliceje, z nichZ byl sloZzen (Langlois & Roggman, 1990). Ke stejnym
zavérlm dosla po experimentech mirné odliSnymi postupy i Rhodesova (Rhodes & Tremewan 1996).
Langloisova a kol. (1994) soudi, Ze ,obli¢eje jsou preferovany tehdy, pfipominaji-li konfiguraci blizkou
pramérné konfiguraci obli¢ejd v populaci.” Jsou vice ,obli¢ejové”, prototypické (Langlois & Roggman
1990). Nepovazuji ale své vysvétleni za absolutni. Prlimérnost ve znacich (dale ,primérovost”) neni
jedinym urcovatelem atraktivity, zdroven vsak na sérii postupt dokazuji (Langlois et al. 1994), ze se
nejednd o disledek dalSich vlastnosti sloZzenych obli¢ejd — rozmazanosti, mladosti ¢i sloZzenosti
samotné.

Co se symetrie tyce, pouZivaji autofi k testovani jejiho vlivu nevhodné techniky. Spojili polovinu
obliceje s jejim zrcadlovym odrazem (Rhodes et al. 1999). Atraktivita kompozitl vSak nevychazi pouze
z jejich vyssi symetrie. LepsSi zpUsob symetrizace je cely oblicej smisit s jeho zrcadlovym odrazem
(Rhodes et al. 1999). Kdyz byly malo, stfedné a vysoce prlimérné obliceje vSechny takto upraveny na
vysoce symetrické, nadale stoupalo hodnoceni atraktivity v poradi malo primérny, stfedné a vysoce
pramérny oblic¢ej (Rhodes et al. 1999). Vyssi priimérovost mlzZe i za vyssi hodnoceni atraktivity bocnich
profilt obli¢eja (Valentine et al. 2004). Tam by se vliv symetrie projevovat nemél.

Individualni oblicej lze upravit, aby se svymi znaky podobal kompozitnimu, pridmeérnému obliceji.
Takto upraveny oblicej se hodnotitellim zda atraktivnéjsi nez obli¢eje neupravené (Rhodes et al. 1999).

Kdyz tvar od priimérné oddalili, jeji atraktivita se jesté sniZila (Rhodes et al. 1999).
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b) Nejen priimérny oblicej je atraktivni

Perrett, May & Yoshikawa (1994) pouzZili ve svém zkoumdni 60 Zenskych oblicejl. Nechali
hodnotitele posoudit jejich atraktivitu. Poté ze vSech 60 sestavili kompozitni oblicej (1). Dale sestavili
kompozitni oblicej z 15 nejatraktivnéjsich obli¢eja (2). Znaky, ve kterych se tento atraktivni kompozit
liSil od primérného oblieje, posunuli o dalsich 50 % ve tvaru od primérného obliceje (3). Probéhlo
hodnoceni stimuld 1, 2 a 3. Nejvyssiho hodnoceni dosahly obliceje (3), druhé skoncily obliceje (2).
Kompozit vSech Sedesati obliceju (1) skoncil posledni (Perrett et al., 1994). Stejné dopadlo hodnoceni
provedené v Japonsku Japonci i hodnoceni mezikulturni — evropsti hodnotitelé hodnotili jako
nejatraktivnéjsi Japonské obliceje, odpovidajici upravé (3) (Perrett et al., 1994). Existuji tedy od
praméru populace vzdalené obliceje, které respondenti hodnoti jako atraktivnéjsi nez zprliimérnéné.

Pollard (1995) taktéZ pouZil kompozitni obliceje ve wvyzkumu, jenZ se zabyval vyhradné
mezikulturnim vnimanim atraktivity. Fotografie studentl a studentek evropského plvodu mu
poslouZily k tvorbé stimul( Galtonovou metodou (Galton, 1878). Stimuly sloZil ze 6 obli¢eji postupnou
expozici fotografického papiru. Hodnotili je Cifiané, Nigerijci, Indové a Novozélandané evropského a
¢inského plvodu. Vsechny skupiny, kromé indickych a nigerijskych muzi, preferovaly kompozitni
obliceje nad jednotlivci, z nichz byly sloZené. Autor nepotvrzuje, Ze jde o preferenci oblieju
pramérnych, prototypickych, kterou ustavila stabilizujici selekce. Obliceje, které vznikly matematickym
zpriimérovanim hodnot obli¢ejd, z nichz jsou slozeny, jsou primérné pravé jen ve smyslu
matematickém (Pollard 1995). Takové matematicky primérné obli¢eje se zdaji atraktivni (Pollard
1995).

V dalsi praci pouzili Pollard a kol. (1999) obliceje, které byly dle svych rysi blizké, nebo vzdalené
populaénimu priméru Novozélandanl evropského plvodu. V hodnocenich atraktivity se tyto dvé
skupiny signifikantné neodliSovaly. Jednotlivi respondenti hodnotili konkrétni obli¢eje podobné. Dle
autorll proto ,,...hypotéza, Ze primérné obliCeje jsou atraktivni, nebyla pfi prvnim testovani se
skute¢nymi a ne nepfirozenymi [kompozitnimi] obli¢eji potvrzena“” (Pollard et al. 1999).

Véc atraktivity kompozitd komplikuje i nasledujici rozpor: Vnimanou atraktivitu obliceji zvysuje
feminizace, a to pro muze i Zeny, vnitrokulturné a o jednotky, az malé desitky procentnich bod mirnéji
i mezikulturné (Perrett et al., 1998). MoZnost, Ze feminizace zvySuje atraktivitu Zenskych i muzskych
oblicejq, a jeji mezikulturni platnost nasla i Rhodesova a kol. (2000). Evropsti hodnotitelé preferovali u
Citian@ vyssi miru feminity, neZ u Evropand (Rhodes et al., 2000). Objevily se ale nazory, e za preferenci
femininnich muzskych oblic¢ejl stoji nepfirozena forma maskulinizace muzskych kompozit(i (Rennels et
al. 2008). Prace se skute¢nymi muzskymi oblic¢eji odhaluji preference maskulinity (shrnuti Rhodesova,

2006; plivodni prace napf. Rantala et al. 2012, podrobnéji viz oddil 1.1).
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Jiz v minulych dvou kapitolach jsem ukazal, Ze atraktivni mohou byt i jiné znaky nez priimérovost.
Manipulované obliceje v sobé tedy nesou nebezpedi, Ze se u nich objevi efekt, ktery nebude odpovidat

efektlm pozorovanym u oblicejl Zivych lidi.

c) Libi se ndm priimérnd tvdr proto, Ze je ,,zndmad“?

Primérné tvare jsou vnimany jako atraktivni jak vnitropopulacné tak mezipopulacné (Perrett et al.,
1994, Rhodes et al., 2001). V dalsi praci (Rhodes et al. 2005) vytvofili Rhodesova a kolegové pomoci
kompozitnich obli¢ejd misence Asiatli a Evropan(. Vzniklé stimuly jsou tedy kompozitni. Zaroven uméle
misi znaky dvou populaci. Byli vnimani jako atraktivnéjsi nez kompozitni obliceje vlastni i cizi populace.
| kompozitni snimky skutecnych miSenct byly hodnoceny jako atraktivnéjsi nez kompozitni snimky
Evropanl, nebo Asiatl (Rhodes et al., 2005). Tyto vysledky jsou vrozporu s ocekdvanim, Ze
nejatraktivné;jsi bude kompozitni, ,pramérny“ oblicej vlastni populace. Atraktivita takového stimulu by
méla byt podminéna jeho zndmosti (familiaritou) (Rhodes et al. 2005).

Burke a kol. (2013) zkoumali, pro¢ je i v modernich kosmopolitnich spolec¢nostech (napf. USA)
s podilem rdznych kultur nizké mnoZstvi misencl. Lze jev spojit s asortativnim pdrovdnim (partnefi se
ve vzhledu a osobnosti spiSe podobaji, napfiklad Little et al. 2006, pro prehled Buss 1985)? Burke a kol.
(2013) nechali Australany evropského a asijského plvodu a Asiaty z Hong-Kongu hodnotit fotografie
jedinct a kompozitnich oblic¢ejd Evropand, Asiatd, Africand a kompozitni fotografie vzniklé umélym
smiSenim vzdy dvou z téchto skupin. Asijsti muzi hodnotili mezi individualnimi (neupravenymi) obliceji
jako nejatraktivnéjsi fotografie Asiatek. U asijskych Zen a vSech ¢len( ostatnich skupin vedli Evropané
a Evropanky (Burke et al. 2013). Australané evropského plivodu preferovali misence Evropanl a
African(. Zbylé skupiny hodnotiteld povaZovaly za nejatraktivnéjsi miSence Asiatl a Evropand.
Kompozitni fotografie Evropan( s Asiaty, Africand s Asiaty a Evropand s Africany atraktivitou
nepiekonaly kompozitni fotografie jedné populace (Burke et al. 2013) — ale ani za nimi nezaostavali.
Efekt obezndmenosti s obli¢eji dané populace a zaujatosti ve prospéch vlastni populace je pomérné
slaby a pro vysvétleni malého mnozstvi smisenych parQ opét nestaci (Burke et al. 2013).

Vysledky, které Ize interpretovat tak, Ze zdleZi na zndmosti danych obliceji, prinasi Apicella s kolegy
(Apicella et al. 2007). V jejich praci, ktera zkoumala, zda zvysujici se kompozitnost (rovnou
interpretovana jako zvySena prliimérovost) obli¢eja zvysi jejich atraktivitu. Mezikulturni vyzkum vyuzil
stimuly Evropanu a africké lovecko-sbéracské komunity Hadzl a hodnotitele z téchto dvou skupin. Obé
skupiny preferovaly u zastupcl své kultury snimky priimérné;jsi, mezikulturné Evropané preferovali
primeérnéjsi obliceje Hadz(, ale Hadzové u Evropant primérovost nepreferovali (Apicella et al. 2007).

Preference priimérnych oblicejli mlze byt vSudypritomna, kdo je primérny se vsak musime naucit.
Hodnotitelé z Asie a Australané evropského plvodu (Rhodes et al. 2005) se mohou vzajemné znat.

Hadzové Evropany (Apicella et al. 2007) znat nemusi. Lidé jsou schopni svou preferenci zménit. Kdyz je
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vystavime tvarim se znaky, které byly posunuty od plvodniho pridméru populace, ustavi se kratkodobé

novy priimér a nova preference (Rhodes, Jeffery, et al. 2003). O posunu preferenci viz téz oddil 2.3.

3.3 MoZné evolu¢ni dlvody preference misencl a kompozitd
a) Atraktivita, prdmérovost a zdravi

Jsou atraktivni obli¢eje povazovany za zdravéjsi? Byla by to dobra napovéda, pokud hledame
evolucéni vysvétleni atraktivity. Obliceje hodnocené jako méné symetrické a ty vyrazné, od praméru
populace odlisné, jsou vnimany jako méné atraktivni a zaroven méné zdravé (Rhodes, Zebrowitz, et al.,
2001). Skutecny zdravotni stav to vSak odrazi jen ¢astecné: Muii, jejichZ obliceje ve véku 17 let byly
hodnoceny jako odlisnéjsi, méli horsi zdravotni stav v détstvi. U Zen vypovidala vyssi odliSnost od
prdméru o horsim zdravi v dospivani (mezi 11. a 17. rokem) a marginalné i o soucasném horsim
zdravotnim stavu (Rhodes, Zebrowitz, et al., 2001). VySe zminénd prace (Rhodes et al., 2005) prokazala,
Ze miSenci Evropant a Asiatd byly vnimani jako atraktivnéjsi a zdravéjsi nez Evropané ¢i Asiaté, ovsem
porovndni se skutecnym zdravotnim stavem autofi neprovedli. Starsi studie (Kalick et al. 1998)
neprokazala mezi vnimanou atraktivitou a zdravotnim stavem doty¢nych Zadnou spojitost. Atraktivita
slouzila jako proménna signifikantné oslabujici vztah mezi vnimanym zdravim a zdravim skute¢nym
(Kalick et al. 1998). Po statistické kontrole atraktivity se ale mezi vnimanym a skute¢nym zdravim
objevily korelace (Kalick et al. 1998). Rozsahla metaanalyza (Langlois et al. 2000) ale tvrdi, Ze atraktivni
lidé jsou zdravéjsi.

| pfes nékolik nejasnych vysledkd se Ize pfiklonit k nazoru, Ze atraktivita se zdravim souvisi. Pomohla
k tomu dlouhodoba studie provadéna na americkych adolescentech (Nedelec & Beaver 2014). Ctyfi
rozhovory s respondenty mapovaly jejich vyvoj od roku 1994 do 2007. Celkovy index zdravi koreloval
pozitivné s hodnocenim atraktivity respondenta (Nedelec & Beaver 2014). Korelace se objevila i mezi
nékterymi dil¢imi polozkami, z nichZ byl index zdravi odvozovan, a atraktivitou. Ve ¢lanku (Nedelec &

Beaver 2014) vsak neuvedli, zda vedle atraktivity posuzovali u respondent( i primérovost.

b) Heterozygozita, atraktivita a heteroze

Roberts et al. (2005) zjistili, Ze Zeny povaZovaly za atraktivnéjsi muze, ktefi jsou ve tfech
zkoumanych alelach v hlavnim histonkompatibilnim komplexu (dale jen MHC) heterozygotni, ne
homozygotni. Vzorek kiiZze heterozygotl hodnotily jako zdravéjsi a zdravéjsi kGize pozitivné korelovala
s celkovou atraktivitou (Roberts et al. 2005). Jedna se o dlikaz pfimé preference heterozygotu. U zvitat
vidime preferenci nebo reprodukéni zvyhodnéni heterozygot: U mandril(l poskytuje heterozygozita
reprodukéni vyhodu (Charpentier et al., 2005). Nejde jen o preferenci jedincl vzajemné geneticky

nepodobnych, kterou zname u ptakl (Tarvin et al. 2005), i u lidi, v MHC (Garver-Apgar et al. 2006).
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Podle vysledkl dalsi prace se zda (Lie et al. 2008), Ze muZi heterozygotni v alelach genti MHC jsou
atraktivnéjsi. Efekt obecné MHC-heterozygozity na atraktivitu zprostfedkovala priimérovost tvdre.
Tento efekt byl ale objeven pouze pro muziské obliceje (Lie et al. 2008). Pfi hodnoceni tvafi Zen
korelovala signifikantné pouze heterozygozita nékterych lokusti mimo MHC systém s hodnocenou
asymetrii. Ta dale korelovala s atraktivitou, ale vztah heterozygozita — atraktivita signifikantni nebyl
(Lie et al. 2008). Zda se, Ze alespon u muzl nesou atraktivné hodnocené primérné obliceje skutecné
informaci o dobrych genech, konkrétné o celkové heterozygozité v MHC lokusech (Lie et al. 2008).
Preference prliimérnych obli¢ejd proto miZe byt adaptivni a fungovat mezi kulturami.

Heterozygozita v MHC lokusech (MHC-H) a standardizovana mira genetické diverzity MHC lokus(
(MHC-d?) signifikantné pozitivné korelovaly s mnoZstvim partnerd u Zen. U muz(i nedosdahla korelace
signifikance, vysledky vsak ukazovaly stejnym smérem (Lie et al. 2010). MHC heterozygoti mohou byt
v partnerském vybéru preferovani. Korelace mnoiZstvi partner, ¢i véku prvniho styku
s heterozygozitou mimo MHC lokusy se nepodafilo nalézt ani pro jedno pohlavi (Lie et al. 2010). Dalsi
(Lie et al. 2009) zkoumala, jaky vliv na zdravi respondent( ma jejich geneticka diverzita (heterozygozita
H, resp. diverzita d?) v MHC lokusech a mimo né. Signifikantni pozitivni vliv na zdravi respondentd méla
pouze zvy$ena diverzita d> mimo MHC lokusy. Po statistické kontrole tohoto efektu se jako signifikantni
objevil jesté efekt MHC-d?, konkrétné v alele D652883. Signifikance ale zmizela po Bonferonniho
korekci (Lie et al. 2009).

Z vysledk( studii vyplyva, Ze heterozygozita je rozpoznatelnd a preferovana. Primérovost
s heterozygozitou spojuje prace (Lie et al. 2008). PGvodni vysvétleni, podle kterého jsou matematicky
primérné obliceje atraktivni proto, Ze jsou prototypické a netrpi odchylkami, tento poznatek nevyvraci
(Langlois & Roggman 1990).

Preference heterozygozity mlze vysvétlit zvySenou atraktivitu miSencld. Pokud rodice pfisli
z rlznych skupin, je pravdépodobné, Ze se v jejich détech , sejdou” od stejného genu dvé odlisné alely.

S heterozygozitou ziejmé souvisi heteroze, v uzsSim smyslu , hybrid vigour” (zvySena Zivotnost
hybridd). Ta je disledkem splynuti alel, které pochazeji od nepodobnych jedincl (Shull 1948). Projevuje
taxony. Sténata kiizencll jsou snaze vychovatelnd, aby mohla slouzit jako asistenéni psi nez ¢istokrevni
(Ennik et al. 2006). Podrobné byl v 60. a 70. letech studovan efekt heteroze u skotu. Kfizené kravy mély
kratSi poporodni interval (do dalSiho zabfeznuti). Pokud mély tyto kravy telata se samci tretiho
plemene, jehoZ nebyly samy kfiZzenci, méla mladata vétsi prirlstky (Cundiff et al. 1974). Efekt heteroze
se projevuje u obilnin (pro prehled Duvick (2001). Heteroze by mohla urcitym zplsobem zvysSovat
Zivotnost misencl. Hodnoceni misenct jako atraktivnich by pak nepotiebovalo dodatecna vysvétleni.

Jednalo by se o spravné rozpoznani kvality jedince.
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4. Vyuziti videostimull v evolucné psychologickém vyzkumu atraktivity

4.1 Videostimuly versus statické stimuly
a) Pohyblivé snimky obliceji nabizi dodatecné informace

Vétsina studii atraktivity obliceje a téla vyuZiva statické stimuly (Langlois et al. 2000). Jsou
dynamické stimuly viibec potfeba? Osoby, které vyzkumnici fotografuji, maji udrZzovat neutralni vyraz
(namatkou Langlois & Roggman, 1990; Little et al., 2012). Fotografie podavaji informace pouze o
strukture obliceju, chybi dynamicka a prostorova informace. Statické stimuly, které jsou ve vyzkumech
predkladany, mohou byt proto odlisné od skutecnosti, v niz se pohybujeme.

Tigue a kol. (2012) srovnavali hodnoceni atraktivity Zenskych obli¢ejd ze 3D a 2D stimuld. 3D stimuly
byla 10sekundova videa. Pohledu rotoval kolem naskenovaného statického obliceje. 2D stimuly byly
klasické celni fotografie. Byl zjistén signifikantni pozitivni vztah mezi hodnocenimi atraktivity oblicejl
ve 2D a 3D. Druhym vysledkem byla signifikantné vy3si hodnoceni atraktivity obli¢eji ve 3D neZ ve 2D
stimulech (Tigue et al. 2012).

Zda nese sam pohyb dodatecné informace, zkoumaly nasledujici dvé prace. Uzily manipulované
statické a dynamické stimuly. Cast stimul(l zobrazovala slavné osobnosti. Ty museli G¢astnici spravné
rozpoznat. Rozdil v Uspésnosti odhalovani slavnych osobnosti mezi fotografiemi a videi pred snizenim
kvality’” signifikantni nebyl (Lander et al. 1999). Podle autor jsou v kvalitnich zobrazenich schopnosti
rozezndvani osob na hranici moznosti. Stimuly jsou pfilis kvalitni, aby se mohla projevit vyhodnost vidét
je vpohybu. Snizili proto kvalitu zobrazeni. Uspésnost rozeznavani byla za snizené kvality lepsi
v dynamickych stimulech. NeSlo o mnozZstvi snimkd. Ve stimulech, které obsahovaly stejné mnozstvi
snimk{ (tedy strukturdlnich a prostorovych informaci) jako video, ale zobrazovaly snimky bud
najednou, rizné dlouho, nebo na preskacku, byla UspéSnost rozpoznani oproti videu snizena (Lander
et al. 1999). Sdm pohyb nese dodatecné informace. Vysledky zopakovala i dalsi prace. Za snizené kvality
zobrazeni rozeznavali lidé slavné tvare lépe z videi o normalni orientaci a rychlosti, nez z fotografii,
videi zrychlenych, pusténych pozpatku nebo se zprehazenymi policky (Lander & Bruce 2000).

Rubenstein (2005) zkoumal rozdily v hodnoceni atraktivity shodnych oblic¢ejli ve videu a statickych
snimcich exportovanych z videa. U téchto praci zifejmé velmi zaleZi na pohlavi stimulu i hodnotitele
(Koscinski 2013). Stimuly byly Zeny. BEhem snimani nepredvadély Zadnou konkrétni roli. Mély zachovat
neutrdlni vyraz. Hodnotitelé ndlezeli obéma pohlavim, analyzovani byli spole¢né. Hodnoceni atraktivity
ve videu nekoreluje s hodnocenim atraktivity ve statickém snimku (Rubenstein 2005). U&astnice mély

ve videu zachovat neutrdlni vyraz, ale nepGsobily tak. Zeny, které se podle hodnotitell tvafily

" Video a fotografie byly dostate¢né kvalitni, aby kvalita sama o sobé nemohla nijak omezit rozpoznani

tvare (Lander et al. 1999).
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pozitivnéji, dostavaly lepsi hodnoceni atraktivity. U fotografii tento jev nenastal. Fotografie byly
hodnoceny jako emocné neutralni (Rubenstein 2005). Emoce mohou byt spatfovany i v obliceji, ktery
se snazi zachovat neutralni vyraz (Montepare & Dobish 2003). Shoda mezi hodnotiteli byla vysoka,
ackoli mezi nimi bylo vedle bélocht i nékolik prislusniki jinych etnik (Rubenstein 2005). Hodnotitelé se
shoduji v hodnoceni jednotlivych statickych a jednotlivych dynamickych stimull. PouZivaji vSichni
stejné hodnotici standardy, které se lisi pravé mezi statickymi a dynamickymi stimuly (Rubenstein
2005).

S touto informaci dale pracoval Lander (2008). Porovnaval, zda se shoduji hodnoceni osob v téchto
typech stimull: Hlasové nahravky, néma videa, kde je patrny pohyb rtl pfi mluveni, a snimky z videa.
Stimuly patfily muzim i Zenam. MuZi hodnotili stejné Zeny jako atraktivni na videu, na snimku z videa
i na hlasové nahrévce. Zeny shleddvaly atraktivnimi hlasy téch muzd, které povaZovaly za atraktivni i
na zakladé videonahravek. Hodnoceni muzd na fotografiich s tim ale nekorelovala (Lander 2008).
Zenska ani muzska vnitropohlavni hodnoceni hlasové, vizudlni statické a vizudlni dynamické atraktivity
spolu nekorelovala (Lander 2008). Penton-Voak & Chang (2008) ziskali podobné vysledky. Zkoumali i
vliv emoci. Hodnoceni muzské atraktivity se liSilo mezi videi a fotografiemi. Emoce, které muzi
vyjadrovali, nemély na hodnoceni vliv. Naopak tomu bylo u Zen. Ty obdrzely podobna hodnoceni ve
fotografii i ve videu, pokud se v obou typech stimull smaly, nebo mracily (Penton-Voak & Chang 2008).
V této praci vyuZili autofi soubor hodnotitelll obou pohlavi. 60 % tvofili Evropané, 33 % Asiaté, 2 %
Afrokaribi¢ané, zbytek svou narodnost neuvedl. Stimuly naleZely vSechny k bélochim obou pohlavi.
Videa byla néma a zabirala stimuly popisujici své plany na prazdniny. Shoda mezi hodnotiteli byla

vysokd. Etnicita hodnotitele ji neovlivnila (Penton-Voak & Chang 2008).

b) Vétsi mnoZstvi informaci ve videich nemusi korelaci mezi videi a fotografiemi branit

V rozporu svyse jmenovanymi pracemi jsou vysledky Robertse a kolegli (2009): korelace v
hodnoceni atraktivity obli¢eji z videi a statickych snimkd jsou kladné a signifikantni ve vsech
testovanych pfipadech. Objevi se pfi hodnoceni stejného i opaéného pohlavi, pfi hodnoceni jedné
osoby z obou typl stimuld stejnymi i riznymi hodnotiteli, pfi designu, kdy jsou prvni hodnocena videa,
pak az statické snimky i naopak. Jsou nalezena pti hodnoceni osob ve videich, natocenych za dvou
rlznych kontextu (pfedstavovani se atraktivnimu partnerovi vs. popis poslednich prazdnin) (Roberts et
al. 2009). Rozdily v jednotlivych typech nastaveni byly téZ signifikantni: pokud Zeny hodnotily
atraktivitu muz( nejprve ze statickych snimkd, pak aZ z videi, byly korelace nizsi. Pokud hodnoti muzi
eny, tento efekt se neobjevuje. Zeny zfejmé pfi hodnoceni atraktivity daného muze vice vyuZivaji
dynamické behaviordlni a osobnostni rysy, které jsou vyjadiené v pohybujicim se obliceji (Roberts et
al. 2009) spolu s emocemi (Rubenstein 2005), neZ statické strukturdlni znaky, které lze vycist z

fotografie. Zpresnuji tim prvni dojem, ktery si o daném mutzi utvofi. Prvni dojmy o osobnostnich znacich
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dotyéného si tvorime jiz ze stimulu trvajiciho 100 milisekund (Willis & Todorov 2006), sexualni orientaci
Ize nendhodné urcit ze skoro podprahovych stimul(. Hrani¢ni délky stimul( jsou 40 ms u Zenskych
obli¢ejd (Rule et al. 2009) a 50 ms u muzskych (Rule & Ambady 2008). Vratme se k Robertsovi a kol.
(2009). Vyssi korelace ptinese, kdyZ video i snimek pochdazeji z romantického kontextu a pokud
sledujeme hodnoceni videa a statického snimku jednim hodnotitelem (Roberts et al. 2009).

Saxtonovou a kol. (2009) zaujali rozdilné vysledky studii tykajicich se atraktivity statickych,
zvukovych a dynamickych stimull. Ve své studii pouZili muzské a Zenské stimuly a muzské a Zenské
hodnotitele. Jednu skupinu nechali hodnotit pouze celd zvukova videa. Druha skupina hodnotila zvuk
z videi, nahravku standardizované véty (z divodu podobnosti hodnoceni byl analyzovan jen zvuk videa)
a fotografie osob z videa. Fotografie zobrazovaly jednak tvar, jednak télo od krku ke stehnim. P¥i
spoleéné analyze (pro hodnotitele obou pohlavi) hodnoceni atraktivity ze vSech diléich stimull
predpovidala, jaké hodnoceni atraktivity obdrzi dotyéna/dotyény ve zvukovém videu (Saxton et al.
2009). Pfi oddélené analyze muzskych a Zenskych hodnoceni se vysledky podobaly vySe zminénym.
Objevily se vsak, mj., tyto odlisnosti: (1) vék hodnotitell prestal mit vliv na hodnoceni. (2) u muzd
prestal byt signifikantni vztah mezi hodnocenim videa a jeho zvukové stopy (Saxton et al. 2009).

Dalsi dvé prace (Rhodes et al., 2011, Koscinski, 2013) zjistily, Ze atraktivita videi a fotografii stejnych
jedinc( signifikantné kladné koreluje. Rhodesova a kol. (2011) poufZila videa, kterad zobrazila oblicej
hodnoceného ze vsech stran (stimuly byly muzi), statickym stimulem byl snimek z videa. Hodnotily je
pouze zeny. Nezdvislé skupiny hodnotily statické a dynamické stimuly. Hodnoceni atraktivity se vysoce
shodovala mezi statickymi a dynamickymi stimuly, dobra byla shoda pro maskulinitu a pridmérovost
(Rhodes et al. 2011). Muzi, kteti byli hodnoceni jako atraktivnéjsi, byli také Uspésnéjsi v milostném
Zivoté. Atraktivita korelovala s hodnocenim prlimérovosti, symetrie a maskulinity (Rhodes et al. 2011).
Koscinski (2013) pouzil dynamické stimuly, statické snimky z videi a nezavisle pofizené fotografie. Také
v jeho videu byly osoby zobrazeny z vice Uhlld pohledu. Tedy i jemu se potvrdilo, Ze Zeny povaZovaly
stejné muZe za atraktivni ve videu, snimku z néj i ve fotografii. Stejné vysledky pfineslo i to, kdyZz muzi
hodnotili Zeny. Na hodnoceni atraktivity pUsobila vnimana prlimérovost tvaru obliceje, feminita,
tloustka a zdravi klize (Kosciriski 2013). Dle Koscinského (2013) pouzily studie, které nenasly korelace
atraktivity jedinc( ve videich a na statickych snimcich, malo stimull [napfiklad Penton-Voak & Chang
(2008) 20 muz(, 20 Zen; Rubenstein (2005) 48 Zen]. Naopak Koscinski (2013) vyuZil snimky 106 Zen,
102 muzl. Prace mohly doplatit také na Spatné vybrané snimky z videi. Hodnoceni mohli vypadat
neprirozené.

Drivéjsi studie (Diener et al. 1995) taktéZ objevila vysokou korelaci mezi atraktivitou hodnocenou
dle videa a dle fotografie a to presto, Ze se videa natacela jindy neZ fotografie a pro analyzu byly muZské
a zenské stimuly slouceny. Osoby na videich byly hodnoceny jako signifikantné atraktivnéjsi (Diener et

al. 1995). Brown a kol. (1986) zkoumali vztah télesné a oblicejové atraktivity a jejich vliv na celkovou
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statickou a dynamickou atraktivitu. Hodnoceni télesné a obli¢ejové atraktivity z videa predpovidala
hodnoceni celkové statické i dynamické fyzické atraktivity u obou pohlavi. Mezi hodnocenim celkové
dynamické atraktivity a oblicejové, resp. télesné atraktivity byla vyssi korelace, nez mezi obli¢ejovou,
resp. télesnou atraktivitou a celkovou atraktivitou statickou, diivodem muzZe byt to, Ze statickou
atraktivitu hodnotili jini hodnotitelé (Brown et al. 1986). Brown a kol. (1986) ¢astecné vyuzili data z

Noles a kol. (1985).

4.2 Pohyb a hlas ovliviuji atraktivitu
a) Atraktivita je sloZena z vice vzdjemné se ovlivriujicich komponent

Riggio s kolegy (Riggio et al. 1991) vytvofili model vzajemnych vlivd sloZek atraktivity sloZeny
ze sedmi komponent. Zkoumali za pouZiti dynamickych a statickych stimulli, které komponenty

hodnoceni atraktivity na sebe a na celkovou atraktivitu pisobi (obrdzek 4.1).

/_N Obrdzek 4.1, jednotlivé krouzky
Prvotni

dojem zobrazuji proménné, které byly

/f hodnoceny a jejichz vliv na celkovou

Dynamicky

expresivni

[vyrazovy]
styl g

atraktivitu, prvotni dojem a atraktivitu

Celkova
atraktivita

Obligejova pro rande se pfedpokiddal. Cervené a

krasa

dvojité (resp. pro cernobilou versi

Atraktivita dvojité) Sipky zobrazuji model, ktery
jako partnera
pro rande v ramci dostupnych dat a zdsad

Télesna

atraktivita . . g . ,
parsimonie nejlépe popisoval vysledky.

Sedé pak dalsi zkoumané sméry

plsobeni, které se jako vyznamni

Atraktivita
odévu

prispévatelé neprojevily. Podle Riggio

et al. (1991), zjednoduseno.

V modelech se jako nejsilnéjsi prispévatelé objevily atraktivita obliceje a vyrazové chovani. Celkova
atraktivita pak plsobila na Prvotni dojem. Proménné Ochota jit s dotyénym na rande a Prvotni dojem
na sebe téz pusobily navzdjem (Riggio et al. 1991). Proménna Celkova atraktivita byla ziskdna
hodnocenim videa. Schéma (Riggio et al. 1991) ukazuje provazanost jednotlivych komponent a jejich
vlivu na hodnoceni atraktivity. Je evidentni, Ze lidé uZivaji pfi hodnoceni ostatnich statické i dynamické
komponenty atraktivity. Dohromady slouZi k vytvoreni celkového hodnoceni doty¢ného. Teprve tato
Celkova atraktivita uréi pozitivitu Prvotniho dojmu a Ochotu ,nechat se jim pozvat na rande.”

Pochopitelné i télesna atraktivita a odév pfispivaly do celkového hodnoceni atraktivity, v této préci
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vSak ne tak vyznamné, mozna diky homogenité souboru tvorenému studenty vysokych Skol (Riggio et

al. 1991). Doporucuji vysledky porovnat se Saxtonovou a kol. (2009) (oddil 4.1b).

b) Prispévek pohybu ke vnimdni atraktivity

Morrison s kolegy (Morrison et al. 2007) poutzili kompozitni hermafroditni liniové animace obliceje.
Rozpohybovali je pohyby jednotlivych Zen a muzd. Hodnotitelé obou pohlavi byli nendhodné ¢asto
schopni rozeznat, kterému pohlavi pohyb ndlezel, i kdyz muZi byli rozeznavani castéji nez zeny
(Morrison et al. 2007). Pohlavni typi¢nost pohybu byla uréena jako pomér spravnych uréeni pohlavi
dané animace vici vsem hodnocenim. Typicky a vice se pohybujici Zenské animace byly také
hodnoceny jako atraktivnéjsi. To, zda se muz pohyboval zptsobem, ktery byl rozpoznan jako typicky
muzsky, nemélo na atraktivitu pohybu vliv (Morrison et al. 2007). Proménné mrkani a celkovy pohyb
stimulu urcovaly jako jediné signifikantné, jak ¢asto bude klip uréen jako muz. Liniové animace oblicejd
vyuZili i Clark a kol. (2009). Studie zkoumala vliv koketérie a prosociality® na to, jak atraktivni se Zendm
jevi muzské obli¢ejové pohyby. Zenami vnimana koketérie (vlastnost pohybu) vysoce korelovala
s hodnocenimi atraktivity, ktera animace dostaly (Clark et al. 2009). Koketérie muzskou atraktivitu Iépe
predpovida v kratkodobém parovacim kontextu. Pfekonala i negativni vliv antisocialnich vyrok, kdyz
byly u animace pritomny (Clark et al. 2009).

Zenské preference pro koketérii se méni dle aktudlni pravdépodobnosti poceti (Morrison, Clark,
Gralewski, et al. 2010). V dobé, kdy je moznost poceti nejvyssi, preferuji Zeny koketni muZe vice nez
jindy. Pro Zenu mohou byt preference koketniho chovani vyhodné, jelikoz se jim potvrzuje, Ze investice
do Uusili o partnerstvi nejsou jednostranné. Animace, jejichZ pohyb bylo oznaden jako maskulinni,

nebyly ve fertilni fazi menstruacniho cyklu preferovany (Morrison, Clark, Gralewski, et al. 2010).

¢) Manipulace pohlavni dvojtvdrnosti ve videich

Pfi zkoumani, jak obli¢ejova maskulinita a feminita ovlivni hodnoceni atraktivity jedinci jako
stimuld, manipulovali Morrison, Clark, Tiddeman, et al. (2010) tvar obli¢eja v jednotlivych snimcich ve
videu k vétsi maskulinité a feminité. Plivodni pohyb a textura jedince zUstaly zachovany, maskulinita a
feminita se zménily (Morrison, Clark, Tiddeman, et al. 2010). Autofi prokazali, Ze Zensky oblicej, ktery
byl v pétisekundovém videu feminizovan, je atraktivnéjsi. To, zda se Zena chovala prosocialné (méla
pfi nataceni reagovat, jako by chtéla pokracovat v hovoru), nebo antisocidlné (méla chtit hovor rychle
skoncit), nehralo v hodnoceni vliv. Ani u muzi nemél socialni kontext vliv na hodnoceni atraktivity. Vliv
u muzl postradala i maskulinita a feminita (Morrison, Clark, Tiddeman, et al. 2010). Bud' spolu pfi

hodnoceni strukturalni a behavioralni rysy neinteraguji, nebo je prosocialni pohyb u maskulinniho

8 K animaci pfipojen text s prosocialnim, nebo antisocialnim vyrokem, ktery muz tdajné Fikal.
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muze — vzhledem k ocekavani antisociality — nepfirozeny (Morrison, Clark, Tiddeman, et al. 2010), a
proto takovy muz neni vniman jako atraktivni.

Stejné techniky manipulace tvaru obli¢eji jako Morrison, Clark, Tiddeman a kol. (2010) vyuzili pfi
zkoumani vlivu maskulinity a feminity na hodnoceni muzskych oblicej(i i O’Connor a kol. (2012). Pridali
navic hlasovou slozku a taktéZ provedli maskulinizaci a feminizaci hlasi muz(. V jejich vyzkumu
hodnotily Zeny bez rozdilu vlastni atraktivity maskulinni hlasy jako atraktivnéjsi. Dale se objevila
signifikantni korelace mezi atraktivitou dané Zeny a preferenci pro maskulinitu. Atraktivni Zeny
preferovaly vice maskulinni muzské hlasy a obli¢eje (O’Connor et al. 2012). Do analyz zahrnuli jako
jednu z proménnych i etnicitu hodnotitelek (evropského plivodu vs. ostatni). Tyto skupiny se ale
v hodnocenich neodlisSovaly (O’Connor et al. 2012).

Ve druhé praci zkoumal O’Connor s kolegy (O’Connor et al. 2013) opacny pohled. Muzi hodnotili
Zenské a muzské stimuly, které autofi modifikovali v hlasové a oblicejové feminité a maskulinité. U
muzl preferovali femininni tvafe a maskulinni hlasy. U Zen se hlasova i obli¢ejova feminita projevily
signifikantnim zvySenim atraktivity. Stejné vysledky, v tomto pfipadé to, Ze muzi si signifikantné ¢astéji
vybirali feminizované Zenské hlasy i obli¢eje, byly zjistény i s pouZitim statickych obli¢eji (Fraccaro et
al. 2010), viz niZe. Co se statickych snimku a hlasovych nahravek tyce, Feinberg, DeBruine a kol. (2008)
tvrdi, Ze Zeny i muZzi povazuji maskulinni hlasy a tvafe muzd za atraktivnéjsi. Hodnoceni atraktivity
maskulinity spolu v obou modalitach (hlasové i oblicejové) navzajem koreluji. KdyZ hodnotili stimuly
muZi, korelovaly spolu preference hlasové a oblicejové maskulinity u muzskych stimul( vice, nez kdyz
hodnotily Zeny. Dalsimi analyzami se ukazalo, Ze se zfejmé jednd o duUsledek uZivani hormonalni
antikoncepce u casti zucastnénych Zen. UZivatelky preferovaly maskulinitu v obou modalitach méné.
Zeny, které hormonalni antikoncepci nebraly, preferovaly maskulinni obli¢eje i hlasy stejné silné jako
muZzi (Feinberg, Debruine, et al. 2008). Fraccaro a kol. (2010) pouzili hlasy a statické Zenské tvare.
Manipulovali drovni feminity obou modalit. MuZzi preferovali femininni Zeny. Sila preferenci nezavisela
na tom, jak muz sdm sobé pripadal atraktivni (Fraccaro et al. 2010). Jiz zminéni Saxtonova a kol. (2009)
ukazali, Ze pokud analyzujeme muzské a Zenské hodnotitele dohromady, pfedpovida hlasova

atraktivita atraktivitu celkovou (viz ¢ast 4.1b).

5. Shrnuti a mozZnosti budoucich vyzkum

a) Porovnadni preferenci izolovanych skupin a populaci vystavenych zépadni kulture

Izolované skupiny vykazuji odlisné preference od skupin, které k zdpadni spolec¢nosti (viz dale) bud’
nalezi, nebo jsou ji ovlivnéné (Jones & Hill 1993; Sorokowski et al. 2013; Apicella et al. 2007). Znaky
spojené s atraktivitou lze rozdélit do dvou skupin: (1) lzolovany jedinec preferuje urcity znak

(prmérovost) u rodné populace. Preference miZe u jemu nezndmé skupiny (Apicella et al., 2007)
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chybét, protoZe znak nerozezna. Musi se rozpoznani takového znaku nejprve naucit. (2) Jedinec
uprednostiuje u vSech skupin konkrétni znaky bez ohledu na pfislusnost [symetrie (Little et al., 2007),
Castec¢né feminita/neotenie (Jones & Hill, 1993)]. Znaky tohoto typu lze rozeznat vsude, neni nutno se
jim ucit.

Déleni znak(l do téchto dvou skupin Ize védecky testovat: Napfriklad tak, Ze srovname preference
¢lent skupiny, ktefi dosud Ziji izolované, a ¢lend, ktefi se s vétSinovou populaci stykaji, nebo se stali jeji
soucasti. Dosud izolovana ¢ast populace by znaky z kategorie (1) u ¢lenl vétsinové populace neméla
rozeznat. Cast populace té vétdinové vystavena by méla znak rozeznat. Naopak, znak z kategorie (2) by
mély rozeznat obé skupiny. K ¢emu je to dobré? MizZeme snaze dopredu odhadnout, do jaké kategorie
bude dany znak patfit a upravit podle toho experimentalni design. RozliSeni znakl do téchto dvou
skupin umozni postoupit k hledani odpovédi na otazku, proc¢ urcity znak patfi do kategorie (1) nebo
(2). Samotna pfislusnost znaku k jedné ze skupin totiz na tuto zakladni otazku stale neodpovida.

Vystavenim zdpadni populaci se rozumi, Ze jedinci urcité populace maji dostatecny pristup
k zdpadnim médiim, uméni, ptipadné ziji v bohatych industrializovanych oblastech svéta. Domnivdam
se, ze v soucasnosti je hranice dostatecného vystaveni postavena pfili§ vysoko a staci daleko mensi
mnozstvi jedincl cizi (zde zdpadni) populace, aby si izolovana skupina udélala predstavu o tom, ktery

z cizincl je atraktivni. Je to paradoxni, ale ¢im vice védc( a turistl izolované skupiny navstivi, tim vice

se toho o nds od nds nauci. Jedna se doslova o problém mizejicich odliSnosti.

b) Musime rozezndvat drsné a nuzné prostredi

Vede drsné prostiredi spiSe k preferenci maskulinnich/femininnich jedinct, ktefi jsou odolni
infekénim onemocnénim (DeBruine, Jones, Crawford, et al. 2010), nebo méné pohlavné dvojtvarnych
jedincl, ktefi jsou ale odhodlani do potomkd po narozeni investovat (Little, Cohen, et al. 2007)?
K obojimul!

Tam, kde spiSe hrozi, Ze dité nepfeZije zdvaznou chorobu, se vyplati nerozliSovat pecujici a
nepecujici partnery. Zasadni by v tomto prostfedi s vysokou prevalenci ndkaz mélo byt, zda je partner
schopen poskytnout potomkovi dobré geny, aby preZil. Ditéti, které zemrelo na malarii, jidlo
nepomze.

Tam, kde spiSe neZ zdvazné choroby hrozi hlad, bychom méli o¢ekavat preference partner, ktefi
jsou ochotni pecovat. BohuZel, tyto dvé kategorie neoddéluje pevna hranice. Perspektivni by bylo
hypotézu testovat ve spolecnostech, jez prodélaly v minulych letech prudky vzestup Zivotni Grovné.
Dobova data jsou casto k dispozici. Vyzkum Busse (1989) povaZuje Estonsko (tehdy Sovétskou
svazovou republiku) za ,venkovskou oblast s méné vzdélanymi obyvateli nizsiho socioekonomického
statusu”. Dnes je Estonsko ¢len Evropské unie a eurozény. V indexu lidského rozvoje patfi mezi vysoce

vyspélé staty. Stdlo by za to poloZit dnes tytéZ otazky, které pred 27 lety pokladal Buss.
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¢) Dalsi smérovdni vyzkumi zaloZenych na videostimulech

V rdmci jedné etnicity dokazi lidé nenahodné Casto sprdvné spojit obliceje z dynamickych a
statickych stimult s hlasy k nim naleZejicimi (Smith et al. 2016). Hlasy, videostimuly a statické stimuly
poskytuji redundantni informace. Odhady feminity/maskulinity, vysky a véku z videostimuld, fotografii
oblicejl a hlast danych osob byly totiZ vysoce signifikantné korelovany: To, co odhali hodnotici z hlasu,
odhali nendhodné ¢asto i z tvare a je jedno, zda statické, ¢i dynamické (Smith et al. 2016).

Stejné problémy muze fesit i mezikulturni vyzkum, vyuZivajici videostimuly: Ize spojit ¢lena jiné
kultury s jeho hlasem stejné Uspésné, jako naSince? Jak pfrispivaji k celkové atraktivité jednotlivé
modality dostupné z videa a fotografie resp. videa a zvukové nahravky? Vyrazné moznosti manipulace
obliceji co do tvaru jsou uz i ve videich (Morrison, Clark, Tiddeman, et al. 2010). Lze je taktéZ vyuZit pfi
zkoumani toho, co je u clenl jiné kultury nami povaZovano za atraktivni. Jisté je patrné, Ze pres
zminénou predstavu (KosScinski 2013), Ze statické stimuly jsou ekologicky validni, neni mnozZstvi dikaz(
pro toto tvrzeni dostatecné. Je ziejmé, ze pohyb sdm nese relevantni informace. Existuje néjaky
»populacné typicky” pohyb? Lisi se pohlavi v pohybu mezi kulturami? Co se stane, kdyZ vloZzime
pohybova data ziskana zpridmérovanim pohybl obliéejd prislusnikl vzdalené kultury do obliceje
nasince? Bude hodnotiteldm prfipadat jeho pohyb zvlastni? Na tyto otdazky musime také hledat
odpovéd. Myslim, Ze soucasné technické moznosti jsou na dostatecné dobré drovni, aby napfisté
vSechny vyzkumy pouZivaly vedle statickych i dynamické stimuly, pfipadné aby alespon sbiraly i

dynamicka data. PovaZoval bych to za pfinosné.
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