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Abstrakt

Bakalarska prace popisuje okolnosti vpadu vojsk pasovského biskupa do Ceskych zemi, ve
smyslu jeho reflexe ve zpravach benatského vyslance Marcantonia Padavina a dale jeho
pisobeni u cisafského dvora v Praze na pocatku roku 1611. Pozornost bude vénovana
predevsim rozboru jednotlivych depesi a zpiisobu, jakym o této udalosti informuje
benatského doZete. ObsaZen bude i bliZsi popis zprav. Cilem prace je zhodnotit, nakolik
jsou zjiSténé informace prinosné pro studium politické situace doby, ptisobeni benatskych

vyslanci u cisatského dvora a kaZzdodenniho Zivota v rudolfinské Praze.
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Abstract

This bachelor thesis describes the circumstances of the invasion of czech lands by a
mercenary army of bishop of Passau in the meaning of its reflection in the reports of the
ambassador of Venice Marcantonio Padavino. Also will be described Padavino's activity
in the imperial court in Prague at the beginning of 1611. Attention will be focused on the
analysis of his messages and on the way in which he informs the Doge of Venice. More
detailed description of the messages also will be included. The aim of this thesis is to
assess how much are these information useful for research of political situation of that
time, for activities of the ambassadors of Venice in the imperial court and for everyday life

in Prague in the era of Rudolf II.
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Uvod

Zahranic¢ni vyslanci nam ve svych zpravach zanechali bezesporu cenny zdroj informaci, na
ktery se pomérné Casto odvolavaji odkazy v historiografické literature. Tato prace si klade
za cil popsat Zivot a profesi jednoho z takovych diplomatti. Jedna se o benatského vyslance
Marcantonia Padavina, ktery na prelomu prvniho desetileti 17. stoleti pobyval u cisarského
dvora Rudolfa II. Byl tak jednim z ocitych svédkt napadeni Prahy vojskem pasovského
biskupa Leopolda. O celém tomto vpadu nam zanechal svédectvi ve svych zpravach pro
benatského doézete. Jde o udalost popsanou jak v literatufe, tak v fadé dalSich prament. Je
to tedy dobra prileZitost, jak na pozadi této pomérné kratké epizody Ceskych d€jin

vyhodnotit Padavinovy depeSe jako informacni zdroj.

Prace o benatském vyslanci ma jisté sva dskali. Tim nejndpadnéjSim je jistad rozpolcenost
celého tématu, které se pohybuje na pomezi dvou nejen geografickych, ale i spole¢enskych
svétli. Mym cilem je, kromé jiného, oba tyto prostory popsat. Zamérit se jak na misto, do
kterého dany vyslanec prijizdél a pokusit se popsat, jak na néj ptisobilo, tak na prostiedi, z
kterého pochazel a které formovalo jeho osobnost. Dale mne zajima vyvoj a fungovani
rané novoveké diplomacie vcetné toho, jakou roli v ni sehrali pravé benatSti vyslanci.
Zaméfim se i pfimo na Zivot samotného Marcantonia Padavina a samoziejmé na zpravy,

které napsal.

Zdakladni fakta o zavéru vlady Rudolfa II. ¢i pfimo o vpadu pasovskych lze ziskat z Fady
riznych pfirucek ¢i kompendii, jakymi jsou napiiklad Velké déjiny zemi Koruny Ceské,!
nebo knihy popisujicich Zivot a vladu cisafe Rudolfa II. Bezpochyby k nim patfi dila
Josefa Janacka Rudolf II. a jeho doba’® a Pdd Rudolfa I1.? ¢i knihy Karla Vocelky.* Dalsi
informace Ize Cerpat z riznych monografii, které se vazi k danému obdobi. At uZ jde o
konkrétni udalost, jakou bylo napfiklad jednani o pfijeti Rudolfova Majestatu, popsanych v

knihach Jitiho Justa® ¢i Jaroslava Cechury®, tak Zivotopisy $lechticti jako napfiklad kniha o

Petr VOREL, Velké déjiny zemi Koruny ceské, sv. VII., Praha/Litomys] 2005.

Josef JANACEK, RudolfII. a jeho doba, Praha/Litomys] 2003.

Josef JANACEK, Pdd Rudolfa II., Praha 1976.

Karl VOCELKA, RudolfII. und seine Zeit, Wien 1985. Déle pak Karl VOCELKA, Die Politische
Propaganda Keiser Rudolfs II. (1575 — 1612), Wien 1981.

Jifi JUST,J, 9. 7. 1609 - Rudolfiiv Majestdt: svétla a stiny ndboZenské svobody., Praha, 20009.
Jaroslav CECHURA, J.: 5. 5. 1609 - Zlom v nejdel$im snému &eskych d&jin: generdini zkouska
stavovského povstdni, Praha 2009.
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Petru Vokovi od Jaroslava Panka.” Z tiSténych pramend to potom jsou pfedevsim Pribéhy
JindFicha Hyzrla z Chodii,® denik Adama mladsitho z Valdstéjna,® kroniky Véaclava
Bfezana'® a par zminek se objevuje i u Mikulase Dacického z Heslova.'* Rada pramenti

ufedni ¢i diplomatické povahy pak vySla v edici Snémy cCeské."

Literatury k tématu Benatek je v CeStiné pomérné, pominu-li mnoZstvi turistickych
privodci, malo. Asi nejobsahlejsi je v tomto sméru kniha Petera Ackroyda Bendtky." Jde
spiSe o praci popularizacniho charakteru, nicméné Ackroyd obcas odkazuje pfimo v textu
na zajimavé prameny osobni povahy vztahujici se k Benatkdm. Z knih ¢eskych autord je to
pak 1tla kniha Josefa Kroutvora," kterd je spiSe sbirkou eseji a zamysleni. Benatskému

tématu bylo vénovano také jedno Cislo Casopisu Déjiny a soucasnost."

Naopak v zahranici
je mnozstvi odborné literatury zabyvajici se tematikou Benatek velké mnozstvi a mize byt
trochu problém vyhledat prirucku, ktera by prinasela zakladni ptehled o historickém vyvoji
a spolecnosti v Benatkach. Nakonec jsem pracovala predevsim s casto citovanou knihou
Johna Juliuse Norwiche A History of Venice,'® a s knihou americké historicky Joanny
Marie Ferraro."”” Ke své praci jsem také vyuzivala Cetnych encyklopedii italského institutu
Treccani, jejichZ hesla jsou volné pFistupna na internetu.'® Zde jsem objevila i Zivotopis
Marcantonia Padavina ¢i pomérné rozsahly clanek Giuseppe Trebbiho o benatské
spolecnosti na prelomu 16. a 17. stoleti. Velmi obsahlym a praktickym zdrojem je pak
tisténd encyklopedie Giovanniho Distefana Enciclopedia storica di Venezia.® Radu
informaci k benatskym déjindm je mozné Cerpat i z knihy vénované benatskym doZatim

od Andrey Da Mosto.” Pro podkapitolu vénujici se benatskému obrazu v ¢eskych zemich

~

Jaroslav PANEK, Posledni RoZmberk: Zivotni pribéh Petra Voka, Praha 1996.

Lydia PETRANOVA a kol.., Pfibéhy Jindficha Hyzrla z Chodii, Praha 1979.

9 Marie KOLDINSKA — Petr MATA (edd.), Denik rudolfinského dvofana: Adam mladsi z Valdstejna
1602 - 1633, Praha 1997.

10 Véclav BREZAN (ed. Jaroslav PANEK): Zivoty poslednich Rozmberkii: II. Petr Vok z Rozmberka, Praha
1985.

11 Mikulas DACICKY Z HESLOVA, s tivodem Josefa JANACKA (ed. Jifi MIKULEC), Paméti, Praha
1996.

12 Jan Bedfich NOVAK (ed.), Snémy ceské od léta 1526 az po nasi dobu. XV., Snémy roku 1611. ., Sjezd
stavii ceskych na hradé Prazském a revolucni sném na radnici Staroméstské. Praha, 1917.
Jan Bedfich NOVAK (ed.), Snémy ceské od léta 1526 azZ po nasi dobu. XV., Snémy roku 1611. II.,
Generdlni sném na hradé Prazském. Praha 1929.

13 Peter ACKROYD, Bendtky: pribéh nejromantictéjSiho mésta na zemi, Praha 2010.

14 Josef KROUTVOR, Bendtky: mésto kandlii, paldcti, uménti, kurtizdn, karnevalii a kocek, Praha 2013.

15 D¢jiny a soucasnost, roc. 33, ¢. 8, Praha 2011.

16 John Julius NORWICH, A History of Venice, Harmondsworth, Middlesex 1983.

17 Joanne Marie FERRARO, Venice: history of the floating city, Cambridge 2012.

18 Dostupné z: www.treccani.it

19 Giovanni DISTEFANO, Enciclopedia storica di Venezia, Venezia 2011.

20 Andrea DA MOSTO, I dogi di Venezia, Firenze 2003.
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jsem vyuzila pfedevsim knihy Josefa Janacka o déjinach obchodu v Ceskych zemich,? déle

pak dobové cestopisy a informace ze Slechtickych pamatniki.

Kapitolu o rané novovéké diplomacii jsem rozdélila na tfi podkapitoly, kde se vénuji
jednak obecnému vyvoji diplomatické praxe a jejimu teoretickému zakladu, dale pak
informacnim zdrojim Benatské republiky a samotnému pribéhu diplomatické mise.
Pocatkiim praxe moderni diplomacie se vénuji napiiklad Karolina Adamova a Ladislav
KFizkovsky v knize Struc¢né déjiny diplomacie.”* Zajimavym zdrojem je v tomto ohledu i
kniha Jorga von Uthmanna o diplomatech. Ze zahrani¢nich zdroji pak The Rise of Modern
Diplomacy 1945 — 1919 od Mathewa Smithe Andersona.” Informace o pocatcich
teoretického zajmu o diplomatickou praxi jako takovou jsem Cerpala predevSim z
dizerta¢ni prace Martiny Bardoiiové.* Podkapitolou o informac¢nich zdrojich, Spionézi, se
snazim poukazat na fakt, Ze zpravy diplomatd nemusely byt jedinym zdrojem informaci
pro Benatskou republiku na daném tzemi. V tomto ohledu pro mé byla nejpfinosnéjsi
kniha Paola Preta o Spionazi za dob Nejjasnéjsi republiky benatské.” PFi ,rekonstrukci"
pribéhu benétské diplomatické mise jsem vyuZila informace jednak z vySe uvedenych
knih, jednak z dobové prirucky pro vyslance Il perfetto ambasciatore a deniku ambasadora

a pozdéjsiho dézZete Leonarda Dona.”

V kapitole o benatském vyslanci v Praze uvadim Zivotopis Marcantonia Padavina. Daéle se
snazim vystihnout Prahu na prelomu 16. a 17. stoleti a bliZe tak specifikovat prostfedi, do
kterého ambasador prijizdél. Vénuji se také prazské italské menSiné, ve které se, jak
predpokladam, benatsky vyslanec povétSinou pohyboval. V tomto ohledu pro mne byly
velmi prinosné texty Jaroslavy KaSparové a Zdefika Hojdy.” Radu informaci jsem také

Cerpala z predmluvy knihy o italskych umélcich v Praze od Pavla Preisse.”

21 Predevsim Josef JANACEK, Déjiny obchodu v piedbélohorské Praze, Praha 1955.

22 Karolina ADAMOVA — Ladislav KRIZKOVSKY, Strucné déjiny diplomacie, Praha 2002.

23 Matthew Smith ANDERSON, The Rise of Modern Diplomacy 1450-1919, London 1993.

24 Martina BARDONOVA, Spanélskd ambasdda v Praze za piisobeni dona Baltasara de Zifiga (1608-
1617), dizertacni prace, Univerzita Karlova v Praze, Filozoficka fakulta, Ustav Ceskych déjin, Praha
2015.

25 Paolo PRETO, I serviti segreti di Venezia: spionaggio e controspionaggio ai tempi di Serenissima,
Milano 2010.

26 Umberto CHTAROMANNI (ed.), Il viaggio a Vienna di Leonardo Dona, ambasciatore della repubblica

veneta, nell'anno 1577, Padova 2004.

27 Pfedeviim Zdenék HOJDA — Jaroslava KASPAROVA, Bohemia - Italia: Cesi ve Vlasich a Viasi v
Praze 1600-2000: katalog vystavy = Bohemia - Italia: i Cechi in Italia e gli Italiani a Praga 1600-2000:
catalogo, Praha 2000.

28 Pavel PREISS, Italsti umélci v Praze: renesance, manyrismus, baroko, Praha 1986.
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Zavérecna kapitola se zabyva vlastnimi zpravami odeslanymi z Prahy. Prvni cast je
vénovana jejich vSeobecnému popisu. Po obsahové strance jsem si je rozdélila na t¥i
obdobi, pricemz kazdé tvori samostatnou podkapitolu a hodnotim jej zvlast. Padavinovy
zpravy povétSinou sleduji hlavni udalosti v kralovstvi, jak jsem je popsala uz v prvni
kapitole. Navic ma kazda ze zprav vlastni Cesky psané shrnuti zadkladnich faktl. Zpravy
jsou také snadno dostupné na internetu. Pro prehlednost uvadim v seznamu zdrojt na konci
této prace prehled vSech odeslanych depesi vcetné jejich internetovych odkazi. Z téchto
divodu jsem se zaméfila predevsim na informace, které pochazeji od Padavina samotného

a jsou jeho vlastnim svédectvim o udalostech v Praze.

Na zavér bych rada podotkla, Ze v soucasné dobé se vyzkumem rané novoveké diplomacie
zabyva predevsim pracovisté pfi Ustavu historickych véd Filozofické fakulty Univerzity
Pardubice. Vyzkum probihd v ramci grantového projektu ,Ceskd a moravska Slechta v
diplomatickych sluzbéach rakouskych Habsburki (1640 —1740)."*

29 Viz informace o projektu - http://uhv.upce.cz/cs/gacr-project-nobility-and-diplomacy/
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1. Posledni roky vlady Rudolfa II.

Vpad pasovskych vojsk byl posledni tragickou teckou za vladou Rudolfa II. coby ceského
krale. Ackoliv mu nadale ztstaval titul cisafe fimského, bylo evidentni, Ze psychicky i
fyzicky nemocny muZz ztstal pouhym stinem prebyvajicim ve svych komnatach na
Prazském Hradé. Jak lidé v jeho blizkosti, tak SirSi okoli zainteresované na habsbursko-
katolickych zajmech uZ v podstaté jen oCekavali jeho definitivni konec, ktery se netiprosné
blizil. Rudolf II. zemrel 20. ledna 1612. Na trin fimského cisafe nastoupil jeho bratr
Matyas, ktery jej o osm mésict diive vystiidal i na triiné ceském. Zatimco Rudolfovi II. se
bratrovou korunovaci splnila ta nejhorsi no¢ni mtra, Matyas proZzival dalsi osobni triumf.
V podstaté tim vyvrcholila 1éta trvajici rivalita mezi bratry, Zivena na jedné strané
Rudolfovou paranoiou, pramenici, a ne neopravnéné, z vysokych ambici jeho bratra a na

stran€ druhé z neutuchajici Matyasovy ctiZadosti.

1. 1 Vztah Rudolfa a Matydse

Rudolfovi antipatie vii¢i jeho rodiné jsou vSeobecné pripominany. Byvaji také zminovany
jako jedna z priCin jeho definitivniho presidleni do Prahy roku 1583. V pripadé bratra
MatyaSe ale vzajemna nevraZivost prerostla v otevieny konflikt. Pocatky této nelibosti
spocCivaji uz v druhé poloviné devadesatych let let 16. stoleti. Roku 1595 umira Arnost
Habsbursky, druhorozeny syn Maxmiliana II., Rudolftiv a Matyastv bratr. Zatimco Rudolf
truchli nad smrti ¢lena rodiny, ktery mu byl moZna nejbliZsi, Matya$ si uvédomuje, Ze
padla prozatim jedina prekaZka mezi nim a pfimym nastupnictvim po jeho starSim bratrovi.
Pokud ovSem cisar nezplodi legitimni potomky. AvSak Rudolf nejevil jakoukoliv ochotu k
uzavieni manZelstvi a navic se u né€j zacCinaly projevovat priznaky psychické choroby.

MatyaSovy ambice tak byly stale realnéjsi.

Matyas rozhodné neoplyval zvlastnimi panovnickymi schopnostmi. Nicméné on sam si to
odmital pripustit. Poprvé na sebe upozornil, a ne zrovna v pozitivhim svétle, svou
neuvazenou cestou do Nizozemi roku 1578, kde zastaval post generalniho mistodrziciho. O
tfi roky pozdéji ho musel Rudolf zachrariovat z rukou nizozemskych véfiteli, aby se viibec

dostal domii.*® Celé toto dobrodruZstvi by se dalo pfejit jen jako projev jeho mladické

30 J.JANACEK, Pdd Rudolfa II., s. 152.
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nerozvaznosti, kdyby ovSem podobné netispéchy neopakoval i pozdéji. PriliS se neosvédcil
ani jako spravce Hornich a Dolnich Rakous, jichZ se ujal roku 1593, ani jako vrchni velitel
cisafského vojska v Uhrach, kam byl vyslan roku 1594 a kde vyloZené selhal.®’ Kdyz se
pak po ArnoStové smrti zacal naprosto cilené a bez skrupuli zajimat o bratriv zdravotni
stav Ci moZnosti jeho hypotetického snatku, jisté tim u svych soucasnikli nevzbuzoval
zrovna nadSeni. Urcity obrat v jeho snaZeni ale nastal roku 1598, kdy se sbliZil s cisafskym
radou a nové zvolenym videiiskym biskupem Melchiorem Khleslem.*> Oba pojilo
odhodlani a ctiZadost prosadit své cile, pfiCemZ Khlesl mél schopnosti a nadani pro
politické intrikafeni a Matyas postaveni. Se zkuSenym a prakticky uvaZujicim diplomatem

po boku se predstava MatyaSe, jako Rudolfova nastupce, stala prijatelnéjSi i pro jeho

habsburské piibuzné, coZz Rudolfa samoziejmé stale vice popuzovalo.

Prvni velka prileZitost se MatyaSovi naskytla po propuknuti Bockajova povstani v Uhrach.
Tamni protestansti Slechtici se pocatkem podzimu roku 1604 vzboufili kvili prilis
nasilnym a nesmlouvavym snaham o diikladnou rekatolizaci. Poté, co moravské stavy
odmitly Bockajovu vyzvu, aby se k nému pripojily, zacali Uhrové s krutymi najezdy na
Moravu.* Brzy poté byl povéfen vzdjemnym vyjednidvanim mezi habsburskou Fisi a
povstalci pravé Matyas. Motivace, pro¢ vybral Rudolf jako svého zastupce pravé jeho, neni
zcela zfejma. Spekuluje se o moznosti, Ze cisaf doufal v nezdar celého vyjednavani, coz by
poslouZilo jako dalsi demonstrace bratrovy neschopnosti na poli politiky.* Stejné tak ale
mohlo zkratka jit o pro Rudolfa nejpohodInéjsi feSeni. Matyas si samozrejmé uvédomoval,
nakolik mitize diky vysledktim celého jednani prokazat své schopnosti a za vydatné
podpory Melchiora Khlesla se mu v tomto sméru skutecné dafilo. V roce 1606 navic doSlo
k dalsi recidivé Rudolfova onemocnéni. V zachvatech nemoci zacinal fyzicky napadat i lidi
ve svém okoli.” K povéstem o jeho zdravotnim stavu v dobrém nepfispély ani excesy jeho
syna dona Julia d'Austria, které vyvrcholily v tnoru roku 1608 bestidlni vrazdou jeho

milenky na zdmku v Ceském Krumlové.*

Poukazovani na vzajemnou podobnost
chorobnych stavii otce a syna se stalo dalSim esem v rukavu cisafovych politickych
odptircti. Ve stinu téchto udalosti neprekvapi, Ze se roku 1606 Matyasi podarilo svolat ve

Vidni k tajné schiizce rakouska arciknizata k projednani nastupnictvi po Rudolfovi. Jak ve

31 Tamtéz, s. 153.

32 Tamtéz, s. 153.

33 J.JUST, 9. 7. 1609 - Rudolfilv Majestdt, s. 31-32.
34 P. VOREL, Velké déjiny zemi Koruny Ceské, s. 427.
35 J. JANACEK, Rudolf II. a jeho doba, s. 398.

36 Tamtéz, s. 420.
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Vidni, pak nésledné i na mezinarodni tirovni bylo dohodnuto, Ze nebude-li cisaf pro sviij
zdravotni stav nadale schopny vykonavat své vladarfské povinnosti, neprodlené na jeho
misto nastoupi jeho bratr.”’” Mezi Habsburky bylo toto feSeni prijato s urCitou tlevou,

aCkoliv i nadale nebyl Matyas povazovan za prototyp idedlniho panovnika.*®

Matyas sva jednani v Uhrach nakonec dovedl do zdarného konce. Byt za cenu zna¢nych
tstupkl, a to i na poli ndboZenskych svobod.* I presto jeho kredit coby politického
vyjednavace zna¢né nartistal. Koncem roku 1606 ale umird Stépan Bockaj a po jeho smrti
dochézi k ur¢itym nejasnostem ohledné mirovych smluv. Rudolf se nakonec rozhodne
nepodepsat novou dohodu s Turky a tim zpochybni i dal$i mirova ujednani.* Zatimco
katolicky tabor hledél na cisafovo rozhodnuti s urcitym zadostiuCinénim, jeho bratr
tvrdoSijné trval na vysledcich svého snaZeni a obvinioval Rudolfa, Ze dostatecné nedba o
blaho monarchie. A to neziistalo bez odezvy. Na Matyasovu stranu se postavily uherské a
nasledné i rakouské stavy, v oficialné ustanovené uhersko-rakouské konfederaci na snému
v PreSpurku v lednu 1608,*" které v ném vidély obhdjce svych naboZenskych zajmi. Mezi
bratry tak doSlo k otevienému statnimu i dynastickému sporu. Kdyz se pak k povstani
pfipojily i stavy moravské, pod vedenim Karla starsiho ze Zerotina a Karla z Lichten3tejna,
nebranilo uZ Matyasi nic, aby se sebranym stavovskym vojskem tahl na Prahu s tim, Ze
pouze haji prava a svobody vSech habsburskych zemi. Mezitim byl svolan sném i v Praze,
pred jehoZ ucastniky 23. kvétna predstoupil po téméF deseti letech i sdm Rudolf I1.** Oproti
vSem MatyasSovym predpokladiim se Ceské stavy nakonec rozhodly zachovat vérnost cisari.
Mozna i na vzdor Zivelnému proslovu Karla starsiho ze Zerotina, ktery ve snému pronesl
26. kvétna a ostfe v ném zkritizoval Rudolfovu vladu.” Mozna tim chtély demonstrovat
vlastni suverenitu, mozna uZ predem pocitaly, Ze se za svou vérnost nechaji cisafem
"odmeénit". MatyaSovi, ackoliv uz stal se svym vojskem pred praZzskymi hradbami v Libni,
nezbylo neZ dojednat s Rudolfem jeho casteCnou abdikaci. 25. cervna 1608 pak na
libefiském zamku podepsal mir, jimZ ziskal uherskou korunu a vladu v rakouskych zemich

a na Moravé. Rudolf nadale zistaval ¢eskym kralem.*

37 P.VOREL, Velké déjiny zemi Koruny Ceské, s. 427.

38 J.JANACEK, Pdd RudolfaII., s. 156.

39 Blize viz J. JUST, 9. 7. 1609 - Rudolfiiv Majestdt, s. 33.
40 Tamtéz, s. 34.

41 Tamtéz, s. 34-35.

42 J. JANACEK, Pdd Rudolfa II, s. 164.

43 Tamtéz, s. 165.

44 Tamtéz, s. 167.
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Netrvalo dlouho a stavové se zacali hlasit o odménu za projevené sluzby. UZ v lednu 1609
predloZili Rudolfovy své poZadavky na naboZenské svobody. Rudolf II. je odmitl. Nicméné
podobnym pozadavkim musel celit i Matyas ve svych zemich. Nastala tak svym zptisobem
paradoxni situace, protoZe, jak se nakonec ukazalo, svobody poZadované na Ceské strané v
mnohém prevySovaly ty uhersko-rakousko-moravské. Zatimco Matyas, byt jisté se
znacnou nelibosti, docasné rezignoval na svou protireformacni politiku a tim situaci ve
svych zemich utiSil, Rudolf se rozhodl vzdorovat. Iniciativu v této chvili uz plné prebrala
katolicka klika pohybujici se v cisafové blizkosti vedena Zdefikem Vojtéchem Popelem z
Lobkovic.* Svou podporu celé véci samoziejmé vyjadrili i papezsky nuncius ¢i Spanélsky
vyslanec. Cela situace se zacala nebezpetné vyhrocovat.* Stavy zacaly zbrojit, vedly v
podstaté ilegalné vlastni jednani a kontaktovaly pripadné spojence. Jejich poslové se tak
rozjeli jak k némeckym kniZatiim, tak, a to bylo pro Rudolfa obzvlasté nesnesitelné, i k
samotnému MatyaSi. Situace v Praze se nadale vyostfovala a hrozily utoky proti
katolickym institucim. Katolickd strana tla¢ila na cisafe, aby nechal najimat vojsko.
PapezZsky nuncius Caétano mu v tomto dokonce prislibil tivér od vsech italskych kupct v
Praze.” Rudolf si ale, zda se, uvédomoval tihu celé situace. Stavy proti nému mély ve
vSem naskok a hrozilo, Ze v pripadé, Ze se bude nadale vzpouzet jejich poZadavkiim,
povolaji na pomoc MatyaSe. S tim se nemohl smifit. Nakonec 9. ¢ervence 1609 podepsal

listinu, Rudolfiiv majestat, potvrzujici ndboZenské svobody v Cechach.

V té dobé uZ si ale stale vice ziskaval cisafovu pfizenl jeho bratranec, tfiadvacetilety
pasovsky biskup Leopold. Do Prahy dorazil na konci kvétna 1609 a bylo s nim pocitano i
jako s pripadnym velitelem katolického vojska, pokud by doSlo na ozbrojeny konflikt se
stavy.® Rudolfa fascinovala jeho vefejné projevovana podpora, ve velké mife Zivena
Leopoldovou ctizadosti, a plany na obnovu cisafova postaveni a pomstu vii¢i staviim i jeho
bratrovi. Ackoliv zkuSeni politikové zadhy rozpoznali bldhovost takovych plani, zacala se

kolem Leopolda tvorit skupina lidi pripravena priZivit se na jeho uspéchu. Patfili k nim

45 K této katolické strané patfili kromé nejvyssiho kanclére Zdetika Vojtécha Popela z Lobkovic jesté
karlStejnsky purkrabi Vilém Slavata a kralovsky rada Jaroslav Bofita z Martinic. Plnou podporu ji
samoziejmé projevoval i prazsky arcibiskup Karel z Lamberka. Viz. J. JUST, 9. 7. 1609 - Rudolfiiv
Majestdt: svétla a stiny ndboZenské svobody, s. 54.

46 Sném byl zahajen 28. ledna 1609, ale nasledujici jednani ohledné naboZenskych svobod v podstaté
nikam nevedla. Cisaf sném nakonec na pocatku dubna rozpustil. Stavy vSak svolaly sném vlastni, ackoliv
jej cisar vyslovné zakazal, a 5. kvétna zah4jily nova jednani. Podrobny popis pribéhu téchto udalosti viz
Jaroslav CECHURA, 5. 5. 1609 - Zlom v nejdel$im snému ceskych déjin: generdini zkouska stavovského
povstdni, Praha, 2009.

47 J. JANACEK, Pdd Rudolfa II., s. 178.

48 Tamtéz, s. 175.
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marSalek Michal Adolf z Althanu, hrabé Karel Ludvik ze Sulzu, prezident dvorské
kralovské rady Vaviinec Ramée, FrantiSek Gansneb Tengnagel z Kampu, kancléf a tajny

rada kniZete Leopolda, a jezuita Jindfich Aquensis, Leopoldiv zpovédnik.*

Zbyvalo vyckat na vhodnou zaminku. Ta se jim naskytla v souvislosti s roztrzkou o
uvolnéné tzemi strategicky vyznamného kniZectvi Jiilich-Kleve na pomezi Spanélského
Nizozemi. DFfive neZ stacil Rudolf zareagovat, padlo do rukou protestantd.*® Cisaf se
rozhodl svéfit vyreSeni problému, na jeho vyslovnou Zadost, pravé Leopoldovi. Ten sice ve
svych jednanich selhal, nicméné se mu podafilo na tzemi pasovského biskupstvi svolat
vojsko Citajici asi deset tisic muzii. Dva pési a dva jizdni pluky byly svéfeny pod veleni
plukovnikd Sulze, Trautmannsdorfa, Althana a Raméeho.”* Rudolf II. se ve stejné dobé
pokousSel jesté feSit sviij konflikt s bratrem diplomatickou cestou, kdyZ svolal na duben
1610 do Prahy konvent FiSskych kniZat. Ackoliv béhem jeho konani cisaF jeSté naposledy
CasteCné pookral a snaZil se plnit své spoleCenské povinnosti, celd udalost nakonec
skoncila fiaskem.>* Matyas, ackoliv byl také pozvan, uCast odmitl a jako diivod uvadél
obavy z pasovského vojska, ¢imZ na n€j upozornil i na mezinarodni trovni. Po Rudolfovi
pak poZadoval, aby bylo rozpuSténo. Cisaf k tomu sice 30. zafi vydal rozkaz,
pravdépodobné uz ale pocital s tim, Ze nebude splnén. Leopold a jeho plukovnici uz
néjakou dobu zadrzovali vojakiim Zold a postupné vazlo i zasobovani. Rozhorceni vojaci

wevr

vojsko bude muset presunout do jiné oblasti.

1. 2 Vpadd pasovskych vojsk

V noci z 21. na 22. prosince zahdjilo vojsko presun. Nejprve zamitilo na Tyrolsko, pak
prudce zménilo smér a tahlo na Cechy. Zhruba za mésic se rozloZilo u Freistadtu.”® Ramée
vyslal do Prahy rytmistra Manfrida Castigliona, aby si u cisafe vyzadal svoleni se vstupem

na uzemi Ceského krdlovstvi.** V Praze zavlidla panika. Ackoliv Leopold neustéle

49 J. JANACEK, Rudolf II. a jeho doba, s. 465.

50 BliZe ke sporu ohledné kniZectvi Jiilich-Kleve viz. P. VOREL, Velké déjiny zemi Koruny cCeské, s. 447-
448.

51 J.JANACEK, Rudolf II. a jeho doba, s. 480.

52 Béhem konventu na sebe poprvé vyraznéji upozornil vévoda Jindfich Julius Brunsvicky. Projevoval
znacnou podporu vici cisafi, ¢imz si ziskal jeho prizen. Rudolf II. posléze vyuzil jeho diplomatickych
schopnosti v fadé jednéni jak s veliteli pasovského vojska, tak s bratrem Matyasem. Viz Vaclav BUZEK—
— Pavel MAREK, Smrt Rudolfa II., Praha 2015, s. 28.

53 J. JANACEK, Rudolf II. a jeho doba, s. 480.

54 Tamtéz, s. 481.
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opakoval, Ze vojsko pfichazi v miru a cisar ujiStoval stavy, Ze s danou situaci nema nic
spolecného, nikdo jim uZ nedtivéroval. Neni zcela jisté, kdo konecny rozkaz k povoleni ke
vstupu nakonec udélil, ale v poslednich lednovych dnech roku 1611 dal Ramée prikaz k
pochodu a pasovské vojsko prekrocilo hranici kralovstvi, kde se usadilo v Krumlové a
néasledné v Ceskych Budéjovicich. Hladovi a zhrzeni vojaci zacali okamZité s rabovanim.
O jejich pocinani se Sitily désivé a do jisté miry ziejmé nadsazené zpravy, které méli cilené
vzbuzovat hriizu a vyburcovat tak odpor proti pasovskym vetielciim. Nicméné jak Ceska,
tak habsbursko-katolicka strana, predstavovana v tomto okamZiku predevSim papeZskym
nunciem Giovanni Salvaggem a Spanélskym vyslancem Baltazarem Zufiigou, témér
okamZité vpad ostfe odsoudila. 3. tinora se pasovsti zmocnili Tabora. 7. tnora se v
kapucinském klastefe na HradCanech seSli papeZsky nuncius a Spanélsky vyslanec s
arcikniZetem Leopoldem a dali mu najevo svilij nesouhlas s probihajicimi udalostmi. 8.
unora pak Leopold plukovnikiim Althanovi a Trautmannsdorfovi naridil, aby s voskem
tahli zpét. Kam presné, neni zcela jasné. Vojaci presto pokraCovali v pochodu ku Praze a
11. tnora obsadili Beroun. Ve stejny den projevil znacnou nespokojenost se situaci i
Rudolf a naridil Leopoldovi, aby se k vojsku pripojil a pfimél jej k odchodu. 13. tinora uz
stali pasovsti na Bilé hofe a chystali se na utok. Prazané byli na jejich vpad zcela
nepripraveni. Stavovské vojsko, stdle jeSté ve staddiu verbovani, pod vedenim Jindficha
MatyaSe Thurna bylo pocetné slabé. Hlavni obranu tak tvorili predevSim méstské milice,
ke kterym se pripojila neorganizované, nepriliS vhodné vyzbrojené, ale bojechtivé nizsi

vrstvy obyvatelstva.

Pasovsti vtrhli do Prahy za usvitu dne 15. unora. K utoku si vybrali nejslabéji chranéné
misto na Ujezdu a napadli odtud Malou Stranu.®® V ulicich se rozpoutaly boje muZe proti
muzi, doprovazené vystiely z oken okolnich budov. Na obou stranich ziistala fada
mrtvych, ale nakonec se projevila pocetni prevaha pasovskych a ti zcela opanovali Malou
Stranu. Cast jejich jizdy se pokusila proniknout na Staré Mésto, ale PraZané hbité
zareagovali a spustili mfiZe na mostecké vézi. Na druhou stranu tak proniklo jen par
jezdcq, ktefi byli okamZité pobijeni rozzufenou chasou. Poté co nékteré z nich nalezli v
klastefe v Emauzich, obratil se davovy hnév i vii¢i obyvateliim prazskych klastert. Zvlasté

kruté si pak pocinali u frantiSkanti u P. Marie Snézné. Radéni se nakonec Stastné vyhnulo

55 Pasovské nejspis lakaly i malostranské Slechtické paldce. Napriklad jen Skoda v palaci Smifickych byla
vycislena na nékolik stovek tisic tolarti. Viz. P. VOREL, Velké dejiny zemi Koruny ceské, s. 451.
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prazskému Klementinu, které naslo zastani u nékolika stavovskych predaki.”® V podvecer
se pak Leopold v doprovodu svych plukovnikt projizdél po Malé Strané a neSetfil slovy o
velkém vitézstvi. Vysledek celé akce prijal s nadSenim a velkym uspokojenim i sam

Rudolf II.

Napadeni Prahy se stalo urcitym meznikem ve vnimani cisafovy ulohy v celé pasovské
zalezitosti. Zatimco doposud byl Rudolf II. vhniman spiSe jako obét Spatnych radci, ted uz
byl posuzovan mnohem prisnéji. Zvlasté potom, co vojaci straslivé vydrancovali
malostranské domy a panovnik nejevil ochotu celou situaci néjak FeSit. Rozumné uvazujici
politikové si uvédomovali, Ze cisaf si uZ v podstaté uzaviel veSkerou cestu k dstupu a jeho
Sance na rehabilitaci je minimdlni. Ve svém stanovisku, Ze s Rudolfem II. uZ neni mozné
nadale pocitat, se utvrdili jak papeZsky nuncius, tak Spanélsky vyslanec. Jasna shoda uz
nepanovala ani v fadach jeho ministri a poradci. Jasnou podporu v pasovské zaleZitosti uz
nachazel, kromé Leopolda a jeho lidi, jen u svych radcG J. R. Hegenmiillera a O.

Hannewalda.” Kromé toho vyrazné zhorSovalo i jeho fyzické zdravi.

17. tinora se v severnim predpoli Hradu konala spolecna prisaha pasovskych a stavovskych
oddili. V cele pasovskych stal hrabé Sulz, stavovské privedl Linhart Colona z Felsu.
Jindfich Matyas Thurn, ktery se 1écil ze zranéni, které utrpél béhem boji o Malou Stranu,
se hned, jak to bylo mozné, pripojil ke stile nedstupnym Prazanim na druhém biehu feky.
Jejich prisahu prijali jménem cisafe landkrabé Jifi Ludvik z Leuchtenberga a Arnost z
Mollartu. Oficialné tak vSichni podléhali vrchnimu cisafskému veliteli Leopoldu

Pasovskému®®

Zbyvalo uZ jen pokorit pravy breh Vltavy. Tamni obyvatelé ale vzdorovité odmitali jak
oteviit brany mésta, tak vyjednavat s cisafskymi povéfenci. Odpor proti panovnikovi
neustale nartstal a ucastnili se ho prisluSnici vSech socidlnich vrstev. Zatimco na
Staroméstské radnici zasedali stavovsti predaci, kde si také 28. tinora zvolili sbor tficeti
direktorti ke spravé zemskych a stavovskych zaleZitosti, odbojné nizsi vrstvy se stéle vice
radikalizovaly a rozrGstaly. Leopold, Sulz a Ramée se rozhodli PraZany potrestat
odstfelovanim z dél. Nicméné v rozhodujici moment, palba byla planovana na noc z 18. na

19. tnora, Rudolf II. nakonec k tomuto nedal svoleni. Jeho motivace neni zcela jasna.

56 Jezuité pravdépodobné predstavovali jedno z poslednich spojeni mezi protestantskymi stavy na Starém
Mésté a cisarskym dvorem. Viz. Josef JANACEK, Malé dé&jiny Prahy, Praha, 1983, s. 192.

57 J.JANACEK, Rudolf II. a jeho doba, s. 488.

58 Tamtéz, str. 489.

16



Mohlo jit o zcela sentimentdlni a malo pravdépodobné diivody, jako byla litost nad
znienim mésta nebo pravdépodobnéji se jevici Rudolfovu nechut k poslouchani
délostreleckych ran ¢i strachu z jejich opétovani. Panovaly také obavy pred dalSim

plenénim klaSter(i na Starém Mésté.

Na prelomu unora a bfezna napéti v Praze zesililo. Obyvateliim Prahy dochazela trpélivost
a zacali volat po Rudolfové a Leopoldové odpovédnosti. Cisar propadal dalSim zachvatim
strachu. Zda se, Ze vystfizlivél z fantastickych plant svého bratrance a tvrdé na néj dolehla
tiha reality. V Leopoldovi vidél, a ne zcela neopravnéné, hlavniho vinika svych soucasnych
problémii. Se ztratou cisafovy prizné se zacala podlamovat i Leopoldova doposud
neoblomna sebejistota. Na sile naopak ziskavaly cCeské stavy. 21. unora jim bylo od
Matyase prislibeno, Ze jim pritahne se svym vojskem na pomoc. To pak uZ 28. unora

vyrazilo z Jihlavy smérem na Prahu.

Mezitim se na Malé Stran€ pasovsti vojaci, bez ohledu na intenzitu a bezohlednost jejich
rabovani, neustale doZadovali usSlého Zoldu. Navic se vyrazné tencily zasoby potravin a
pice. Rudolf II. nakonec 2. bfezna vydal prikaz k vyplaceni vojaki. Sdm na néj udajné
uvolnil padesét tisic tolard,” coZ bylo Zalostné malo. Byl tedy domluven kompromis, Ze
zbytek jim bude poskytnut v Ceskych Budéjovicich. 5. bfezna pak Matyasovo vojsko
dorazilo do Ceského Brodu. Ceské stavy tak za posledni mésic zna¢né posilily své pozice a
karty se nyni obratily. Leopoldovi tak nezbylo neZ zacit vyjednavat se stavovskymi
direktory o bezpecném odchodu svého vojska. UZ 6. bfezna poslal na Staré Mésto svého
komornika, ale direktori nechtéli o svobodném odchodu slySet a domahali se napravy. V
Leopoldové okoli navic zapisobila poplasné i zprava o zadrzeni jeho kancléfe FrantisSka
Gansneba Tengnagela stavovskymi oddily ve Velvarech. Situaci nakonec vyreSili sami
pasovsti. Nejprve se 8. bfezna z Prahy vytratil Ramée s asi tisici svymi jezdci a zbytek
vojska, ackoliv ho proklinal jako zradce, ho v noci z 10. na 11. bfezna nasledoval. Odchod
byl idajné tak nenapadny, Ze si ho Prazané vSimli aZ druhy den rano. Se svym vojskem
odesel i Leopold a jeho lidé. Pasoviti pak dale postupovali do jiznich Cech. Brzy je
opustily prvotni obavy z toho, Ze je dostihnou stavovsti ¢i MatyaSovi vojaci a dali se znovu
do drancovani. Definitivni teCku za pasovskym vpadem udélal aZ na sklonku jara Petr Vok
z RoZzmberka, ktery se nakonec sam ujal vyjednavani s predstavenymi pasovského vojska.

Na jeho vyplaceni nakonec padla takova castka, ze kterou by bylo moZné poridit v

59 Tamtéz, s. 494.
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Cechéch jedno velké panstvi. Pro jeji ziskani nechal v Kutné Hofe zmincovat cely stfibrny

rozmbersky poklad.®

JeSté v tyZ den, kdy pasovsti opustili Prahu, se na HradCanském namésti shromazdili
stavovsti a moravsti vojaci pod velenim Jindficha MatyaSe Thurna a Jana Zikmunda
Herbersteina a doZadovali se vstupu do Hradu. Po prvotnim odmitnuti se nakonec Thurn
dosti neoblomné a hlasité doZadal audience u cisafe a ten vydéSen jeho netstupnym a
raznym postojem nakonec se vSim souhlasil. Rudolf se tak ocitl na samotném konci své

vlady v Cechach.

Matyas dorazil do Prahy 24. bfezna. Na 11. dubna byl svolan sném, kde se zacalo
vyjednavat o Rudolfové abdikaci, kterou nakonec podepsal az 24. kvétna 1611. Ve stejny

den, kdy byl jeho bratr korunovan ceskym kralem.

60 J. PANEK, Posledni Rozmberk, s. 196.
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2. Benatky na prelomu 16. a 17. stoleti

Touto kapitolou bych se pokusila pribliZit povédomost o Benatkach v rudolfinské Praze.
Pro lepsi pochopeni prostiedi, ve kterém Zil, a pfipadné i zplisobu uvazovani prijizdéjiciho

vyslance, se v druhé casti zabyvam strukturou benatské spolecnosti.

2. 1 Obraz Bendtek v Ceskych zemich

Nejjasnéjsi republika benatskd, Serenissima repubblica di Venezia, nebo také Nejjasnéjsi
republika svatého Marka, ziskala sviij ¢esky nazev od slovinského oznaceni tohoto mésta
"Benetke". V Sir§Sim slova smyslu se pak tento vyraz rozsifil jako oznaceni pro mocélovita
mista ¢i mista nachazejici se blizko vody. Odtud se dostaly Benatky i do nazvu Ceskych
meést. Nékdy byly taktéZ spojovany, pro svou povést mista s volnéjSimi mravy, s
vykFi¢enymi domy.® Jedny takové ,benatky" stavali v mistech dne$ni Bartolomé&jské ulice.
Nahrazeny byly roku 1372 Jeruzalémem, domovem pro ,,obracené nevéstky" zaloZenym
Janem Milicem z KroméFize.*? Ve staré Cestiné byl pak obyvatel Benatek oznacovan téz

jako "Benat¢énin".%

Benatky byly ale jisté pro vétSinu Prazand spojeny predevsim s obchodem. Italské zbozi
bylo jest¢ v 15. stoleti do Cech, ale obecné do celé stfedni Evropy, dovaZeno
prostfednictvim pfedevSim norimberskych kupcd. Ti méli tdajné jesté v dobach vlady
cisafe Maxmilidana I. s BenatCany smlouvu, podle niZ bylo italské zboZi dovaZeno k
Tridentu, kde si jej pak prevzali Némci.** Nicméné vznik némeckého skladu v Benatkach,
Fondaco dei Tedeschi, je datovan uz do prvni poloviny 13. stoleti.®® Od pocatku 16. stoleti
pak zacinaji pronikat na cesky trh i obchodnici jiného ptivodu a k roku 1504 dokonce
existuje zminka o obchodni cesté prazského kupce do Itdlie.®* K roku 1505 je také
zaznamenan rozsahly poZar némeckého skladu v Benatkach. Diky vyjime¢nému postaveni,

které zaujimala némecka minorita v benatské ekonomice, bylo témér okamZité rozhodnuto

61 Vladimir SMILAUER, Vyklady slov, NaSe fe¢, ro¢. 25, €. 3, Praha, 1941, s. 86-91. - Dostupné z:
http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=3575

62 Zdengk MIKA a kol., Déjiny Prahy v datech, Praha, 1999, s. 50.

63 FrantiSek SIMEK, Slovnicek staré Cestiny. Praha, 1947, s. 28.

64 J. JANACEK, Déjiny obchodu v predbélohorské Praze, Praha, 1955, s. 24.

65 G. DISTEFANO, Enciclopedia storica di Venezia, s. 515.

66 J. JANACEK, Déjiny obchodu v predbélohorské Praze, s. 86.
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o jeho obnoveni.”” Po roce 1550 pak pronikaji italské obchodni domy na Cesky trh v
mnohem vétSi mife, a to bud’ pfimo, prostiednictvim svych faktorti, nebo skrze trhy v
Linci, Vidni ¢ Kremzi.®® V posledni Ctvrtiné 16. stoleti, kdy byl norimbersky trh
ochromen boji v Nizozemi, prevazili italSti a rakousti dodavatelé zbozi z italskych regionti
docela. Z firem, pochazejicich pfimo z Benatek, plisobili v Praze napf. Anselm Carancoli,
Giovanni Battista Fideli a Fioli, Hupferové, Antonio a Giuseppe Nigroni ¢i Giovanii
Regato (Regatis).” Z prazské ungeltni knihy z konce 16. stoleti madme pro dovoz z oblasti
Benatska zaznamenany vyrobky ze skla — zrcadla, sklenice, dale pak mydlo, ale také
napf. hraci karty. Byly odtamtud ale jistojisté dovazeny i luxusni latky ¢i krajky, které jsou
v knize zaznamendany prosté jako dovoz z Itdlie.”” Velmi oblibenym artiklem nabizenym

benatskymi Femeslniky byly také napodobeniny orientdlniho zbozi.”

Nenahraditelnou zkuSenosti byla samozfejmé osobni navstéva Italie. Ta patfila k
[talie pritahovala predevSim katoliky, ale vzhledem k proslulosti nékterych italskych
univerzit do ni sméfovali i synové fady jinak smyslejicich rodict. Cesta na Apeninsky
poloostrov vedla nej¢ast&ji z Prahy pfes Plzeli, Rezno a Salcburk, déle pak na Innsbruck a
Trident do severni Italie, kde byvaly zpravidla prvni zastdvkou pravé Benatky.”” Ty byly
pro svou neobvyklou polohu a proslulost jednim z hlavnich cilii mnoha cestovatel. Mladi
Slechtici tu jisté neobdivovali jen rozmanitost zboZi a obyvatel na mistnich trzich,
vystavné fasady palacti, Cetné slavnosti ¢i projizdky gondolou, ale jejich pozornosti jisté
neunikly ani mistni proslulé kurtizany. Podle Katalogu vSech hlavnich a nejvdzZenéjsich
benatskych kurtizan, vydaného roku 1570 a uvadéjicich zaroven jejich jména, ceny a
kupliFe, jich zde Zilo nejméné 215.” Vedle téchto Cisté svétskych radovanek mohli mladici
navstévy Benatek vyuZzit i k intelektualnéjSim cinnostem, jako byl napfiklad nakup knih
vytiSténych mistnimi tiskafi. Nezapomenutelnou vzpominkou byl pro né jisté i pohled na
piipravu zdkladti pro vystavbu novych budov. Toto podlozi, vybudované na velkém
mnozstvi dfevénych pilot zatlucenych pfimo do morského dna, bylo dilem fady

~s v

specialnich délnikd, tzv. battipali, ktefi fidili rytmus jednotlivych tdert pfi zarazZeni kila

67 DISTEFANO, G.: Enciclopedia storica di Venezia, s. 515.

68 J. JANACEK, Dé&jiny obchodu v predbélohorské Praze, s. 85-86.

69 TamtéZ, s. 91. Jména jsou v uvedeném zdroji v Ceském prekladu.

70 Josef JANACEK, RemesInd vyroba v ceskych méstech v 16. stoleti, Praha, 1961. s. 150-151.
71 J. M. FERRARQO, Venice: history of the floating city, s. 108.

72 Vaclav BUZEK — Pavel KRAL(edd.): Clovék ceského raného novovéku, Praha, 2007, s. 244.
73 Eugenio GARIN (ed.), Renesancni ¢lovék a jeho svét. Praha, 2003, s. 223.
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pomoci k tomuto tucCelu vymySlenych popévki.” Dalsi cesta pak obvykle vedla na
benatskou univerzitu v Padové, kde se mladici povétSinou zapisovali ke studiu prav. Ze
svych cest si pak privazeli Stambuchy, pamatniky, které mohli obsahovat i kresby
vztahujici se k benatskym redliim, jako byly napf. obrazky benatskych dam, pand,
urednikd a jejich obleCeni, k oblibenym patfily i postavy commedie dell'arte, nakresy
slavnosti, z nichZ k nejoblibenéjSim pattily jisté zasnuby d6Zete s morem, obrazky gondol,

budov apod.”

Zajimavé svédectvi o Benatkach 16. a pocatku 17. stoleti ale bezpochyby pfinasi dobové
cestopisy. Na své cesté do Svaté zemé se v nich zastavil jak Oldfich Prefat z Vlkanova, tak
Krystof Harant z PolZic a BezdruZic a na svych vypravach do Itdlie do nich zavital i

Bedfich z Donina.”

Oldrich Prefat z Vlkanova navstivil Benatky béhem své cesty ke svatému hrobu roku 1546.
V jejich popisu je pomérné strucny a omezuje se hlavné na podrobné vyliceni podminek
smlouvy mezi zprostfedkovatelem, patronem, cesty do Svaté zemé a cestovatelem. V
kratkosti popisuje i jedno z procesi konané na svatek BoZiho téla, v jehoZ zavéru se doze
osobné pozdravil s kazdym z poutnikli. Zminuje se také o své plavbé ,na lodicce, ktera

slove kundele".”

KrysStof Harant zavital do Benatek roku 1598 a jeho popis mésta je mnohem detailnéjsi.
Seznamuje cCtenare s historii Benatek, popisuje jejich polohu a wvzhled, pfinasi také
zajimavou zpravu o benatském Arzendlu a snaZzi se vylozit mistni zplsob vlady a
byrokraticky systém. Prinasi i ryze praktické zminky o povinném zapisu nové prichozich
do mésta. Zminiuje nutnost dovazet pitnou vodu, ale zaroven dodava, Ze ,vSech véci tam

dostatek jest".”® Barvité li¢i i kaZdodenni Zzivot v ulicich. Zajimavé jsou zminky o

74 J. M. FERRARQO, Venice: history of the floating city. s. 26.

75 Vice k tomuto tématu viz Zdenék HOJDA, Bendtky na konci 16. stoleti ve dvou prazskych pamdtnicich,
in: Vit Vlnas, Tomas Sekyrka (edd.): Ars baculum vitae: sbornik studii z déjin uméni a kultury: k 70.
narozeninam prof. PhDr. Pavla Preisse, DrSc., Praha, 1996, s. 69-81.

Slechtickymi pamétniky obecné se zabyvé také Marie Ryantové. Viz Marie RYANTOVA, Pamdtniky,
aneb, Stambuchy, to jest alba amicorum: kulturné historicky fenomén raného novovéku, Ceské
Budéjovice, 2007.

76 Informace z cestopisti Oldficha Prefata z Vlkanova a Krystofa Haranta z PolZic a BezdruZic jsem Cerpala
predevsim z jejich edic tak, jak byly vydany Méstskou knihovnou v Praze. Je nutné podotknou, Ze tato
vydani neobsahuji jejich kompletni text. Podrobnéjsi vydani Prefatova cestopisu viz Oldfich PREFAT Z
VLKANOVA (ed. Hana BOCKOVA): Cesta z Prahy do Bendtek a odtud potom po mo¥i az do Palestiny,
Praha, 2007.

77 Oldfich PREFAT Z VLKANOVA, Cesta z Prahy do Bendtek a odtud potom po mori az do Palestyny,
Praha 2014, s. 36.

78 KryStof HARANT Z POLZIC A BEZDRUZIC, Cesta z krdlovstvi ¢eského do Bendtek, Dil 1, Praha
2011, s. 75.
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vSeobecném veseli, hrach, tancich, ke kterym se muze kazdy pridat a komediantech na
nameéstich, které si najimaji pfimo obchodnici, aby 1épe prodali své zboZi.” Velmi obdivné
také popisuje stavbu cisteren, zasobniki na deStovou vodu, které ,,v pouhém slaném mofi
se nachazi, a kdo by toho nevidél, snad neuvéri tomu."® Navstivil také Padovu, kam byla z

Benatek a zpét zavedena pravidelna vodni doprava po fece Brenté.

Bedrich z Donina navstivil Benatky roku 1607 na zpatecni cesté své pouti do italského
Loreta. Jeho popis je v mnohém podobny Harantovu a nadale doplnény o fadu ilustraci.
Prinasi tak fadu popisnych pasazi napt. Namésti svatého Marka, Rialta ¢i Arsenalu. Opét se
snazi vylic¢it benatskou samospravu a vétsSi pozornost vénuje i samotnému déZeti. Oproti
Harantovi ale zminuje i mistni obleceni ¢i sklarstvi na ostrové Murano. Vypisuje také své
obtiZe pfi vstupu do mésta, kdy byl malem poslan do ctyFicetidenni karantény do Lazaretu
na odlehlém ostrivku, protoZe se nemohl prokazat pfisluSnym privodnim listem v dobé,
kdy v okoli hrozil mor. Jak ale sam poznamendva, napomenul pfisluSného urednika s tim,
Ze ,my Cechové k Vlachtim, zvlast Benat¢antim, vSelijakou kortesii a vlidnost

ngl

zachovavame"®' a potom, co prokazal sviij pobyt v Loretu predméty tam zakoupenymi, byl

do mésta vpustén.

Jak je vidno z predchoziho textu, béZny prazsky méstan priSel do styku s Benatkami
predevsim jako spottebitel tamniho zboZi. Blizsi informace se mohl dozvédét z doslechu
ale byla v tomto sméru osvicenéjsi. Néktefi mladi muZi navstivili Benatky pfimo nebo je
jisté znali alespon zprostfedkované z vypravéni, korespondence Ci deniki a pamatniki

svych pratel.

Za zminku stoji i mozZzna banalni pfipomenuti, Ze stejné jako méla Benatska republika
diplomatické zastoupeni na cisafském dvore, mél i cisaf své diplomaty v Benatské
republice. O tom, nakolik si Rudolf II. cenil postaveni téchto vyslanct, svédci fakt, Ze
pravé za syna jednoho z nich provdal jednu ze svych nemanzelskych dcer.* I jeho vyslanci
mozna svym jednanim a primluvami pfispéli k rozsifeni tolik oblibenych Rudolfovych

sbirek. Vidyt' jeSté v sedmdesatych letech 17. stoleti pfipomind francouzsky lékar a

79 Tamtéz, s. 76.

80 Tamtéz, s. 77.

81 Simona BINKOVA—Josef POLISENSKY: Ceskd touha cestovatelskd: cestopisy, deniky a listy ze 17.
stoleti, Praha, 1989, s. 113.

82 J.JANACEK, J.: Rudolf II. a jeho doba, Praha/Litomysl, 2003, s. 421.
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cestovatel Charles Patin, byt s jistou nadsazkou, rozsahlé sbirky Tizianovych obrazli v

Praze.®

2.2 Benadtskd spolecnost

Benétské laguna byla oblast do jisté miry obydlena uz od dob starych Rimant. Pocatky
zname dnes, ale spadaji aZz do dob stéhovani narodi. Do baZinatych a pred najezdy
kocovniki chranénych oblasti se stahovali obyvatelé okolnich vesnic. Zpocatku se po
pominuti nebezpeci vraceli zpét do svych domovi, ale s pfichodem Langobardti roku 568,
ktefi se na Apeninském poloostrové usadili natrvalo, zacali tito prvni ,,Benatcané" budovat,
tentokrat jiz nastalo, své prvni dfevéné chaty na drevénych kiilech pfimo v prostoru laguny.

Zivili se predevsim rybolovem a obchodem se soli.

Krok za krokem se tak ustanovovalo nové spolecenstvi. Oblast, zpocatku ovladana
Byzanci, se stale vice osamostatfiovala, az si koncem 7. stoleti zvolila vlastniho viidce,
dbZete. PrestoZe Benatky byly formalné jesté dlouho potom byzantskou drZavou, dokazali
si vybudovat urcité nezavislé postaveni, priCemz hraly roli prostrednika mezi vychodem a

zapadem a z této role dokazaly naleZité téZit.*

DozZe, zprvu suverénni vladce, se obklopoval poradnim organem, ktery postupem casu
prebiral cast jeho pravomoci. Od roku 1172 nese nazev Velka rada, Maggior Consiglio, ale
prameny dokazuji jeho existenci uz pred rokem 812. Velka rada byla faktickym ,,vladcem"
Benatek. Od ni pochazela veSkera benatska legislativa a disponovala i soudni moci. Vlastni
vykonnou moc ale uplatiiovala prostfednictvim rtznych rad, komisi a vykonnych organt,
jejichZ ¢leny volila.*® Moc samotného déZete se tak v podstaté minimalizovala a jeho
ukolem byla predevSim reprezentace. Od roku 1229 pak vzeSla z voleb Velkeé rady tzv.
Rada navrhovateld, Consiglio dei Pregadi, pozd&ji pfejmenovana na Senat. Slo o voleny
poradni organ déZete, tvoreny prevazné cleny nejvyssSiho patriciatu, s pomérné rozsahlou

vykonnou moci, do jejiZ kompetence spadala i zahrani¢ni politika.?

83 M. KOLDINSKA—P. MATA (edd.): Denik rudolfinského dvorana, s. 10.

84 Podrobné se dplnym pocatkiim Benatek vénuje J. J. Norwich v prvnich dvou kapitolach své knihy. Viz J.
J. NORWICH, A History of Venice, s. 3-25.

85 G. DISTEFANO, Enciclopedia storica di Venezia, s. 694.

86 Tamtéz, s. 1062.
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Benatsky politicky a byrokraticky systém se vyvinul ve sloZitou soustavu, ve které se jeji
jednotlivé sloZky navzajem prolinaly a kontrolovaly. Byla tak zarucena urcita rovnovaha
moci, ktera se udrZovala predevsim v rukou vladnouci patricijské oligarchie. Tato vrstva
byla v podstaté kodifikovana nafizenim vydanym 28. tnora 1297, které stanovilo, Ze
nadale se ¢leny Velké rady mohou stat pouze prislusnici rodin, jejichZ ¢lenové v ni uzZ dfive
zasedali.”” Doslo tak k nepropustnému ,,uzavieni", italsky Serrata, patricijského stavu. Aby
nedochazelo k pochybnostem, kdo k tomuto stavu nalezi, méli byt vSichni jeji clenové
zapisovani hned po narozeni do tzv. Zlaté knihy. Patricijové byli tedy osoby urozeného
pivodu, podilejici se na moci v Benatkdch, minimalné prostfednictvim prislusenstvi k
Velké radé, do niZ mél automaticky pristup kazdy jeji dospély muzsky clen. Z toho ovSem
obCas svou urozenost kupovali. V podstaté ale Slo spiSe o otazku prestize a pripadny

pristup k CestnéjSim uradiim, protozZe fakticky se k podilu na moci dostat nemohli.

Benatska Serrata ale nebyla jedinym zasahem do struktury benatské spolecCnosti.
Nartistajici demograficky tlak v priibéhu 13. stoleti donutil méstské urady omezit
udélovani benatského obcanstvi. Nadale se méli oficialnimi obyvateli Republiky stat jen
jedinci, ktefi splnili pfisné, zakonem dané podminky. VétSinou se jednalo o prokazani
urcité doby pobytu, v fadu desitek let, a odvadéni dani. K muzim, ktefi vstoupili do
stratifikovala podle toho, nakolik jeji prislusnici spliiovali predepsané podminky. Na jejim
vrcholu pak byli tzv. ptivodni méstané, cittadini originari, ktefi mohli dokazat benétskou

t88

prislusnost i neékolik generaci zpét.” Casto Slo o majetné rody, které se téSili vSeobecné

Ucté, jejiz ¢lenové obsazovali dileZité byrokratické posty.

V 16. stoleti uz ale patricijové spolu s benatskymi obcany tvorili jen asi 10% celkové
populace mésta. Zbylych 90% tak pripadalo na tzv. bézny lid, popolani.*® Slo o rozmanitou
smeésici lidi, rizného etnického ptivodu, spolecCenského statutu, profesi, naboZenstvi apod.
Cést z nich uZ v Benatkach pobyvala, jin4 tu byla jen docasné. Néktefi z nich mohli €asem
dosahnout na podminky udéleni obcanstvi a ,preskocit" tak do dalSi vrstvy. Jini na svij
pobyt po Case rezignovali. Pro presn€jsi predstavu mohou poslouZzit vysledky scitani lidu,

které k roku 1586 uvadéji 148 637 obyvatel. Nezanedbatelnou sloZku spolecnosti tvorili i

87 Tamtéz, s. 1068.
88 J. M. FERRARO, Venice: history of the floating city, s. 80-81.
89 Tamtéz, s. 82.
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Clenové cirkve. Napf. k vySe uvedenému roku 1586 bylo mezi Benat¢any 536 knézi, 1238
mnichti a 2403 jeptiSek. K roku 1593 je registrovano 139 459 osob, celkovy pocet ale

nezahrnuje Zidovské obyvatelstvo a cizince.”

S Benatkami se také neoddiskutovatelné poji predstava jejich vlastniho ,mytu".”” Na
tomto konceptu predstavitelé Republiky cilené pracovali. Benatky se méli jevit jako mésto
silné, vyvolené, nedobytné, bohaté a spravedlivé. Radou téchto kvalit také bezpochyby
oplyvaly. Jiné se naucili zdarné zastirat. Jejich kofeny dosahovaly skrze jejich zakladatele,
legendarniho hrdinu Anténora, aZz do samotné Troje. Jako vyvolené je pry vidél uz
evangelista Marek, jehoZ domnélé ostatky spocivaji od roku 823 pod hlavnim benatskym
chramem a jehoZ symbol, okridleny lev, se stal zosobnénim meésta samotného. V
Benatcanech byl také systematicky budovan jisty pocit ,,narodni hrdosti". Neexistovalo pro
né nic CestnéjStho neZ sluzba Republice. MnoZstvi slavnosti, Casto doprovazenych
pompéznimi privody v ulicich mésta, v nich mélo tento pocit upeviiovat. Zarovei Slo o

demonstraci vlastni sily a jednoty, ktera méla zastrasit pripadné nepratele.

Cela tato spolecenska struktura byla Benatkam v podstaté predurcena uZ v dobé jejich
vzniku. Jejich poloha, jakkoliv vyhodnad z obranych diivodd, byla v mnoha ohledech
zaroven omezujicim prvkem. Nedostatek piirodnich zdroji je predurcil k neustalé snaze o
expanzi. Hlavnimi zdroji financi se stala femesla a predevsim obchod, v jehoZ zajmu byli
Casto nuceni vést znacné neutralni politiku. Omezena plocha uzaviena vodami laguny
svadéla k ostrazitosti vii¢i jakymkoliv naznakiim vzpoury. Kdokoliv by se pokusil tuto
rovnovahu narusit, byl okamzité konfrontovan s predstaviteli benatské moci. Jejich dosahu
neunikl ani samotny déZe Marino Falier, obvinény z pfiliSné uzurpace moci a staty roku

1355 piimo pred DézZecim paldcem.”

Benatky dosahovaly svého vrcholného vlivu v poloviné 15. stoleti. Na vyznamu jim
zpocatku neubralo ani dobyti Konstantinopole Turky roku 1453. Benatska diplomacie se

rychle pfizptisobila nové situaci a udrZela si dominantni postaveni v obchodu s Orientem.

vvvvvv

Vv

pobreZi. Benatky také ve stejné dobé zacaly prichazet o prvni izemi na vychodé. Situaci

znaCné zkomplikovaly i valky probihajici na Apeninském poloostrové. To, o co Benatky

90 G. DISTEFANO, Enciclopedia storica di Venezia, s. 247.
91 BliZe k tomuto tématu viz J. M. FERRARO, Venice: history of the floating city, s. 125-150.
92 G. DISTEFANO, Enciclopedia storica di Venezia, s. 491.
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zacaly prichazet vlivem prozatim velmi pozvolna upadajiciho obchodu s vychodem, zacaly
o to vice nahrazovat femesly a uménim. Velka prileZitost se jim naskytla pfedevSim po tzv.
Sacco di Roma, vyplenéni Rima vojenskymi jednotkami cisafe Karla V. roku 1527.
Benatcané prijali s otevienou naruci fadu umélcti hledajicich nové ttocisté pro své sluzby.
Republika se tak moZna nepfimo snaZzila o ziskani postaveni nového ,hlavniho mésta"
Itdlie a Castecné si tak hojila poSramocené sebevédomi. Zaroven tak zapocalo obdobi

zintenzivnéné stavebni Cinnosti ve mésté a pusobeni fady vyznamnych umélci.

Probihajici zmény mély vliv i na strukturu benatské spolecnosti. A to predevsim v jejim
hlavnim neuralgickém bodé, patriciatu. Zatimco bézni popolani se Zivelné prizptisobovali
moznostem nové doby, pripadné, bylo-li to nutné, opoustéli Benatky a stahovali se za praci
na pevninu, patriciat zacal doplacet na svou uzavienost a po staleti zaZité zvyklosti. Cela
jejich existence, do té doby Cisté zaloZena predevsim na ziscich z obchodu, se s postupnym
omezovanim tras s vychodem zacinala hroutit. Rada z nich pak byla nucena pfeorientovat
se na jiny druh podnikani. Néktefi skupovali pozemky na pevniné a ucili se hospodafit
stejné, jako vétSina evropské Slechty, na kterou jeSté do nedavna hled€li s jistym
opovrzenim.” Jini pfesouvali své investice do obchodu s oblastmi v severni Africe. Pokud
nestacili pruzné zareagovat, mohli jeSté doufat ve vynosny trad ve sluzbé Republice.
Nezadafilo-li se ani tam, ocitli se ve slepé ulicce. Uplatnit se v femesle, byt byla néktera i
velmi cenénd, ze zdkona nemohli, protoZe se na né vztahoval zakaz ,,pracovat rukama".
Dluhové pasti, do kterych se postupné dostavali, s sebou nesly i riziko nedostatecného
vzdélani pro jejich syny, ktefi tak ztraceli moZnost uplatnit se alesponi v méstské
byrokracii.®* Na jejich mistech, tam, kde to zdkon dovoloval, je pak zacCali postupné
nahrazovat prislusnici ptivodnich méstani. Dochazelo tak k dalsi stratifikaci patriciatu.
Jejiho podnikavéjsi a tispésnéjsi clenové dozajista hledéli preziravé na své méné St'astnéjsi
souputniky. Ti se alespon snaZili zakryt nedostatek prostfedkli pro vlastni prezentaci
vétSinou obchazeli. Finan¢ni krizi patriciji navic provézela i krize demograficka. Zacali
postupné vymirat a, jak uZ bylo uvedeno vySe, ne kazdy patricijsky syn mél dostatecnou
kvalifikace pro vykon patficnych tfadi. Celd situace nakonec vyustila roku 1645 k

doCasnému otevieni bran Velké rady a pfijeti nékolika novych rodid do jejich Fad.”

93 Guiseppe TREBBI, Dal Rinascimento al Barocco - La societa: La societa veneziana - Dostupné z:
http://www.treccani.it/enciclopedia/dal-rinascimento-al-barocco-la-societa-la-societa-veneziana_
%28Storia-di-Venezia%29/TREBBI

94 TamtéZ. Nestrankovano.

95 G. DISTEFANO, Enciclopedia storica di Venezia, s. 1068.
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Pfislusnost k jednotlivym vrstvdm byla jasné patrnd i ze zptisobu oblékani. Casto i tyto
normy byly Fizeny fadou dalSich nafizeni. Nejvy3sim vrstvam ndleZely cerné Saty, Casto
vySivané a rizné dozdobené zlatem. Pfedepsané oblecni méli i ¢lenové riznych uradi. Za
vzneSené byli povaZovany i dlouhé, visici rukavy, z nichZ nejdelSi nosil samotny ddze.
Plivodni méSt'ané nosili barevnéjsi, byt stale stiidmé vyhliZejici barvy. PestiejSi obleceni si
rovnéZ mohli dovolit svobodné divky a mladici. Na druhém konci barevné Skaly byli
naopak benatské nevéstky a kurtizany, které dokonce pod Saty oblékaly panské kalhoty.
KaZda vrstva obyvatelstva tak do jisté miry nosila svou vlastni ,,uniformu” a usnadiiovala
ostatnim orientaci v prisluSenstvi k danému stavu. Nafizeni pro oblékani platila i napf. pro
jednotlivé sirotince ¢i dokonce pro Zebraky. Na druhou stranu bylo ale moZné mezi
smésici docasnych i stalych obyvatel Benatek potkat fadu zahranicnich kupcti oblecenych

po zptisobu, jaky byl zvykem v jejich krajich.”

Benatska spolecnost tak byla jasné hierarchizovana. Na jeji ,spravny" chod dohliZela
mistni aristokracie prostiednictvim fady ufadd fizenych rozsahlym byrokratickym
aparatem. Slo o spole¢nost nesmirné kosmopolitni, protkanou vlivy riznych narodnosti a
jejich zvyklosti, s nimiZ se méli mistni moZnost setkavat a rozeznavat je uz prakticky od
narozeni. Cast riznych vlivii také dokézali umné vstfebat a naptiklad uZ v 16. stoleti byly
vyrobky benatskych napodobitelti orientalnich uméleckych predméti Zadanéjsi nez
samotné originaly. Pfesto v BenatCanech pretrvaval pocit vlastni vyjimecnosti a hrdosti na

prisluSnost k mocné, starobylé a nedobytné Benatské republice.

96 Ke zpiisobu oblékani v Benatkdch bliZe viz J. M. FERRARO, Venice: history of the floating city, s. 117-
123.
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3. Benatsti vyslanci a diplomacie v raném novovéku

Soucasné encyklopedie definuji diplomacii jako: ,pribéh a formy vyjedndvani mezi

osobami, skupinami ¢i staty a narody; v uzsim a obvyklém slova smyslu (jako) souhrnné

oznaCeni do jisté miry formalizovanych prostiedkti a Cinnosti statnich instituci a

jednotlivct s cilem realizovat cile a tikoly, které tvori celkovy komplex zahranicni politiky

statu. Je to jeden z hlavnich néstrojii k mirovému feSeni sporti, vyZaduje raciondlni pfistup
5197

k problému bez emocionédlniho angazma"™’ Nasleduje dodatek, Ze termin se v dneSnim

slova smyslu pouZivé od 18. stoleti.*®

Nicméné za prvni ,,mezistatni" spojeneckou smlouvu a za prvni dokument mezinarodniho
prava viibbec byva povaZovana mirova a spojenecka timluva mezi egyptskym faraonem
Ramessem II. a kralem Chetitd ChattusiliSem III. z roku 1269 pr. n. 1. Nékteré staré,
archeology objevené hlinéné desky ale dokazuji, Ze podobna vyjednavani mezi Egyptany a
vladci sousednich izemi probihala jiZ minimalné o sto let dfive.” Jakd byla ale cesta od
téchto prvnich naznaki k oném modernim ,,formalizovanym prostiedkiim" a ,,racionalnimu
piistupu bez emociondlniho angaZzma"? A jakou roli pfi jejich formovani sehrala praveé

Benatska republika?

3. 1 Vyvoj diplomacie v raném novovéku

Publikace vénujici se déjinam moderni diplomacie se obvykle shoduji na faktu, Ze jeji
pocatky lze vysledovat v renesancni Italii. Tamni prostfedi, pfedevSim na severu tizemné
roztfisténé do Ffady meéstskych stati a signorii, neschopnych si dlouhodobé vydrZovat
Zoldacka vojska a hajicich predevsim své obchodni zajmy, pfimo vybizelo k vzajemnému
vyjedndni a hled4ni smirnych kompromisti. Casto byla takovd jedndni samozfejmé

doprovazena fadou utajenych vyzvédnych aktivit.

Od 14. stoleti pak pribéh a pravidla téchto jednani zacala postupné ovliviiovat urcita
racionalizace vychazejici z humanistického pohledu na clovéka a spolecnost. Jisty dopad
na svétskou diplomacii méla i jiZ dfive zformulovana pravidla pro papeZské vyslance,

vychézejici mimo jiné i ze zvyklosti na evropskych panovnickych dvorech a nepfimo tak

97 Vaclav HUBINGER, Encyklopedie diplomacie, Praha 2006, s. 42.
98 Tamtéz, s. 42.
99 Jorg von UTHMANN, Diplomaté: stdtni aféry od dob faraonti po soucasnost, Brno 1997, s. 11.
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ovlivnénd i rytifskymi idedly o urovnavani spord, uzavirani pfiméfi nebo napf. o
huménnim zachzenim s vézni.'® Dals3i vlivy pfichazely z oblasti Blizkého vychodu, kde
se, predevSim v obdobi kfiZovych vyprav, podarilo nékterym obchodnim velmocem Italie
vybudovat v prakticky kaZzdém strategicky vyznamnéjSim meésté kolonii v podobé italské

191 Tjto doma voleni hodnostari

obchodni ¢tvrti s vlastni spravou a vedoucimi tredniky.
dohliZeli na déni a obyvatelstvo v jim svéfenych italskych koloniich. Zaroven se vSak
podileli na vzdjemnych vztazich a uzavirani smluv mezi vedenim kolonie a vedoucimi
organy statu, na jehoZ izemi byla vytvorena. Mezi nejstarsi takové zastupce patfili jiz od
konce 12. stoleti benatSti dfednici zvani baiulus. Konstantinopolsky baiulus pak plnil
zaroven funkci trvalého vyslance Benatek v Konstantinopoli a to i po jejim dobyti Turky

roku 1453.1%

Vyhody stalého zastoupeni, s ¢imZ logicky souvisel i relativné neustaly prehled o situaci na
daném dzemi, si postupné uvédomuji i staty vlastniho italského regionu. V renesan¢ni Italii
tak vznika urad rezidentnich diplomatd.'® Vibec prvnimi staty, které se rozhodly pro stalé
diplomatické zastoupeni, byly Florencie, Benatky a pfedevsim Milan.'™ Za prvniho stalého
vyslance je povazovan Nicodemo da Pontremoli, ktery jako divérnik Francesca Sforzy,
vladce Milana, ptisobil na dvore Cosima di Medici ve Florencii. Zde byl od roku 1450
akreditovan jako orator milanského vévody, s nimz Cosimo udrZoval pratelské styky. Lze
ho tak povaZovat za prvniho diplomata v modernim slova smyslu, protoZe byl vyslan na
uzemi ciziho stitu na Casové omezenou misi, aby tam pulsobil v zdjmu své zemé.'*”
Francesco Sforza zaroven vybudoval nejrozsahlejsi sit’ stalych rezidentur jak v Italii, tak i
v Fadé dalSich zemi.'”® Prvnim stdlym vyslanectvim mimo tzemi Italie je pak Spanélské
zastoupeni v Londyné, které funguje od roku 1487 do dnesni doby. Stalo se tak nejdéle
fungujici diplomatickou rezidenci na svété.'"” S postupnym rozsifovanim sité vyslanectvi
se krok za krokem ustanovila i pravidla a doba jejich obsazovani. Od ¢tyticatych let 16.
stoleti maji uzZ vSechny vyznamné sekularni staty Italie, tj. Benatky, Florencie, Milan a

108

Neapol, vzajemné diplomatické zastoupeni.™ Mezi Benatkami a Janovem se postupné

100 K. ADAMOVA — L. KRIZKOVSKY, Struc¢né déjiny diplomacie, s. 104.
101 Zdenék VESELY, Déjiny diplomacie, Praha 2008, s. 68.

102 K. ADAMOVA — L. KRIZKOVSKY, Stru¢né déjiny diplomacie, s. 94.
103 Z. VESELY, Déjiny diplomacie, s. 70.

104 M. S. ANDERSON, The Rise of Modern Diplomacy 1450-1919, s. 17.
105 J. von UTHMANN, Diplomaté, s. 19.

106 Z. VESELY, Dé&jiny diplomacie, s. 70.

107 J. von UTHMANN, Diplomaté, s. 19.

108 M. S. ANDERSON, The Rise of Modern Diplomacy, s. 18.
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ustalil trilety cyklus reciprocni vymeény zastupcti. Tento vzor byl pozdéji napodobovan i ve

vétsiné Evropy.'®

Nejrozvinutéjsi a nejpropracovanéjsi diplomaticky systém se do konce 15. stoleti vyvinul v
Benatkach. Tento systém vychazel z byzantské praxe,' jejimz ideovym zdkladem bylo
presvédceni, Ze byzantsky cisaf je svrchovany, Bohem vyvoleny vladce, kterému jsou
fakticky ostatni panovnici podfizeni.'" Toho méli docilit systémem rtznych typd smluv a
dohod, jichZ bylo dosahovéano diimyslnymi zptisoby vyjednavani. Byzantsky dvir se snazil
oslnit zastupce cizich zemi i prostfednictvim velkolepych ceremoniéli, béhem kterych
bylo vyuZzivano i napt. umélych fvoucich Ivii nebo umélych zpivajicich ptaka. Bézné bylo i
vzdjemné predavani velkolepych darti, jimiZ se prijizdéjici vyslanci snaZili zapisobit na
predstavitele byzantské moci nebo které naopak Byzantinci posilali do ciziny. Hodnotou
daru byl casto poméfovan i vyznam prijizdéjiciho vyslance. K systému vyjednavani pattilo
i ,nabizeni“ vysokych byzantskych tituld nacelnikiim noméadskych kmeni."? Tato praxe se
v prostredi racionalné uvazujici benatské obchodni oligarchie, jejimZz cilem byl logicky
povétSinou co nejvyssi ekonomicky zisk dosaZeny s co nejmenSimi vydaji, tedy i
vojenskymi, posunula na turovenl skutecného vyjednavacského uméni. Nicméné
doprovazeného notnou davkou predstirani, korupce, SpionaZe a Casto i nepravd.' I pfesto
byly Benatky, a zda se, Ze zcela pravem, ve své dobé povaZovany za skutecnou ,,Skolu

diplomacie.'

Urcity zlom prichazi v zaf roku 1494, kdy do Italie vtrhla vojska francouzského krale
Karla VIII. Pro Italii tak definitivné skoncilo témér CtyTicetileté obdobi relativni mocenské
rovnovahy a miru. Italské staty nebojovaly jen s Francouzi, ale i mezi sebou.'” PapeZ
Alexandr VI. na vpéd cizich vojsk zareagoval intenzivnim vyjedndvanim se Spanélskym
snazeni vyustilo v roce 1495 ve zformovani Svaté ligy, diky které se podafilo Francouze z
poloostrova vytlacit. Ackoliv samotna liga neméla priliS dlouhého trvani, jedna se o prvni
mezistatni alianci takového rozsahu, pro kterou bychom ve stfedovéku jen tézko hledali

precedent. Nicméné brzy nasledovaly aliance dalsi. Jejich uskute¢néni uz vychazelo z nové

109 Tamtéz, s. 19.

110 K. ADAMOVA-L. KRIZKOVSKY, Strucné déjiny diplomacie, s. 94.

111 Vladimir VAVRINEK — Petr BALCAREK, Encyklopedie Byzance, Praha, 2011, s. 131.
112 Tamtéz, s. 132.

113 K. ADAMOVA— L. KRIZKOVSKY Strucné déjiny diplomacie, s. 95.

114 Z.VESELY, Dé&jiny diplomacie, s. 71.

115 Giuliano PROCACCI, D¢jiny Itdlie, Praha 2010, s. 103.
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se rodici diplomatické organizace a postupi, jejichz pocatky byly pravé na Apeninském
poloostrové. Zaroven s timto, na rozdil od stfedovéku, zacalo byt povaZovano vysilani
vlastnich zastupci a prijimani reprezentantd cizich zemi za jednu ze znamek suverenity

daného statu.'®

Tento diplomaticky rozmach byl doprovazen i urcitym teoretickym zajmem o tuto
tematiku. Prvni uvahy o spravném pribéhu misi jsou spojeny uz s papezskymi poselstvy ze
13. stoleti a i v nasledujicich stoletich se miiZzeme ojedinéle setkat s priruckami podobného
charakteru. Nicméné prvni publikace zasvécena Cisté diplomacii pochazi z roku 1436 a je ji
Krdtké pojedndni o ambasadorech od toulouského probosta a pozdéjSiho biskupa Bernarda
du Rosier."” V druhé poloviné 15. stoleti uZ mnozstvi podobnych pfirucek nartsta. 16. a
zejména pak 17. stoleti jsou uz vyloZené rozkvétem diplomatické literatury. Mezi jejich
autory figuruji jak Francouzi a Italové, tak i Némec a Poldk."® Budu-li se ale drzet dél

benatské provenience,"?

musim zminit latinsky spis humanistického ucence Ermolaa
Barbara De officio legati z druhé poloviny 15. stoleti a o zhruba sto let mladsi prirucku
anonymniho benatského patricije Ricordi per ambasciatori,'”® koncipovanou jako soubor
praktickych rad vyslanctim.'”! Vyznamnym dilem je pak prace Spanélského Slechtice Juana
Antonia de Vera, s prostym nazvem EI Enbaxador. Prace vysla poprvé v prvni poloviné 17.
stoleti ve Spanélsku, ale brzy vznikl i jeji francouzsky a italsky preklad.'” Pod ndzvem II
perfetto ambasciatore vysla pfimo v Benatkach. Jeji vytisk z roku 1648 je dokonce
vénovén Ceskému $lechtici Humprechtu Cerninu z Chudenic.'®® Autor vychézi z jiz dfive
publikovanych dél, zabyva se podobnymi tématy a své dilo obohacuje i o moralni dvahy.
Vétsi Cast knihy zaroven slouZi jako vyklad historie, ktera se méla stat zdrojem uZiteCnych
rad pro budouci jednani.’** Tato prace patfila k nejvlivnéjsim pojednanim o diplomacii

obdobi baroka.'®

116 M. S. ANDERSON, The Rise of Modern Diplomacy, s. 14.

117 Martina BARDONOVA, M.: Spanélskd ambasdda v Praze za ptisobeni dona Baltasara de Ziifiiga
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Na zdakladé téchto teoretickych uvah se zacCala postupné formovat i zakladni diplomaticka
terminologie a hierarchie. Jak uzZ bylo zminéno vyse, stavalo se pravo vysilat vyslance, na
rozdil od stfedoveéku, kde tak mohl cinit prakticky kazdy, jistou vizitkou vlastni

suverenity.'*®

DtleZitost prijimanych vyslanct se tak odvijela jak od destinace, ze které
byli vyslani, tak od dilezitosti jejich mise. Tyto skutecnosti mohlo Caste¢né naznacit i
pojmenovani jejich funkce. Zpocatku byly tituly jako orator, legatus, nuntius, procurator a
ambasador v podstaté rovnocenné. Jejich uZivani pravdépodobné zaviselo jen na
zvyklostech v daném regionu. Poprvé se jimi po teoretické strance zabyva Bernard du
Rosier ve své praci z roku 1436. Tituly ambasador a legatus nadrazuje titulim nuntius a
procurator. V praxi poloviny 15. stoleti bylo vSak obvyklé, Ze titul ambasadora néleZel jen
vyslanciim cisafe, krali a Benatské republiky. O néco pozdéji dokonce cisai Karel V.
zakazal uzivani tohoto titulu vyslancim Mantovy a Ferrary.'”” Vyslanci jinych mocenskych
subjekti pak nejCastéji uzivali tituly nuntius ¢i procurator. Zatimco nuntius byl pouhym
poslem, procurator mél urcité omezené pravomoci k vlastnimu jednani.'”® Od konce 16.
stoleti, kdy bylo na uzemi dneSniho Némecka zavadéno stalé papeZské zastoupeni, jsou
tituly nuntius a legatus uZivany uz jen v souvislosti s diplomacii papeZského statu. Zatimco
nunciové byli jeho stalymi zastupci u cizich vlad, legati byli vysilani s ur€itym, casové

omezenym poslanim.'*

Vzhledem k vySe uvedenému je ovSem patrné, Ze zdaleka ne
vSechny mocenské subjekty ,,dosahly" na moznost jeden z danych titulG pouzivat. Svym
zastupctim pak ddavali rozli¢nad pojmenovani, napf. agenti ¢i rezidenti, z nichZ se vétSina
vétSina do dnesnich dnti neudrzela.' V tomto sméru musela byt jisté situace na nékterych

vétSich evropskych dvorech zna¢né neprehledna.

Dlouhé rozpory panovaly i ohledné hierarchie jednotlivych vyslanci. Diplomacie v tomto
sméru vice méné navazala na stfedovéké usporadani svéta. Zatimco predni postaveni
papezskych a cisarfskych vyslancti nikdo nezpochybnoval, o pomyslnou treti piicku
neustale usilovali vyslanci Francie a Spanélska. Ackoliv se dany problém snazil vyfesit uz
papez Julius II. tim, Ze roku 1504 vatikdnskym protokolem oficialné nadradil
francouzského krale Spanélskému, dalSim sportim to nezabranilo. Mezi zastupci obou zemi
tak neziidka dochazelo k Sarvatkam, které mohly prertist az v bitku. Tak tomu bylo napf.

roku 1661 v Londyné, kdy se u prileZitosti uvedeni nového Svédského vyslance popraly

126 M. S. ANDERSON, The Rise of Modern Diplomacy , s. 14.
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francouzska a Spanélska delegace o Cestné misto za kralovskym kocCarem. Z bitky vysli
nakonec vitézné Spanélé, ale i tak doslo na obou stranach ke ztratdm na Zivotech.' Situace
tykajici se hierarchie jednotlivych vyslanci byla definitivné vyfeSena aZ predpisem z 19.

bfezna roku 1815 schvalenym béhem videfiského kongresu.'*

Pro 16. a 17. stoleti se stal pfiznacnym vznik a rozvoj nového diplomatického ceremonialu.
Jednalo se o systém prisné dodrzovanych zvyklosti v zahrani¢népolitickych stycich stati. '
Tento rozvoj neprobihal jednotné v celé Evropé. Zatimco ve Spanélsku byly ritualy spojené
s prijimanim cizich vyslancii peclivé dodrZovany uz v dobé cisafe Karla V., ve Francii
byly postupné prosazovany v pribéhu 16. stoleti a v Anglii byla podobna pravidla
zavedena az v prvni poloviné 17. stoleti.’** Zvlastni pozornost byla vénovana predevsim
prezentaci a vystupovani vyslance pri prijezdu a prvni audienci. Zvlasté obdobi baroka si
potrpélo na monstrézni privody doprovazejici ptijezdy novych vyslanci, které mohly citat
i nékolik stovek osob oblecenych do bohaté zdobenych stejnokroji. Vyslanci si taktéz
narokovali a ndleZité stfezili vysadu jezdit v koCafe tazeném Sestispfezim.'* PFi samotné
audienci pak kaZda odchylka od dohodnutého ritudlu mohla vyvolat roztrzZku nebo
minimalné nedorozuméni mezistatniho vyznamu,® pficemz se hledélo i na takové
zdanlivé malickosti jako napf. pocet nabizenych prstii pfi podani ruky nebo nakolik byli
oteviené dvefe pfi vstupu zahrani¢niho zastupce."” Pozornost mohla byt vénovana i tomu,
v jakém sale byl dany diplomat pfijiman — naprfiklad pfi papeZské audienci byli vyslanci
cisafe, krali a Benatské republiky uvadéni do velkého (tzv. Kralovského) salu, pro
zéastupce ostatnich panovnikd byl vymezen sal maly (tzv. Vévodsky).'* Toto pravidlo
nebylo poruseno ani v momenté, kdy Janov nabidl papeZi znacnou sumu penéz vyménou
za to, Ze jeho vyslanci budou pfijimani taktéZ v Kralovském sale. PapeZsky stat by tim
riskoval diplomatickou roztrzku s Benatkami, tradi¢nim rivalem Janova.' Vzhledem k
vySe uvedenym faktiim je vysoce pravdépodobné, Ze v takovém mnozZstvi detaild mohlo

dochazet k drobnym chybam pomérné Casto. Neni tedy divu, Ze v evidenci né€kterych
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dvorskych archivli Ize objevit seznamy a popisy rozlicnych ceremoniald, které slouZily

jako zdroj informaci pro pribéh konkrétni audience.'*

Za zminku jisté stoji i skuteCnost tykajici se pravniho postaveni vyslanct. Ackoliv jejich
pozice nebyla zcela vyjasnénd, znalci se obycejné shodovali na faktu, Ze vyslanec a jeho
doprovod maji plnou svobodu priichodu do zemé urceni, pravo na diistojné pfijeti a pravo
na vytvoreni podminek pro plnéni diplomatickych tkolt. Mél jim byt taktéZ umoZnén
svobodny a bezpecny navrat domu. Pfisné se dbalo i o ochranu pred nésilim vii¢i osobé
vyslance nebo proti ¢lentim jeho doprovodu. V fadé stati za takové jednani hrozil trest

smrti.'*!

V raném novoveku se tedy postupné zacalo prosazovat to, co dnes nazyvame moderni
diplomacii. Ackoliv teoreticky zdjem o ni nebyl jasné teritorialné vymezen, jeji prvni
praktické naznaky se od poloviny 15. stoleti zacaly formovat na severu Apeninského
poloostrova. Nicméné intenzivni jednani, spojena s valeCnymi operacemi, které na jeho
uzemi probihali, od konce 15. stoleti, zptsobila, Ze se italska praxe zacala rychle Sifit do
zbytku Evropy. Zde pak Zila do jisté miry vlastnim Zivotem. A ackoliv byly formalni
stranky diplomatickych misi jednotlivych statd ve své podstaté velmi podobné,'*> mnoZstvi
nezanedbatelnych detaild, typickych pro jednotlivé zemé, jim poskytovalo punc urcité

jedinecnosti.

3. 2 Bendtsky informacni systém

Jak uZ bylo zminéno v predeslém textu, slouZzila benatskéa diplomacie jako jeden ze vzort
pro ostatni italské staty. Ackoliv se na prelomu 16. a 17. stoleti diplomaticka praxe mnoha
zemi uZ znacné podobala, zlstavalo jeji postaveni do jisté miry vysadni. NeSlo jen o
samotné oznacCeni vyslancti, ambasadorti, které ji stavélo na uroven kralovskych zastupcti —
coZ ostatné souviselo spiSe s mocenskych statutem Republiky sv. Marka neZ s jeji roli pri
formovani diplomatickych zvyklosti — ale byla jednou z téch, ktera dokazala vybudovat

skutecné $pickovy a mezindrodné uzndvany informacni systém.'*

140 Informace prejata z kurzu PhDr. J. Hrbka Ph.D. s nazvem ,,Viderisky dvir a dvorska spolecnost 17. a 18.
stolet{" pofadaném UCD FF UK v letnim semestru 2013.

141 K. ADAMOVA — L. KRIZKOVSKY, Struc¢né d&jiny diplomacie, s. 98-99.

142 Pro srovnani miiZe poslouZit napfiklad popis prazského pobytu francouzského diplomata Pierra
Bergerona z let 1600 a 1603. Viz Eliska FUCIKOVA (ed.): TFi francouzsti kavali¥i v rudolfinské Praze:
Jacques Esprinchard, Pierre Bergeron, Frangois de Bassompierre, Praha, 1989, s. 38-89.

143 Z. VESELY, Dé&jiny diplomacie, s. 72.
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Timto systémem byla rozsahla Spionazni sit, jejiz pomyslnou Spickou ledovce v dané
lokalité byla pravé osoba ambasadora. Tyto sité ale vznikaly i pfimo v samotnych
Benatkach a na jim podrobenych tzemich. Lidé na nich zainteresovani pak prichazeli v
prestrojeni do doZeciho palace, kde byli pfijimani ve zvlaStnich pokojich k tomuto
urcenych.'* Nékdy jejich vznik podnécovala samotnd mésta pod benatskou nadvladou a
casto pouze docasné, aby ziskala informace o rozmanitych a podezielych skutecnostech,
kterymi mohlo byt napf. ptlisobeni zbojnickych band, pfiliSné mocenské vystupovani
politickych skupin, které mohlo ohroZovat mocenskou nadvladu Benatek, ale tfeba i
nepfiméfeny narist paSeractvi nebo zvlasté brutalni vrazda.'*® Spioni v pohrani¢nich

oblastech pak byli nazyvani ,,exploratores".'*®

Iniciatory vzniku téchto Spionaznich struktur byli jednak samotni vyslanci,'” ktefi Casto
dédili cast takto zainteresovanych osob po svych diplomatickych predchtidcich a ¢astecné
si budovali vlastni sit dvérnika. Tito tzv. ,vérni pratelé" pochéazeli z raznych
spolecenskych vrstev a kromé obstaravani zprav byli dale povéfovani napf. vyfizovanim
vzkazli nebo dorucovanim tajné korespondence. Za své sluzby byli samoziejmé naleZité

148 Uspésnost zahrani¢nich misi tak do jisté miry zavisela i na schopnosti

odmérnovani.
ambasadora navazat takové vhodné kontakty. Za jejich uhlazenym zjevem a vybranym
chovanim se tak mohli nachazet osoby podilejici se na pripravé sabotazi, politickych
atentatli, hospodarské a intelektualni Spionédzi, osoby zadrzujici dopisy a dohliZejici na
benatské emigranty v ciziné. Zvlastni zajem byl pak o dozor nad piisobenim benétskych
sklara.'*

dei Dieci. Tato desetiClennd rada vznikla ptivodné roku 1310 jako docCasny organ
vySetiujici jeden z pokusti o prevrat. Jeji ¢innost se ale natolik osvédcila, Ze postupné
znacné posilovala sviij vliv a od roku 1335 se stala stallym organem méstské, potazmo
republikové, spravy. Dozirala predevSim na bezpecCnostni situaci v republice. Jeji
pravomoci byly natolik silné, Ze o jejich aktivitaich nevédél nic s urcitosti ani senat,
pri¢emZ rada provéfovala i jeho vlastni rozhodnuti. To ji umoZiovalo vést jistou vlastni,

utajenou zahrani¢ni politiku, fungujici paralelné s tou oficialni, spadajici pod pravomoci

144 K. ADAMOVA — L. KRIZKOVSKY, Strucné déjiny diplomacie, s. 98.
145 P. PRETO, I serviti segreti di Venezia, s. 209.

146 K. ADAMOVA — L. KRIZKOVSKY, Stru¢né déjiny diplomacie, s. 98.
147 P. PRETO, I serviti segreti di Venezia, s. 197.

148 K. ADAMOVA — L. KRIZKOVSKY, Stru¢né déjiny diplomacie, s. 97-98.
149 P. PRETO, I serviti segreti di Venezia, s. 198.
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senatu’ Jednim z jejich hlavnich nastroji byla pravé Spiondz.'”' Na fadé mist pak tedy
vedle polooficidlnich informatorskych siti zbudovanych pfijiZdéjicim vyslancem fungovala
dalsi, zcela neoficidlni sit vazana pfimo na Radu deseti. Ta k dorucovani depesi vyuzivala
béZnych statnich poslii. Agenti posilali zpravy na faleSnd jména s poznamkou, Ze dana
osoba si ji vyzvedne na prisluSném dorucovacim uradé, kde si ji pak prevzal nékdo
povéreny Radou a dorucil ji na jeji sekretariat. Totoznost téchto informatort je tak velmi

tézké vystopovat.'>

Identita n€ékterych z nich je ovSem znama. Mohl se jim stat prakticky
kazdy, kdo byl schopny sepsat depeSi a zaroven prokazoval dostate¢nou oddanost viici
republice. Na tUzemi TiSe tak Casto pisobili kupci, ktefi diky obchodu dobfe ovladali
némecky jazyk."® Zajimavym pfipadem je napf. Spiondzni ¢innost dvou malifd z oblasti
Udine, ktefi uprchli do Tridentu kviili podezieni z vrazdy holiCe. Zde pracovali na vyzdobé
hradu Buonconsiglio, ale jiZ kratce po prijezdu kontaktovali predstavitele Verony, a ti
nasledné Radu deseti v Benatkach, s nabidkou na Spiondz, vyménou za penize a ochranné

glejty pro Casté navstévy vlasti. V letech 1527 — 1547 tak zasilali dtlezité informace o

snémech, pohybech vojenskych jednotek v fiSi, ale i o chystanych pfevratech ve Verong."*

DalSim organem, ktery se vyrazné podilel na SpionaZnich aktivitach, byli tzv. Statni
vySettovatelé, Inquisitori di Stato. Tato komise existovala uZz od roku 1539. Zpocatku
puisobila opét pouze prileZitostné a docCasné, pricemz nékolikrat zmeénila svtij nazev. Od
roku 1583 se stala stalou instituci a od roku 1590 pisobila pod vySe uvedenym nazvem.
Jejim hlavnim zdjmem byla ochrana proti vyzrazeni statniho tajemstvi. VySetfovatelé byli
celkem tfi, dva byli voleni z ¢leni Rady deseti a ackoliv podléhali jejimu dozoru, udrzeli si
urcitou miru autonomie.' Ta se projevovala jednak opét zbudovanim dalsi, vlastni sité
divérnikd, a jednak oplyvala i urcitou vlastni soudni a vykonnou moci. Sméli tak
samostatné rozhodovat o pfipadném potrestani vinikd, pfi¢emz mobhlo jit o pouhé pokarani,
ale i o prisnéjsi tresty jako tfeba vyhoSténi z Benatek, uvéznéni nebo dokonce trest smrti.
Samotné popravy pak probihaly v utajeni.’”™ Uvedena osoba tak zkratka ,zmizela".
DtleZita byla ale vzajemna shoda vSech tfi ¢lenti. Pokud jeden z nich nesouhlasil, byla cela

157

zaleZitost prevedena pod rozhodovaci pravomoc Rady deseti.” Vzhledem k hlavnimu

150 G. DISTEFANO, Enciclopedia storica di Venezia, s. 382.
151 P. PRETO, I serviti segreti di Venezia, s. 217.

152 Tamtéz, s. 217.
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zajmu Statnich vySetfovatelli, ochrané statniho tajemstvi, disponovali ¢asto informatory z
nejvysSich vrstev spolecenského Zebficku. Tak tomu bylo napfiklad v letech 1610— 1620.
Jednim z nich byl i vladnouci biskup z Tridentu a Bressanone, kardinal Carlo Gaudenzio
Madruzzo, ktery zasilal Sifrované zpravy na jméno jistého Cristofora Ferrari. S nejvétsi

pravdépodobnosti jde opét o pouze fiktivni postavu.'*®

Jak vyplyva z predchazejiciho shrnuti, nebyli zpravy benatskych vyslanci jedinym
zdrojem informaci o déni v dané lokalité. Respektive nemusely byt. To, jestli bude na
daném misté vybudovana dalsi sit’ Spionti pravdépodobné zaleZelo na pravomoci danych
organt, které jeji vznik iniciovaly. Vzhledem ale ke zfejmé politické duleZitosti fady
panovnickych dvorti, kde se ambasadofi nejcastéji pohybovali, je celkem jisté, Ze tam
podobné paralelni struktury existovaly. DalSi otazkou je, nakolik si je wvyslanci
uvédomovali, pfipadné jestli s nimi dokonce za jistych okolnosti nespolupracovali. Osobné
jsem presvédcena, Ze si bezpochyby museli byt alesporni védomi toho, Ze podobna sit' miize
existovat. Tato skutecnost pak v podstaté ptisobila jako urcité preventivni opatfeni proti
zamérné chybnému ¢i zkreslenému popisu reality nebo dokonce pfimo proti pripadnému
protistatnimu, mySleno ve smyslu proti Benatské republice, vystupovani. V piipadé
pripravy riznych zaskodnickych operaci, jako byly napriklad sabotaZe nebo atentéty, pak
lze, myslim, opravnéné predpokladat, Ze mezi ambasadorem a agenty jinych subjektt
panovala cila spoluprace. Jen téZko si lze predstavit, Ze by vyslanec zcela sam zorganizoval

a provedl natolik komplikovanou akci.

3. 3 Prubéh diplomatické mise

Funkci vyslance byly v Benatkach povérovany predevsim osoby naleZejici k patriciatu,
piipadné k piivodnim méstantim. Zakladnim predpokladem byla samoziejmé naprosta
loajalita vii¢i republice a vhodné vzdélani. Na rozdil od jinych evropskych stati odmitali
Benat¢ané pro své diplomatické sluzby vyuZivat Fadovych bratfi,"™® prestoZe se néktefi z

nich v této sluzbé velmi osvédcili.' Vyslanec v zahrani¢i zastupoval svého panovnika,

158 P. PRETO, I serviti segreti di Venezia, s. 219.

159 Z. VESELY, Dé&jiny diplomacie, s. 72.
Ditivod tohoto rozhodnuti se mi nepodafilo dohledat. Mohu se pouze domnivat, Ze pro méstsky aparat
,»posedly" byrokratickou kontrolou mohla byt urcita izolovanost fadovych bratfi, patficich priméarné spise
do cirkevni struktury a hierarchie, pfekazkou.

160 Prikladem by mohl byt kapucinsky mnich pater Josef, ktery tispésné pisobil ve sluzbach kardinala de
Richelieua a spole¢né s dal$imi zastupoval Francii napfiklad na sjezdu v Rezné roku 1630, kde se
spolupodilel na jednénich, ktera vedla k prvnimu sesazeni Albrechta z Valdstejna z postu generalissima
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doZete, ale vzhledem ke spiSe reprezentativni funkci déZeciho postaveni byl faktickym

povérovatelem ambasadori senat.

Velkou vyhodou bylo jisté i urcité materialni zabezpeceni budouciho vyslance. Finan¢ni
odménovani diplomatd bylo jednou ze stinnych stranek tohoto tfadu. Ackoliv dostaval
vyslanec dostatek penéz na reprezentaci a pripadné vyplaty informatorti, pro jeho vlastni
potfeby to casto nestaCilo. Republika tak jako kompenzaci nabizela vysoké hodnosti a
161

vyhodné turady.™ V Benatkach bylo proto uZz roku 1271 prijato nafizeni, které osoby

zamérné se vyhybajici diplomatické sluzbé trestalo vysokymi pokutami.'®?

Zaroven bylo
zakazéano, aby vyslanci vyjizdéli do zemi, kde vlastnili majetek'®® a uz roku 1268 jim bylo
jinym nafizenim zapovézeno, aby s sebou do zahrani¢i brali Zeny.'* Hrozilo by tak

nebezpeci vyzrazeni statniho tajemstvi.'®

Nékdy se naopak k druzindm wvyslanct
pripojovali mladici z majetnych rodin, aby si tak rozsirili obzory, ziskali potfebné kontakty
a néfemu se priucili.'® Byt ¢lenem poselstva tak mohlo do jisté miry nahrazovat oblibené

kavalirské cesty.

Pred vyjezdem na misi bylo povinnosti vyslance zjistit si zakladni informace o realiich a
kultufe zemé, do které mél byt vyslan. Ambasadofi byli také podrobné seznameni s
instrukcemi pro svou zahrani¢ni cestu. Prirucka pro ,,dokonalého vyslance", II perfetto
ambasciatore, jejiz benatsky vytisk z roku 1648 mam k dispozici, radi ohledné tohoto
tématu, Ze instrukce by méli slouZit predevSim néco jako ,navigacni mapa", ktera urCuje
hlavni smér, ale jednani v konkrétnich situacich je pak na zvazeni vyslance.'®” Jiné pokyny
ale naopak ptisobi velmi podrobné a témér svazujicim dojmem. Pfikladem miZe byt
rozsahla instrukce pro vyslance Contariniho, ktery roku 1492 odjizdél na dvtr
francouzského krale Karla VIII., aby mu jménem republiky blahopral ke siatku s Annou
Bretaniskou. V pokynech jsou popsany nejen hlavni body a mySlenky projevu, ale i styl,

jakym ma byt pronesen a jaky jazyk k jeho prednesu zvolit. Stejnym zptisobem je popsan i

cisafskych vojsk. Viz Josef JANACEK, Valdstejnova smrt, Praha 1974, s. 39.

161 K. ADAMOVA — L. KRIZKOVSKY, Strucné déjiny diplomacie, s. 99.
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projev ke kralovné a postup, jakym ji ma byt predan dar. Jsou zde uvedena i jména

dulezitych velmozi a tipy, jak si ziskat jejich pozornost.'®®

Instrukce se liSily i podle typu mise, na kterou se dany vyslanec chystal. Mohl vyjiZdét na
delSi pobyt, kde ve funkci vystfidal stalého vyslance. Délka tohoto pobytu trvala v 15.
stoleti dva roky a od 16. stoleti byla prodlouzena na tfi.'® Jindy vyjizdél jako zvlastni
vyslanec na konkrétni misi. Kromé riiznych politickych vyjednavani mohlo jit i o napf.
pozdravnad poselstva k nové zvolenym panovnikim, blahopfani u pfileZitosti siatku,
kondolence apod. Délka téchto misi zpravidla nepfesdhla 3-4 mésice.””’ S timto souvisely i
rozdilné pravomoci ambasadort. Bud' byla jejich pravomoc pouze omezena, ktera jim
dovolovala podilet se pouze na ceremonialnich zaleZitostech a reprezentaci, nebo
rozsirena, kdy se tcastnili i tajnych jednani a néktefi mohli Cinit i do jisté miry samostatna
rozhodnuti ve jménu republiky, respektive doZete.'”! Tésné pred odjezdem také obdrZeli
povétrovaci dopis. Ten obvykle obsahoval pozdravné formulky a ujiSténi, Ze drZitel dopisu,
v textu jmenovany, je vérnym sluZebnikem svého pana, ktery v néj ma plnou diaveéru.'”> Na
cestu se vyslanec vydaval v doprovodu svého sekretare, pfipadné dalSich urozenych pani a

samoziejmé sluZebnictva.

Pred prijezdem do dané destinace prirucka doporucuje obratit se pomoci dopisu, zaslaného
prostfednictvim svého rezidentniho diplomata, na panovnika prijimaci zemé, s Zadosti o
prvni audienci.’”” Ta méla prob&hnout nejlépe nékolik dni po pfijezdu.”’ Cas stréveny
cekanim na oznameni data a Casu prvniho pfijeti mél ambasador vyuZit k seznameni se s
prostfedim a k prvnim navstévam u doporucenych osob.'”” Zvlastni diraz je kladen také na
spravné obleceni béhem audience. Vyslanec a jeho doprovod se méli obléknout dobfe,
vybrané a v barvach svého naroda. Naopak se méli vyvarovat barev ladénych nepratelsky

vu€i pFijimacimu kralovstvi. Zdobeni se doporucuje skromné a neokazalé.'”®
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Zajimavym svédectvim je v tomto ohledu denik benatského patricije a pozdéjSiho déZete
Leonarda Dona, ktery se roku 1577 zucastnil slavnostniho pozdravného poselstva,
spojeného s vyménou rezidentnich diplomatt, na cisaifsky dviir do Vidné k tehdy novému
cisafi Rudolfovi II."”” Pomérné dlouhd pasédz je zde vénovana pravé nesnazim s vybérem
obleCeni. Na cisafském dvore v té dobé doznivalo obdobi smutku po smrti cisafe
Maxmilidna II. a benatska druzina byla odkazana na odpozorovani zpiisobu odivani u
jinych Slechtici. Byli trochu zmateni skuteCnosti, Ze u jejich predchoziho hostitele
Ferdinanda Tyrolského uz obdobi smutku pominulo a protokol byl v tomto ohledu trochu
benevolentnéjsi. Problém nakonec vyfteSili dlouhymi cernymi plasti, které si oblékli ptes

své obvyklé slavnostni obleCeni.'”®

V dobé dohodnuté audience se vydal slavnostni priivod v doprovodu jednoho z Slechticti
ode dvora do kralovského palace. Leonardo Dona k tomuto poznamenava, Ze hlavnim
¢lentim poselstva, ke kterym naleZel, predchazeli dalSi urozeni panové z Benatska, ktefi
jeli na koni. Jednali tak podle jejich, tj. benatského zvyku, protoZe podle zvyku némeckého
by méli jit pésSky. V druhé casti privodu, tj. za vyslanci, pak nasledovalo sluZebnictvo ve
stejnokrojich z Cerného sametu. K priivodu se pripojili i stavajici a budouci rezidentni
vyslanec ve Vidni, ale k jejich soukromému pfijeti mélo dojit aZ po slavnostni audienci

zvlastniho poselstva.'”

Cisar je prijal ve slavnostnim sale, usazeny pod Cernym baldachynem. Pfitomni byli i dalSi
urozeni panové od videriského dvora. Pro hlavni ¢leny poselstva, v tomto pripadé Slo
rovnou o Ctyfi ambasadory, byli pfipraveny dvé dvojlavicky potaZené Cernou latkou.
Proslovy zacaly jeSté pred usednutim. Svou feC zacal jako prvni pravé Leonardo Dona,
protoZe podle pravidel pro zvlastni poselstva mél promluvit jako prvni pravé nejmladsi z
vyslanych ambasadort.'® Mluvil ve svém matefském jazyce, coZ bylo obecné povaZzovéano
za zadouci.” Nehodilo se, aby vyslanec mluvil s panovnikem s chybami, byt v jeho Feci.
Pro tuto pfileZitost se doporucovalo vyuzit sluZzeb tlumocnika.'® V tomto pFipadé vSak byla
celd situace zjednoduSend, protoZe jak cisaf, tak mnozi ze Slechticti na jeho dvore, neméli s

porozuménim italStiné problém. Cisaf sam pak odpovidal Spanélsky, coZ opét necinilo

177 Umberto CHIAROMANNI (ed.), Il viaggio a Vienna di Leonardo Dona, ambasciatore della repubblica
veneta, nell'anno 1577, Padova 2004.

178 Tamtéz, s. 159-160.

179 Tamtéz, s. 158.

180 Tamtéz, s. 158-159.

181 M. ZICCATA, M. (tiskat), Il perfetto ambasciatore, s. 278.

182 Tamtéz, s. 279.
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problém benatskym vyslanctim. Jak z textu dale vyplyv4, tykala se vzdjemna rozmluva
predevsim vyjadreni kondolence nad smrti predchoziho cisafe a z gratulace k nastupu toho

souCasného.'®® Na zavér audience se vyslanci cisafi poklonili a polibili mu ruku.'®

Jak uZ bylo poznamenano vySe, nasledovala po tomto slavnostnim pfijeti jeSté soukroma
audience nové nastupujiciho rezidentniho diplomata. O tomto uZ Leonardo Dona nepfinasi
bliZsi svédectvi. Opét ale vzhledem k obecnému uzu, ktery popisuje diplomaticka prirucka,
lze predpokladat, Ze hlavni naplni rozhovoru bylo predevsim predani povérovaciho dopisu
a vzajemna vymeéna zdvorilostnich frazi. Jednani o dalSich zaleZitostech béhem prvniho

slySeni pFirucka nedoporucuje.'®

V dalSich dnech byla italska delegace pozvana cisafem na spolecny lov, kterého se
zucastnili i cisafovi bratfi Arnost, Matyas a Maxmilian. Pfitomen byl napfiklad i papeZsky
nuncius.'® Ttaldti vyslanci téZ uspofddali ve svém domé banket, na ktery pozvali fadu
dilezitych osob ode dvora. Leonardo Dona uvadi, Ze pozvani obdrzelo asi 22 panti, nékteré
dtilezité vyjmenovava a uvadi diivody, pro které se néktefi z nich omluvili.'®” Dalsi den byl

poradan banket pro dalSi urozené pany z blizkosti cisare.

Predchazejici odstavce li¢i predevsim pribéh zvlastniho poselstva. Ackoliv se jich "bézny"
rezidentni diplomat bezpochyby ucastnil také, jeho Zivot brzy zapadl do zabéhnutych
koleji. Jeho role spocivala predevSim v reprezentaci, shanéni a udrZovani vhodnych
kontakt a predevsim v sepisovani zprav pro predstavitele svého statu. Zpravy odesilali
vétSinou nékolikrat tydné pomoci statnich poslt, ktefi tak pravidelné kfiZovali Evropu a
sami tak mohli poskytovat fadu aktualnich informaci. Bedfich z Donina ve svém cestopise
poukazuje na to, Ze si na cestu do Benatek najali jako doprovod pravé jednoho z téchto
kuryri.'® 7.da se tedy, Ze néktefi z nich Caste¢né vyuzivali titrap své statni sluzby ke svému

vlastnimu podnikani.

183 U. CHIAROMANNI (ed.), Il viaggio a Vienna di Leonardo Dond, ambasciatore della repubblica
veneta, nell'anno 1577, s. 159.

184 Tamtéz, s. 160.

185 M. ZICCATA (tiskar), Il perfetto ambasciatore, s. 280-281.

186 U. CHIAROMANNI (ed.), Il viaggio a Vienna di Leonardo Dona, ambasciatore della repubblica
veneta, nell'anno 1577, s. 161.

187 Tamtéz, s. 132-163.

188 Jednalo se o Doninovu Cestu do Vlach roku 1593, ve které se zmifuje, Ze: ,,Léta 1593 dvacatého Sestého
dne mésice fijna jsme z AuSpurku s poslem benétskym, (ktery lidi pocestny do Benétek vodi a koni
pujcuje, smluvivse prvé s nim od osoby osmnact korun, tak aby nas kofimi, obrokem, stravou a jinymi
vSemi potfebami naleZité opatfiti povinen byl)..." - Dostupné z: http://texty.citanka.cz/donin/vlachy.html
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Zpravy diplomati mély obsahovat podrobné informace o politickych, ekonomickych,
socialnich, kulturnich, ale i jinych zéleZitostech statu, do néhoz byli vyslani.'®® Kvili riziku
zadrZeni depeSe byl jejich text Castené nebo cely Sifrovan. Benatska republika tak
zaméstnavala fadu Sifrovact, ktefi jednak rozsifrovavali doslé zpravy a jednak vymysleli
Sifry nové.” Kviili ovéfeni ndvaznosti zprav doporucuje pfirucka pro vyslance, aby byl v
uvodu kazdé zpravy stru¢né shrnut obsah té predchozi. Déle je nutné poznamenat
samoziejmé datum, kdy se dané udalosti udaly, datum, kdy byla zprava odeslana, jméno

odesilatele a adresata.'*!

Vyslanec si mél také uchovavat kopii kazdé odeslané zpravy.
Opisy zprav a jejich odesilani mél vétSinou na starost vyslanctiv sekretar.'”> Po doruceni

zpravy pak bylo zaznamenano datum jejiho prijeti.

KdyZ se pribliZil konec mise daného ambasadora, obdrZel s nejvétSi pravdépodobnosti
pisemné instrukce a jméno svého nastupce. Vyckal pak jeho ptijezdu, kontaktoval prisluSné
osoby, aby zajistili datum prvni audience u cisafe a doprovodil ho na jeho prvni cesté do
palace. Pravdépodobné jej uvedl i do spolecnosti dtleZitych osob ode dvora, mohl jej
seznamit s vyslanci jinych statii a samozfejmé s tajnymi informatory. Vysvétlil mu mistni

pomeéry, zvyky a celkové jej seznamil s prostfedim.

Po navratu do Benatek bylo povinnosti vyslance sepsat tzv. relaci, la relazione. Slo o
rozsahlou zavérecnou zpravu o jeho pobytu, kterou mél do 15 dnti po piijezdu precist na
zasedani senatu. Slo o benatskou tradici, jejiZ kofeny sahaji az do roku 1219. Na sepsani
relace se kazdy vyslanec pripravoval uz prakticky béhem celého svého ptisobeni v ciziné.
Jeho povinnosti bylo sepsat kazdych osm dni jakési shrnuti o déni v daném staté. Z téchto
poznamek pak vychazela zavéreCna zprava. Benatské relace jsou tak jedineCnymi
dokumenty, které poskytuji podrobné popisy zemi, mést a jejich opevnéni, mistnich
obyvatel, zvykt, ndboZenstvi, popisuji povahu panovnikd, jejich ministri a jejich vzdjemné
vztahy, financni situaci zemé, stav vojska apod. Okruhy informaci byly prakticky
neomezené. DileZité bylo vSe, co mohlo poslouZit pro ,sldvu a zisk" republiky.'”® Po
navratu byli dale diplomaté povinni predloZit tcetni vykazy o nakladani s poskytnutymi

finan¢nimi prostfedky a odevzdat dary ziskané béhem svého piisobeni.'™*

189 K. ADAMOVA — L.KRIZKOVSKY, Struc¢né déjiny diplomacie, s. 97.
190 Tamtéz, s. 97.

191 M. ZICCATA (tiskar): Il perfetto ambasciatore. s. 301.

192 Tamtéz, s. 301.

193 G. DISTEFANO, Enciclopedia storica di Venezia, s. 980.

194 Z. VESELY, Dgjiny diplomacie, s. 72.
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Pro fadu vyslancti byla ale cesta domt jen kratkou zastdvkou mezi pravé skoncenou a
novou misi. Byt v diplomatickych sluZbach znamenalo byt neustale pripraven pro plnéni

dalSich ukolt na nejriznéjsich panovnickych dvorech tehdy znamého svéta.
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4. Benatsky vyslanec v Praze

Pisatelem zprav, adresovanym k rukam doéZete benatského, z obdobi konce vlady Rudolfa
I1. byl Marcantonio Padavino (¢i Marc' Antonio Padavino), nékdy podepsany pouze jako
,Padavin". JeSté do nedavna jsme o ném meéli zprav jen poskrovnu, kdy jeho jméno
nejCastéji figurovalo jen jako zminka v poznamkovych aparatech uzce tématicky
vymezenych knih. Prvniho vyznamnéjSiho povSimnuti se dockal aZ roku 2014, kdy se jeho
Zivotopis objevil v 80. svazku rozsahlé encyklopedie Dizionario Biografico degli
Italiani.”® Z ného vyplyva, Ze sviij Zivot zasvétil sluzbé v diplomacii Benétské republiky.
Plsobil predevsim jako sekretdi mnoha jinych vyslanci a ve své sluzbé se, zda se,
osvédcil. Nékteri z jeho ,nadfizenych" se o ném uznale zmifuji ve svych relacich. Prvni
takova pochvala je zminéna uz ve vySe uvedeném clanku a jejim autorem je vyslanec
Giovanni Mocenigo. Dalsi se mi podafilo nahodné objevit v relaci Francesca Contariniho z
roku 1620."° JelikoZ takové zminky nejsou pravidlem, lze z téchto skutecnosti odvodit, Ze
Slo jisté o clovéka schopného a oddaného své profesi. Jeho Zivotopis mutzZe zéroveni

poslouZzit jako modelovy priklad ¢lovéka plisobiciho v diplomatickych sluzbach.

4. 1 Marcantonio Padavino

Marcantonio Padavino se narodil roku 1578 v Benatkdch."” Jeho otec Nicolo di
Giambattista ptisobil jako sekretdi Rady deseti. Matka Virginia byla dcerou Francesca
Besalu (nékdy téZ Bessalu), taktéZ sekretaie Rady deseti. O datu Marcantoniova narozeni
svédci dokument z roku 1596, v némZ je potvrzena jeho pfisluSnost k takzvanym
pivodnim méstantm, cittadini originari, a zaroven naplnéni véku osmnacti let, coz ho
pravdépodobné opraviiovalo k podani Zadosti o vstup do sluZeb DoZeci kancelare,
Cancelleria ducale. M€l nejméné osm sourozencd, z nichZ nejvyznamnéjSiho postaveni

dosahl bratr Giambattista Padavino, vyznamny benatsky diplomat a kanclér.

195 Autorem c¢lanku je Vittorio Mandelli. Heslo je samoziejmé doplnéno poznamkovym aparatem s
uvedenymi zdroji informaci a dostupné on-line.

196 Josepf FIEDLER (ed.): Fontes rerum austriacarum, I1. fada, 26 svazek. Viden, 1866. s. 124. - Prace je
dostupna on-line z: https://archive.org/stream/fontesrerumaustr2627ster#page/n175/mode/2up

197 Nebude-li uvedeno jinak, vychazeji vSechny faktické informace z tohoto zdroje:
Vittorio MANDELLI, Marcantonio Padavino - Dostupné z:
http://www.treccani.it/enciclopedia/marcantonio-padavino_(Dizionario-Biografico)/

44



Marcantonio tak pokraCoval ve stopach rodin obou svych rodict, jejiz clenové se uz po
generace osvedCili ve statni sluzbé Doézeci kancelafi.’® Obé rodiny taktéZ udrzovali
pratelské styky s osobnostmi nalezejicimi k nejvysSim sféram politického Zivota té doby.
Usuzujeme na to ze zdznamu ze kitin a svateb, kde jako kmotfi a svédci figuruji jejich

jména. Pevnou pozici méli i mezi rody z fad ptivodnich mést'and.

Vyborné vzdélani a znamosti zajistili roku 1596 Padavinovi misto zvlastniho notare
DoZeci kancelare. Kratce na to zacina jeho diplomaticka kariéra. Od té doby uZ nikdy
nepobyl v Benatkach souvisle déle neZ 6 mésici. Nejprve plisobi jako asistent vyslance v
Rimé a budouciho kardinila Giovanniho Dolfina. UZ roku 1598 se Gcastni zvlastniho
pozdravného poselstva do Ferrary k papeZi Klementu VIII., vedeného vyslanci Giacomem
Foscarinim, Giovanim Soranzem, Leonardem Dona a Paolem Parutem. Po skonceni mise
se vraci do Rima, kde spolupracuje s vyslancem Giovannim Mocenigem, ktery se o ném

uznale zmini ve své relaci z roku 1601.

Jesté za jeho pobytu v Rimé byl v ervenci 1600 jmenovan sekretdfem pravé zvoleného
vyslance v Savojsku, vzdélaného a ambiciézniho Francesca Priuliho. Jejich vzajemna
spoluprace trvala azZ do predcasné Priuliho smrti v kvétnu roku 1610. V cervnu 1601 se
setkali v Turiné, odkud pokracovali do Lyonu, kde ptsobili v dobé jednani mezi
francouzskym kralem Jindfichem IV. a savojskym vévodou Karlem Emanuelem I. Ve

funkci tak vystfidali Simona Contariniho, ktery dale pokracoval do Spanélska.

Roku 1602 byl jmenovan notdfem. V kvétnu 1604 nasledoval Francesca Priuliho ke
Spanélskému krali. Odjeli nenadale, bez rozlouceni, ¢imzZ riskovali diplomatickou roztrzku
s Karlem Emanuelem I. Vypluli z Janova a v zari 1604 dorazili do Valladolidu, kde uz byli
ofekavéani Simonem Contarinim, ktery byl odvolan zpét do vlasti. Mezi Spanélskem a
BenatCany v té dobé probihala jednani kvili zadrZovani benatskych lodi ze strany
Span€lského mistodrZiciho v Milané. Béhem Cekani na vysledky jednani pobyval Padavin v
Salamance. Predstiral, Ze hleda odpovéd na stale se zhorSujici zdravi Priuliho, ale ve
skuteCnosti ho zajimaly nazory intelektudlii ptsobicich na tamni univerzité. O téchto
zjiSténich nevime nic urcitého.

Poté, co predali urad nové nastupujicimu vyslanci Girolamu Soranzovi, se v bfeznu 1608

vratili do Benatek. Padavin pak nasleduje zvlastniho vyslance Francesca Contariniho pfi

198 Toto je zminéno v Zivotopise Marcantoniova bratra Giambattisti. Viz Roberto ZAGO, Giambattista
Padavino - Dostupné z: http://www.treccani.it/enciclopedia/giambattista-padavino_(Dizionario-
Biografico)/
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jednanich s papeZem Pavlem V. Kratce poté je ale spolecné s Francescem Priulim odeslan
k cisafskému dvoru do Prahy, kam dorazili na podzim roku 1609. Priuliho zdravi se ale
rapidné zhorSovalo a 22. kvétna 1610 umird. Zodpovédnost za spravny pribéh mise tak
padla na Padavina. V Praze pak ztstal az do prosince 1611, kdy predal tfad Girolamu

Soranzovi a vrétil se zpét do Benatek.

Kratce po prijezdu byl povéren, aby na prelomu jara a 1éta 1612 doprovodil Pietra Grittiho
pfi slavnostnim pozdraveni nového mantovského vévody Ferdinanda Gonzagy. Dalsi tfi
roky stravil ve sluZzbach Ottaviana Bona, Giovanniho Pasqualiga a Marca Loredana,
spravc v Levanté. Béhem této doby vazné onemocnél a byl tak donucen pobyt nékolik
meésicti na Krété.

Na jare 1616 uZ odjizdi se zvlastnim vyslancem Ottavianem Bonem do Francie, kde se
stava svédkem rozpori mezi zvlastnim vyslancem Bonem a fadnym, stalym vyslancem
Vincenzem Gussonim ohledné podminek Spanélsko-francouzského miru, které zahrnovaly
i prepadeni nékolika benatskych lodi. Padavin dokazal sehrat v tomto sporu roli mediatora
a dokonce cely spor vhodné utajit pred papeZskym nunciem, coZ bylo jisté kladné

ohodnoceno i z fad vedeni Benatské republiky.

Priblizné v obdobi let 1617 — 1621 panuji ohledné jeho ptisobeni urcité rozpory. Ackoliv
podle clanku, z kterého cerpam informace, mél byt tcCasten na misich v Turecku a
Nizozemi, zaroven se zde uvadi, Ze se mél se zvlaStnim poselstvem vedenym vyslanci
Simonem Contarinim a Francescem Erizzem ucastnit korunovace Ferdinanda II. v Praze.
Vzhledem k tomu, Ze pfislusna relace z roku 1620, ktera shrnuje Contariniho ptisobeni u
cisarského dvora a ktera zaroven Padavina nékolikrat zmifiuje, se priklanim k moZnosti, Ze

se nachazel pravé tam, piipadné Ze se k misi pripojil az pozdgji.'*

Zakratko po odjezdu z cisarského dvora byl povolan zpét do Vidné, aby nahradil
nemocného sekretare stalého vyslance ve Vidni Pietra Grittiho. Nicméné ten se ve stejné
dobé dopustil diplomatické roztrZky se Spanélskym vyslancem a Benatska republika

zareagovala jeho odvolanim. Na jeho misto pak dosadila pravé Padavina.”® Ve Vidni pak

199 Podklady, které vedly autora ¢lanku k jinym zavérim neznam, ale vzhledem k tomu, Ze v
diplomatickych sluzbach pisobil i Padavindv bratr, se domnivam, Ze mohlo pfipadné dojit k zdméné
téchto dvou osob. Navic je zde jako datum odjezdu ode dvora uveden bfezen 1621, coZ se zcela
neslucuje ani s datem ¢teni Contariniho relace z roku 1620.

200 Clanek klade tyto udalosti do bfezna 1621. Nicméné heslo vénované Zivotopisu Pietra Grittiho uvadi
tuto roztrzku uZ k bfeznu 1619. Viz Roberto ZAGO, Pietro Gritti - Dostupné z:
http://www.treccani.it/enciclopedia/pietro-gritti_(Dizionario-Biografico)/
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puisobil dokonce celych Sest let. Poté, co jej u cisarského dvora vystiidal Pietro Vico,

dokoncil svou kariéru jako staly vyslanec u velkovévody toskanského ve Florencii.

Posledni zpravu podepsal 28. srpna 1632. Zemfrel ve Florencii o nékolik dni pozdéji v noci

z 3. na 4. zarl.

Z Padavinova Zivotopisu vyplyva, Ze sluzba benatské diplomacii byla do jisté miry
skutecnou fteholi. Nicméné je nutné poznamenat, Ze on sam byl zfejmé zcCasti
hendikepovan svym nepatricijskym ptivodem a ke svému postaveni stalého vyslance se
musel skute¢né propracovat. Castetné mu jisté pomohly i ponékud tragické okolnosti
jednak v podobé Priuliho smrti a v druhém pripadé asi priliSna horkokrevnost ambasadora
Grittiho, ktery se nepohodl se Spanélskym vyslancem. Senat zfejmé zohlednil i jeho roli ve
sporu vyslancid ve Francii, které dokazal vhodné utajit. Nicméné tato skutecnost ukazuje i
na fakt, Ze ne vZdy dokéazali vyslanci, byt by jejich hlavnim zajmem mélo byt pfedevSim
blaho republiky, jednat ve shodé. Svou ulohu tak jisté sehrala i jeho neochvéjna loajalita

vici jeho vlasti.

4. 2 Italové a Praha na prelomu 16. a 17. stoleti

Jakou predstavu mohl mit BenatCan, ktery na prelomu 16. a 17. stoleti cilené vyhledaval
informace o Ceskych zemich? Mezi nejpravdépodobnéjSimi a pro budouciho vyslance
zfejmé nejdostupnéjSimi zdroji figuruji zejména literatura, relace predeslych vyslanci a

samoziejmé osobni zkuSenosti a svédectvi.

Jasné dominantni postaveni v tomto sméru méla bezpochyby Historie ¢eskd Enea Silvia
Piccolominiho.?®! Jeho kronikou se nechala pozdgji inspirovat i fada dalSich autorti dél
vénovanych déjinam Evropy, pfipadné primo cCeskych zemi. Za zminku jisté stoji i prvni
italsky psané dé€jiny slovanskych zemi autora Maura Orbiniho (zemt. 1614), Il Regno degli
Slavi, poprvé vydané roku 1601 v Benatkach, obsahujici i popis Ceskych zemi. Ze starsi
doby je to pak napf. Pier Francesco Giambullaro, ktery ve svém dile Storia dell Europa li¢i
nejstarsi d&jiny Cech, nebo Paolo Giovi, ktery v padesatych letech 16. stoleti sepsal

202

svétové déjiny své doby.”™ Urcitou aktualizaci informaci prinasi aZz oblibena a v mnoha

201 Jaroslava KASPAROVA, Ceské zemé a jejich obyvatelé ocima romdnského svéta 16.-17. stoleti, Ceské
Budéjovice 2010, s. 10.

202 Zdenék HOJDA — Jaroslava KASPAROVA, Bohemia - Italia: Cesi ve Vlasich a Vlasi v Praze 1600-
2000: katalog vystavy = Bohemia - Italia: i Cechi in Italia e gli Italiani a Praga 1600-2000: catalogo,
Praha 2000, s. 5.
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jazycich vydavana prirucka Le relazioni universali autora Giovanniho Botera, jejiZ
jednotlivé dily postupné vychazely od roku 1591. Jeji soucasti byly i mapové prilohy. V
pripadé Cech ji byla upravena Crigingerova mapa z roku 1568. Své misto si nasla i v

mnoha Ceskych knihovnach.*”

Nejsem si zcela jistd, do jaké miry méli pristup béZni byrokraté, byt tfeba budouci
ambasadofi, k informacim z predeslych vyslaneckych pobytt. Nicméné zamezit jim pristup
napr. k zavérecnym relacim, které patfili v podstaté k nejaktualnéjSim prehledtim na daném

uzemi, by bylo v tomto pripadé minimalné znacné kontraproduktivni.

~evs

Nejsnadn€jSim a pravdépodobné i nejdostupnéjSim svédectvim o dané zemi bylo tlumoceni
osobni zkuSenosti. Ambasador byl jednak instruovan svym kolegou, kterého stfidal ve
funkci, a jednak nelze opominout fakt, Ze vyslanci byli Casto opakované posilani na mista,

ktera uz drive navstivili a méli tak jistou vyhodu znalosti prosttedi.

Dnes Ize jen téZko odhadnout, nakolik zaptisobila tehdejsi Praha na obyvatele jednoho z
nejlidnatéjSich a bezpochyby nejkosmopolitnéjSich mést tehdejsi Evropy. MoZna uz pred
piijezdem zhlédl nékteré z prazskych vedut, jejichZz autofi Casto radi kladli diraz na
majestatnost vystavby Prazského Hradu a mnohdy ji i do jisté miry nadsazovali.** Co do
poctu obyvatel byla ale Praha oproti Benatkdm zhruba tfetinova.**” Stale se ale jednalo o
nejveétsi a nejlidnatéjsi mésto habsburské stiedoevropské monarchie,** ba co vic, dokonce

sidlo cisare. Na malebnosti ji urcité neubiraly ani okolni vinice, chmelnice a nedaleké lesy.

Samotné centrum pak ziistavalo, ostatné asi jako vétSina tehdejSich mést, zméti honosnych
sidel, mést'anskych domi a nejuboZejSich dfevénych chatrci preplnénych lidmi. Zatimco
okoli Prazského Hradu a Malé Strany, zasaZené roku 1541 niivym poZarem, znovu
zastavéné tentokrate Slechtickymi renesan¢nimi palaci, na druhém konci mésta se snaZzili
prosti lidé vystavét drobné domky i podél meéstskych hradeb. Dnes uZ je zname jen z
hradni Zlaté ulicky.””” Mezi kamennymi méstanskymi domy vystupovaly véZze Kosteld,

stéle jeSté ve vétSiné pripadl zchatralych a neopravovanych,”® které bezpochyby musely v

203 TamtéZz, str. 6.

204 J. JANACEK, Pdd Rudolfa IL., s. 63.

205 Josef Janacek odhaduje pocet obyvatel Prahy okolo roku 1583 na zhruba 50 tisic osob. Ackoliv se jejich
pocet béhem presidleni cisafského dvora do Prahy bezpochyby navysil, poctu obyvatel Benatek ani
zdaleka nedosahoval. Udaje z tamniho s¢itani lidu ukazuji pro rok 1581 bezméla 135 tisic osob a pro rok
1586 uZ téméF 149 tisic. Viz J. JANACEK, Pdd Rudolfa II.,s. 70. a G. DISTEFANO, Enciclopedia
storica di Venezia, s. 247. Blize také J. JANACEK, Malé d&jiny Prahy, s. 173.

206 J. JANACEK, Pdd Rudolfa I, s. 67.

207 Tamtéz, s. 66.

208 Tamtéz, s. 66.
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presvédceném italském katolikovi do urcité miry potvrdit zavedena kliSé o ceskych
kacirich.

V mnoha ohledech mohlo byt ale prazské prostiedi vic¢i obyvatelim Italie pratelské.
Zdejsi  vlasska komunita patfila, hned po té némeckojazy¢né, k druhé nejpocCetnéjsi.>"
Jejim hlavnim sidlem byla hlavné Maléd Strana v oblasti pod Petfinem. Zfejmé zde také

s, 7

sidlili i benatsti vyslanci.?'® Italové zacali do Cech prichazet hlavné po nastupu Habsburk

na Cesky trin roku 1526.*"' Byli povazovani za velmi zdatné a schopné stavitele*'?

a jejich
pisobnost se ani zdaleka neomezovala pouze na tizemi Cech.?'* V Praze se zpocatku
podileli prfedevsim na stavebnich pracich. Jisty obrat nastal az v prvni poloviné padesatych
let 16. stoleti, po organizované vypravé Casti Ceské Slechty do Italie v letech 1551— 1552,
ktera doprovézela ze Spanélska se vracejictho budouciho cisafe Maxmilidna II. a jeho
Zenu. Zprvu nedobrovolny pobyt ceskych Slechticti v okoli Janova se postupné zménil v
nadSeni pro vSe italské.?* Své uplatnéni si tak po jejich navratu nasla, kromé stavebniki, i
fada dalSich Femeslnikti a profesi. Ti pak mohli poslouZzit i mistnim Italim. Cenéni byli
predevsim krejci, kuchafi a cukrari, hudebnici, ale napriklad i ucitelé tance i tenisu. Byli
najimani i jako komornici ¢i lokajové.?® V Cechéch se také usadili filidlky nékterych

italskych obchodnich firem, které nabizely typické italské zboZi a potraviny.*'®

Urcit4 ¢ast béZného obyvatelstva Prahy ale shliZela na Italy s opovrZenim. Casto je ¢inili
odpovédnymi za tzv. vlaské kousky,”” kterymi byli nejcastéji rvacky Ci drobné kradeze.
Obcas se také potykali se zdkazem nosit zbran, které se fada Itali odmitala vzdat, protozZe
byla znakem urcitého socialniho statutu.’*® Velkou nechut ale vzbuzovalo v ocich ¢eskych
utrakvistti, pripadné némeckych protestantt, jejich bigotni katolictvi. Nutno dodat, Ze v
tomto sméru jim Vlachové oplaceli stejnou minci. Do jisté miry toto vedlo k Castecné
izolaci a uzavienosti jejich komunity. Nicméné v komunikaci s katoliky vétSinou neméli

problém a nakonec se rada z nich Zenila s ceskymi divkami a usadila se v Praze natrvalo.

209 Z. HOJDA — J. KASPAROVA, Bohemia - Italia: Cesi ve Vlasich a Vlasi v Praze, s. 11.

210 Jak vyplyva z Padavinovych zprav, on sam sidlil na Malé Strané.

211 Z. HOJDA — J. KASPAROVA, Bohemia - Italia: Cesi ve Vlasich a Vlasi v Praze, s. 10.

212 P. PREISS, Italsti umélci v Praze: renesance, manyrismus, baroko, Praha 1986. s. 9.

213 TamtéZz, str. 8.

214 Viz Jaroslav PANEK, Vyprava ceské $lechty do Itdlie v letech 1551 - 1552, Ceské Budé&jovice, 2003.
215 Peter DEMETZ, Praha Cernd a zlatd: vyjevy ze Zivota jednoho evropského mésta, Praha 2012, s. 350.
216 Blize k tomuto tématu J. JANACEK, Dé&jiny obchodu v piedbélohorské Praze, s. 85-91.

217 PREISS, P.: Italsti umélci v Praze, s. 16.

218 Tamtéz, str. 13.
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Svym zptisobem tak bylo obdobi druhé poloviny 16. stoleti a pocatek 17. zlatym vékem
vlas$ské komunity v Cechach. Nejenze diky hospodarské konjunktufe jejich pocty
nartstaly, ale doslo i na realizaci nékterych jejich vlastnich ,,narodnich" zdjmut. UZ od
Sedesatych let 16. stoleti kazali néktefi klementinSti jezuité i v italStiné. Prvni takové
kazani probéhlo tidajné 21. dubna 1560 v kostele sv. Klimenta. V letech 1567 — 1569
vystavili pti kostele sv. Klimenta a sv. Salvatora tzv. ,,prvni Vlasskou kapli", ktera byla v
roce 1590 strZena a na jejim misté postavena nova, dodnes stojici Vlasska kaple.*"® Ta byla
9. srpna 1600 za pritomnosti katolickych vyslancti a Slechty vysvécena pfimo papezskym
nunciem Filippem Spinellim a zasvécena Panné Marii Nanebevzaté.”® Roku 1596 vychazi

anonymné v Praze stru¢ny katechismus v latiné a italting.**!

UZ v roce 1575 Italové zakladaji Italskou (VlaSskou) kongregaci Nanebevzeti Panny
Marie. Jednalo se o bratrstvo s naboZenskou a charitativni ¢innosti. Tato podpora probihala
nejprve piimo v domech c¢lenti kongregace. Postupem casu se ale situace stavala
netinosnou a tak byla roku 1600 iniciovana stavba Spitalu, ktery pozdéji fungoval zaroven i
jako sirot¢inec. Samotny $pital byl urCen jak pro pomoc katolikim, tak utrakvistim.*** V
roce 1608 bylo rozhodnuto o zahdjeni stavby k nému naleZejiciho kostela Nanebevzeti
Panny Marie a sv. Karla Boromejského. Zakladni kamen byl poloZen roku 1611 a jeho
stavba byla ziejmé na néjakou dobu pozastavena kviili udalostem spojenym s vpadem
pasovskych vojsk. Nicméné po znovuzahdjeni stavby vénoval cisaf Matyas roku 1612 na

jeho stavbu zna¢né mnozstvi cihel, vdpna a dieva.””® Kostel byl dokonc¢en roku 1617.

Jak je tedy patrné, benatsky diplomat se v Praze nachazel v relativné privétivém prostredi
svych krajand. Pratelsky byl jisté pfijiman i mezi mistnimi, zejména katolickymi Slechtici.
Na mSe dochazel pravdépodobné do VlasSské kaple a ucastnil se dalSich, pro italskou
komunitu vyznamnych akci. Roku 1611 to jisté bylo poloZeni zakladniho kamene kostela
sv. Karla Boromejského. Cas si mohl zpestfovat rozmanitymi aktivitami, jako byla

napriklad tcast na honu v okolnich lesich. Oblibenou kratochvili prazskych Itali byl

219 Z. HOJDA — J. KASPAROVA, Bohemia - Italia: Cesi ve Vlasich a Vlasi v Praze, s. 11.
220 Tamtéz, s. 16.

221 Tamtéz, s. 12.

222 P. PREISS, Italsti umélci v Praze, s. 15.

223 Tamtéz, s. 92.
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zfejmé i lov baZant v Jelenim pFikopu.”* A nemusel si ani odpirat, byt jisté s urcitym

priplatkem, své oblibené domaéci pochutiny a vino dovazZené italskymi kupci.

224 Roku 1540 si sekretar ceské komory Florian Griespek z Griespachu stéZuje na demoralizované italské
délniky podilejici se na stavbé Letohradku, ktefi misto prace radéji lovili baZanty v Jelenim ptikopu.
Nicméné jejich nechut k préaci pramenila spiSe ze zadrZovéni vyplat ze strany kralovské komory. Viz.
PREISS, P.: Italsti umélci v Praze, s. 10.
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5. Zpravy benatského vyslance

Zpravy (depeSe) Marcantonia Padavina jsou soucasti edice Snémy ceské.” V souCasné
dobé jsou vSechny zaroven dostupné na webovych strankdch Poslanecké snémovny
Parlamentu Ceské republiky.??® Jedna se o 25 depesi, odeslanych v obdobi od 24. ledna do
23. kvétna 1611, z nichZ jedna je od anonymniho pisatele. U nékterych je poznamka, Ze
pod stejnou signaturou se nachazi vice zprav. Pfesny pocet je tedy trochu problematické
urCit. Originaly zprav jsou uloZeny v archivu v Benatkach (celkem jedendct zprav),*’ devét
ve Statnim archivu ve Vidni a ¢tyfi ve Dvornim archivu ve Vidni. U anonymni zpravy neni
uloZeni poznamenano. U kaZdé depeSe je rovnéZ doplnéna signatura, pripadné adresa
(doZeti benatskému)®*® a data odeslani a pfijeti. Z téchto udaji lze vysledovat, Ze primérna
doba doruceni z Prahy do Benatek byla asi 10 dni. U datovani zprav je tfeba zohlednit fakt,
Ze benatsky kalendar se liSil od Ceského. Novy rok v Benatkach byl pocitan azZ od 1.
bfezna. Proto je nutné u lednovych a dnorovych dat pocitat s jednim rokem navic.**
Zpravy, které mam k dispozici, byly odesilany pravidelné vZdy jednou za sedm dni. V
navaznosti na data v textu lze snadno vysledovat, Ze se jednalo o kazdé pondéli. K
doruCovani byl vyuZivan postovni urad, o kterém se Padavino zminuje v jedné ze svych

depesi.* Bylo-li to tfeba, odeslal vyslanec i nékolik depesi najednou.

Nékteré zpravy mohou byt casteCné Sifrovany. RozSifrovani byva uvedeno bud na
samostatném listé nebo vepsano pfimo do textu nad zaSifrovany fadek. U nékterych mohou
byt priloZeny dalSi dokumenty, jejichZ opisy vyslanci zasilali. Ty jsou bud’ v originalnim

znéni nebo italském prekladu.

Zpravy jsou oficidlné adresovany ,K rukdm benatského ddZete" a obvykle zacinaji
oslovenim ,,Serenissimo principe", NejjasnéjSi kniZe, Casto zkracené na pouhé ,,Ser™
principe". Patfily ale predevSim do agendy benatského senatu. Po obdrZeni byly opatfeny

datem prijeti a pfipadné predany k rozSifrovani, samoziejmé preCteny a zarazeny podle

225 Jan Bedfich NOVAK (ed.), Snémy ceské od léta 1526 aZ po nasi dobu. XV, Snémy roku 1611. ., Sjezd
stavti Ceskych na hradé Prazském a revolucni sném na radnici Staroméstské, Praha, 1917.
Jan Bedfich NOVAK (ed.), Snémy ceské od léta 1526 az po nasi dobu. XV., Snémy roku 1611. II.,
Generdlni sném na hradé Prazském, Praha, 1929.

226 Dostupné z: http://www.psp.cz/eknih/snemy/index.htm

227 U vSech je poznamenéano, Ze diive byly uloZeny ve Vidni.

228 V dobé Padavinova ptisobeni v Praze byl benatskym dézZetem uZ nékolikrat zmifiovany Leonardo Dona
(1536 - 1612). BliZe viz Andrea DA MOSTO, I dogi di Venezia. Firenze 2003, s. 322-327.

229 Marie BLAHOVA, Historickd chronologie, Praha 2001, s. 334.

230 Zprava z 28. brezna 1611 - Dostupné z: http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15a/1611/t054300.htm
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mista odeslani. Pfedpokladam, Ze pro tfidéni zprav z cisafského dvora mohlo byt pouZito

oznaceni ,,Germania" ¢i ,Impero".*"

Po obsahové strance popisuje Padavino, dle predpokladu, predevSim hlavni udalosti v
Ceském kralovstvi. Predpokladam, Ze informace o déni ve snému ¢i v blizkosti cisafe ma
od svych informatord. Pravdépodobné slo ale o vSeobecné znamé zaleZitosti, o kterych se
vefejné hovoftilo. Hlavni sled udalosti je v podstaté spravny a odpovida jinym pramentim.
Obcas se dopousti drobnych nepfesnosti v datovani.*** Pfi zmince o Ceskych méstech se je
snazi blize specifikovat. VétSinou uvadi alesponi vzdalenost od Prahy, pricemZ jako
jednotky pro delsi vzdalenosti uvadi legy,** pro blizsi pak mile, miglio.** Dale pribliZuje
jejich postaveni v ramci kralovstvi, napiiklad u Ceského Krumlova a Ceskych Budéjovic
informuje, Ze jde o ,,zvlastni cisafska panstvi", u Tabora, Ze ,je to velmi silné mésto" a o

Jihlavé, Ze ,lezi na hranici kralovstvi".

Néktera osobni jména a nazvy, dle ocekavani, znacné komoli. Své verze jména se ale drzi i
pfi dalSim popisu, proto, pokud jsou uz jednotlivé osoby identifikovany, neni nasledné
problém pfifadit je ke konkrétnim jméntim. Podobné je to i s ndzvy mést. Nékteré lze
odvodit pomérné snadno, jako naptiklad Tabor (Tabor), Budvais (Budéjovice), Cremau
(Krumlov) ¢i Possa (Pasov). Jinde uz je identifikace slozZitéjsi, jako naptiklad Trigla
(Jihlava). PraZzska mésta pak pojmenovava jako Terra Vecchia (Staré Mésto), Terra Nuova

(Nové Mésto), Clansait (Mala Strana) a Racino (Hradcany).

Jmenované osoby obvykle uvadi s prisluSnym Slechtickym titulem ¢i vojenskou hodnosti.
Katolickou Slechtu kolem cisare nazyva prosté katolici, i cattolici. U pojmenovani Ceskych
stavii pouziva nékolik oznaceni a to bud’ stavy, stati, i Cesi, Boemi, nebo kaciti, heretici.
PrisluSniky panského stavu nazyva baroni, i baroni, rytifského pak jako Slechtici, i nobili.

Vzboufené nizs$i vrstvy béhem napadeni Prahy pasovskymi nazyva jako venkovani,

231 Takového oznaceni se pouZiva pro oznaceni provenience u relaci benatskych vyslanct. U nékterych
depesi je skutecné poznamka ,,Germania".

232 V tomto sméru prosla tato fakta dtikladnou analyzou pfi tvorbé edice Snémii Ceskych. Pripadné
nepresnosti a odkazy na dalsi zdroje jsou uvedeny primo v textu zprav.

233 Lega byla délkovéa jednotka uZivana v minulosti v mnoha statech Evropy a Italie. Jeji hodnota byla v
kaZdém regionu odliSna. Nejcastéji se pohybovala v rozmezi 4-6 km. Pfesnou miru pro Benatky se mi
bohuzZel nepodafilo zjistit.— Zdroj: http://www.treccani.it/enciclopedia/lega_res-c738b21c-cfal-11df-
8719-d5ce3506d72e/

234 K tomuto se mi podafilo objevit pouze odkaz na némecké Wikipedii, ktery uvadi hodnotu pro benatskou
mili 1738,867 m.— Zdroj: https://de.wikipedia.org/wiki/Miglio
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villani.”> O osobé cisafe piSe jako o Jeho Velienstvo, zkratka S. Mta, ¢i Jeho Cisafské

VeliCenstvo, S. Mta Ces, pripadné prosté jako o cisafi, imperatore.

Padavino se také snaZi podat informace ohledné vojsk. Témér vidy se snazi odhadovat
pocty vojakd, a, pokud je to mozné, jejich vybaveni ohledné zbrani a munice. Samoziejmé
popisuje i trasu jejich pochodu a ptipadné jejich po¢inani béhem tazZeni.

Kazdé ze zprav zvefejnéné ve Snémech CcCeskych predchazi kratké ceské shrnuti
urcité detaily jsou italsky. Vzhledem k tomu, Ze zpravy jsou snadno dostupné on-line a tyto
zakladni, ¢esky psané informace v podstaté kopiruji udalosti, které jsem zpracovala uz v
prvni kapitole této prace, rozhodla jsem se, Ze se zamérim predevsim na detaily vystihujici
osobni pohled a zéazitky Padavina béhem téchto udalosti. Z praktickych divoda jsem se
rozhodla rozdélit celé obdobi pasovského vpadu na tfi useky, které se pokusim
charakterizovat zvlast. Prvni je obdobi taZeni vojska od Freistadtu po Prahu. V druhém se
zamérenim na popis napadeni Prahy, nasledné obsazeni Malé Strany a udalosti, které
bezprostfedné nasledovaly aZ do MatyaSova prijezdu do hlavniho mésta. V posledni casti
se zminim o zpravach vztahujicich se predevsim k obdobi konani snému, na kterém byly

projednavany podminky Rudolfovy abdikace.

5.1 Tazeni pasovskych od Freistadtu k Praze

Vstup pasovskych na Ceské tizemi a jejich taZeni k Praze popisuji prvni ¢tyfi depeSe.***
Zpravy zacinaji leZenim vojska u Freistadtu. Ohledné taZeni vojsk zmifiuje Padavin jakysi
,»Iyrolsky plan, ktery uZ nelze uskutecnit a spojit tak tyto lidi (pasovské) s témi v
Alsasku".?” Li¢i atmosféru vzajemné nedlivéry mezi stavy a cisafem, pfipadné velitelem
pasovskych Raméem. Ackoliv je oba ujiStuji, Ze vojsko prichazi v miru, stavy neustale
zbroji a davaji ,.tiSténymi nafizenimi vyhlasit, Ze vSichni pani a Slechtici v kralovstvi, se tu
maji (v Praze) sejit pristi patek a hrozi vysokymi tresty tém, kdo by chybéli. Chtéji svolat

sném..."**® CeSi se boji, Ze je chce cisaF pripravit o prava nabytd Majestatem a ,naschval

235 Slovo villano ma v soucasné italstiné lehce pejorativni podtext. Presnéjsi by byl asi preklad jako
,buran" ¢i ,kiupan". Tento vyznam ale nemusel platit v Padavinové dobé.

236 Jde o zpravy z 24. ledna, 31 ledna, 7. tinora a 14. tnora.

237 Slo pravdépodobné o pokus o proniknuti do Tyrol, kde vladl Rudolftiv mladsi bratr Maxmilidn, ktery se
oteviend prohlasoval za Matyasova stoupence. Viz M. KOLDINSKA —P. MATA (edd.), Denik
rudolfinského dvorana, s. 364.

238 Zprava z 24. ledna - Dostupné z: http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15a/1611/t005000.htm

54



bratrovi prohlasit kralem arcivévodu Leopolda."** K situaci katoliki a protestantli v zemi
Padavin poznamenava: , Katolici jsou oddani cisafi a souhlasi s Leopoldem. Kacifi se boufi
uz tfi roky, jsou jednotni a na svou obranu zvolili své vlastni viidce, které by cisar jisté
prisné potrestal, kdyby mél dostatek sil pro jejich potlaceni. A tito chtéji svolat sném.."**
Tésné pred vstupem pasovskych na Ceské Uzemi obdrzi Ramée prikaz od cisafe "aby

pomalu tahl k hranicim, a nepopudil tak krale Matyase."**!

Po vstupu pasovskych na ceské tizemi posila Ramée staviim vzkaz, Ze ,,prichazi jako pritel
a nedovoli vojaktim pachat Skody, proto mohou prestat zbrojit, protoZe obranu kralovstvi
zajisti on a kdo tak neucini, bude povaZovan za nepfitele."*** Padavino k tomu déle
dodava, 7e ,tato podminka byla sdélena velmi povySenymi slovy a to Cechy velmi
znepokojilo."** Vojsko se od Krumlova pfesouva do Budg&jovic ,ddleZitého mésta v
kralovstvi, odkud odtahli nékolik dél."** Mifi na Tabor, kde ,,si nabrali prachu. Méstané se
jim podvolili a pomohli, protoZe se boji Raméeho vyhrtizek."*** Déle ohledné domnélé
Leopoldovy korunovace ,Leopold si snazZi zajistit postaveni (korunovaci), protoZe miluje
sestru vévody bavorského a chce se s ni oZenit sam. Proto by ti lidé (pasovsti) méli odjet
nejprve na KalStejn."** Stavy nakonec nechali pfevézt korunu do Prahy ,,a dnes vecer uz je
uloZzend v Kapli sv. Vdaclava v chrdmu, kam se odkladd pred korunovaci."* K
pokracujicimu zbrojeni ve mésté: ,,a nejen, Ze se v noci ulicemi prochazi hlidky, které jsou
za kazdym rohem, ale také primo v domech kazdy najima lidi (na obranu) a vybavuje se

arkebuzami, aby ochranil sviij majetek a lidi."**®

Poté, co se Ramée zdrZel tfi dny v Tabore ,.kde pockal na dvanact dél a dvacet Ctyfi vozi
naloZenych munici a velkym mnoZstvim stielného prachu, které veze s sebou,"** tdhne na

Prahu. Vzkazuje cisafi, Ze ma v ruce dopis, ktery dokazuje spolupraci stavii s MatyaSem.

239 Tamtéz

240 Tamtéz

241 Zprava z 31. ledna - Dostupné z: http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15a/1611/t006100.htm

242 Zprava ze 7. tinora - Dostupné z: http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15a/1611/t009100.htm

243 Tamtéz

244 Tamté? - Dramatické obsazeni Ceskych Bud&jovic li¢i Vaclav Bfezan. Viz V. BREZAN ( ed. J.
PANEK): Zivoty poslednich Rozmberkii: II. Petr Vok z Rozmberka, s. 619-620.

245 Tamtéz - Ke stejné udalosti poznamenava Jindfich Hyzrle z Chodu: ,,Dal vSak tém ve mésté lhtitu do
zittka do dvou hodin pfed tsvitem, aby se rozhodli, jestli mu mésto a kvartyry v ném dobrovolné vydaji
nebo ne. (...) Jen jsem vSak od ného odjel, poslali mu ti z mésta spésnou odpovéd’, Ze mu brany oteviou a
mésto i kvartyry vydaji." Viz. Lydia PETRANOVA a kol., PFibéhy JindFicha Hyzrla z Chodii, Praha
1979, s. 266.

246 Tamtéz

247 TamtéZ - Cesty na KarlStejn a vyzvednuti koruny se dcastnil i Adam mladsi z ValdsStejna. Viz M.
KOLDINSKA — P. MATA (edd.), Denik rudolfinského dvorana, s. 174.

248 Tamtéz

249 Zprava ze 14. unora - Dostupné z: http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15a/1611/t013300.htm
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Chce pfijit do snému a oznacit viniky. Stavy ,,mu poslali glejt, aby mohl prijit s (dalSimi)

dvandcti lidmi a udélat co dfive psal."*° Ramée odmita.

Padavino vidél mezi mést'any ,,i docela malé chlapce, ozbrojené, kviili nedostatku zbrani,
holemi, dfevénymi kopimi a Zeleznymi tyCemi."*' Ve mésté dale nartistd napéti. ,,Dvorané
se z pfikazu cisafe stahuji na Hrad. Zeny, kviili svému vrozenému ttlocitu, volaji za svymi
manzely, ktefi rozliceni a ozbrojeni odchézeji ze svych domi."** Pasovsti jsou uz ,u Sv.
Markéty, malého dzemi, jen mili odsud."*® Leopold si pfeje, aby bylo pasovské a
stavovské vojsko spojeno a Zada nuncia a Spanélského vyslance, aby to zprostfedkovali. Na
to ,,prvni odpovédél, Ze je upoutan na lizko kviili bolesti kloubti a u dvora je prilis kratce a
nevi, s kym by to mohl projednat. Druhy oteviené prohlasil, Ze se nechce podilet na
takovém jednani, aby nepoSkodil povést svého pana i svou vlastni."*** Stavy vyslali k
Matyasi ,Sest poslli, dva pany, dva Slechtice a dva mést'any a ti Velicenstvo Zadaji, aby
nevstupoval do kralovstvi, protoZe nyni nepotfebuji jeho pomoc". Matyas ale ,nema v
umyslu pristoupit na tyto podminky, protoZe, i presto, Ze ulehl s podagrou, miri k

hranicim."**®

5. 2 Napadeni Prahy, obsazeni Malé Strany a prijezd Matydse

Vlastni napadeni Prahy li¢i Padavin takto:**® , JelikoZ se cisafské vojsko a CeSi pokojné
nedohodli na vstupu do mésta, napadl Ramée v titery za dsvitu Malou Stranu ze dvou stran
s celym vojskem, které sam privedl v poctu péti tisic lidi, a po asi dvouhodinovém boji
opanoval namésti. A z kazdého z domt vyloZili z oken chléb na znameni, Ze se vzdavaji.
Odhodlani dobrych a zkuSenych vojaka bylo veliké, ale obrana lidi z hradni posadky,
stisnénych na malém prostoru, prekonala ocekavani, protoZe z oken bylo arkebuzami a
kameny pobito asi na tfi sta vojakd. Zistalo jen asi sto Cechi. Pocet zranénych na obou

stranach se bliZil dvéma stiim. Propukl velky poZar, ktery zasahl nejeden diim, a vznikla

250 TamtéZ

251 Tamtéz

252 Tamtéz

253 Tamtéz - bazilika sv. Markéty v Bievnoveé.

254 Tamtéz

255 Tamtéz

256 Samotné napadeni Prahy bylo samoziejmé popsano i ve zpravach jinych vyslancd. Popisuji jej hned dva
toskansti vyslanci i vyslanec parmsky. Jako vojak ho prozil také Jindfich Hyzrle z Chodd. Viz
zprava parmského vyslance http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15a/1611/t019600.htm,
zpravy toskéanskych vyslanct http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15a/1611/t019800.htm a
http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15a/1611/t019900.htm
Dale viz L. PETRANOVA a kol., Pfibéhy Jindficha Hyzrla z Chodtl, s. 267-268.

56



tak velika Skoda. Jeden z hofticich domt stoji za tim, ve kterém bydlim ja. Vzniklo z toho
velké nebezpeci, protoZe ohenl uz dosahoval na zadni sténu mého domu a z druhé strany
stala vojenska jednotka. Nedoufal jsem, Ze mam u sebe dost penéz, abych ty lidi uplatil, a
jen jsem se chtél pokusit uniknout, coZ se neobeSlo bez riskovani, protoZe jsem prelezl na
okolni domy pomoci lanového Zebiiku. (Jejich) Obyvatelé se obavali, Ze patfim k tém, co
pronikali dovnitf (domt). Mifili na mé pistoli a drZeli mé tak na misté. Nakonec mi jeden z
nich nabidl pohostinstvi a prijal mé ve svém domé aZz do doby, néZ prejde vSechno to
pozdviZeni. Bylo mozZné ocekéavat dalSi pozar a navic zacali znovu do domu pronikat
vojaci, aby si zajistili néco k jidlu. Tém, ktefi jim vCas neposlouZili tim, co po nich
pozadovali, vydrancovali dim. V domé, ve kterém se mné a mnoha dalS$im dostalo tolik
laskavosti po cely den, se poztracelo také mnoho véci. Ramée je pak ujistil, Ze kaZzdému
dalSimu, kdo by se pokusil do domu vniknout, hrozi trest smrti. Nafidi to vSem tiSténym
vynosem. Jediné co poZaduje je, aby mésSt'ané zajistili ubytovani a stravu pro lidi i koné,

coZ je velmi zajimavé, protoZe tak jich bude mit kaZzdy v domé padesat ¢i Sedesat."*’

K udaélostem na Karlové mosté dodava, Ze byla spuSténa padaci miiZ a ,zatarasena véz,
ktera stoji na mosté a byla na ni umisténa tfi déla. (Staroméststi) se za pomoci rozzufenych
venkovani zajistili takovym zplisobem, Ze vojsko nemohlo projit."*® Déle k drancovani
klasterti na Starém Mésté: ,,...v domnéni, Ze se vSe déje kvili ndboZenstvi., prichazeli ti
kacifi s velkou bezboZnosti ke klaSterim ubohych feholnikii a pobili barbarskym

zplsobem bratry frantiSkany a ty od sv. Dominika."**

Zminuje se i o spoleCné prisaze pasovskych a stavovskych vojsk na hrad€, kdy ,,celé
vojsko vedené arcivévodou pozvedlo dva prsty na znameni prisahy a nyni kazdy z nich

nosi na pazi zluté znameni."**

Padavin pokracuje i v liceni vlastni situace: ,Nyni jsem u Hradu v domé jednoho z
dvoranti. Jen s tim malem véci, které jsem mohl vzit s sebou. A jestlize nedojde ke smiru,
nezbyva mi, nez uZivat této laskavosti, abych si uchranil alespoii Zivot."**" A v nasledujici
zpravé pokracuje: ,,Ztistdvam déle v domé toho dvorana u Hradu. Z nutnosti tu travim uz
dvanacty den i se svymi lidmi. Nicméné potrebuji se presunout do Spanélského domu, coz

navrhuje udélat také pan nuncius. Mam zanechat svoje lidi v tomto domé€, aby ohlidali

257 Zprava z 21. inora - Dostupné z: http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15a/1611/t019700.htm
258 Tamté? - Viz také L. PETRANOVA a kol., Pribéhy Jindficha Hyzrla z Chodi, s. 268.
259 Tamtéz

260 Tamté? - Viz také L. PETRANOVA a kol., PFibéhy Jindficha Hyzrla z Chodii, s. 270.
261 Tamtéz
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véci, které neslouzi mé kaZdodenni potfebé a vzit se sebou i pisemnosti, aby byly ve
vétsim bezpeci, coz si Zada mou naleZitou uctu..."**

K situaci v Praze na prelomu unora a brezna dodava, Ze Malostransti utrpéli velkou Skodu
ubytovanim vojéaki, museli prodat i Saty Zen a ty v minulych dnech chodily natikat pod
cisafova okna, ale byly vidy odbyty dobrymi slovy.”® NiZsi vrstvy jsou jsou stale
bojovnéjsi. Uto¢i vné i uvnitf mésta. Napadaji predeviim domy katolikii, zv1a5té potom, co
byli vylouceni z veSkerych jednani volbou stavovskych direktort, ktefi jsou ,vSichni
kacifi."**

Ve zpravé z 14. brezna zminuje odchod Raméeho z Prahy, nasledovany odchodem celého
vojska: ,,v patek tfi hodiny ptred rozednénim odeSlo (vojsko) s arcivévodou Leopoldem.
Den predtim spélili vesnici (Smichov) pobliZ mésta,* ve které bylo nékolik ozbrojenych
venkovand, které pobili. Na odchodu si vojsko zajistilo prach, muskety a dalSi nutnou
munici, ziskanou z Hradu, coz se nelibilo mistnim." Pri odchodu doslo k dalSimu rabovani,
pricemz nebyl uSetfen ani Padaviniv dim. Nicméné v té dobé stale jeSté on sam zistaval

na Hradc¢anech.?®

Situace po odchodu pasovskych je velmi nepfizniva i pro prazskou italskou mensinu. ,,V
soucasné dobé je italsky narod (chovan) ve velké nenavisti. Néktefi nemohou ani vyjit z
domu, protoze CeSi se na kazdého vyptavaji a pfi sebemensim podezfeni, Ze byl néktery
vidén v rozmluvé s témi z Pasova, je uvéznén za krutych podminek. Ti, co se vratili, tam
témér zemreli. Anebo tam zistavaji kvili jinym nepfijemnostem ¢i opilosti. Je jich ted
takovych dvacet pét Ci tFicet."**” Z4Sti vii€i Italim se nevyhnul ani Padavin. ,,Majitel domu,
ve kterém bydlim, je jeden z nejvétSich kalvinist v tomto kralovstvi, a velky nepritel Italq,

ktery, aby ochranil sam sebe pfed obvinénim, Ze toho dne o karnevalu®®

se z oken jeho
domu stfilelo z arkebuz, roznesl, Ze (stfelba) vychazela z oken mého pokoje proti Cechtim,
zatimco ja utikal pfed poZarem. A i prestoze mé kvili tém FfeCem navstivili mnozi duleZiti
pani, a i krdl mi vzkazal ujiSténi, Ze se mné ani mym sluZebnikiim nestane Zadna Skoda,

vim moc dobre, odkud vzeSla ta faleSnd pomluva. A neni to jen, Ze by lidé a venkovani

262 Zprava z 28. tinora - Dostupné z: http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15a/1611/t025900.htm

263 Zprava ze 7. unora - Dostupné z: http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15a/1611/t032000.htm

264 Tamtéz

265 O vypéleni Smichova se zmifiuje i anonymni zprava dochovana mezi Padavinovymi depeSemi. Viz
http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15a/1611/t039900.htm

266 Zprava z 14. bfezna - http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15a/1611/t039800.htm

267 Tamtéz

268 Pasovsti napadli Prahu o masopustnim utery.
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meéli zlou vili vici Italim. Proto neZ prejde toto prvotni rozhorceni, zlistavam se svymi
lidmi v tikrytu, platim mistnim Cechéim za kaZdodenni potfeby a z@istdvam skryty kviili

z4sti toho majitele (domu)."**

Po odchodu pasovskych se Matyés blizi k Praze. Rada Cechti mu vyjizdi vstfic. Také cisaf
vyslal nakonec Adama mladSiho z ValdStejna ,,s mnohymi vozy, aby pozval Veli¢enstvo na
svij Hrad na Hradcanech nebo na Malé Strané. Projevil prani (cisar), aby nesméfoval na

Staré ¢i Nové Mésto."*”° Cesi se boji, Ze se bratfi usmifi.

MatyasSovi lidé prisSli do snému a hrozi, Ze pouZiji zbrané, jestliZze nepfestanou utoky na
katoliky. Po tomto byli obéSeni tfi vinici a ve vézeni je drZeno ,,dvacet Ctyri z téch co pobili
otce frantiSkany tim velmi barbarskym zptisobem a (chovali se) s velkym opovrzenim vici
obrazim naseho pana a blahoslavené panny a jedné z jejich soch za pouziti velmi
hanebnych slov ufezali nos a usi".”’* Direktofi, ktefi stale jeSté doufaji v ndhradu ze strany
pasovskych ,,uvéznili na hradé manzelku plukovnika Althana a Berky s dcerkami hrabété

Sulze, které tu ztstaly."*’>

Ve zpraveé z 28. brezna se Padavino omlouva za delSi doruceni predchozi zpravy, ktera byla

273

zadrZena pii predani u méstskych bran®°. Nemohl misto ni poslat jinou, jinou, protoZe, jak

mu sdélil poStmist, dostal pFikazem, Ze do ¢tvrte¢niho veCera nesmi odeslat zadny dopis.*”

K prijezdu Matyase do Prahy: ,Prijel na koni v uherském kroji a s velkou uctivosti

pozdravil z oken damy. ZdrZuje se na Starém Mésté, na Hrad nechtél jit."

29. brezna byl Padavino prijat na audienci u Matyase: ,,V ttery po obédé mi kral Matyas
udélil audienci. Promluvil jsem s Velicenstvem obecné o jeho prijezdu do mésta a o jeho
zlepSujicim se zdravi. Ujistil jsem ho o ucté, kterou chova VaSe déZeci milost k
Rakouskému domu a zvlasté pak k jeho osobé. Prijal (tato slova) a velmi uctivé odpovédél
s ujisténim, Ze je jeho pranim jak v soucCasnosti, tak pri jakékoliv dalsi prileZitosti, aby vam

bylo sdéleno,Ze je vam skute¢né co nejvreleji k dispozici..."”’> V dalsi zpravé ze stejného

269 Zprava z 14. bfezna - http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15a/1611/t039800.htm

270 Zprava z 21. bfezna 1611 - Dostupné z: http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15a/1611/t047500.htm
K datu 20. bfezna 1611 si Adam mladsi z Valdstejna poznamenal do svého deniku: ,,Dnes sem poslan od
Jeho Milosti Cisafské ke Jeho Milosti krali, aby predce sem pfijeti racil." Viz M. KOLDINSKA —P.
MATA (edd.), Denik rudolfinského dvorana, s. 177.

271 Tamtéz

272 TamtéZ

273 Jednalo se o zpravu z 21. bfezna, ktera dorazila do Benatek po Sestnacti dnech.

274 Zprava z 28. bfezna 1611 - http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15a/1611/t054300.htm

275 1. zprava ze 4. dubna - http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15a/1611/t058900.htm
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dne se jeSté zminuje o utéku hrabénky Althanové. Utekla kvili ,,velké lasce ke svému
manZelovi" a chystd se ho vyhledat v Budéjovicich. Néktefi tvrdi, Ze odjela s poStou

prevleCend za muze, jini Ze v prevleceni za venkovanku na voze naloZenym pivem.*’®

5. 3 Obdobi pred MatydSovou korunovaci

Zpravy z tohoto obdobi jsou mnohem vice faktografické. Padavino se soustredi predevSim
na priibéh snémovniho vyjednavani a celkovou politickou situaci v kralovstvi i Rigi. Od
popisti osobniho Zivota pomalu ustupuje a zminuje ho jen okrajové. Posledni depeSe,

kterou mam k dispozici byla odeslana 23. kvétna 1611.

11. dubna 1611 byl zahajen sném. Ceka se na slezské zastupce, ti moravsti uZ dorazili.
Cisaf by mél ve snému promluvit, ale ,,z hodiny na hodinu méni nazor.“*” Padavinovi se
doneslo, Ze stavy chtéji ,,predevSim podékovat Jeho Velicenstvu za dobré vladnuti v
prvnich dvaceti letech jeho vlady v tomto kralovstvi, a ujistit jej, Ze nikdy neméli pana
laskavéjsiho a mirn&jsiho.“*”® Déle ho chtéji pozadat, ,aby svolil k tomu, Ze vladu

prevezme kral Matyas jako jeho nastupce a aby jej mohly korunovat..“*”

Cisar se chtél zpocatku vzdat trtinu dobrovolné, ale nyni mu néktefi radi, aby se spojil s
protestantskymi kniZaty, odeSel do RiSe a prohlésil, Ze mu berou korunu nasilim. Pokud by
se tak stalo, mohl by se pfi volbé fimského krale spojit s ostatnimi ,tfemi svétskymi

kacifskymi voliteli“**

a zvolit tak, koho by chtél. Proto je cisar nalezité hlidan. ,,Pobliz
Jeho Cisarkého Velicenstva byly postaveny hlidky a straZe, a to nejen kolem Hradu, ale i v
chodbach, co vedou z Hradu do zahrad. A byl také zdviZen padaci most kviili obavam, aby
tudy nemohl odejit. A kdyZ cisaf pozada nejvysSiho komornika, aby ho doprovodil do
zahrad,” je vysldna stdZz, kterd chodi kus za nim. D4 se tak Fici, Ze cisaf je jejich
vézném“.**? Vévoda Brundvicky pry jednd s protestanty v RiSi. Maty4$ uZ je v Praze
mnoho dni, ,,aniZ by ho (cisafe) navstivil. A vSeobecné se vi, Ze cisaf je ve svém nitru na

svého bratra prevelice rozhnévan.“**® Aby se do cisafovi blizkosti nedostali ,,nevhodni“

276 2. zprava z 4. dubna 1611 - Dostupné z: http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15a/1611/t059000.htm

277 Zprava z 11. dubna 1611 - http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15b/1611/t003000.htm
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281 O zastraSovani cisafe hlidkami v zahradé piSe i toskansky vyslanec Giuliano Medici. Viz Snémy ceské -
http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15b/1611/t003100.htm

282 Zprava z 11. dubna 1611 - http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15b/1611/t003000.htm

283 Tamtéz
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lidé, jsou z jeho blizkosti odvadéni i ,lidé nizkého plivodu zaobirajici ze alchymii a

nekromancii.“ **T¥i uz byli uvéznéni.

Ve dvou zpravach z 18. dubna,”® se Padavino zabyva vzdjemnou vyménou nazord mezi
stavy a cisafem. Stavy odpovidaji na cisafovu propozici,” kterou jim predloZil jiz dfive,*®’
a ustné formuluji vlastni poZadavky, tykajici se svobodné volby, propusténi z prisahy,
vyporadani se s pasovskymi, vysvétleni cisafovych artikull (o kterych se cisaf zminuje v
propozici, ale nejsou v ni uvedeny) a svobodného odstoupeni od koruny.?® Zadaji téz, aby
se smély radit s MatyaSem. Cisar jim odpovédél tstné a predloZil své poZadavky, s kterymi
stavové nesouhlasi.”®® Zmiruje se také o nepfiznivém tcinku Car na MatyaSovo zdravi a o

cisarovych problémech s dechem a srdcem.

Vévoda Brunsvicky ma problémy s Ceskymi stavy.”* Ke korunovaci, kterd se ma konat za
tfi tydny, byl povolan kardinal DitrichStejn. Ze Slezska pfijede vévoda Lehnicky s jinymi
zastupci, ale asi se nezicastni volby krale, protoze Cechové tvrdi, Ze by ji méli provést oni
sami. Mezi ,,pany a Slechtici“ probihaji spory ohledné sezeni na snému. Leopoldiv kanclér
Tengnagl byl mucen a vypovidal o imyslech svého pana. V Praze je dvakrat tak draho nez

diive. Padavino se stéhuje z Hradu do bytu Tomasa Contariniho.

25. dubna odesild Padavino dalSi dvé zpravy.”' Zasilad italsky preklad odpovédi stavi
cisafi. Sdéluje, Ze drfive, neZ ji stavy predlozili cisafi, chtéli znat MatyaSovo minéni. Ten
jim ale doposud neodpovédél. Cisaf nechce ziistat v Praze, misté ,kde nema Zadné
slovo.“®? Nevi se v3ak, kam by se pfestéhoval. UvaZuje se o Tyrolsku, zv14sté pokud by v
Rakousku vladl Maxmilian a Matyas zistal v Praze. Kdyby kral odjel do Vidné, ziistal by

cisaf v Praze. ,Je (ale) jisté, Ze ho MatyasS nenecha od sebe vzdalit, dokud mu nezajisti

284 Tamtéz

285 1. zprava z 18. dubna 1611 - http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15b/1611/t010100.htm
2. zprava z 18. dubna 1611 - http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15b/1611/t010200.htm

286 Padavino zasila jeji opis déZeti. Toskansky vyslanec k tomuto piSe, Ze stavy chtéji "aby je cisaf pozadal
o volbu krale Matyase." Podobné se vyjadiuje i parmsky vyslanec. Viz Snémy ceské -
http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15b/1611/t010300.htm a
http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15b/1611/t010400.htm.

287 Jedna se o propozici z 12. dubna. Viz Snémy ceské —
http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15b/1611/t004000.htm

288 1. zprava z 18. dubna 1611 - http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15b/1611/t010100.htm

289 Tyto poZadavky bylo pozdéji sepsany. Viz Snémy Ceské -
http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15b/1611/t008100.htm
Padavin tyto poZadavky vypisuje strucnéji a v odliSném poradi.

290 Viz Protokol o jednani stavli s vévodou Brunsvickym, Snémy ceské — Dostupné z:
http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15b/1611/t002100.htm

291 1. zprava z 25. dubna 1611 - http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15b/1611/t016800.htm
2. zprava z 25. dubna 1611 - http://snem.cz/eknih/snemy/v15b/1611/t016900.htm

292 1. zprava z 25. dubna 1611 - http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15b/1611/t016800.htm
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nastupnictvi v Ri§i.“**® Stavy si ze svych fad zvolily tficet zastupcti, ktefi maji jednat o
vyporadani se s pasovskymi. UvaZuje se o vojenském zasahu nebo o jejich propusténi, k
cemuZz se priklani i Spanélsky vyslanec a snazZi se primét krale, aby uvolnil ¢ast penéz na
jejich vyplaceni. Matyas nechce poskytnout svoje lidi k vojenskému zakroku a stavovské

vojsko ma jen 3000 pésaki a 1000 jezdclG. Mnozi cesti i kralovsti vojensti velitelé navrhuji,

aby byla vojska spojena a poslana proti Turkm.

V dalsi depesi ze stejného dne zasila Padavino do Benatek dopis saského kurfifta pro ceské
stavy.” U stavil intervenuji i jina fiSskd kniZata. PoZaduji potrestani téch, ktefi se podileli
na plenéni klasterti a propusténi nékterych cisafovych radct.”® Vévoda Lehnicky pfijel s
mnoha lidmi a byl ihned prijat cisafem. Ujistil ho, Ze jejich zemé zlistane cisafe vérna.
Mezitim se vévoda Brunsvicky snazil u MatyaSe vzbudit nediivéru vici staviim, coZ jim
pozdéji kral oznamil. Cisafi se dafi 1épe. Naladu mu pozvedly predevSim zpravy ze Saska.

1296

Naopak krali se pritiZilo. Prodélal ,,nemalé krvaceni z tst,"** coZ vzbudilo podezfeni, Ze

,,t0 bylo zpiisobeno néjakymi ¢ary."*” Nyni se mu uZ dafi velmi dobfe.

2. kvétna byly z Prahy odeslany opét dvé zpravy. Padavino upozorniuje, Ze ackoliv mél kral
Matyas, v navaznosti na smiflivé dopisy, které dostaval od bratra, dobrou wvili s nim
vyjednavat, nyni se kvili obvinénim z Carodéjnictvi jejich vztah opét zhoruje.?*® Kral
dokonce zostfil odpovéd ceskych stavii pro cisaie. Mohucsky a sasky posel krale varuji,

aby jednal s bratrem takovym zptisobem, aby ,,neroztrp¢il kniZata,"**

coZ by mohlo ohrozit
jeho néstupnictvi v Risi. Korunovace MatyaSe byla stanovena na den po svétku
Nanebevstoupeni.’” Cechové pry ale maji dal$i pozadavky a dany ¢as nebude stacit na
jejich splnéni. Spanélsky vyslanec naléha, aby korunovace probéhla co nejdfive a nabizi
Matya3ovi pomoc v Ri3i a snaZi se pro né&j ziskat kurfifty. Rik4 se, Ze cisaf nechce byt
béhem korunovace v Praze a pry se chystd odjet do Rezna. Padavino nema diivod tomu
neveérit, protoZe mu cisarsky Stolba divérné prozradil, Ze dostal prikazy, aby pfichystal vSe

potiebné na cestu. ,,A Cechové oteviené Fikaji, Ze mu to nemtizou zakézat."*"*

293 Tamtéz

294 Viz Snémy Ceské - http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15b/1611/t004100.htm

295 PredevsSim Hannewalda, o Hegenmiillerovo se pry nezminuji.

296 2. zprava z 25. dubna 1611 - http://snem.cz/eknih/snemy/v15b/1611/t016900.htm
297 Tamtéz

298 1. zprava z 2. kvétna 1611 - http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15b/1611/t025600.htm
299 Tamtéz

300 Datum korunovace by mél tedy byt 12. kvétna 1611.

301 1. zprava z 2. kvétna 1611 - http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15b/1611/t025600.htm
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V dalsi zpravé zminuje situaci kancléfe Tengnagla, ktery byl v predeSlém tydnu opét
nékolikrat vyslychan a to v pritomnosti dvou vysSich kralovskych ufednikii a dvou
uvéznénych cisafskych radct.*” Udajné se ma za to, Ze ho brzy umuéi k smrti. Zastupci
Slezska, Moravy a LuZice byli ve snému, kde jim byla prectena cisafska propozice. Stavy
chtéji znat jejich nazor. Slezsko se zacina pfiklanét ke krali. Cisaf je proti Spanélim a
odmita sluzby ,katolického vyslance". Pani a Slechtici se opét dohaduji kviili sezeni béhem
snému. Zatimco pani chtéji sedét na vyvysenych mistech, bez ohledu na to, na jaké strané,
zbyli Slechtici tvrdi, Ze panim néleZi jen prava strana, jak to bylo za cisaiti Ferdinanda a
Maxmiliana. Slechtici dokonce sepsali petici, ktera nese asi tisic tfi sta podpisti, zatimco

pand je sotva tfi sta.

9. kvétna odeslal Padavino celkem Ctyfi pisemnosti. Dvé zpravy a dva opisy dopisi.
Prvnim byl list pro krale MatyaSe, ve kterém mu sasky kurfiit sdéluje, Ze zlistava na strané
cisafe.*® Druhym byl cisaftiv dopis pro vévodu BrunSvického a vyslance Saska a
Mohuce.*™ Ve zpravach upozorfiuje na zmatend jednani, kdy ,,neni jista ani jedina véc a nic
se ned4 ani pfiblizné predpovédét."** Neni jisté ani datum korunovace. Cesi a Slezané maji
mezi sebou spory kviili volbé kréle, protoZe ,,prvni tvrdi, Ze jediné oni voli kréle a ti druzi
se na tom chtéji podilet."**® Vévoda Brundvicky vyuZzivad vSech prostfedki, aby udrZel

Slezsko na strané cisare. Kral Matyas spoléha na Spanélsko véfi v pomoc mnohych knizZat.

Ve druhé zpraveé ze stejného dne popisuje Padavino situaci v Ri3i. Tamni kniZata vyckavaj,
jak se vyvine situace v Cechéach. Kral poslal své zastupce k pasovskému vojsku a chce jej
poslat do Uher, kde je ohroZen mir se Sedmihradskem a Turky. Na moravské hranici uz je
Sest tisic uherskych vojéku. Spanélsky vyslanec vyslal posla k Leopoldovi a navrhuje mu,
aby se smifil s kralem. Cisaf Zada o odstranéni strazi z chodeb do zahrad. ArcikniZe
Maxmilian poslal krali dopis, ktery zaslal cisaf nékolika spravctim v Tyrolsku a Alsasku v
dobé€, kdy kolem prochazelo pasovské vojsko. V dopise jim nafizuje odfeknout posluSnost
Maxmilidanovi a prisahat Leopoldovi. Za pritomnosti Tengnagla byli vyslychani

Hannewald a Hegenmiiller. Kral se prestéhoval ze Starého Mésta na HradcCany.

302 Protokol o priibéhu vyslechu viz Snémy ceské - http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15b/1611/t018300.htm

303 Viz Snémy Ceské - http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15b/1611/t014400.htm

304 V tomto listé je cisaf Zad4, aby se za néj primluvili u FiSskych kniZat a slezskych a moravskych stavi.
Viz Snémy Ceské - http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15b/1611/t017900.htm

305 1. zprava z 9. kvétna 1611 - http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15b/1611/t032600.htm

306 Tamtéz
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16. kvétna odchazi do Benatek dalSi dvé zpravy. V nich Padavino li¢i pfedevSim napjatou
atmosféru pred korunovaci. Cisaf neustale odmita sdélit snému své poZadavky pro to, aby
je zprostil pfisahy. Stavy naléhaji, ,,protoze dnes chtéli za kaZdou cenu korunovat krale."*"”
Cesi se boji, aby se cisaf nedohodl s Risi. Korunovace se o tyden odklada. Cesi jests
nepredali krali své poZadavky, cCekaji aZ bude po korunovaci. O odjezdu cisafe uZ se
nemluvi, spiSe prevladd nazor, Ze zlstane zde. Kral mu zvysi rocni plat. Vévoda
Brunsdvicky zatim nepredloZil podminky na navrh smiru mezi obéma bratry. Kralovskym
zéstupcum se nedafi jednani s pasovskymi.*® Stavy chtéji kviili velkému nedostatku penéz
obnovit staré dané,*® coZ se nelibi ani pantim, ani méstantim. Z vézeni byl propustén
byvaly cisafsky pokladnik. Do mésta dorazil DitrichStejn. Padavino piSe, Ze ho okamZité
navstivil. ,,Mluvil se mnou velmi vielymi slovy, plnymi tcty a obdivu vici Nejjasnéjsi

republice.""

Ve zpravé z 23. kvétna®"' je uZ popisovana situace nékolik dni pfed korunovaci. Cisaf se
jesté pokousi jednat se Spanélskym vyslancem a odloZit korunovaci. Stavové chodi tfi dny
pred jeho komnaty, kde hlasité protestuji.*"* Cisaf nakonec ustupuje a zprostil je pFisahy.
Vlastni priibéh korunovace popisuje Padavino velmi stru¢né. Zminuje jesté, Ze se kral

Matyas rozhodl pro siatek s dcerou Ferdinanda Tyrolského.

307 1. zprava z 16. kvétna 1611 - http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15b/1611/t040100.htm

308 Konecné vyporadani se z pasovskym vojskem li¢i ve své kronice Vaclav Bfezan. Viz V. BREZAN ( ed.
J. PANEK): Zivoty poslednich Rozmberkii: II. Petr Vok z Rozmberka, s. 622-624.

309 Toskansky vyslanec ve své zpravé z 9. kvétna 1611 uvadi, Ze mu "benatsky sekretar" sdélil, Ze byl
pozadan (nékym ze stavii, neni presné specifikovano kym a jakym zptisobem), aby pozadal Benatskou
republiku o znacnou ptijcku, coz ho zaskocilo, protoZe v tom nemtiZe nic udélat. Viz Snémy ceské
http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15b/1611/t032800.htm Padavin se o tom ve svych zpradvach nezmiruje.

310 2. zprava ze 16. kvétna - http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15b/1611/t040200.htm

311 Zprava z 23. kvétna 1611 - http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15b/1611/t048700.htm

312 Tamtéz
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Zaveér

V tvodu této prace jsem si vytkla za cil popsat Zivot a profesi rané novovékého benatského
diplomata. Na pocatku jsem znala jen 25 zprav s podpisem Marcantonia Padavina
popisujicich vpad pasovskych vojsk, které odeslal benatskému dozZeti. Pokusila jsem se
tedy vyliCit rizné aspekty jeho Zivota a profese, abych lépe pochopila, jak vlastné
vypadaly. Seznamila jsem se s prostfedim, ve kterém vyrostl a které tak spoluutvarelo jeho
mentalitu. Stejné tak mé zajimalo, jak vypadalo prostfedi, do kterého pfijel, jaky na néj
mohlo udélat dojem a jak v ném byl, jakoZto cizinec, prijiman. Z jeho zprav jsem se
snazila vycist nakolik a v jakém sméru by mohly byt uZitecné i pro studium Ceskych déjin.

V nasledujicich odstavcich tak predkladam strucny souhrn svého snazeni.

Marcantonio Padavino (1578 — 1632) byl synem z rodiny s dobrym jménem a kontakty,
naleZejici k vrstvé benatskych pavodnich méstant. Uvédomoval si, Ze diky svému
spoleCenskému zafazeni, se v podstaté nemiZe podilet na politickém déni v Benatkach.
Presto mu jeho pivod, pile a loajalita mohly zarucit sluSnou kariéru v jiném uradu. Diky
finan¢nimu zabezpeceni se mu dostalo dobrého vzdélani, a to mu umoznilo uplatnit se,
stejné jako jeho bratru Gianbattistovi, v diplomatickych sluZbach Benatské republiky. Poté,
co ziskal fadu zkuSenosti ptisobenim v Rimé&, Savojsku a Spanélsku, dovedla ho jedna z
misi roku 1609 i na rudolfinsky dviir v Praze, kde setrval az do prosince roku 1611.
Ackoliv ptivodné pricestoval pouze jako sekretaf Fadné jmenovaného ambasadora
Francesca Priuliho, po jeho predcasné smrti na jare roku 1610 preSla odpovédnost za celou

misi na jeho osobu.

Do Prahy pfijel jako zastupce namoini, obchodni a politické velmoci. Jeho vlast, Benatska
republika, stale jeSté vzbuzovala respekt, i kdyzZ jeji vrcholné obdobi uz pominulo. To si ale
Padavino ve své dobé pravdépodobné neuvédomoval. Z predchozich informaci o Ceském
kralovstvi si zfejmé odnesl, Ze pfijizdi do zemé s ,kacitskou" minulosti, coZ se mu moZna
z reakci nékterych prazskych nekatolikli potvrdilo. Nicméné on sam se pravdépodobné
rychle sZil s poCetnou italskou mensSinou v Praze a diky pravdépodobné naklonnosti mistni,
predevsim katolické, Slechty se jisté setkal i s vlidnym pfijetim v fadé prazskych palaci. S
nékterymi z jejich majiteld si mohl pohovofit i o své domoviné, kterou fada z nich bud’

navstivila, nebo znala z vypravéni svych synt ¢i pribuznych.
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Jeho povinnosti bylo informovat benatské vedeni o situaci na cisarském dvore. Své zpravy
odesilal pravidelné kazdy tyden. Sepisoval v nich zjisténi ziskana od svych informatort,
ale pridaval i vlastni popisy ¢i komentare. Informacni systém jeho zemé patfil v jeho dobé
k tém nejuznavanéjSim. Zajisté si uvédomoval, Ze zprav z Prahy do Benatek chodi vic a i
to ho nutilo dbat na jejich vérohodnost. Jedna z anonymnich depesi, ktera se pripletla i

mezi jeho zpravy, tuto skutecnost potvrzuje.

V dobé napadeni Prahy pasovskymi vojsky se i on, ubytovany v jednom z domt na Malé
Strané, ocitl v nebezpeci. Nejprve prchal pred pozarem, pak se, kviili obsazeni Casti mésta,
nemohl vratit do svého domu. Po odchodu vojaki musel naopak, jakoZto prislusnik italské
mensSiny, Celit nenavisti ze strany mistnich obyvatel Prahy. Sdm se nevyhnul kfivému
obvinéni. VZdy ale naSel nékoho ochotného mu pomoci. Zastani naSel i u fady Slechticd,

zahrani¢nich vyslancti ¢i samotného krale Matyase.

Marcantonio Padavino po sobé zanechal jisté fadu zprav, ja vSak méla k dispozici jen ty,
které se vazi ke vpadu pasovskych vojsk do Ceského kralovstvi. Ackoliv jeho depese z
faktického hlediska uz dikladné analyzovali tvirci edice Snémi ceskych, fada jeho
osobnich postfehti a zazitkl pfi tvorbé vySe zminéné edice tak trochu unikla pozornosti.
Proto jsem se pokusila zaméfit se v této praci pravé na né. Osobné povazuji tyto pro
nékoho mozna jen zanedbatelné detaily za dalSi ze zdrojti, jak lépe pochopit atmosféru
doby a ziskat tak fadu informaci, které se do oficidlnich zaznamid nedostanou. Dalsi z
nespornych vyhod diplomatickych zprav je také jejich urcitd otevienost a odklon od
,oficidlni doktriny" daného mocenského subjektu, u kterého se vyslanec vyskytuje.
Padavino se tak obcas vyjadiuje napfiklad k vzdjemnému vztahu bratri Rudolfa a Matyase,

kdy naprosto explicitné vyjadiuje, Ze ,,cisaf to déla naschval svému bratrovi".*®

Diplomatické zpravy obecné prinaseji fadu fakt k zasadnimu déni v lokalité, kde se dany
vyslanec nachazi. Ackoliv se v liceni detaild politického Zivota mohou vyskytovat drobné
nepresnosti, cemuz se nevyhnul ani Padavino, diky jeho osobnim zé&Zitkiim a komentarim
jsou casto liceny velmi barvité. Diplomatické zpravy se tak pohybuji na pomezi oficialnich
¢i urednich prament a prament osobni povahy. A stejné tak, jako je jedinecna osobnost
kazdého z vyslanych diplomatd, tak jsou, zasluhou téchto osobnich postiehti, vyjimecné i
jejich depeSe. A diky tomuto tak zistdvaji mimoradnym zdrojem informaci, ktery by nemél

zstat opominut ani pii studiu ¢eskych déjin.

313 Viz. hned prvni zpréva z 24. ledna 1611, kde se Padavino vyjadiuje k motivaci cisafe prohlasit krdlem
arcivévodu Leopolda.
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Zprava z 28. bfezna 1611 - http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15a/1611/t054300.htm
1. zprava ze 4. dubna 1611 - http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15a/1611/t058900.htm
2. zprava ze 4. dubna 1611 - http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15a/1611/t059000.htm
Zprava z 11. dubna 1611 - http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15b/1611/t003000.htm

1. zprava z 18. dubna 1611 - http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15b/1611/t010100.htm
2. zprava z 18. dubna 1611 - http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15b/1611/t010200.htm
1. zprava z 25. dubna 1611 - http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15b/1611/t016800.htm
2. zprava z 25. dubna 1611 - http://snem.cz/eknih/snemy/v15b/1611/t016900.htm

1. zprava z 2. kvétna 1611 - http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15b/1611/t025600.htm
2. zrpava z 2. kvétna 1611 - http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15b/1611/t025700.htm
1. zprava z 9. kvétna 1611 - http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15b/1611/t032600.htm
2. zprava z 9. kvétna 1611 - http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15b/1611/t032700.htm
1. zprava z 16. kvétna 1611 - http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15b/1611/t040100.htm
2. zprava ze 16. kvétna 1611 - http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15b/1611/t040200.htm
Zprava z 23. kvétna 1611 - http://www.psp.cz/eknih/snemy/v15b/1611/t048700.htm

Dalsi internetové zdroje:

http://uhv.upce.cz/cs/gacr-project-nobility-and-diplomacy/
https://de.wikipedia.org/wiki/Miglio
http://www.treccani.it/enciclopedia/lega_res-c738b21c-cfal-11df-8719-d5ce3506d72e/
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Vittorio MANDELLI, Marcantonio Padavino
http://www.treccani.it/enciclopedia/marcantonio-padavino_(Dizionario-Biografico)/

Giuseppe TREBBI, Dal Rinascimento al Barocco - La societa: La societa veneziana
http://www.treccani.it/enciclopedia/dal-rinascimento-al-barocco-la-societa-la-societa-
veneziana_%?28Storia-di-Venezia%?29/

Roberto ZAGO, Giambattista Padavino
http://www.treccani.it/enciclopedia/giambattista-padavino_(Dizionario-Biografico)/

Roberto ZAGO, Pietro Gritti
http://www.treccani.it/enciclopedia/pietro-gritti_(Dizionario-Biografico)/

Bedfich Z DONINA, Cesta do Vlach (1593)
http://texty.citanka.cz/donin/vlachy.html
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