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ABSTRAKT

Tato prace se zabyva zhodnocenim druhového spektra tzv. velkych
dennich a no¢nich motylu (Macrolepidoptera) na lokalité Lou€any nachazejici se
v Sumavském predhufi. Na vytyCeném transektu a nékolika dalSich stanovistich
v ramci této lokality probihal od dubna do listopadu 2015 monitoring motyli fauny,
zahrnuijici rizné metody odchytd. Na zakladé téchto a dalSich ziskanych dat (ze
sezony 2013 a v mensi mife z 80. a 90. let 20. stoleti) byl vyhotoven soupis

veSkerych zjisténych druhd zdejsi motyli fauny.

Na lokalité Loucany bylo zjisténo celkem 205 druhl motylu nalezicich do
16 rlznych Celedi. K nejvyznamnégjSim zjisténym druhdm patfi bélasek ovocny
(Aporia crataegi), perletovec prostfedni (Argynnis adippe), p. fialkovy (Boloria
euphrosyne), batolec duhovy (Apatura iris), pidalka ¢ernobila (Thera britannica)

a p. kohoutkova (Perizoma affinitata).

Béhem vyzkumu byly zaznamenavany také parametry prostredi v mistech
odchytd a s pomoci odborné literatury vyhodnocovany biotopové preference
jednotlivych druhl. Celkem 186 druhu (90,7 % zjiSténého mnozstvi) vykazuje

urditou vazbu na lesni stanovisté.

Na podporu diverzity spoleCenstva motylu lokality LouCany je treba
pFistoupit k takovému lesnickému managementu, ktery bude udrZovat rozvolnény

charakter porostu a podporovat mozaikovitost ploch.

Klicova slova: Lepidoptera, druhova diverzita, Ceska republika, Klatovsko,

ochrana, lesnicky management



ABSTRACT

This thesis is focused on faunistic survey of Macrolepidoptera in Lou€any
(foothills of the Sumava Mts, Czech Republic). The research, involving different
capture methods, proceeded from April to November 2015 on given transect and
several other habitats. Based on the results (including partial data from 2013 and
the last two decades of the 20th century), an inventory of identified species

of Macrolepidoptera was made.

Altogether 205 species from 16 families were found in Lou¢any. The most
important species are for example the Black-veined White (Aporia crataegi), High
Brown Fritillary (Argynnis adippe), Pearl-bordered Fritillary (Boloria euphrosyne),
Purple Emperor (Apatura iris), Spruce Carpet (Thera britannica) and Sandy

Carpet (Perizoma affinitata).

The environmental parameters of experimental sites were noticed during
research and the habitat preferences of species were analysed using specialized
literature. Altogether 186 species (90,7 % of all identified species) are linked

to some kind of woodland habitat.

To support present biodiversity of the community of Macrolepidoptera, it is
necessary to practice a suitable woodland management, conserving mosaicity

and open canopy.

Key words: Lepidoptera, species diversity, Czech Republic, Klatovy area,

conservation, woodland management
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1 UvoD

Tato diplomova prace volné navazuje na predchozi praci bakalarskou
(Rendlova, 2014), ktera byla vénovana zpracovani dostupnych poznatkd
0 ohrozeném druhu motyla - perletovci fialkovém (Boloria euphrosyne) - a také
revizi dfive znamé lokality jeho vyskytu (lokalita Lou¢any). Diplomova prace se
nezaméfuje na jeden druh, ale na komplexni slozeni spoleCenstva

(lepidopterocendzy) tzv. velkych motylt (Macrolepidoptera) na téze lokalité.

Problematika ubytku biologické diverzity krajiny je, pfes narust poznatkl
o0 moznostech jeji ochrany a obnovy (napf. Konvicka et al., 2005, 2006;
Jongepierova et al., 2012), stale aktualni. V pfipadé motyll, ktefi vzhledem ke
své vazbé na konkrétni typ prostredi, relativni napadnosti a méné narocné
metodické uchopitelnosti patfi mezi nejvyznamnéjsi bioindikatory (Benes$ et al.,
2002), lze obecné hovofit o pokracujicim trendu poklesu jejich Cetnosti
a druhového zastoupeni, coz je dusledkem pfevazné pusobeni lidské Cinnosti
(znecisténi, pretvoreni puvodniho prostfedi ¢i mira hospodareni /nebo absence
jeho urcitych extenzivnich forem/ a zpusob, kterym je realizovano). Proto by méla
byt pfikladana vysoka dulezitost pokracujicimu vzdélavani v této oblasti a snaze
Zlepsit tento stav prostfednictvim znalosti biologie konkrétnich druhl a jejich

narok( na prostredi.

Benes et al. (2002) zdlraznuji, ze ochrana motylt bude uc€inna jen tehdy,
bude-li vychazet z ochrany jejich biotopl a dusledné péce o jejich prostiedi,

a bude proto €asto zavisla na cilenych lidskych aktivitach a zasazich.

K obecné ochrané druhové diverzity zoocendz, ktera je zavisla na zpusobu
provadéni managementu, uvadi nékolik skuteénosti Vyhlidal (2010): bezobratli
zivoCichové jsou pohyblivi a v jednotlivych fazich svého vyvojového cyklu mohou
vyzadovat rlizné Zivotni podminky; reakce ZivoCichu na zasah do prostredi byva
citlivéjSi nez u rostlin, a proto je potfeba dbat na duslednou znalost biologie
a narokd na prostfedi vS8ech druhl pfitomnych na daném uUzemi; zasahy (za
ucelem ochrany) ze strany Clovéka se do jisté miry odviji od ekonomickych

a technickych moznosti, mohou byt rychlejsi, intenzivnéjSi a nékdy i zcela



destruktivni (napf. koseni vegetace v dobé kladeni vaji¢ek, ziru housenek nebo
letové periody dospélcl, béhem které vyzaduji pfitomnost nektaronosnych
rostlin). Nemély by proto, nemaji-li se minout u€inkem, byt provadény ve stejnou
dobu a celoplo$né; ochranafsky plan by mél vzdy sméfovat k podpore
nebo udrzeni vysoké druhové diverzity. Ma-li se management provadét v zajmu
zachrany jednoho konkrétniho druhu &i malé skupiny druhd, je vhodné zvazit, zda
nebude planovany zasah potencialné konfliktni pro vétsi pocet jinych,

,hecilovych* druhu.

Cilem této prace je provést lepidopterologicky priazkum lokality Lou¢any na
Klatovsku a nasledné zhotovit soupis zjisténych druhl studovaného uzemi. Dale
pak charakterizovat mistni spole€enstvo motyll na zakladé znamych preferenci
jednotlivych druhd a vzhledem k hospodarskému vyuzivani lokality, pro které by
rovnéz meéla vyplynout managementova doporu€eni z hlediska naroku
ohrozenych druhd. V neposledni fadé je cilem téz navrhnout didaktické vyuziti

ziskanych poznatkl z terénu ve Skolni vyuce.
Pro ucely vyzkumu k této praci byla stanovena nasledujici hypotéza:

1. Ve zjisténém druhovém spektru motyli studovaného lesniho komplexu budou
pfevazovat druhy vazané na stfedoevropské lesni biotopy stfednich az vySSich

poloh.



2 SPOLECENSTVO LESNICH MOTYLU

Dle Lisky (2013) se na uzemi Ceské republiky vyskytuje celkem asi 3400
druht motyll (vétSina z nich je soucasti recentni fauny). Trendem poslednich let
je ale napadny pokles pocetnosti vétSiny druhl motyld a hmyzu jako celku. Tento
problém a dlvody, pro¢ k nému dochazi, vSak nejsou zcela objasnény, mezi
hlavnimi pfiCinami jsou vSak nejCastéji uvadény velkoplosné zmény ve vyuzivani
krajiny, zpusobujici pokles rozlohy vhodnych biotopu a s tim souvisejici
fragmentaci, a dale nejriizné;jSi formy znecistovani Zivotniho prostfedi (Benes et
al., 2002). Pro Ceskou republiku (dale jen CR) je typické nerovnomérné rozlozeni
druhového zastoupeni mezi zapadem a vychodem zemé& — na Gzemi Cech se
vyskytuje okolo 3000 druhd motyld a na uzemi Moravy a Slezska je znam vyskyt
asi 3300 druhd. Pfi¢inou tohoto rozdilu je pfedevsim hrani¢ni poloha moravského
uzemi, kam zasahuji Ctyfi biogeologické podprovincie (hercynska, karpatska,
polonska a panonskd), zatimco Uzemi Cech spada jen do podprovincie

hercynské.

V nasich lesich se potencialné mohou vyskytovat asi dvé tfetiny (cca 2300)
zjisténych druhd. V tomto poctu jsou vSak zahrnuty i taxony vyskytujici se
predevSim v prosvétlenych Castech lesl, na okrajich a v pfilehlych lemovych
spoleCenstvech (do souvislych lesnich komplexd mohou jen zaletovat). Druhd,
které Ziji v zapojenych lesich, je podstatné méné, jejich pocet se pohybuje v fadu
nékolika set. Mezi nasimi motyly najdeme okolo 600 az 700 druht potravné pfimo
vazanych na lesni dfeviny a dalSich zhruba 250, které jsou vazané na kefre.
Vyskyt motyld v lese mizeme zahrnout do celé vegetacni sezény (od ¢asného
jara do pozdniho podzimu). Letova perioda nejvétSiho poctu druhl pfipada na

mésice kvéten, Cerven a Cervenec (LiSka, 2013).

Z hlediska vazby na listnaté nebo jehlicnaté stromy zije cca 90 % druhu
motylU na listnacich a jen 10 % na jehlicnanech. Dostupné poznatky o druhovém
zastoupeni motyll na jednotlivych dfevinach se mohou liSit v ramci regionu
a podle pfirodnich podminek konkrétnich oblasti. Také metodika pouzita
v daném vyzkumu muaze hrat vyznamnou roli. LiSka (2013) uvadi nasledujici

vysledky, ve kterych jednoznacné dominuiji listnace: duby (hosti kolem 250 druh



motyll), bfizy (vice nez 150 druh), topoly a vrby (dohromady okolo 150 druha),
buky, jilmy, javory a jefaby (dohromady cca 60 druhu), habr, lipy a jasany
(dohromady zhruba 40 druhu), z jehli€nanu se jedna pfedevsim o smrk (hosti asi

70 druht), borovici a jedli (celkem 40 az 50 druh() a modfin (méné nez 20 druhu).

Velké rozdily je mozné pozorovat mezi jednotlivymi typy lest a jejich motyli
faunou. NejbohatSi, co se druhového slozeni tyCe, jsou formace nivnich lesu
a obecné teplomilnych lesu nizin a pahorkatin (nékdy i pfes 1 000 druhq).
Se stoupajici nadmofiskou vySkou pak pocCet druhG obvykle klesa, a proto
smiSené lesy pahorkatin hosti zpravidla kolem 500 az 700 druhtd motylU.
NejchudS$i druhové slozeni pfipada na lesy v horskych a podhorskych polohach,
kde nalezneme kolem 300 az 500 druhu (LiSka, 2013).

LiSka (2013) také upozorniuje na fakt, Ze mezi dochovanymi zbytky
pfirozenych lesl (dnes se nalézaji zpravidla v chranénych oblastech) a mezi lesy
kulturnimi, které jsou intenzivné lesnicky vyuZzivané, jsou patrné rozdily v oblasti
diverzity motyli fauny. Z dil€ich studii plyne, Ze dochované pfirozené lesy maji
diverzitu mnohem vysSSi a také se na jejich uzemi vyskytuje vice ekologicky
a ochranarsky cenénych druh(. Vyjimkou jsou pahorkatinné porosty teplomilnych
dfevin (tzv. nizké a stfedni lesy), které jsou obhospodafované tradi¢nimi zpasoby
a vykazuji vysokou miru druhové pestrosti. Pokud by se vybrana cCast lesa
ponechala samovolnému vyvoji, mohlo by to v nékterych pripadech vést
k posileni vybranych lesnich populaci motyld. Na druhé strané spontanni
sukcese muze vést ke zvySeni zapoje a poklesu celkové diverzity, predevs§im

u druht vazanych na spodni patro a bylinny podrost.

Na problematiku ochuzovani fauny lesnich druht (pfedevsim v souvislosti
se zménami ploSného zastoupeni, dfevinné skladby lesnich porostl a jejich
charakteru /zejména s ohledem na vysadby monokultur/) z ochranafského
hlediska upozornili vyraznéji jiz Novak et Spitzer (1982). Umélé lesni vysadby
zaradili do skupiny Clovékem existenéné podminénych ekosystému. Mycené
plochy oznadili jako mozna docCasna utoCisté svétlomilnych druhd lesni,

lesostepni i luéni fauny.
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Dle Kuc€erové (2012) jsou druhy vazané na rozvolnény les v poslednim
stoleti na ustupu. Mejdrova (2015) uvadi, Zze v Evropé za poslednich 25 let kleslo
rozSifeni druhl lesnich motyld o 14 %. Pfi¢inou je pfiklon k jinému zpusobu
lesnického managementu, ktery preferuje zastoupeni stejnovékého,
zakmenéného a zapojeného lesniho porostu (pfevazné smrkové monokultury).
Jsou zde patrné rozdily mezi jadrem lesa, kde nebyva vyraznégji vyvinuto bylinné
a kefové patro a druhova diverzita je nevelka, a mezi ekotony a lesnimi lemy, kde
naopak biodiverzita narlsta. Autorka dale uvadi, Ze proces uzavieni lesu a jejich
ponechani samovolnému vyvoji byl z hlediska ochrany pfirody dlouho vniman

jako pozitivni navrat poni¢ené krajiny do pavodniho stavu (Kucerova, 2012).

Pfevazna vétsSina druht motyll vyuziva ke svému vyvoji jeden nebo nékolik
malo konkrétnich druhl rostlin (tzv. monofagni a oligofagni druhy), pficemz
mivaji téz specifické pozadavky na strukturu porostu. Pokud spravna Zivna
rostlina chybi, znemoznuje se tim proces rozmnozovani. Velké mnozstvi druht
ve stadiu housenek se Zivi na rostlinach, které rostou na otevienych slunnych
stanovistich, jaké predstavuji tfeba mytiny vytvofené pfi pafezinovém
hospodareni nebo podél cest. Dospélci tak specifické potravni naroky nemivaji

a pfi vybéru nektaronosnych rostlin jsou méné naro¢ni (Kucerova, 2012).

Prospéch z ustupu parezinového hospodafeni maiji pravdépodobné jen
druhy okac¢ pyrovy (Pararge aegeria) a babocka osikova (Nymphalis antiopa),
ktefi upfednostiuji spiSe zapojené lesy (viz 5.2 Komentare k vybranym druhim,
str. 44). Naproti tomu tfeba soumracnik jitrocelovy (Carterocephalus palaemon),
perletovec fialkovy (Boloria euphrosyne), p. prostfedni (Argynnis adippe) Ci
p. stfibropasek (A. paphia) jsou druhy, které byly dfive v lesich podstatné vice
rozSifené a vzrustajici zapoj pfevazné smrkovych monokultur vedl k jejich ubytku
az vymizeni (Ku€erova, 2012). Mejdrova (2015) popisuje ustup pafezinového
hospodarstvi u nas: jeSté vroce 1900 zaujimaly nizké a stfedni lesy 6,7 %
z celkové rozlohy lesti v CR, o 50 let pozdéji to bylo uz jen 3,2 % rozlohy a k roku
2000 pouhych 0,1 %. V soucasnosti u nas stfedni les, ve smyslu hospodarského
tvaru, neexistuje. Jistou bariérou je paradoxné zakon, a to €. 289/1995 Sb.,

o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zakond, v platném znéni, ktery podobu
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lesa znacné unifikuje. Stanovuje pFedevSim Fadu povinnosti a zakazl
znemoznujicich aktivni provadéni managementu za ucCelem podpory
svétlinovych druht motyltu (napf. velikost holiny nesmi prekrocit 1 ha a do dvou
let musi dojit k jejimu opétovnému zalesnéni, Ci zakaz pastvy hospodarskych
zvitat v lese). Toto ma za nasledek logicky ubytek vhodnych biotopu pro lesni
motyly (Mejdrova, 2015).

Pro podporu rozSifeni nebo udrzeni populaci lesnich motyll je potfeba
zvolit vhodny typ lesnického managementu. Pro obnovu nizkych lesu se jako
zajistila Zadouci rozruSovani lesniho porostu. Vybérna tézba pfispiva ke vzniku
dulezitych prosvétlenych ploch. Je zapotfebi udrzovat Siroké priaseky, lemy

a lesni cesty a zabrarnovat vysadbé smrkové monokultury (Kuc€erova, 2012).

Jednu z nejucelenéjSich publikaci, ktera se zabyva managementem
a ochranou lesnich motylu (a hmyzu jako skupiny), sepsali Konvi¢ka et al. (2006).
Je zamérena prevazné na lesy nizinné, do kterych uzemi lokality zkoumané
v této praci nespada, avSak aplikace nékterych zde uvedenych poznatkl do

navrhi managementu pfipada v Uvahu.

Problematice ochrany motylu se vénuje také publikace BeneSe et al. (2002).
V kapitole o pfiinach ohrozeni autofi zduraznuji potfebu radikalniho
prehodnoceni pfistupu k ochrané motyli fauny, ktera by méla stavét predevsim
na nejnoveéjSich poznatcich ochranarské biologie. Jiz zminény fakt, Ze motyli jsou
organismy mobilni s vysoce specifickymi naroky na prostfedi, mize zpulsobit
nemalé komplikace, jelikoz to znamena, Ze mnozi z nich jsou vyvojoveé vazani na
uzce vymezena a Casové nestabilni biotopova stadia a netravi cely zivot na
jednom misté (rdzna prostredi pro larvalni vyvoj, pafeni nebo nachazeni zdroju
nektaru). Z tohoto duvodu vyzaduji jejich populace pomérné plosné rozsahlé

biotopy, které by mély byt pestfe strukturované.

Motyli na zanik svych stanovist reaguji obvykle disperzi na stanovisté jina,
nové vznikla, ktera se vyskytuji v okoli. JelikoZ se jedna o velikostné nevyrazné

organismy, je jejich disperzni schopnost znacné omezena. Ochranné metody
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musi byt proto kompromisem mezi globalnim a maloprostorovym pfistupem.
Vyhodou dennich motyll je jejich sou€asna a stale se zvySujici popularita i mezi
Sirokou verejnosti, ktera uzce souvisi s vysokym stupném prozkoumanosti. Tyto
faktory z nich ¢ini tzv. de$tnikové druhy?, coz znamena, Ze vybere-li se k ochrané
vhodny druh, ochrani se tim i fada dalSich organismu sdilejicich stejny biotop
(Benes et al., 2002; Konvi¢ka et al., 2006).

Autofi Bene$ et al. (2002) se mimo jiné snazi diagnostikovat krizi
v ochranarstvi. Uvadéji, ze béhem nékolika malo let se nazory na vymirani
dennich motyld znacné ménily, stejné tak navrhy moznosti feSeni. Béhem
20. stoleti se zintenziviovalo lesnictvi i zemédélstvi a za hlavni pfic¢inu mizeni
motyll se povazovalo pfimé nieni biotopl, jakym muaze byt napf. rozoravani
mezi, zurodnovani pudy &i meliorace (Novak et Spitzer, 1982). Problémem
obrovskych rozmér( bylo naduzivani chemickych latek (biocidy a uméla hnojiva),
které mélo dopad na hmyzi faunu jako celek. Benes et al. (2002) uvadéji, ze
paradoxné mnohé druhy motyld vyhynuly az po odeznéni vrcholu vyuzivani
nejletalngjSich latek.

Jako rizikové faktory pro potencialni vymizeni motyld z konkrétniho
prostfedi Benes et al. (2002) uvadi pfimou likvidaci biotopu (napf. tézbou surovin,
zastavbou, bojem s ,plevely”, které mohou byt Zivhymi rostlinami apod.),
nevhodnou rekultivaci (v souvislosti s téZbou vznikajici biotopy jsou v ramci
tvorby Zivotniho prostfedi ni€eny lesnickymi a zemédélskymi rekultivacemi),
meliorace (pravidelna obnova a rozsifeni poctu odvodfiovacich kanall na lesni
pudé), zamérné zalesnovani (pretvorfeni zemédélsky nevhodné pudy na les),
produkéni lesnictvi (stejnovéké monokultury jehli€énant, absence lesni pastvy,
zanik vymladkového hospodarstvi, pfevod nizkych a stfednich lest na vysokeé),
spontanni sukcesi (samovolné zarlstani otevienych ploch — obvykle zacina
vzrastem trav, nasleduje uchyceni kef a stroml a postupna proména v zapojeny

les), intenzivni pastvu (dlouhodobé paseni dobytka a s nim spojené zfizovani

! Dedtnikové druhy (,,umbrella species”) = dobfe zndmé a prozkoumané druhy vyZadujici shodné prostfedi
jako nékteré dalsi, které jsou nepopularni a nedostatecné prozkoumané, avsak mohou byt stejné
ohrozené (Benes et al., 2002)
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trvalych pastvin, eutrofizace pudy, ochuzeni puvodni bylinné pestrosti)
a intenzivni zemédélstvi (chemizace, scelovani pozemkdu, pfevod luk na trvalé

travni porosty apod.).

Urcita podskupina motyld vazanych na lesni porosty je, vzhledem
ke konfliktu jejich zplsobu Zivota se zajmy produkéniho lesnictvi a vzhledem
k Castym tendencim k pfemnozovani v umélych ekosystémech, zejména
lesnickou vefejnosti tradicné vnimana jako konkurenéni protivnik (napf. Kudler,
1954), a fada druh je tak oznacovana za obavané skudce lesnich dfevin. KFistek
et Urban (2004) uvadeéji celkem 97 druhl takto lesnicky vyznamnych motyld,

pficemz do skupiny Macrolepidoptera jich nalezi 41.
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3 ZAJMOVE UZEMi LOUCANY

3.1 Charakteristika

Obec LoucCany a jeji okoli, ve kterém vyzkum probihal, se nachazi
pfesné vymezeni hranic klatovského okresu nasledujici: nejsevernéjsi bod se
nachazi u obce Luzanky (49° 32" 43"’s. §.; 13° 19" 44" v. d.), nejjizné&jsi bod lezi
v udoli Luzného potoka (48° 56" 30" s. §.; 13° 29" 50" v. d.), nejzapadnéjsi bod
lze najit u osady Svata Katefina (49° 16" 45" s. §.; 13° 01" 34" v. d.)
a nejvychodnéjsi bod leZi u obce Slivonice (49° 22" 10" s. 8.; 13°47° 28" v. d.).
Samotna obec Louc€any je Casti obce Javor, zemépisné souradnice, podle
kterych ji Ize identifikovat, jsou 49° 19" 46" s. §. a 13° 16" 22" v. d.

(www.geoportal.cuzk.cz). Nachazi se v nadmorské vysce 585 m.

Byvaly okres Klatovy spada do uzemi leziciho na hranici ffi
geomorfologickych soustav, a to Ceskomoravské, Poberounské a Sumavské
(Zahradnicky et al., 2004). Obec Loucany s lokalitou, ktera byla pfedmétem
prizkumu, se nachazi v soustavé Ceského masivu (krystalinikum a prevariské
paleozoikum), v oblasti moldanubické (moldanubikum Ceského lesa, Sumavskeé,

strazeckée, Ceské a moravskeé) (www.geology.cz).

Dle c&lenéni Culka (1996) nalezi studovana lokalita do Planického
bioregionu hercynské podprovincie a nachazi se poblize nevyrazné hranice
tohoto bioregionu s Plzenskym bioregionem. Pod Planicky bioregion spada
zapadni &ast geomorfologickych celk( Blatenska pahorkatina a Sumavské
podhufi. Jde o harmonickou krajinu s kulturnimi smréinami s fragmenty bucin,
vih¢imi loukami a rybniky. Biota je hercynského charakteru a vyznivaji zde
néktefi alpsti migranti. Pfevazuje lesni fauna se zapadnimi vlivy a prunikem
horskych a podhorskych druhl. Lesy maiji pfirozenou skladbu pouze misty,

vétSinou byly nahrazeny monokulturami smrku nebo borovice (Culek, 1996).

Bene$ et al. (2002) uvadsji, ze celd CR naleZi z hlediska vegetaéniho

pokryvu k biomu stfedoevropskych listnatych lesd. V minulosti pFeviadaly
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ve vysSich polohach lesy s nejcastéjSim vyskytem buku a jedle, avSak dnes jsou
tyto druhy nahrazeny spiSe jehliChatymi monokulturami, pfipadné pastvinami
a loukami. Novak (2003) definuje kulturni smréiny z oblasti Sumavy jako umélé
smrkoveé vysadby na misté pavodnich bu€in nebo doubrav (v pfipadé PoSumavi).
V horskych polohach maiji tyto monokultury vétSinou chudy podrost, v nizSich
polohach pfechazeji obvykle do kulturniho smiSeného lesa s vyskytem borovice
a ruznych lesnich listna€l. V kulturnich smréinach se mulzZe vyznamnéji
projevovat také faktor sukcese na mytinach, kde jsou vhodné podminky pro Zivot
nékterych druhl motyla zajistény prostfednictvim bylinného a kefového patra
zplevelnych®rostlin (napf. malinik, vrbka uzkolista, kopfiva dvoudoma). Autor dale
uvadi, Ze pocet druhG motylli, které v kulturnich smré&inach Sumavy muzeme
pozorovat, je vysoky a roste spolu s pfimési listnacl ve stromovém patru a spolu
s pestrosti podrostu. Tyto Sumavské lokality nejsou tak bohaté na denni motyly
jako na ty noéni. Zije zde mnoho druh( z &eledi mérovitych, pidalkovitych, néktefi

bourovci a bekyné a nespocet tzv. drobnych motylu (Microlepidoptera).

Buginy se na Sumavé zachovaly jen misty a pouze v horskych polohach.
V niZze poloZenych oblastech byly kompletné nahrazeny smrkovou vysadbou

nebo byly pfeménény na pastviny a louky (Novak, 2003).

Dle Chytrého et al. (2001) Ize zajmové uzemi na Lou€ansku zaradit mezi
tzv. lesni kultury s nepuvodnimi dfevinami. Jedna se o takové lesni kultury, kde
aktualni stromové slozZeni je vysledkem vysadeb a neodpovida druhové skladbé
pfirozenych lesl. NejbéznéjSimi druhy jehlicnant jsou na tomto Uuzemi smrk
ztepily (Picea abies) a borovice lesni (Pinus sylvestris), vyskytuje se zde i modfin
opadavy (Larix decidua). Za nejCastéjSi zastupce listnatych stroml muzeme
povazovat buk lesni (Fagus sylvatica), dub letni (Quercus robur) a bfizu

bélokorou (Betula pendula).

Reliéf na uzemi Klatovska je velmi Clenity, proto jsou zdejSi klimatickeé
podminky znacné& promeénlivé, na hibetech se mohou projevovat naznaky
vrcholového fenoménu (Culek, 1996). Klatovska kotlina mulize byt
charakterizovana jako mirné tepla (prdmérné ro¢ni teploty se pohybuji v rozmezi

7 az 8 °C /Zahradnicky et al., 2004/), oblast Sumavy je oproti tomu chladna,
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pficemz polohy nad 1200 m n. m. patfi k t&¢m nejchladn&jsim v CR (Zahradnicky
et al., 2004).

3.2 Historie lepidopterologického vyzkumu v zajmovém regionu

V oblasti Klatovska dosud nebyly provadény Zzadné rozsahlé komplexni
vyzkumy motyld. Patrné nejstarSi faunistické uUdaje lze dohledat v praci
Sternecka (1929), ktery z této oblasti (lokalita Klatovy) uvadi osm druht motylu:
Euchloe cardamines L., Melitaea cinxia L., Pterogon proserpina Pall.,
Selenephera lunigera Esp., Saturnia pyri Schiff., Calophasia lunula Hufn.,

Catocala fulminea Esp., Rhyparia purpurata L.?

Tyka¢ (1958) uvadi z Klatovska (lokalita Klatovy) dva druhy z Celedi
Geometridae (pidalkoviti), a to Ennomos alniaria (Linnaeus, 1758) a Euphyia

bilineata (Linnaeus, 1758).

Historicka data (poCinaje rokem 1906) uvadi prace Némce (1985), kde Ize

najit soupis druhti zapadnich Cech ze sbirky J. Tykade a V. Skaly.

TykaCova sbirka obsahuje nasledujici udaje o jednotlivych druzich
a mistech jejich vyskytu na Klatovsku a v zapadni &asti Sumavy: Klatovy:
Vanessa cardui (Linnaeus, 1758) — bez data; Dolany u Klatov: Chiasmia
clathrata (Linnaeus, 1758) — 1922 (3 ex.); Zelezna Ruda: Odezia atrata
(Linnaeus, 1758) — 1908 (2 ex.), Pseudoterpna pruinata (Hufnagel, 1767) — 1906
(2 ex.); Spiéak: Pseudoterpna pruinata (Hufnagel, 1767) — 1912 (1 ex.); Ostry
(Sumava): Aglais urticae (Linnaeus, 1758) — 1912 (1 ex.); Dolany: Nymphalis
polychloros (Linnaeus, 1758) — 1911; Doubrava: Aglia tau (Linnaeus, 1758)
— 1910 (4 ex.), Hydriomena furcata (Thunberg, 1784) — 1912, Diurnea
phryganella (Hibner, 1796) — 1936 (32 ex.), Conistra vaccinii (Linnaeus, 1761)
— 1936, Agrochola macilenta (Haworth, 1809) — 1936 (4 ex.), Oporinia autumnata
(Borkhausen, 1794) — 1936 (5 ex.), Phlogophora meticulosa (Linnaeus, 1758)
—1936 (2 ex.), Anaitis plagiata (Linnaeus, 1758) — 1936 (2 ex.), Erannis

2 Védecké nazvy nékterych druhd ze starSich praci jsou ponechany v pavodnim znéni, tzn. pod
dnes jiz nepouzivanymi synonymy
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marginaria (Borkhausen, 1794) — 1936 (2 ex.), Dasycampa rubiginea (Denis
& Schiffermuller, 1775) — 1936 (1 ex.), Agrochola lychnidis (Denis
& Schiffermuller, 1775) — 1936 (3 ex.), Agrochola litura (Linnaeus, 1761) — 1936
(17 ex.), Dryobotodes protea (Denis & Schiffermuller, 1775) — 1936 (12 ex.),
Xanthia croceago (Denis & Schiffermaller, 1775) — 1936 (1 ex.), Amphipyra
pyramidea (Linnaeus, 1758) — 1936 (2 ex.), Apamea crenata (Hufnagel, 1766)
— 1936 (5 ex.), Catocala fraxini (Linnaeus, 1758) — 1935 (1 ex.), Lithophane
ornitopus (Hufnagel, 1766) — 1936 (7 ex.), Mamestra persicariae (Linnaeus,
1761) — 1936 (2 ex.), Enargia ypsilon (Denis & Schiffermiller, 1775) — 1936
(3 ex.), Lithophane socia (Hufnagel, 1766) — 1936 (3 ex.), Ammoconia
caecimacula (Denis & Schiffermuller, 1775) — 1936 (3 ex.), Cerastis leucographa
(Denis & Schiffermuller, 1775) — 1936 (1 ex.), Cirrhia citrago (Linnaeus, 1758)
— 1936 (11 ex.), Conistra erythrocephala (Denis & Schiffermuller, 1775) — 1936
(101 ex.).

Skalova sbirka ze zajmové oblasti obsahuje tyto druhy s udanim mist jejich
nalezu: Sumava: Iphiclides podalirius (Linnaeus, 1758) — 21. 4. 1948 (1 ex.),
Colias palaeno (Linnaeus, 1758) — 15. 7. 1956 (5 ex.); Hubenov: Gonopterix
rhamni (Linnaeus, 1758) — 5. 7. 1954, Lasiommata maera (Linnaeus, 1758)
—1.7. 1956, Maniola jurtina (Linnaeus, 1758) — 28. 7. 1956, Coenonympha
arcania (Linnaeus, 1761) — 13. 7. 1956, 3. 8. 1967, Cupido minimus (Fuessly,
1775)—1.7. 1956, Cupido argiades (Pallas, 1771)— 1. 8. 1958, 5. 8. 1954 (2 ex.),
Maculinea nausithous (Bergstrasser. 1779) — 5. 8. 1954 (2 ex.), 28. 7. 1956
(2 ex.), Maculinea arion (Linnaeus, 1758) — 5. 8. 1954 (2 ex.), 1. 8. 1954, 5. 7.
1954, Polyommatus amandus (Schneider, 1792) — 13. 7. 1956 (6 ex.), 16. 6.
1946, 8. 7. 1956 (6 ex.), 4. 7. 1954 (4 ex.), 1. 7. 1956, 1. 8. 1958, 20. 7. 1954
(3 ex.), 21. 6. 1964, 28. 6. 1949, 19. 7. 1955, 27. 6. 1954 (2 ex.), 25. 7. 1954,
15.7. 1958 (3 ex.), 28. 7. 1956, 8. 7. 1956, Polyommatus semiargus
(Rottemburg, 1775) — 28. 7. 1956, 15. 7. 1958 (2 ex.), 25. 7. 1954, 8. 7. 1956
(5 ex.), 13.7.1956 (4 ex.), 1. 7. 1956, Maculinea alcon (Fabricius, 1787) — 24. 7.
1967 (3 ex.), Maculinea teleius (Bergstrasser, 1779) — 5. 7. 1954, 15. 7. 1958
(2 ex.), 28. 7. 1956, Eumedonia chiron (Rottemburg, 1775) — 15. 7. 1958 (4 ex.),
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Lycaena alciphron (Rottemburg, 1775) — 4. 7. 1954 (3 ex.), Lycaena phlaeas
(Linnaeus, 1761) — 28. 7. 1956, Lycaena hippothoe (Linnaeus, 1761) — 15. 7.
1958, 4. 7. 1954 (5 ex.), 20. 7. 1954 (2 ex.), 27. 6. 1954 (3 ex.), 25. 7. 1954,
Nymphalis polychloros (Linnaeus, 1758) — 15. 7. 1958, Aglais urticae (Linnaeus,
1758) — 15. 7. 1958, Ochlodes venatum (Bremer & Grey, 1852) — 1. 7. 1956
(2 ex.), 28. 7. 1956, 13. 7. 1956, Adopaea sylvestris (Poda, 1761) — 20. 7. 1954,
15. 7. 1958 (4 ex.), 28. 7. 1956, 25. 7. 1957, 1. 8. 1958, Chlistov: Cupido
argiades (Pallas, 1771) — 6. 6. 1954, Clossiana selene (Denis & Schiffermduller,
1775) — 6. 6. 1954.

Ani jeden z téchto dvou sbératelt vSak blize nespecifikoval zemépisnou
polohu nékterych potencialné zaménitelnych lokalit. Oblast vrchu Doubrava se
nachazi v byvalém okresu Klatovy (GPS 49.4323514N, 13.2025258E) v blizkosti
Rakomi, ale shodn& nazvana obec Doubrava existuje i v byvalém okresu
Plzeri — sever pobliz Nyfan (GPS 49.7452756N, 13.1901581E). Taktéz obec
Hubenov se nachazi jednak u Horni Bélé na Plzensku (GPS 49.8876769N,
13.2380433E) a jednak u Bé&sin na Klatovsku (GPS 49.3157694N, 13.3164817E)
(www.mapy.cz). Obé tyto lokality patfi do uzemi, kde Tykac i Skala provadéli sve
vyzkumy, proto nelze s jistotou urcit, ktera z obci to skute¢né byla. Tyto informace

se nepodafilo dohledat.

Lokalita Louc¢any figuruje (v ramci faunistického &tverce 6645) v publikaci
Kudrny (1994), ktera shrnuje vysledky prvniho sitového mapovani dennich
motyld CR. B&hem sbéru dat do uvedené publikace byly P. Hefmanem
poskytnuty obecné udaje o zdejSim vyskytu druh( Lycaena virgaureae, Apatura
iris, Nymphalis antiopa, Inachis io, Argynnis paphia, A. adippe a Boloria

euphrosyne (P. Hefman, nepublikovana data).

Soucasnym dil¢im vyzkumem dennich motyll na Klatovsku je prace Besty
(2013) v ramci stfedoSkolské odborné cinnosti. Tento vyzkum je zaméfen na
Celed Lycaenidae (modraskoviti), v€etné odhadu stupné jejich ohrozZeni na
zakladé srovnani aktualnich a starSich dostupnych dat o vyskytu. Z lokality
Klenova (od lokality LouCany vzdalena cca 3 km) uvadi nasledujici udaje:
Maculinea nausithous: 1988 — 1992 (1 ex.), 2009 — 2013 (kriticky ohrozZeny);
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Aricia eumedon: 2009 — 2013 (ohrozeny), Pseudophilotes baton: 1988 — 1992
(omezeny pocet), 2009 — 2013 (patrné vymfely); Polyommatus icarus: 1988
—1992 (hojny), 2009 — 2013 (neni ohrozen); Celastrina argiolus: 1988 — 1992
(1 ex.), 2009 — 2013 (neni ohrozen); Cyaniris semiargus: 1988 — 1992 (hojny),
2009 — 2013 (ohrozeny); Cupido minimus: 1988 — 1992 (relativné hojny), 2009
— 2013 (ohrozeny); Maculinea telejus: 2009 — 2013 (vymirajici); Cupido argiades:
2009 — 2013 (ohrozeny); Polyommatus amandus: 1988 — 1992 (relativné hojny),
2009 — 2013 (neni ohrozen); Lycaena virgaureae: 1988 — 1992 (neuvedeno),
2009 — 2013 (nepotvrzen); Lycaena phlaeas: 1988 — 1992 (hojny), 2009 — 2013
(neni ohrozen); Lycaena tityrus: 1988 — 1992 (neuvedeno), 2009 - 2013
(nepotvrzen); Lycaena hippothoe: 1988 — 1992 (relativné hojny), 2009 — 2013
(kriticky ohrozeny).

Pfimo zajmové lokality LouCany se tykala bakalarska prace Rendlové
(2014), ktera se zabyvala problematikou zdejSi populace ohroZzeného perletovce
fialkového (Boloria euphrosyne) a jejiz vysledky byly shrnuty v publikaci Hefman
et Rendlova (2014).

Zatim patrné nejaktualnéjSim vystupem k lepidopterologické problematice
v klatovském regionu je publikace Hefmana et al. (2015) shrnujici vyskyt kriticky
ohrozeného modraska Cernocarného, Scolitantides baton (Bergstrasser, 1779)
v této oblasti. Autorsky tym této prace se v ramci nékolika aktualnich projektu

zabyva studiem motyli fauny Klatovska i nadale.
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4 METODIKA

Lesni komplex Lou€any byl navstévovan po témér celou vegetacni sezonu
2015. Dil¢i exkurze byly uskute¢nény v terminech 10. 4., 25.4.,8.5.,12.5.,1. 6.,
6.6.,13.6.,14.6.,4.7.,30.7.,5.8.,13.8.,30.8.,25.9.,11.10. a 1. 11., pficemz
zaméreny byly na vyskyt druht motyld s denni i noCni aktivitou. PFi téchto
jednotlivych exkurzich bylo vyuzivano metody individualniho pozorovani
a odchytu do motylarské sité na pfedem vytyCeném transektu, metody lakani na
svételné zdroje (160W rtutova vybojka napajena agregatem, samocinné svételné
lapace s 8W UV trubici), lakani na vnadidlo (svafena smés ovocnych stav, medu
a piva) Ci syntetické feromony. DalSi metodou bylo také hledani vyvojovych stadii
a jejich projevu.

Samotnym terénnim exkurzim pfedchazelo navrzeni transektu na zakladé
podkladl z ortofotomapy a znalosti zdejSiho terénu. Tento transekt byl po prvni
obchlzce upraven a presné vyty&en. Probéhlo také vytipovani vhodnych mist pro
sviceni tzv. velkym svétlem (160W rtutovou vybojkou) a bodud pro umisténi
samocinnych svételnych lapaci. Tyto udaje byly posléze zaneseny do mapy
(Obrazek 1).
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Obrazek 1 — Vyznaceni transektu a bodu sviceni

Zdroj: http://geoportal.cuzk.cz/geoprohlizec/

Cely transekt je na Obrazku 1 znazornén Cervenou prerusovanou carou,
jeho zacatek je vyznaCen zelenym bodem a konec ¢ervenym bodem. Délka trasy
je zhruba 1650 m. Pro zachyceni variace rGznych stanovist s rozdilnym
zastoupenim lesa je trasa vedena od ekotonu lesa a louky po lesnich cestach,
skrze vysoky les, kde se vyskytuji praseky, svétliny a paseky. Tento transekt byl
prochazen pfi kazdé denni pochlzce, no¢ni sviceni probihala i v dalSich mistech

nezavisle na ném.

Samocinné svételné lapace byly umistény na celkem Sesti rdznych
stanovistich, ktera jsou na Obrazku 1 vyzna¢ena modrymi body s Cislicemi od
1 do 6. Sviceni rtutovou vybojkou se provadélo na dvou riznych stanovistich
a na Obrazku 1 jsou vyznacena Zlutymi body s pismeny A a B. Jejich pfesné

zemeépisné souradnice jsou uvedeny v Tabulce 1.
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Tabulka 1 — Vymezeni jednotlivych bodd sviceni pomoci zemépisnych soufadnic

L Zemeépisné souradnice
Oznaceni bodu —— — - —
Severni Sifka (s. §.) Vychodni délka (v. d.)
A 49°19°58"" 13°16°42"
B 49°20°11"” 13°16°58""
1 49°20°01" 13°16°48"
2 49°19°57" 13°16°41""
3 49°19°60"" 13°16°44"
4 49°19°57" 13°16°48"
5 49°20°02"" 13°16°35""
6 49°2010"" 13°17°01”

Zdroj: http://geoportal.cuzk.cz/geoprohlizec/

Samocinny svételny lapaC sestaval z8W UV trubice napojené na
akumulatorovou baterii a tfech plexisklovych naraznikovych ploch zasazenych
do nalevky o primeéru 24 cm, ktera byla zapusténa do kbeliku, uvnitf kterého byla
umisténa sklenéna nadobka s perforovanym vickem, naplnéna malym
mnozstvim chloroformu pro narkotizaci (nikoliv v8ak usmrceni) pfildakanych
motyld (Obrazek 2). V pfipadé oCekavané vyssi vzduSné vihkosti, pfipadné
pravdépodobnosti srazek, byl do kbeliku rozprostien kus mékké textilie, aby
nedosSlo ke zbyteénému poskozeni kfidel chycenych motylu. K lapaci byl vzdy
umistén i list s informaci o probihajicim vyzkumu. Po no¢ni expozici byli rano
z lapace vybrani nachytani motyli a béhem urCovani na misté pribézné opét

s wawvs

pozdéjsi urceni).
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Obrazek 2 — Samocinny svételny lapacé

Zdroj: foto V. Rendlova dne 4. 7. 2015

Pro zachyceni maximalniho spektra druhut byly zdroje svétla umistovany na

pfedem zvolena rozdilna stanoviste.

Stanovisté €. 1 se nachazelo vrozlohou nevelkém bukovém porostu
obklopeném smrkovou monokulturou, nedaleko oplocenky s vysadbou javoru

mlécCe (Acer platanoides) a buku lesniho (Fagus sylvatica).

LapaC na stanovisti €. 2 byl umistén na lesni pasece s porostem smrku
ztepilého (Picea abies). Na tuto plochu zasahuje také dalSi oplocenka s bukovym
porostem, misty se zde vyskytuje borovice lesni (Pinus sylvestris) a bfiza
bélokora (Betula pendula). Celé stanovisté je v mirném svahu, jehoz sklon

zpusobuje vy$Si zadrzovani vlhkosti v nizSich partiich, kde vznikaji i kalisté.

Pro stanovisté €. 3 bylo vybrano misto ve vétSim svahu v misté, kde byly
v okoli vykaceny vysoké smrky a v souCasnosti se zde objevuje pfirozené
zmlazeni stejného druhu, v blizkosti se také vyskytuji mladé stromy modfinu

opadavého (Larix decidua). Tento bod lezi tésné vedle Siroké lesni cesty.

Stanovisté €. 4 se nachazelo na skéale v kapradinovém porostu a boruvei,

v blizkosti vzrostlé smrkové monokultury, ale i mladSich smrka.
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Lapac na stanovisti €. 5 byl situovan do blizkosti nefrekventované verejné
komunikace v hustém porostu ostruziniku maliniku (Rubus idaeus) na plose

prosté vysokych smrkovych monokultur.

Pro stanovisté ¢. 6 bylo urCeno misto nachazejici se na hranici vysoké

smrkové monokultury a kulturni louky v mirném svahu.

Druhy zpUsob lakani na svételny zdroj spocival ve vyuziti 160W rtutové
vybojky, ktera byla napajena benzinovym generatorem elektfiny. Svétlo bylo
umisténo pred reflexni plochu (bilé platno natazené na konstrukci kovovych
a plastovych ty€i, pfipadné pretazené pres bok automobilu) (Obrazek 3).
Prilétajici motyli usedajici na platno byli ihned urCovani a zapisovani, nebo
ausmrceni (ve sklenici s vypary etylesteru kyseliny octové) pro pozdéjsi
determinaci. Vzdy byl zaznamenan pocet pozorovanych exemplart (Ciselna
hodnota poltu exemplarl, pfipadné rozlisenych na samce (M) a samice (F), nebo
slovni vyjadreni relativni poCetnosti). Kazdé sviceni probihalo po dobu 60 min az
po celou noc, v zavislosti na aktualnich povétrnostnich podminkach a intenzité

pfiletu.
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Obrazek 3 — 160W rtutova vybojka napajena agregatem

Zdroj: foto V. Rendlova dne 4. 7. 2015

Mista lakani na svétlo vybojky byla celkem dvé. Stanovisté v bodé A se
nachazelo na lesni pasece v mirném svahu s porostem smrku ztepilého (Picea
abies), oplocenkou s bukovym porostem a ojedinélym vyskytem borovice lesni
(Pinus sylvestris) a bfizy bélokoré (Betula pendula). Zde probéhlo sviceni
jedenkrat. Ostatni sviceni se uskutecnila v misté oznaeném bodem B. Svétlo
bylo umisténo na hranici louky a smrkové monokultury tak, aby sméfovalo do
lesa. Kromé& smrku ztepilého (Picea abies) se v okoli objevuje téz modfin
opadavy (Larix decidua), borovice lesni (Pinus sylvestris), bfiza bélokora (Betula
pendula), buk lesni (Fagus sylvatica), dub letni (Quercus robur) a jefab ptaci

(Sorbus aucuparia).

Pro ucely této prace byla sledovana pouze skupina tzv. velkych motyll
(Macrolepidoptera). Determinace zjiSténych druhl probihala s vyuzitim novéjsich
pfirucek (Bélin, 1999; FajCik, 2003; Macek et al., 2007, 2008, 2012, 2015).
Sporné pfipady (napf. u silné olétanych jedincu) byly konzultovany s vedoucim
determinace provedena vysSetfenim kopula¢nich organu dle obvyklého postupu
(napf. Novak, 1969; Winkler, 1974; Koch, 1988), resp. jeho modifikaci: ze

zadeCku suchého exemplare bylo odstfizeno nékolik poslednich &lanku a tento
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fragment viozen do zkumavky s 10% roztokem KOH a ponechan 24 hod.
maceraci pfi pokojoveé teploté. Poté byly pod stereomikroskopem preparacnimi
pinzetami vyjmuty kopulaéni organy a ocistény (mechanicky a proplachnutim
v ethanolu) od pfebyteCné svaloviny. Takto pfipraveny preparat byl poté

prohlizen s ohledem na diagnostické druhové znaky.

Pfevazna vétsina dat o vyskytu druht na lokalité byla ziskana prazkumy
v sezdné 2015, mensi €ast pochazi ze sezény 2013, v ramci pfipravy bakalarské
prace (Rendlova, 2014). Jednotlivé nalezy z pfedchoziho obdobi (80. a 90. léta

20. stoleti) byly ziskany vypisem ze sbirky a terénnich zaznamu P. Hefmana.

Systematické clenéni a védecka nomenklatura vychazeji z publikaci
Lastuvky et Lisky (2011) a Kudrny et al. (2015), Ceské nazvoslovi je uvedeno dle

databaze biolib.cz.

Ceské nazvy vsech rostlin uvedenych v této praci i jejich latinské nazvoslovi

jsou uvedeny dle publikace Kubata et al. (2002).

27



5 VYSLEDKY

Z Sestnacti exkurzi, které se uskuteCnily v obdobi od dubna do listopadu
2015, byla ziskana data, na zakladé kterych byl zhotoven soupis zjisténych druha
uvedeny v nasledujici samostatné podkapitole (viz 5.1 Systematicky prehled
zjisténych druhu). Data nalezu u jednotlivych druhl jsou Fazena chronologicky od
nejstarSiho po nejaktualnéjsi. Vybranych 30 druhd motylt, vyznamnych napf.
z faunistického, ochranaiského ¢i taxonomického hlediska, ke kterym je pfipojen

komentar v nasledujici podkapitole, je v poznamce oznaceno pismenem K
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5.1 Systematicky prehled zjisténych druhu

TAXON CESKY NAZEV DATUM/POCETNOST BIOTOPOVA VAZBA? POZNAMKA
Hepialidae hrotnok¥idlecoviti
Triodia sylvina (Linnaeus, 1761) hrotnokfidlec salatovy 13. 8. 2015 (5) mezofilni az mirné xerotermofilni
1.az 2. st.
Sesiidae nesytkoviti
Pennisetia hylaeiformis (Laspeyres, nesytka malinikova 30. 7. 2015 (2), 13. 8. mezofilni 2. az 3. st.
1801) 2015 (2)
Limacodidae slimakovcoviti
Apoda limacodes (Hufnagel, 1766) slimakovec dubovy 13. 6. 2015, 4. 7. 2015 mezofilni 3. st.
()
Hesperiidae soumracénikoviti
Pyrgus malvae (Linnaeus, 1758) soumracnik jahodnikovy | 18. 5. 2013 (hojné), 8. 6. | xerotermofilni az mezofilni 1. st.

2013 (n&kolik), 25. 4.
2015 (1M%), 6. 6. 2015

)
Carterocephalus palaemon (Pallas, soumracnik jitrocelovy |8. 6. 2013 (2), 6. 6. 2015 | mezofilni az mirné hygrofilni 2. st.
1771) Q)
Thymelicus sylvestris (Poda, 1761) soumracnik metlicovy 4.7.2015 (2), 5. 8. 2015 | mezofilni 2. st.
1)
Thymelicus lineola (Ochsenheimer, soumracnik 30. 7. 2015 (1) mezofilni 1. st.
1808) CareCkovany
Ochlodes sylvanus (Esper, 1777) soumracnik rezavy 4.7.2015 (5) ubikvistni

3 ubikvistni = vSudypfitomné druhy, schopné Zit na v8ech typech biotop(; mezofilni 1. stupné = druhy Zijici na otevienych biotopech, pfedevsim
loukach; mezofilni 2. stupné = druhy Zijici na rozhrani luénich a lesnich biotopu (lesni louky, paseky, kfovinné lemy, lesni okraje atd.); mezofilni
3. stupné = druhy Zijici na lesnich biotopech; xerotermofilni 1. stupné = druhy Zijici na otevienych xerotermnich biotopech (skalni stepi, stepni
travniky, xerofilni louky); xerotermofilni 2. stupné = druhy Zijici na kfovinatych stepich a lesostepich; xerotermofilni 3. stupné = druhy obyvajici
xerofilni borové lesy na piscitém podkladé, reliktni bory; hygrofilni 1. stupné = druhy Zijici na otevienych podmac&enych biotopech (louky, rakosiny,
slatinisté); hygrofilni 2. stupné = druhy Zijici v podmacenych lesich (smréiny, vrbo-topolové luhy, olSiny) (Macek et al., 2015)

4 M = samec
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Pieridae bélaskoviti
Leptidea juvernica Williams, 1946 bélasek lu¢ni 30. 7. 2015 (1) hygrofilni, mezofilni 2. st. K5
Anthocharis cardamines (Linnaeus, bélasek Fefichovy 8. 6. 2013 (1), 8. 5. 2015 | mezofilni az mirné hygrofilni 1. az
1758) (1) 2. st.
Aporia crataegi (Linnaeus, 1758) bélasek ovocny 14. 6. 2015 (1) mezofilni az xerotermofilni 2. st. K
Pieris brassicae (Linnaeus, 1758) bélasek zelny 4.7.2015 (1M), 5. 8. ubikvistni

2015 (1)
Pieris rapae (Linnaeus, 1758) bélasek fepovy 8. 5. 2015 (7), 1. 6. 2015 | ubikvistni

(2), 6. 6. 2015 (9)
Pieris napi (Linnaeus, 1758) bélasek fepkovy 4.7.2015 (2Mm), 14. 6. ubikvistni

2015 (1), 30. 7. 2015 (1)
Gonepteryx rhamni (Linnaeus, 1758)8 Zlutasek feSetlakovy 21.4.2013 (6), 18. 5. mezofilni 2. az 3. st.

2013 (1), 8. 6. 2013 (1),

13. 6. 2013 (3), 10. 4.

2015 (18M/3F7), 25. 4.

2015 (1M/1F), 8. 5. 2015

(26M/8F), 1. 6. 2015

(5M/1F), 6. 6. 2015

(4M/1F), 14. 6. 2015 (1),

30. 7. 2015 (2)
Lycaenidae modraskoviti
Lycaena virgaureae (Linnaeus, 1758) ohnivacek celikovy 7.1984 (3) mezofilni 2. az 3. st. K
Lycaena tityrus (Poda, 1761) ohnivacek Cernoskvrnny | 8. 6. 2013 (2) mezofilni az xerotermofilni 1. st.

Celastrina argiolus (Linnaeus, 1758)

modrasek krusinovy

8.6. 2013 (1), 6. 6. 2015
(1IM/1F)

mezofilni 2. az 3. st.

Polyommatus icarus (Rottemburg, 1775)

modrasek jehlicovy

13. 8. 2015 (2M/3F), 5. 8.
2015 (2)

ubikvistni

Nymphalidae

babockoviti

5 Druh okomentovany v nasledujici podkapitole (5.2 Komentare k vybranym druhtiim)

6 Viz Pfiloha 5 (Foto E)
7 F = samice
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Argynnis paphia (Linnaeus, 1758)

perletovec stfibropasek

7.1985 (hojn&), 8. 1987
(hojng), 23. 7. 1991 (1)

mezofilni 3. st.

Argynnis adippe (Denis & Schiffermiiller,
1775)

perletovec prostredni

8.1989 (1)

mezofilni 2. st.

Boloria euphrosyne (Linnaeus, 1758)

perletovec fialkovy

27.5. 1985 (3), 6. 6.
1987 (1), 8. 6. 2013
(12M), 9. 6. 2013
(7M/1F), 13. 6. 2013
(4M), 6. 6. 2015 (2M)

mezofilni 2. st.

Boloria dia (Linnaeus, 1767)

perletovec nejmensi

18. 5. 2013 (hojné), 8. 6.
2013 (2), 9. 6. 2013 (1),
13. 6. 2013 (1)

mezofilni 1. st. az xerotermofilni 2.
st.

Nymphalis antiopa (Linnaeus, 1758)

babocka osikova

8.1986 (hojn&)

mezofilni 3. st.

Inachis io (Linnaeus, 1758)

babocka pavi oko

7.-8. 1986 (hojné), 21.
4.2013 (2), 8. 6. 2013
(1), 10. 4. 2015 (6), 8. 5.
2015 (4), 5. 8. 2015 (5),
30. 7. 2015 (1)

ubikvistni

Aglais urticae (Linnaeus, 1758)

babocka kopfivova

4.7.2015 (10), 30. 7.
2015 (1)

ubikvistni

Vanessa atalanta (Linnaeus, 1758)

babocka admiral

13.6. 2013 (1), 1. 6.
2015 (1), 6. 6. 2015 (1)

ubikvistni

Vanessa cardui (Linnaeus, 1758)

baboc&ka bodlakova

14. 6. 2015 (1), 30. 7.
2015 (1)

ubikvistni

Polygonia c-album (Linnaeus, 1758)

babocka bilé C

21. 4. 2013 (3), 10. 4.
2015 (1), 4. 7. 2015 (1),
30. 7. 2015 (1)

mezofilni 2. az 3. st.

Araschnia levana (Linnaeus, 1758)

babocka sitkovana

18.5. 2013 (2), 9. 6.
2013 (1), 30. 7. 2015 (1),
6. 6. 2015 (1), 5. 8. 2015

(1)

mezofilni az mirné hygrofilni 2. az
3. st.

Apatura iris (Linnaeus, 1758)

batolec duhovy

7.1985 (1)

mezofilni 3. st.

Pararge aegeria (Linnaeus, 1758)

okac pyrovy

13. 8. 2015 (1)

mezofilni az xerotermofilni 3. st.
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Lasiommata megera (Linnaeus 1767)

okac zedni

8.6. 2013 (nékolik), 13.
6. 2013 (2)

ubikvistni

Lasiommata maera (Linnaeus, 1758)

okac je€minkovy

4.7.2015 (1F)

mezofilni 3. st., xerotermofilni 2. st.

Coenonympha pamphilus (Linnaeus,
1758)

okac¢ pohankovy

8. 6. 2013 (2), 13. 6.
2013 (hojné), 30. 7. 2015

1)

mezofilni az xerotermofilni 1. az 2.

st.

Coenonympha arcania (Linnaeus, 1761)

okac strdivkovy

14.6. 2015 (2)

mezofilni az xerotermofilni 2. st.

Coenonympha glycerion (Borkhausen,
1788)

okac treslicovy

8. 6. 2013 (1), 13. 6.
2013 (1)

xerotermofilni az hygrofilni 2. st.

Aphantopus hyperantus (Linnaeus,
1758)

okac prosickovy

4.7.2015 (>10)

mezofilni 1. az 2. st.

Maniola jurtina (Linnaeus, 1758)

okac luéni

4.7.2015 (3M), 13. 8.

2015 (1M), 14. 6. 2015
(2), 30. 7. 2015 (hojné),
5. 8. 2015 (1)

ubikvistni

Erebia medusa (Denis & Schiffermdiller,
1775)

ok&c rosickovy

1.6. 2015 (1)

mezofilni 2. st.

Melanargia galathea (Linnaeus, 1758)

okac bojinkovy

4.7.2015 (2M), 30. 7.
2015 (1), 5. 8. 2015 (1)

mezofilni 1. st.

Drepanidae

srpokfidlecoviti

Watsonalla binaria (Hufnagel, 1767)

srpokfidlec dubovy

30. 8. 2015 (1)

mezofilni 3. st. az xerotermofilni 2.

st.

Watsonalla cultraria (Fabricius, 1775)

srpokfidlec bukovy

12. 5. 2015 (1F)

mezofilni 3. st.

Drepana falcataria (Linneaus, 1758)

srpokfidlec vrbovy

8.6.2013 (1), 12. 5.
2015 (1)

mezofilni 2. az 3. st.

Cilix glaucata (Scopoli, 1763)

srpokfidlec trnkovy

30. 8. 2015 (1)

xerotermofilni 2. st.

Thyatira batis (Linnaeus, 1758)

mufice ockovana

13.8.2015 (1), 4. 7.
2015 (1)

mezofilni 2. az 3. st.

Habrosyne pyritoides (Hufnagel, 1766) mfice bélopasna 4.7.2015 (1) mezofilni 2. st.
Tethea or (Denis & Schiffermdiller, 1775) | mdfice obecna 4.7.2015 (2) mezofilni 2. az 3. st.
Ochropacha duplaris (Linnaeus, 1761) mufice dvojtecna 4.7.2015 (1) mezofilni 3. st. az hygrofilni 3. st.

Lasiocampidae

bourovcoviti
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1992 (1)

Lasiocampa quercus (Linnaeus, 1758) bourovec dubovy 21. 4. 2013 (1 housenka) | mezofilni 2. st. az xerotermofilni 2. | K
st.
Dendrolimus pini (Linnaeus, 1758) bourovec borovy 4.7.2015 (1) mezofilni 3. st. az xerotermofilni 2.
st.
Cosmotriche lobulina (Denis & bourovec mésicity 13.8.2015(3),4.7. mezofilni 3. st. K
Schiffermiller, 1775) 2015 (1)
Saturniidae martinaCoviti
Saturnia pavonia (Linnaeus, 1758) martina¢ habrovy 14.6.1992 (1), 18. 7. mezofilni 2. st. K;e.l®8

Sphingidae

ligajoviti

Laothoe populi (Linnaeus, 1758)°

lisaj topolovy

13.8. 2015 (1), 13. 6.
2015 (1)

mezofilni az hygrofilni 2. st.

Sphinx pinastri (Linnaeus, 1758)

lisaj borovy

12.5. 2015 (1IM/1F), 13.
8.2015 (1), 13. 6.2015
(1), 4. 7. 2015 (1), 30. 7.
2015 (1)

mezofilni 3. st.

Deilephila porcellus (Linnaeus, 1758)

liSaj kyprejovy

4.7.2015 (1)

mezofilni 1. az 2. st.

Geometridae

pidalkoviti

Angerona prunaria (Linnaeus, 1758)

zejkovec trnkovy

13.6. 2015 (3), 4. 7.
2015 (1)

mezofilni aZ mirné hygrofilni 2. a2z
3. st.

Schiffermller, 1775)

Abraxas sylvata (Scopoli, 1763) skvrnopasnik jilmovy 4.7.2015 (1) mezofilni az mirné hygrofilni 2. az
3. st.
Lomographa temerata (Denis & tmavoskvrnac zahradni | 4. 7. 2015 (1) mezofilni az mirné hygrofilni 2. az

3. st.

Biston betularia (Linnaeus, 1758)

drsnokfidlec bfezovy

13.6. 2015 (1), 4. 7.
2015 (1)

mezofilni 2. az 3. st.

Peribatodes rhomboidaria (Denis &
Schiffermller, 1775)

rdznorozec trnkovy

30. 8. 2015 (1)

mezofilni 2. az 3. st.

8 ex larva (e. |.) = vychovano z housenky

% Viz Ptiloha 5 (Foto D)
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Peribatodes secundaria (Denis &
Schiffermiller, 1775)

rliznorozec jalovcovy

30. 7. 2015 (1), 13. 8.
2015 (1), 30. 8. 2015 (1)

mezofilni 2. st.

Alcis repandata (Linnaeus, 1758)

rdznorozec vrbovy

13.6. 2015 (1), 4. 7.
2015 (1), 30. 7. 2015 (1)

mezofilni 3. st.

Alcis bastelbergeri (Hirschke, 1908)

rdznorozec ¢ernopasy

30. 7. 2015 (2)

mezofilni 2. az 3. st.

Hypomecis roboraria (Denis &
Schiffermiller, 1775)

rlznorozec dubovy

8. 6. 2013 (1)

mezofilni 2. az 3. st.

Paradarisa consonaria (Hibner, 1799)

rdznorozec lipovy

12.5. 2015 (1)

mezofilni az mirné hygrofilni 2. az
3. st.

Aethalura punctulata (Denis &
Schiffermiller, 1775)

riznorozec olSovy

18.5. 2013 (1)

mezofilni az hygrofilni 2. az 3. st.

Ematurga atomaria (Linnaeus, 1758)

tmavoskvrnac viesovy

1.6. 2015 (1)

xerotermofilni az hygrofilni 1. az 2.
st.

Bupalus piniaria (Linnaeus, 1758)

tmavoskvrnac¢ borovy

13.6. 2015 (1)

mezofilni az xerotermofilni 2. az 3.
st.

Campaea margaritaria (Linnaeus, 1767)

bélo¢arnik habrovy

13.8. 2015 (1), 13. 6.
2015 (14), 4. 7. 2015 (1)

mezofilni 3. st.

Hylaea fasciaria (Linnaeus, 1758)

bélocarnik smrkovy

13. 6. 2015 (2)

mezofilni 3. st.

Pungeleria capreolaria (Denis &
Schiffermuller, 1775)

tmavoskvrnac jedlovy

13. 8. 2015 (1), 30. 8.
2015 (1)

mezofilni 3. st.

Lomaspilis marginata (Linnaeus, 1758)

skvrnopasnik liskovy

4.7.2015 (1), 30. 7.2015
1)

mezofilni az hygrofilni 2. az 3. st.

Ennomos erosaria (Denis & zejkovec lipovy 4.7.2015 (1) mezofilni az xerotermofilni 2. az 3.
Schiffermiller, 1775) st.

Odontopera bidentata (Clerck, 1759) zejkovec dvojzuby 8.6.2013 (1) mezofilni 3. st.

Plagodis dolabraria (Linnaeus, 1767) kropenatec zihany 13. 6. 2015 (1) mezofilni 3. st.

Cepphis advenaria (Hubner, 1790) kropenatec bortivkovy | 8. 6. 2013 (2) mezofilni az mirné hygrofilni 2. az

3. st.

Macaria notata (Linnaeus, 1758)

kropenatec bifezovy

30. 7. 2015 (1)

mezofilni az mirné hygrofilni 2. az
3. st.

Macaria liturata (Clerck, 1759)

kropenatec sosnovy

14. 6. 1992 (1), 13. 6.
2015 (1), 4. 7. 2015 (1)

mezofilni az xerotermofilni 2. az 3.
st.
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Chiasmia clathrata (Linnaeus, 1758)

kropenatec jetelovy

30. 7. 2015 (1)

mezofilni az xerotermofilni 1. az 2.
st.

Odezia atrata (Linnaeus, 1758)

¢ernokridlec smutecni

14. 6. 2015 (1)

mezofilni az mirné& hygrofilni 1. az
2. st.

Gandaritis pyraliata (Denis &
Schiffermiller, 1775)

pidalka mafinkova

4.7.2015 (1)

mezofilni az mirné& hygrofilni 1. az
2. st

Ecliptopera silaceata (Denis &
Schiffermiller, 1775)

pidalka hnédohlava

12.5. 2015 (1), 30. 7.
2015 (1)

mezofilni az hygrofilni 3. st.

Ecliptopera capitata (Herrich-Schéaffer,
1839)

pidalka Zlutohlava

4.7.2015 (1)

mezofilni az hygrofilni 3. st.

Chloroclysta siterata (Hufnagel, 1767)

pidalka lipova

8.6. 2013 (1), 12. 5.
2015 (1), 30. 8. 2015 (1),
25.9. 2015 (5)

mezofilni 3. st.

Dysstroma citrata (Linnaeus, 1761)

pidalka jahodnikova

13. 8. 2015 (1)

mezofilni az mirné hygrofilni 2. az
3. st.

Dysstroma truncata (Hufnagel, 1767)

pidalka borlivkova

13. 6. 2015 (1), 30. 8.
2015 (1)

mezofilni az hygrofilni 2. az 3. st.

Cidaria fulvata (Forster, 1771)

pidalka zluta

4.7.2015 (1)

mezofilni az xerotermofilni 2. st.

Thera variata (Denis & Schiffermiiller,
1775)

pidalka proménliva

8. 6. 2013 (1), 13. 6.
2015 (3)

mezofilni 3. st.

Thera britannica (Turner, 1925)

pidalka Cernobila

12.5.2015 (1)

mezofilni 3. st.

Euphyia unangulata (Haworth, 1809)

pidalka jednozuba

13.6. 2015 (1)

mezofilni az mirné hygrofilni 2. az
3. st.

Eupithecia tantillaria (Boisduval, 1840)

pidaliCka borova

12. 5. 2015 (desitky ks)

xerotermofilni 2. az 3. st.

Eupithecia trisignaria Herrich-Schéffer,
1848

pidaliCka bolSevnikova

25. 9. 2015 (1)

mezofilni 3. st.

Eupithecia subumbrata (Denis & pidalicka hlavacova 4.7.2015 (1) mezofilni 1. az 3. st.
Schiffermller, 1775)
Eupithecia succenturiata (Linnaeus, pidali¢ka diviznova 4.7.2015 (1) mezofilni az xerotermofilni 1. az 2.

1758)

st.

Eupithecia icterata (Villers, 1789)

pidali¢ka vrati¢ova

30. 7. 2015 (1)

mezofilni az xerotermofilni 1. az 2.
st.
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Chloroclystis v-ata (Haworth, 1809)

pidalicka zelena

4.7.2015 (1)

mezofilni az mirné hygrofilni 2. st.

Pasiphila rectangulata (Linnaeus, 1758)

pidali¢ka jablofova

4.7.2015 (1)

mezofilni az mirné xerotermofilni
2. st.

Epirrita dilutata (Denis & Schiffermdiller,
1775)

Sedokfidlec liskovy

1.11. 2015 (1)

mezofilni az mirné& hygrofilni 2. az
3. st.

Epirrita autumnata (Borkhausen, 1794)

Sedokfidlec vrbovy

11. 10. 2015 (1)

mezofilni az hygrofilni 2. st.

Operophtera brumata (Linnaeus, 1758)

pidalka podzimni

1.11. 2015 (2)

mezofilni 2. az 3. st.

Perizoma affinitata (Stephens, 1831)

pidalka kohoutkova

4.7.2015 (1)

mezofilni az hygrofilni 2. az 3. st.

Perizoma alchemillata (Linnaeus, 1758)

pidalka konopicova

30. 7. 2015 (1)

mezofilni az mirné hygrofilni 2. az
3. st.

Nothocasis sertata (Hubner, 1817)

Sedokfidlec javorovy

25.9. 2015 (3)

mezofilni 3. st.

Xanthorhoe biriviata (Borkhausen, 1794)

pidalka netykavkova

10. 4. 2015 (1)

mezofilni az hygrofilni 3. st.

Xanthorhoe spadicearia (Denis &
Schiffermiller, 1775)

pidalka jitrocelova

30. 7. 2015 (1)

mezofilni 2. az 3. st.

Xanthorhoe ferrugata (Clerck, 1759)

pidalka hojna

8.6. 2013 (1), 30. 8.
2015 (1), 4. 7. 2015 (1),
30. 7. 2015 (1)

mezofilni az hygrofilni 2. az 3. st.

Xanthorhoe quadrifasiata (Clerck, 1759)

pidalka prvosenkova

4.7.2015 (1), 30. 7.
2015 (1)

mezofilni az hygrofilni 2. az 3. st.

Xanthorhoe montanata (Denis &
Schiffermuller, 1775)

pidalka Stovikova

4.7.2015 (5), 13. 6.
2015 (1)

mezofilni az hygrofilni 2. az 3. st.

Epirrhoe tristata (Linnaeus, 1758)

pidalka povazkova

4.7.2015 (1), 1. 6. 2015
(1)

mezofilni az mirné hygrofilni 1. az
2. st.

Epirrhoe alternata (Miller, 1764)

pidalka obecna

13. 8. 2015 (1)

mezofilni aZ mirné hygrofilni 1. a2z
3. st.

Camptogramma bilineatum (Linnaeus,
1758)

pidalka kopfivova

4.7.2015 (2), 13. 8.
2015 (5), 30. 8. 2015 (2),
13.6.2015(2), 4. 7.
2015 (1), 30. 7. 2015 den
(1), 30. 7. 2015 noc (2)

mezofilni 2. st.

Idaea biselata (Hufnagel, 1767)

Zlutokfidlec ¢tveroteCny

4.7.2015 (1)

xerotermofilni az mirné hygrofilni
2.az 3. st.
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Idaea aversata (Linnaeus, 1758)

ZlutokFidlec kru€inkovy

4.7.2015 (1), 13. 8.
2015 (1)

mezofilni 2.

az 3. st.

Scopula immorata (Linnaeus, 1758)

vinopasnik kostkovany

13. 6. 2013 (1), 13. 8.
2015 (1)

mezofilni az xerotermofilni 1. az 2.

st.

Scopula floslactata (Haworth, 1809)

vinopasnik vikvovy

13.6. 2015 (1)

mezofilni az mirné& hygrofilni 2. az

3. st.

Timandra comae (Schmidt, 1931)

Zlutokfidlec Stovikovy

30. 7. 2015 (1)

mezofilni az hygrofilni 2. az 3. st.

Notodontidae

hibetozubcoviti

Clostera pigra (Hufnagel, 1766) vztyénofitka osikova 12. 5. 2015 (AM/1F) mezofilni 2. st.

Notodonta dromedarius (Linnaeus, hfbetozubec bfezovy 13. 8. 2015 (2) mezofilni 3. st.

1767)

Drymonia dodonaea (Denis & hibetozubec hnédy 8.6.2013 (1) mezofilni 3. st.

Schiffermiller, 1775)

Pterostoma palpina (Clerck, 1759) hfbetozubec dvouzuby |8. 6. 2013 (1) mezofilni 2. st.

Leucodonta bicoloria (Denis & hfbetozubec dvoubarvy |4.7.2015 (1) mezofilni 2. az 3. st.

Schiffermuller, 1775)

Ptilodon capucina (Linnaeus, 1758) hfbetozubec olSovy 8. 6.2013 (1), 13. 6. mezofilni 2. az 3. st.
2015 (1), 30. 7. 2015 (1)

Ptilodon cucullina (Denis & hfbetozubec bfekovy 4.7.2015 (1) mezofilni 2. az 3. st.

Schiffermuller, 1775)

Stauropus fagi (Linnaeus, 1758) hranostajnik bukovy 4.7.2015 (1) mezofilni 3. st.

Erebidae

Calliteara pudibunda (Linnaeus, 1758) Stétconos ofechovy 13. 6. 2015 (1) mezofilni 2. az 3. st.

Arctornis I-nigrum (Mdaller, 1764) bekyné Cerné L 4.7.2015 (1) mezofilni 3. st.

Cybosia mesomella (Linnaeus, 1758) liSejnikovec bélavy 14.6.1992 (1), 13. 6. mezofilni 2. st.
2015 (2)

Atolmis rubricollis (Linnaeus, 1758) liSejnikovec Cerny 13.6.2015 (2),4.7. mezofilni 3. st.
2015 (1)

Eilema sororcula (Hufnagel, 1766) liSejnikovec Zluty 8.6.2013 (1) mezofilni 2. az 3. st.

Eilema complana (Linnaeus, 1758) liSejnikovec vroubeny 30. 8. 2015 (2) mezofilni 2. st. aZz xerotermofilni 2.

st.
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Eilema lurideola (Zincken, 1817) liSejnikovec obecny 4.7.2015 (1) mezofilni 2. st. az xerotermofilni 2.
St.

Eilema depressum (Esper, 1787) liSejnikovec Zlutokrajny |13. 8. 2015 (8), 30. 8. mezofilni 3. st.

2015 (2), 4. 7. 2015 (1),

30. 7. 2015 (2)
Phragmatobia fuliginosa (Linnaeus, prastevnik Stovikovy 4.7.2015 (1) mezofilni 1. az 2. st.
1758)
Parasemia plantaginis (Linnaeus, 1758) | pfastevnik jitrocelovy 14. 6. 1992 (2) mezofilni 2. st. K
Spilosoma luteum (Hufnagel, 1766) prastevnik bezovy 4.7.2015 (1) mezofilni 2. st.
Diacrisia sannio (Linnaeus, 1758) prastevnik chrastavcovy | 13. 8. 2015 (1M) mezofilni 2. st.
Arctia caja (Linnaeus, 1758) prastevnik medvédi 16. 5. 1992 (1) mezofilni 2. st. el
Callimorpha dominula (Linnaeus, prastevnik hluchavkovy |4.7.2015 (1), 4. 7. 2015 | mezofilni 2. st.
1758)0 Q)
Hypena proboscidalis (Linnaeus, 1758) | zobonosec kopfivovy 13. 6. 2015 (2) mezofilni 2. az 3. st
Laspeyria flexula (Denis & hnédopaska lisejnikova |13. 6. 2015 (1), 4. 7. mezofilni 3. st.

Schiffermuller, 1775)

2015 (1)

Euclidia glyphica (Linnaeus, 1758)

jetelovka hnéda

8. 6. 2013 (1)

mezofilni az xerotermofilni 1. az 2.

st.

Euclidia mi (Clerck, 1759)

jetelovka mensi

27.5. 1985 (1), 8. 6.
2013 (1), 6. 6. 2015 (1)

mezofilni az xerotermofilni 1. az 2.

st.

Colobochyla salicalis (Denis &
Schiffermiller, 1775)

Sedice jivova

14.6. 1992 (1)

mezofilni az hygrofilni 2. az 3. st.

Nolidae drobnuskoviti

Pseudoips prasinana (Linneaus, 1758) | zelenénka bukova 8.6.2013 (1) mezofilni 3. st.
Nycteola revayana (Scopoli, 1772) marka listova 25.9. 2015 (1) mezofilni 3. st.
Noctuidae maroviti

Abrostola triplasia (Linnaeus, 1758) kovolesklec ¢ernocarny |8. 6. 2013 (1) mezofilni 2. st.
Autographa gamma (Linnaeus, 1758) kovolesklec gama 13. 8. 2015 (3), 30. 7. ubikvistni

2015 (1)

Deltote deceptoria (Scopoli, 1763)

svétlopaska ostficova

4.7.2015 (1)

mezofilni az mirné hygrofilni 2. st.

10 Viz PFiloha 5 (Foto F)
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Deltote pygarga (Hufnagel, 1766)

svétlopaska
ostruznikova

13.6. 2015 (1), 4. 7.
2015 (1)

mezofilni az mirné& hygrofilni 2. az
3. st.

Panthea coenobita (Esper, 1785) béloskvrnka smrkova 4.7.2015 (1) mezofilni 3. st. K
Colocasia coryli (Linnaeus, 1758) béloskrvnka liskova 8. 6.2013 (1), 12. 5. mezofilni 2. az 3. st.

2015 (1)
Acronicta aceris (Linnaeus, 1758) Sipovénka madalova 4.7.2015 (1) mezofilni 2. az 3. st.
Acronicta auricoma (Denis & Sipovénka jivova 9. 1995 (1) mezofilni 2. st. el
Schiffermiller, 1775)
Craniophora ligustri (Denis & Sipovénka jasanova 4.7.2015 (1) mezofilni 2. st.

Schiffermiller, 1775)

Cucullia umbratica (Linnaeus, 1758)

kukléfka mlécova

13.8. 2015 (1)

xerotermofilni az mezofilni 1. st.

Cucullia scrophulariae (Denis &
Schiffermiller, 1775)

kuklétka krticnikovéa

4.7.2015 (3 housenky)

mezofilni 2. st.

Amphipyra pyramidea (Linnaeus, 1758)

blyskavka ofedakova

30. 8. 2015 (1), 25. 9.
2015 (1)

mezofilni 3. st.

Allophyes oxyacanthae (Linnaeus, 1758)

pestroskvrnka hlohova

25.9. 2015 (3)

mezofilni 2. st.

Hoplodrina octogenaria (Goeze, 1781)

blyskavka ptacincova

4.7.2015 (1)

mezofilni 1. az 2. st.

Charanyca trigrammica (Hufnagel, 1766)

Sedavka trojcarna

13. 6. 2015 (2)

mezofilni 1. az 2. st.

Charanyca ferruginea (Esper, 1785)

blyskavka opencova

13.6. 2015 (2), 4. 7.
2015 (1)

mezofilni aZ mirné hygrofilni 2. a2z
3. st.

Trachea atriplicis (Linnaeus, 1758)

blyskavka lebedovéa

13. 6. 2015 (2)

mezofilni 2. st.

Phlogophora meticulosa (Linnaeus,
1758)

blyskavka mramorovana

25.9. 2015 (1)

ubikvistni

Euplexia lucipara (Linnaeus, 1758)

blyskavka ostruznikova

4.7.2015 (1)

mezofilni 2. az 3. st.

Photedes minima (Haworth, 1809)

travarka nejmensi

13. 6. 2015 (1)

hygrofilni 1. az 2. st.

Apamea remissa (Hubner, 1809)

Sedavka mnohotvarna

13. 6. 2015 (1)

mezofilni az hygrofilni 2. az 3. st.

Apamea sordens (Hufnagel, 1766)

Sedavka obilna

8. 6. 2013 (1)

mezofilni 1. az 2. st.

Apamea monoglypha (Hufnagel, 1766)

Sedavka travova

4.7.2015 (1)

mezofilni 1. az 3. st.

Apamea lithoxylaea (Denis &
Schiffermiller, 1775)

Sedavka Zlutava

30. 7. 2015 (1)

mezofilni az xerotermofilni 1. az 2.

st.
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Oligia strigilis (Linnaeus, 1758)

Sedavka krouzkovana

13.6. 2015 (1)

mezofilni az mirné& hygrofilni 1. az
2. st.

Oligia latruncula (Denis & Schiffermdiller,
1775)

Sedavka mensSi

4.7.2015 (1)

ubikvistni

Xanthia icteritia (Hufnagel, 1766)

zlatokfidlec vrbovy

30. 8. 2015 (1)

mezofilni az hygrofilni 2. az 3. st.

Agrochola litura (Linnaeus, 1761)

polnice vrbkova

30. 8. 2015 (1)

mezofilni az xerotermofilni 2. az 3.
st.

Agrochola lota (Clerck, 1759)

polnice vrbova

1.11. 2015 (1)

hygrofilni az mezofilni 1. az 2. st.

Agrochola macilenta (Hibner, 1809)

polnice bukova

25. 9. 2015 (3)

mezofilni 2. az 3. st.

Conistra vaccinii (Linnaeus, 1761)

zimovnice brusnicova

10. 4. 2015 (3)

mezofilni 1. az 2. st.

Conistra rubiginea (Denis &
Schiffermiller, 1775)

zimovnice rezava

10. 4. 2015 (1)

mezofilni 2. az 3. st.

Dryobotodes eremita (Fabricius, 1775)

pestroskvrnka dubova

30. 8. 2015 (1)

mezofilni az xerotermofilni 2. az 3.
st.

Antitype chi (Linnaeus, 1758)

pestroskvrnka orli¢kova

9.1991 (1)

mezofilni az xerotermofilni 2. st.

Mniotype satura (Denis & Schiffermdiller,
1775)

pestroskvrnka
zimolezova

30. 8. 2015 (1)

mezofilni 2. az 3. st.

Panolis flammea (Denis & Schiffermdller,
1775)

sosnokaz borovy

12.5.2015 (1)

mezofilni 3. st.

Orthosia cruda (Denis & Schiffermiiller,
1775)

jarnice mensi

10. 4. 2015 (1)

mezofilni 3. st.

Tholera decimalis (Poda, 1761)

mdara jilkova

30. 8. 2015 (1)

mezofilni az mirné hygrofilni 1. st.

Polia nebulosa (Hufnagel, 1766)

mdra jitrocelova

13.6. 2015 (1), 4. 7.

2015 (1)

mezofilni 2. az 3. st.

Lacanobia thalassina (Hufnagel, 1766)

mura bfezova

8. 6. 2013 (1)

mezofilni 2. az 3. st.

Lacanobia contigua (Denis &
Schiffermiller, 1775)

mura pestra

13. 6. 2015 (1)

mezofilni 2. az 3. st.

Melanchra persicariae (Linnaeus, 1761)

mura éerna

4.7.2015 (1)

mezofilni 2. st.

Mythimna pallens (Linnaeus, 1758)

plavokfidlec stepni

13.8. 2015 (3)

mezofilni 1. az 2. st.

Mythimna sicula (Treitschke, 1835)

plavokfidlec zapadni

12.5.2015 (1)

ubikvistni
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Mythimna albipuncta (Denis &
Schiffermiller, 1775)

plavokfidlec bélote¢ny

13.8. 2015 (1), 25. 9.
2015 (1)

mezofilni az xerotermofilni 1. st.

Agrotis segetum (Denis & Schiffermdiller,
1775)

osenice polni

14. 6. 1992 (1), 13. 8.
2015 (1)

xerotermofilni az mezofilni 1. st.

Agrotis exclamationis (Linnaeus, 1758)

osenice vykfiCnikova

13.6. 2015 (6), 4. 7.
2015 (1)

mezofilni az xerotermofilni 1. st.

Axylia putris (Linnaeus, 1761)

osenice Zlutava

4.7.2015 (1)

mezofilni az mirné hygrofilni 1. az
2. st.

Ochropleura plecta (Linnaeus, 1761)

osenice ¢ekankova

13.8. 2015 (1)

mezofilni az mirné hygrofilni 2. st.

Diarsia mendica (Fabricius, 1775)

osenice lesni

13.6. 2015 (2)

mezofilni 2. az 3. st.

Noctua pronuba (Linnaeus, 1758)

osenice Stovikova

13. 8. 2015 (1), 30. 8.
2015 (3), 25. 9. 2015 (1)

mezofilni az mirné hygrofilni 1. az
2. st.

Noctua comes (Hibner, 1813)

osenice prvosenkova

30. 8. 2015 (1)

mezofilni az mirné xerotermofilni
2.az 3. st.

Noctua fimbriata (Schreber, 1759)

osenice zemakova

13.8. 2015 (1)

mezofilni 2. az 3. st.

Noctua janthina (Denis & Schiffermiller,
1775)

osenice ¢ernolema

13.8. 2015 (1)

mezofilni az mirné hygrofilni 2. az
3. st.

Xestia c-nigrum (Linnaeus, 1758)

osenice ¢erné C

8. 6. 2013 (1), 13. 8.
2015 (3), 30. 8. 2015 (1),
13. 6. 2015 (1), 30. 7.
2015 (1)

mezofilni 2. st.

Xestia baja (Denis & Schiffermdiller,
1775)

osenice rulikova

13.8. 2015 (1)

mezofilni 2. st.

Xestia stigmatica (Hubner, 1813)

osenice hluchavkova

13.8. 2015 (1)

mezofilni 2. az 3. st.

Xestia xanthographa (Denis &
Schiffermiller, 1775)

osenice zlutoskvrnna

30. 8. 2015 (1)

mezofilni az mirné hygrofilni 1. az
2. st.
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5.2 Komentare k vybranym druhiim

Celed: Pieridae (bé&laskoviti)

Leptidea juvernica Williams, 1946 — bélasek lu¢ni: tento druh byl u nas
donedavna uvadén pod védeckym nazvem Leptidea reali Reissinger, 1990.
Do poloviny 90. let minulého stoleti nebyl na nasem uzemi rozliSovan
od pfibuzného druhu, ohrozeného bélaska hrachorového, Leptidea sinapis
(Linnaeus, 1758). Jejich spolehlivé rozeznani spociva v preparaci kopulacnich
organl. V oblasti, kam spada studovana lokalita, se v8ak druh L. sinapis
vyskytuje pouze vyjimecné a témér vSechny zdejSi nalezy patfi druhu L. juvernica
(Hefman, 1999). RozliSeni druhl Leptidea juvernica a L. reali je mozné pouze na
molekularni urovni, avsak v pfipadé L. reali se jedna o zapadoevropsky prvek,
ktery se na naSem uzemi nevyskytuje (Dinca et al., 2011). Pro tento druhovy
komplex je charakteristické slozité predkopulacni chovani, pficemz samice jsou

schopny rozpoznat a nasledné odmitnout samce pfibuznych druhl (Benes et al.,
2002).

Aporia crataegi (Linnaeus, 1758) — bélasek ovocny: druh cCerveného
seznamu (Farkac et al., 2005) v kategorii témérF ohrozeny (NT), jeSté pred cca
20 lety byl u nas povazovan za vyhynulého, poslednich asi 15 let se v Cechach
Sifi (Hula et al, 2000; Benes et al., 2002). Aktualné jde o nékolikaté pozorovani
na Klatovsku (P. Hefman, osobni sdéleni). Upfednostriuje lesostepi a kfoviny,
sady a ovocné aleje. Jedna se o tzv. iruptivni druh se specifickou populacni
dynamikou (stfidani masovych gradaci s kalamitnim vyskytem a naslednym
vyraznym poklesem pod hranici pozorovatelnosti), pficemz faktory, které Fidi tyto
cykly, jsou neznamé (Macek et al., 2015). Dospélci se vyskytuji pospolité

a spole¢né i nocuji (Benes et al., 2002).
Celed: Lycaenidae (modraskoviti)

Lycaena virgaureae (Linnaeus, 1758) — ohnivacek celikovy: na lokalité byl
nékolikrat pozorovan v 80. letech (P. Hefman, nepublikovana data), aktualni

zaznamy nebyly uéinény. Zda se, Ze minimalné z klatovské &asti Sumavského
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podh(fi tento druh vyrazné ustoupil. V sou€asnosti je povaZzovan za zranitelny
druh preferujici vih¢i biotopy v blizkosti lesnich porostu, pasek &i cest. Samci
i samice hromadné nocuji na stromech nebo vysokych bylinach (Macek et al.,

2015), vyzaduje tedy urcitou vegetacni heterogenitu stanovisté.
Celed: Nymphalidae (babogkoviti)

Argynnis paphia (Linnaeus, 1758) — perletovec stfibropasek: na tizemi CR
byl bézné rozSifen predevSim v lesnatych oblastech od nizin po hory,
v souCasnosti vSak mistné ustupuje, a to zejména v intenzivné
obhospodarfovanych oblastech nizSich poloh. OhroZuje jej zejména postupujici
sukcese a vysadba (Cizek et al., 2015). Preferuje slunné lesni mytiny, svétliny
a paseky. Samci se snazi pfimét samice k pafreni tzv. zastavovacim feromonem
(Macek et al., 2015).

Argynnis adippe (Denis & Schiffermiuller, 1775) — perletovec prostfedni:
zranitelny druh Cerveného seznamu (VU) (Farkac et al., 2005), po vyraznéjSim
ustupu v minulosti se aktualné objevuje opét Castéji, coz zfejmé& souvisi
s probihajici klimatickou zménou, ktera mu umoziuje vyuzit SirSi Skalu
mikrostanovist v lesich (Cizek et al., 2015). Kromé& svétlin, pasek a mytin
vyhledava napf. Zelezni¢ni naspy, lesni poZzZafisté ¢&i naruSované plochy
vojenskych prostor — je typickym druhem rané sukcesnich biotopu lesnich oblasti
(Macek et al., 2015). Ochrana tohoto druhu spociva ve vytvofeni permanentnich
rané sukcesnich ploch, obnové pafezin a extenzivni pastvy, vhodné podminky
by mohly vznikat cilenym managementem v té€Zebnich prostorech, pfi okrajich

dalnic a zeleznic (Benes et al., 2002).

Tyto dva druhy (A. paphia, A. adippe) byly pozorovany na lokalité
v minulosti (P. Hefman, nepublikovana data), aktualné je vyskyt nepotvrzen.
ZvIasté u prvého z nich jde o dosti pfekvapivé zjisténi, nebot v fadé oblasti dosud
patfi k rozSifenym a relativné béZnym druhdm lesnich motylU a na lokalité byval
Casty. Pri€¢inou muze byt napf. zvySena umrtnost housenek v disledku teplé zimy

a nepfiznivého jara. Vyskyt by bylo vhodné dale monitorovat.
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Boloria euphrosyne (Linnaeus, 1758) — perletovec fialkovy: dle erveného
seznamu ohroZenych bezobratlych Ceské republiky je uveden v kategorii
zranitelny (VU) (Farkac€ et al., 2005), Benes et al. (2002) jej zminuji jako druh
napf. v Krkonosich (Cizek et al., 2015). Vyhledava lesni paseky, svétliny, okraje
a louky, v horskych oblastech téz lavinové drahy a jeho Zivnymi rostlinami jsou
violky (Viola riviniana, V. odorata, V. hirta). Ochrana je mozna v podobé zfizovani
vymladkovych lesu, pafezin €i obor s pfiméfenym vyskytem zvére (Benes et al.,
2002).

Tomuto druhu byla vénovana bakalarska prace (Rendlova, 2014). Jeho
vyskyt na lokalité Lou€any byl znam z druhé poloviny 80. let 20. stoleti (1985
- 1987), dale pak populace nebyla monitorovana, proto se nabizelo ovéfeni
vyskytu druhu po 26 sezdnach bez prubézného sledovani. Terénni exkurze
a odchyty dospélct probihaly v obdobi od dubna do &ervna 2013. Bylo
vytipovano deset dil€ich ploch, pficemz na péti z nich se podafilo pfitomnost
dospélct prokazat, ackoliv housenky nebyly nalezeny. Béhem tfi odchytovych
akci (8., 9. a 13. 6. 2013) se podafilo odchytit 16 motyld (1 samice a 15 samc).
V sezoné 2015 jich ovSem bylo minimum, podafilo se odchytit pouze dva
exemplare dospélct (oba samci), pfiemz jeden byl znacné poskozen. Jako
jedna z moznych pficin tohoto poklesu ¢etnosti pozorovani se jevi nadprumérné
tepla zima, po které nasledovalo chladné a destivé jaro, které znamenalo
nepfiznivé podminky pro vyvoj pfezimujicich housenek a jejich nasledny zvySeny

uhyn. Stav populace bude vhodné monitorovat i nadale.

Nymphalis antiopa (Linnaeus, 1758) — babocka osikova: druh v minulosti
opakované pozorovan (P. Hefman, nepublikovana data), aktualné vsak
nepotvrzen. Macek et al. (2015) uvadéji, ze tento druh preferuje lesni svétliny,
lemy a pruseky ¢&i zahrady a parky, naproti tomu Kucerova (2012) uvadi, ze
upfednostriuje spiSe zapojené lesy a je to jeden z mala druh(, ktery ma prospéch
z ubytku parezinového hospodareni (stejny efekt se vyskytuje v pfipadé druhu
okaC¢ pyrovy (Pararge aegeria)). Jedna se o druh solitérni s otevienymi

populacemi, jejichz pocCetnost vyrazné kolisa. Dospélci vyhledavaji mizu
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poranénych stromu, kvasici ovoce nebo mrSiny (Benes$ et al.,, 2002). Je to
kontinentalni druh pfizpusobeny chladné zimé s dostatkem snéhu a teplym

suchym létum (Macek et al., 2015).

Apaturairis (Linnaeus, 1758) — batolec duhovy: na lokalité pozorovan v 80.
letech 20. stoleti (P. Hefman, nepublikovana data), aktualné nebyl zaznamenan.
Je legislativné chranény (vyhlaska 395/1992 Sb., kategorie ,ohrozeny“), aktualné
v8ak nepatfi k ohrozenym druhim (Bene$ et al., 2002; Cizek et al., 2015).
Vyhovuijici pro tento druh jsou vlhka lesni udoli, lesni lemy a cesty podél vodoteci.
Druh se vyznacuje vyraznou strukturovanou denni aktivitou (dopoledne pfijem
potravy u obou pohlavi, v poledne samci zakladaji teritoria a vyCkavaji na samice)
(Macek et al., 2015).

Lasiommata megera (Linnaeus 1767) — oka¢ zedni: v minulosti
nezaznamenan, aktualné osidlil paseky v ¢asti sledovaného uzemi. V literature
je udavan jeho vyskyt v blizkosti zidek, polnich cest Ci skal, vybira si rostliny

nejCastéji kvetouci fialové az modrofialové (Macek et al., 2015).

Erebia medusa (Denis & Schiffermuller, 1775) — okac rosic¢kovy: v oblasti
Klatovska mizejici druh, Bene$ et al. (2002) uvadéji, Ze vzrostlé lesy jsou bariérou
pro jeho migraci. V CR zatim neni bezprostfedné ohroZen, prestoZe z fady oblasti
mizi (Macek et al., 2015). Vzhledem k velkému poklesu stavu v zapadni Evropé
byl zafazen do Cervené knihy evropskych motyld (Cizek et al., 2015). Druh

vyzaduje podporu mozaikovitym managementem lu€nich a stepnich stanovist.
Celed: Lasiocampidae (bourovcoviti)

Lasiocampa quercus (Linnaeus, 1758) — bourovec dubovy: nehojny druh,
ktery je vazany na podrost lesu pahorkatin a nizSich hor, v nékterych oblastech
zcela chybi. Preferuje svétlé lesy, viesovisté a vrchovisté s porostem borGvéi.
Samci maji denni aktivitu (cca mezi 14. a 16. hod), samice se aktivuji pozdé

odpoledne a po setméni (Macek et al., 2007).

Cosmotriche lobulina (Denis & Schiffermuller, 1775) — bourovec mésicity:
typicky druh lesnich porostl stfednich a vysSich poloh, ktery je vyvojem vazany

na smrk, jehoz jehli€¢im se Zivi housenky (Novak, 2003). Tento motyl pfilétajici na
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svétlo obvykle pozdé v noci ma dva Casové izolované (allochronni) kmeny, jarni
s letovou periodou v kvétnu az Cervnu a letni s periodou v Cervenci az srpnu
(Macek et al., 2007). Vyskyt druhu z Klatovska uvadi jiz Sterneck (1929).

Celed: Saturniidae (martinadoviti)

Saturnia pavonia (Linnaeus, 1758) — martina¢ habrovy: donedavna nebyl
tento druh na nasem uzemi rozliSovan od potencialné zaménitelného martinace
podobného, Saturnia pavoniella (Scopoli, 1763), ktery zde dosahuje severni
hranice svého arealu. Jeho vyskyt je znam z jiznich Cech a jizni Moravy (Macek

et al., 2007) a v zajmové oblasti neni jeho pfitomnost pfedpokladana.
Celed: Geometridae (pidalkoviti):

Peribatodes secundaria (Denis & Schiffermiller, 1775) — rdznorozec
jalovcovy: v CR je rozsiten lokalné pfedevsim ve vyssich polohach v jehliénatych

a smiSenych lesich. Za vyssich teplot je vzletny i ve dne (Macek et al., 2012).

Alcis bastelbergeri (Hirschke, 1908) — ruznorozec €ernopasy: Vv nizsich
polohach spiSe ojedinéle se vyskytujici druh, pro oblast, kam nalezi zkoumana
lokalita, je pomérné typicky, s pravidelnym vyskytem. Preferuje kifovinné lesy

a lesni okraje, pfiléta na svétlo i vnadidlo (Macek et al., 2012).

Paradarisa consonaria (Hiibner, 1799) — rtiznorozec lipovy: v CR lokalni,
nehojny druh s preferenci vihCich lest a kfovinnych lemda, ktery je vazan na

kefové patro z listnatych dfevin (Macek et al., 2012).

Pungeleria capreolaria (Denis & Schiffermuller, 1775) — tmavoskvrnac
jedlovy: typicky druh lesnich porostu stfednich a vy$Sich poloh, jenz je na lokalité
potravné vazany hlavné na jedli bélokorou (Abies alba) a smrk (Picea sp.)
(Sumpich, 2001). Mistné se $ifi i do nizSich poloh. Pfes den byva ukryty
v korunach stromd, vzletny (Macek et al., 2012). Sumpich (2001) jej fadi
k typickym druhim synuzie motylt pfirozeného lesa (jeho vyskyt na lokalité

doklada pfitomnost zbytk( plvodniho jedlobukového spolecenstva).

Odezia atrata (Linnaeus, 1758) — Cernokfidlec smutecni: tento druh patfi

mezi bioindikatory horskych biotopt (Vyhlidal, 2010). V CR se vyskytuje lokalné
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(Macek et al., 2012), aktualné se patrné S$ifi i do teplejSich poloh (Hefman
et Liska, 2012).

Ecliptopera capitata (Herrich-Schaffer, 1839) — pidalka Zlutohlava
(PFiloha 5 — Foto A): v CR se vyskytuje lokaln&, nehojné. Vyhledava podmacené
vlhké smisSené a listnaté luzni lesy, pasma podél vodnich tokd. Housenky Ziji na
netykavce nedutklivé (Impatiens lutea), v zajeti pfijimaji jako nahradni potravu
i vrbovku uzkolistou (Epilobium angustifolium) (Macek et al., 2012). Vyhlidal

(2010) uvadi tento druh jako bioindikator pfirozenych lesnich biotopu.

Dysstroma citrata (Linnaeus, 1761) — pidalka jahodnikova: lokalni druh
obyvajici pfedevSim vysSi polohy (Macek et al.,, 2012). Nékdy zaménovan

s podobnou pidalkou bordvkovou (D. truncata).

Thera britannica (Turner, 1925) — pidalka ¢ernobila (Pfiloha 5 — Foto B):
v CR vyskyt lokalni a vzacny. Preferuje pahorkatiny az hory, lesy smiSené
a jehliCnaté se zastoupenim jedle (Macek et al., 2012). Pravé jedle bélokora
(Abies alba) je pro tento druh podle Sumpicha (2001) jedinou Zivnou rostlinou.
Autor dale uvadi, ze kvdli vysoké habitualni podobnosti s druhem pidalka
proménliva (T. variata) byva prehlizen navzdory faktu, zZe je ekologicky mnohem

vice vyhranén.
Epirrita dilutata (Denis & Schiffermuller, 1775) — Sedokfidlec liskovy
Epirrita autumnata (Borkhausen, 1794) — Sedokfidlec vrbovy:

Tyto dva druhy jsou spolehlivé odliSitelné pouze na zakladé znakl na
kopula¢nich organech. Druh E. dilutata je ¢asté&jSi v nizSich polohach, zatimco
pro E. autumnata je typicky vyskyt v polohach stfednich a vyssich (FajCik, 2003).

Perizoma affinitata (Stephens, 1831) — pidalka kohoutkova (PFiloha
5 —Foto C): lokalni a vzacny druh vysSich poloh, u nas sporadicky nalézany
hlavné v pohrani¢nich pohofich (Krampl et Marek, 2003). Neobvykly vyskyt

v inverznich polohéach teplejsi oblasti uvadi Sumpich (2011) z Podyji.

Nothocasis sertata (Hiibner, 1817) — Sedokfidlec javorovy: v CR vyskyt

vzacny, spiSe se vysSich polohach. Preferuje stinné listnaté a smiSené lesy
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s podrostem javoru klenu (Acer pseudoplatanus), na némz Ziji housenky

ve spifedenych letorostech a dale sutové a roklinové lesy (Macek et al., 2012).
Celed: Erebidae (bez &eského nazvu)

Parasemia plantaginis (Linnaeus, 1758) — prastevnik jitrocelovy: jeho
vyskyt znamy z minulosti (P. Hefman, nepublikovana data) nebyl aktualné na
lokalité potvrzen. HojnéjSi je ve vysSich polohach, vyhledava lesy smisSené
a jehli¢naté, lesni louky, paseky a cesty. Samec a samice zUstanou po kopulaci
v blizkosti az do druhého dne (Macek et al., 2007).

Celed: Noctuidae (mroviti)

Panthea coenobita (Esper, 1785) — béloskvrnka smrkova: tento striktné
lesni druh je vazan na jehlicnany a jeho vyskyt je typicky pro vyssi polohy.
Housenky Ziji jednotlivé a Zivnou rostlinou je pro né smrk, jedle, borovice
a modfin. Kukly pfezimuiji a je zjisténo, Ze nékdy mohou prelezet i vice let (Macek

et al., 2008).

Dryobotodes eremita (Fabricius, 1775) — pestroskvrnka dubova: spiSe
teplomilnéjSi druh vyskytujici se vice v nizSich polohach, neni pocCetny. Je vazan
na dub (Macek et al., 2008).

Mythimna sicula (Treitschke, 1835) — plavokfidlec zapadni: v poslednich
desetiletich probiha $ifeni tohoto druhu na vychod, v CR ptitomen jiz na celém

uzemi. Druh se Sirokou ekologickou valenci (Macek et al., 2008).

Noctua janthina (Denis & Schiffermiller, 1775) — osenice Cernolema:
aktualné na Klatovsku pozorovan pravidelny vyskyt, v minulosti zde druh nebyl
zaznamenavan (P. Hefman, osobni sdéleni). Vyskytuje se v listnatych
a smiSenych lesich, kde preferuje lesni okraje, svétliny, praseky &i udolni nivy.
Taxon Noctua janthe, ktery byl oddélen od N. janthina pomérné nedavno a na
jehoz status nejsou shodné nazory (Macek et al., 2008), neni v této praci od

N. janthina odliSovan.
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6 DISKUSE

6.1 Spolecenstvo motyll z hlediska biotopovych vazeb

Tato prace udava z lokality Lou¢any celkem 205 druhu tzv. velkych motylU.
Pro polohy podhorskych lest uvadi Liska (2013) potencialni vyskyt celkem 300
az 500 druhu ze vSech skupin. Za znamého predpokladu, Ze skupina
Microlepidoptera, jejiz zpracovani nebylo pfedmétem této prace, je na naSem
uzemi pfiblizné 1,6 krat pocetné&jsi nez skupina Macrolepidoptera (srov. Lastlvka
et LiSka, 2011), Ize na zakladé ziskanych vysledk( odhadovat potencial lokality
na cca 330 druhd. Vezmeme-li v ivahu mezi lepidopterology obecné tradovany
fakt, Ze jednosezdnnim pruzkumem Ize v optimalnim pfipadé vétSinou postihnout
ne vice nez cca 80 % fauny motylU aktualné na lokalité Zijici, tento potencial bude
jesté vyssi. Srovnatelné jsou i vysledky Sumpicha (2001) a Vyhlidala (2011)
z obdobné situovanych (avsak lokalizovanych do mirné vysSich poloh) biotopl
Ceskomoravské vrchoviny, resp. podhifi Jesenikd. Poéty velkych noénich
motylt zji$téné témito autory (Sumpich, 2001: 346 druhd; Vyhlidal, 2011:
229 druhll) jsou proti zastoupeni této skupiny ve vysledcich predkladané
diplomové prace (166 druh() vySsSi pouze relativné, jelikoz je nutné uvazovat
rozdily v metodice (obé zmifiované prace vychazeji z cinnosti svételného
stacionarniho lapace, ktery byl v provozu po vétSinu vegetacni sezdény (v pfipadé
prace Sumpich, 2001 dokonce &tyfi sezdny), tj. reprezentoval nékolikanasobné
vic odchytu nez jednotlivé exkurze na lokalit¢ Loucany, s mnohem vétSim

potencialem zachyceni vice druhu.

Z hlediska biotopové vazby (Macek et al., 2015) bylo na lokalité zjiSténo
celkem 37 skupin motylu (Graf 1). Tfemi nejvice zastoupenymi jsou skupiny
druht mezofilnich 2. az 3. stupné (34 druhl, 16,6 %), mezofilnich 3. stupné
(31 druhd, 15,1 %) a mezofilnich 2. stupné (25 druhd, 12,2 %). Naopak velmi
malé zastoupeni bylo zjiSténo u skupin druhd mezofilnich az xerotermofilnich
2. stupné a mezofilnich az mirné hygrofilnich 2. stupné (shodné &tyfi druhy, 2 %)
a dalSich 24 skupin, z nichz zadna nebyla ve zjisténém druhovém spektru

zastoupena vice nez 1,5 % (Graf 2).
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Ur€itou vazbu na lesni stanovisté vykazuje 90,7 % (186 druhd) vSech
zjisténych druhd, jmenovité ze skupin mezofilni 2. stupné, mezofilni 3. stupné,
hygrofilni 2. stupné a vSech dalSich skupin se zastoupenim téchto kategorii. Jako
striktné lesni Ize z tohoto mnozstvi oznacit skupinu druht mezofilnich 3. stupné
a hygrofilnich 2. stupné (dohromady 31 druhl, 57,7 %, pfiemz do skupiny
hygrofilni 2. stupné nenalezi Zadny ze zjisténych druhu). Ve zbyvajicich 9,3 %
(19 druhu), které se nevyznacuji vazbou na lesni biotopy, je nejvice zastoupena
skupina druhd ubikvistnich (15 druhd), mezofilnich 1. stupné (2 druhy),
mezofilnich 1. stupné az xerotermofilnich 2. stupné a xerotermofilnich 2. stupné

(shodné po 1 druhu).

VySe uvedena zjisténi potvrzuji stanovenou hypotézu této prace, tj. Ze ve
zjisténém druhovém spektru motylu studovaného lesniho komplexu pfrevazuji

druhy stfedoevropskych lesnich porostu stfednich az vySSich poloh.
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Graf 1 — Pocetni zastoupeni druh v jednotlivych kategoriich vazby na biotop
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Graf 2 — Procentualni druhové zastoupeni v jednotlivych kategoriich vazby na biotop
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6.2 Lesnicky management ve vztahu k vybranym druhim

Na lokalité bylo zjisténo 14 ze 41 druhu tzv. velkych motylu, které jsou
v publikaci Kfistka et Urbana (2004) zmifiovany jako druhy potencialné
vyznamné z lesnického hlediska, které vSak sleduje vyrazné odliSné zajmy nez
hledisko ochranarské (Konvi¢ka et al., 2006). Konkrétné se jedna o bourovce
dubového (Lasiocampa quercus), b. borového (Dendrolimus pini), liSaje
topolového (Laothoe populi), I. borového (Sphinx pinastri), tmavoskvrnace
borového (Bupalus piniaria), bélo¢arnika smrkového (Hylaea fasciaria),
kropenatce sosnového (Macaria liturata), pidalku podzimni (Operophtera
brumata), StétconoSe ofechového (Calliteara pudibunda), prastevnika
medvédiho (Arctia caja), zelenénku bukovou (Pseudoips prasinana),
kovolesklece gama (Autographa gamma), sosnokaze borového (Panolis

flammea) a osenici polni (Agrotis segetum).

Ve vztahu k managementu napomahajicimu udrzeni vyznamnych druhu
|ze sledovanou plochu podle BeneSe et al. (2002) rozdélit do nékolika

stanovistnich kategorii:
Uzavrené lesy podhuri

Ze zjisténych druhl Ize pro toto prostfedi uvést napf. okace pyrového
(Pararge aegeria) nebo babocku osikovou (Nymphalis antiopa), jejiz vyskyt vSak
nebyl aktualné potvrzen. V téchto porostech neni na zakladé zjisténi pfedkladané

prace nutné pristupovat ke specialnimu managementu.
Uzavrené monokultury

Vramci zajmové lokality se jedna témér pouze o smrkové porosty
podléhajici intenzivnimu lesnickému managementu. Obecné jde o mista znaéné
chuda a zadny z nalezenych druhG na nich neni existentné zavisly. V zajmu
biodiverzity je nejvhodnéjsi tyto neplivodni porosty postupné nahrazovat porosty
s plvodni dfevinnou skladbou. Tam, kde takova nahrada nebude mozna, je
potfeba podporovat co nejvice heterogenitu jinymi zplsoby, napf. ponechavanim
¢asti naletu listnacl nebo jejich starSich solitér. Jako pfiklad zjisténého druhu Ize

uvést riznorozce jalovcového (Peribatodes secundaria).
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Paseky

Tam, kde jsou dfeviny dostateCné rozvolnéné a nezastinuji zcela bylinné
patro, mizZe byt soustfedéna fada vyznamnych druht motyld, vyuZzivajicich tyto
plochy po urCitou ¢ast svého vyvojového cyklu (Zivné rostliny housenek, zdroj
nektaru pro dospélce atd.). Jde o fazi lesnického hospodareni, kterou Ize v Case
alespon ¢astecné plasticky pfizpusobovat narokim téchto druht (napf. vzhledem
ke stafi ploch, jejich rozloze a prostorovému rozmisténi). Jako destnikovy druh
motyla Ize pro lokalitu Lou¢any uvést napf. ohrozeného perletovce fialkového
(Boloria euphrosyne). Zajimavy je rovnéz dfive nepozorovany pocetny vyskyt

okace zedniho (Lasiommata megera) na téchto stanovistich v okoli Loucan.
Svétliny podhari

Do jisté miry mohou tvofit Castecny prunik s vyse uvedenym typem, muze
jit ale i o plochy vzniklé pfirodnimi disturbancemi, tedy nezavisle na lidskych
aktivitach. Lze sem zahrnout i prosvétlené lemy lesnich cest. V ramci komplexu
lokality LouCany by vzdy méla byt zajiSténa existence téchto ploch v rizném
sukcesnim stadiu a jejich jemna a dostateCné propojena mozaika, prosta
migracnich bariér (napf. zapojené monokultury). Kromé& vySe uvedeného
perletovce fialkového (Boloria euphrosyne), jehoz prosperita na lokalité je na
téchto stanoviStich existencné zavisla, 1ze na tomto misté uvést i ubyvajiciho
perletovce stfibropaska (Argynnis paphia) a p. prostfedniho (A. adippe) — ffi
druhy, které k uspéSnému vyvoji vyzaduji dostatek violek rostoucich na
oslunénych mistech (Cizek et al., 2015). Z dal$ich zjisténych druhd Ize uvést
napf. pfastevnika hluchavkového (Callimorpha dominula) nebo p. jitrocelového
(Parasemia plantaginis), jehoz vyskyt se vSak aktualné nepodafilo potvrdit,
prestoZe jeho stanovisté subjektivné neproSla vyraznymi zménami. Rovnéz
batolec duhovy (Apatura iris), pozorovany na lokalité v minulosti, byva nejcastéji
zastiZzen na lesnich cestach a pro jeho prosperitu je potfeba zachovavat potravni
nabidku housenek v podobé Sirokolistych vrb (zejména jedinct nizSiho,
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v s

kefovitéjSiho vzrastu), které jsou z lesnického hlediska nezajimavé (Benes et al.,
2002; Cizek et al., 2015).

Zapojené kfoviny

RoztrouSené se vyskytuji pfedevSim v okrajovych Castech sledovaného
komplexu, pfedstavuji biotop fady zjiSténych druhd, napf. z Celedi pidalkovitych.
Aktualné zfejmé nevyzaduji specialni management, avSak pfilezitostné
a nahodné profedovani téchto porostd potencialné podpofi celkovou diverzitu

motyliho spoleCenstva.
Lesni lemy

Na lokalité Lou€any jsou pfedstavovany zejména ekotony v okrajovych
Castech sledovaného uzemi, pronikaji sem i omezené plochy lu¢nich porostu.
Na téchto stanoviStich byla zjisténa vétSina druhd dennich motylq,
z vyznamnéjSich napf. bélasek ovocny (Aporia crataegi) nebo okac¢ rosickovy
(Erebia medusa). Proto je potfeba tyto plochy udrzet alespon ve stavajici podobé
a rozsahu. Blokovani jejich postupujiciho zarUstani a fragmentace pfispéje
k uchovani biodiverzity celého sledovaného komplexu. Velmi dllezité je rovnéz

vylougit jejich jakékoliv zalesfiovani (Cizek et al., 2015).

6.3 Neovérené nalezy a vykyvy pocetnosti

Z celkového poctu zjisténych druhl jich bylo 17 ze studované lokality
znamo jiz z obdobi pfed zapoc€etim sbéru dat pro diplomovou i bakalarskou praci
(Rendlova, 2014), resp. z 80. a 90. let 20. stoleti (Kudrna, 1994; P. Hefman,
nepublikovana data). Z téchto 17 druhd jich bylo Sest potvrzeno i aktualné,
konkrétné jde o druhy perletovec fialkovy (Boloria euphrosyne), babocCka pavi
oko (Inachis io), kropenatec sosnovy (Macaria liturata), liSejnikovec bélavy
(Cybosia mesomella), jetelovka mensi (Euclidia mi) a osenice polni (Agrotis

segetum).

Vyskyt dalSich 11 druhu se aktualnim prizkumem potvrdit nepodafilo.
Priciny tohoto se mohou u jednotlivych druh( [iSit a obecné spocivat napf.

v nahodnych jevech, klimatickych faktorech, rozdilné metodice pozorovani
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v danych obdobich, lidském faktoru pozorovatele, kolisani pocCetnosti (nebo

v krajnim pfipadé az vymizeni) jednotlivych druhua atd. (Benes et al., 2002)

V pfipadé ohnivacka celikového (Lycaena virgaureae) muze jeho
nezaznamenani vyplyvat z celkového pozorovaného ustupu v regionu
a skuteCnosti, Ze plochy, na nichz byl dfive pozorovan, doznaly urcitych
sukcesnich zmén smérem k vétsi stanovistni homogenité (P. Hefman, osobni

sdéleni).

Absence souCasnych pozorovani perletovce stfibropaska (Argynnis
paphia), dfive na sledované lokalité bézného, by mohla nejspi§ souviset se
soubéhem vice pro druh nepfiznivych faktort v posledni dobé (napf. kombinace
klimaticky nepfiznivych obdobi pro prfezimujici housenky, sukcesni zmény

stanovist, kde probihal jejich vyvoj) (Cizek et al., 2015).

Perletovec prostfedni (Argynnis adippe) byl v minulosti pozorovan pouze
v jednom exemplafi. Vzhledem k jeho znamym biotopovym narokdm a vykyvim
podetnosti v mezidobi (Bene$ et al. 2002; Cizek et al., 2015; Macek et al. 2015)
|ze predpokladat, Ze na lokalité v soucasné dobé bud nezije trvale, nebo se jeho

Cetnost pohybuje na hranici pozorovatelnosti.

BabocCka osikova (Nymphalis antiopa) byla na lokalité pozorovana
v obdobi, kdy na naSem uzemi prochazela poslednim vyraznym populacnim
vrcholem. Poté se druh, u néhoz jsou znamy i kratSi (meziro¢ni) vykyvy
pocCetnosti (Macek et al., 2015), na Klatovsku objevoval vzdy jiz v menSich
Cetnostech (P. Hefman, osobni sdéleni). Z nezachyceni béhem sezén 2013
a 2015 tedy nelze vyvozovat zavéry ohledné aktualniho vyskytu druhu na

studované lokalité.

Batolec duhovy (Apatura iris) je dosti mobilni druh s otevienou populacni
strukturou, navic s vyrazné strukturovanou aktivitou v zavislosti na denni dobé
(Benes et al. 2002; Macek et al. 2015). Pozorovani dospélcu je tak do jisté miry
nahodnéjSim jevem nez u vétSiny dennich motyld. Z absence pozorovani

v sezdné 2015 tedy zfejmé nelze usuzovat na aktualni stav populace na lokalité.
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Absence aktualnich pozorovani pfrastevnika jitrocelového (Parasemia
plantaginis) a p. medvédiho (Arctia caja) mize souviset s jejich napadnym
ustupem z fady mist béhem poslednich cca dvou desetileti, pfipadné s oslabenim
jejich mistnich populaci a klimaticky nepfiznivymi podminkami pro zdarny vyvoj

pfezimujicich housenek.

Martina€ habrovy (Saturnia pavonia) nebyl ve stadiu dospélce na lokalité
pozorovan ani v minulosti a nalezy housenek (zvlasté vzrostlych, které jiz neziji

pospolité, viz napf. Macek et al., 2007) |ze povazovat za spiSe nahodné.

Druhy Sedice jivova (Colobochyla salicalis), pestroskvrnka orlickova
(Antitype chi) a do jisté miry i Sipovénka jivova (Acronicta auricoma) obecné
nejsou uvadény jako hojné, ale spiSe lokalni (zejména v pfipadé prvnich dvou)
a jednotlivé se vyskytujici (napf. Koch, 1988). Jejich nezaznamenani v sezénach

2013 ¢i 2015 tedy mlze do znacné miry podléhat ndhodnym faktorim.

Veskeré vySe popsané okolnosti a mozné pfi€iny aktualniho nezachyceni

jednotlivych druht mohou spodivat i v kombinaci dalSich, obtiznéji zachytitelnych

fviwviv s

monitoringu lokality, nebot’ kratkodobym sledovanim lze zachytit pouze urcitou

cast druhového spektra, které danou lokalitu obyva.
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7 ZAVER

Hlavnim cilem této diplomové prace, ktera je podle dostupnych informaci
prvnim motylafskym prizkumem z oblasti Klatovska vtomto rozsahu, bylo
provést komplexni lepidopterologicky prizkum lokality Louany a vyhodnotit
mistni spoleCenstvo motylu z hlediska biotopovych preferenci, ochranaiského
vyznamu a vyznamu pro management. NejvétSi mnozstvi dat pro vyzkum bylo
ziskano béhem dubna az listopadu 2015, vyuzita byla také data ziskana pfi
zpracovavani bakalarské prace v sezoné 2013 (Rendlova, 2014), ostatni udaje
ze svého extenzivniho vyzkumu béhem roku 2013 a také z 80. a 90. let 20. stoleti

poskytl P. Hefman (nepublikovana data).

V pribéhu odchytl a monitoringu byla na lokalité Lou¢any zaznamenana
pomeérné pestra diverzita motyli fauny ze skupiny Macrolepidoptera. Celkovy
soupis (od roku 1984 do roku 2015) Citd 205 druhtd motyld. Z 80. a 90. let
minulého stoleti bylo znamo 17 druhl, pficemz 11 z nich se aktualnim
prizkumem nepodafilo potvrdit. Motyli, ktefi se zde vyskytuji, nalezi do
16 rlznych cCeledi. Tento stav neni s nejvétSi pravdépodobnosti konecny
a v pfipadé eventualniho pokraCovani prizkumu v nasledujicich letech Ize

oCekavat nalezy dalSich druhd.

Pavodné zamyslenym dil¢im cilem bylo také rozSifit a aktualizovat poznatky
o mistni populaci ohrozeného perletovce fialkového (Boloria euphrosyne)
v navaznosti na bakalafskou praci (Rendlova, 2014). To se ale nezdafilo
z duvodu extrémné nizké uspéSnosti v odchytu dospélcu (na lokalité byly
v sezdné 2015 pozorovany a odchyceny pouze dva samci exemplafe) a s ni

spojené nemoznosti realizace metody zpétnych odchytd.

Z ochranarského hlediska jsou nejvyznamnéjSi nalezy tfech druhu
figurujicich v Cerveném seznamu (Farka¢ et al., 2005), konkrétné témér
ohrozeného bélaska ovocného (Aporia crataegi) a zranitelnych perletovcu
prostfedniho (Argynnis adippe) a fialkového (Boloria euphrosyne). Z druhu
stojicich pod legislativni ochranou byl na lokalité pozorovan batolec duhovy

(Apatura iris).
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NejvyznamnéjSi nalezy z hlediska faunistického jsou pFfedstavovany

pidalkou €ernobilou (Thera britannica) a p. kohoutkovou (Perizoma affinitata).

Spolecenstvo na lokalité je charakterizovano vyznamnym podilem druhu
typickych pro podhorské a horské polohy a vazanych zde prfedevsim na smiSené
quercus), b. mésicity (Cosmotriche lobulina), riznorozec jalovcovy (Peribatodes
secundaria), r. Cernopasy (Alcis bastelbergeri), tmavoskvrnac jedlovy (Pungeleria
capreolaria), cernokfidlec smutecni (Odezia atrata), pidalka jahodnikova
(Dysstroma citrata), p. ¢ernobila (Thera britannica), Sedokfidlec vrbovy (Epirrita
autumnata), pidalka kohoutkova (Perizoma affinitata), Sedokfidlec javorovy
(Nothocasis sertata), prastevnik jitrocelovy (Parasemia plantaginis)

Ci béloskvrnka smrkova (Panthea coenobita).

Cast této prace je vénovana komentaiim k vybranym vyznamnéj$im
druhim motyld (celkem 30 druhd) a navrzeni takového zplsobu lesnického
managementu, ktery by vedl k zachovani a podpofe vyskytu téchto (a dalSich)
druhl. Ten spociva prfedevsim v tvorbé vhodné strukturovanych mozaikovitych
ploch, kde se stfidaji lesni porosty s prosvétlenymi misty bez vysadby smrkovych

monokultur.
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8 DIDAKTICKE VYUZITi VE VYUCE BIOLOGIE

Didaktika je jednim z oboru pedagogiky a zabyva se obsahem vzdélavani
a procesem vyucovani a uceni. Pfednim ukolem didaktiky biologie je zkoumani
cili, obsahu, prostfedkl a procesu vyuky pfirodopisu a biologie. Déale pak
popisuje metody a formy vyuky, vymezuje biologické dovednosti a zplsoby,
kterymi jich lze dosahnout, soustfedi se také na rozvoj metodiky vyuky
praktickych cvieni a exkurzi nebo se vénuje vybéru konkrétnich poznatku

z oblasti pfirody a jejich transformaci do obsahu uciva (Pavlasova, 2014).

Organiza¢ni forma vyuky je zpusob uspofadani vyuCovaciho procesu,
zahrnuje prostiedi vyuky a zplsob organizace c&innosti uCitele a zakua pfi
vyuCovani (L. Pavlasova, ustni sdéleni). Skalkova (2007) a Kalhous et Obst
(2002) déli organizacni formy vyuky podle prace ucitele a zaka (frontalni vyuka
v systému vyuCovacich hodin, skupinova a kooperativni vyuka, projektova
a integrovana vyuka, domaci pfiprava zaku, individualizovana a diferencovana
vyuka). Druhou moznost, kterou je déleni podle mista, kde vyuka probiha
(vyuCovaci hodina, praktické cviCeni, exkurze, vychazka, terénni prace,
projektova vyuka, odborny seminaF, domaci Ukoly, praxe a staz), uvadi Rehak
(1967) a Altmann (1975).

Jako mozny zplsob vyuziti ziskanych poznatkd z vyzkumu v této praci
asohledem na téma jsem navrhla pfirodopisnou exkurzi jakozZto vhodny
prostfedek propojeni teoretické a praktické vyuky. Zaci tak maji moznost
pozorovat organismy V jejich pfirozeném prostiedi a utvaret si vztah k pfirodé
a zivotnimu prostfedi. Hlavnim cilem pfirodopisné exkurze je propojeni
védomosti ziskanych pfi teoretické vyuce s praktickym poznavanim pfirody,

doplnéni a upevnéni poznatk.

Exkurze mize byt vyuzita pfed zaCatkem konkrétniho tématu ve vyuce
(exkurze motivacni) nebo pomaha shrnout védomosti zaku po probrani uciva
a aplikovat je pfimo v terénu (exkurze zavérecné) nebo se mohou zaradit téz do
pribéhu probirani daného tématu (exkurze pravodni). Dle svého zamérfeni se

déli na monotematické, které jsou zaméfené na jeden obor biologie, a na
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komplexni, které zahrnuji kompletni pfirodovédny prazkum urcené lokality
(Pavlasova, 2014).

Po mimoskolni ¢asti by méla vzdy nasledovat také ¢ast Skolni, ktera se
realizuje v nékteré z dalSich vyuCovacich hodin a jeji napini je zhodnoceni
exkurze, pfipadna kontrola pracovnich listl, ukold, poznamek a zpracovani
vystupu. Duraz by mél byt kladen zejména na pfipravu exkurze, a to ze strany
uCitele i zaku. Je tfeba, aby pedagog celou exkurzi promyslel, naplanoval
a stanovil vyukovy cil. Musi zvolit vhodny termin uskuteCnéni, urcit trasu,
odhadnout ¢asovou naro¢nost celé akce, pfipadné zajistit dopravu na potfebné
misto. V neposledni fadé je dulezité pfipravit vyukovy material, pomucky
a informace pro zaky. Zaci by méli byt pfedem seznameni s prib&hem exkurze,
cili a ukoly. Mély by jim byt poskytnuty teoretické informace o dané lokalité
(Pavlasova, 2014).

Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani (dale jen RVP ZV)
uvadi vzdélavaci oblast Clovék a pfiroda, ve které je zahrnut vzdélavaci obor
Pfirodopis. Obsahem tohoto oboru je také Biologie zivodichu, ktera je bézné
vyu€ovana v sedmém ro¢niku zakladni Skoly. Od zak( se ocCekava, ze urci
vybrané druhy ZivoCichl a zafadi je do hlavnich taxonomickych skupin, dale by
méli na prikladech objasnit zpusob zivota nékterych zivoCichl a jejich
pfizpisobeni danému prostfedi. Do obsahu oboru nalezi také téma Zaklady
ekologie, které se zpravidla feSi v devatém ro¢niku. O&ekavanymi vystupy jsou
uvedeni pfikladd vyskytu organismua v urcitém prostifedi a vztah( mezi nimi Ci
rozliSeni a uvedeni pfikladu systémud organismu jako populace, spoleCenstva,

ekosystémy (www.msmt.cz).

Ramcovy vzdélavaci program pro gymnazia (dale jen RVP G) vymezuje
vzdélavaci oblast Clovék a pfiroda, ktera zahrnuje vzdélavaci obor Biologie,
jehoz vzdélavacim obsahem je taktéz Biologie zivolichl. Ta byva realizovana
obvykle ve druhém ro¢niku gymnazia (sexta). Jednim z oCekavanych vystupu je
rozpoznani a pojmenovani vyznamnych zivociSnych druhd s uvedenim jejich
ekologickych narokd nebo zhodnoceni problematiky ohrozenych Zivocisnych

druht s uvedenim moznosti jejich ochrany. DalSim tématem je Ekologie fazena
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nejCastéji do Ctvrteho roniku (oktava), pficemz oCekavanym vystupem je napf.

objasnéni zakladnich ekologickych vztahl (www.msmt.cz).

RVP 2V i RVP G uvadéji jako prlfezové téma Environmentalni vychovu.
V pripadé RVP 2V si tato vychova klade za cil vedeni jedince k aktivni u€asti na
ochrané a utvareni Zivotniho prostfedi. Ve vzdélavaci oblasti Clovék a pfiroda se
snazi zduraznit pochopeni objektivni platnosti pFirodnich zakonitosti
a dynamickych souvislosti od jednoduchych ekosystému po biosféru a postaveni
Clovéka v pfirodé. Tematickymi okruhy Environmentalni vychovy, které se
vyrazné dotykaji tématu této prace, jsou Ekosystémy (les) a Lidské aktivity
a problémy zivotniho prostfedi (zemédélstvi a Zivotni prostredi, zmény v krajiné).
RVP G rozdéluje tematické okruhy na ftfi Casti, a to Problematika vztahu
organism( a prostfedi, Clov&k a Zivotni prostfedi a Zivotni prostfedi regionu

a Ceské republiky (www.msmt.cz).

Z vySe uvedenych informaci plyne, Ze vyuziti vysledkld vyzkumu této prace
ma ve vyuce své opodstatnéni v mnoha smérech. Exkurzi na lokalitu Loucany
jsem navrhla pro druhy roénik gymnazia (viz Pfiloha 1, 2, 3, 4), avSak s riznymi

Upravami je mozné ji vyuzit i pro dalSi rocniky zminéné v pfedchozim textu.

NejvhodnéjSim obdobim pro realizaci exkurze je mésic Cerven, ktery spada
do letové periody nejvétSiho poctu zjisténych druhd, véetné ohrozeného
perletovce fialkového (Boloria euphrosyne). V denni dobé tohoto fenologického
obdobi je tedy pravdépodobné zachyceni maximalniho spektra dennich motylu.
Alternativni variantu v pfipadé nepfiznivého pocasi nepovazuji v tomto pfipadé

za smysluplnou, bylo by nutné pfesunuti exkurze na jiny termin.

Zakladem exkurze je pfedem stanovit vyukovy cil a plan. Konkrétné
v pfipadé této exkurze je stézejni predstaveni riznych typu prostfedi v ramci
jedné lokality — na jedné strané extrémni pfipad umélého ekosystému smrkové
monokultury, vyznacujici se nerozriznénym porostem stejného stari, ktery
neumoznuje dostatecny prinik svétla, coz spole¢né s opadem jehli¢i omezuje
rozvoj nizSich vegetaCnich pater. Zaroven takové porosty vzhledem k malé

prostupnosti pfedstavuji pro fadu druht zivo€ichi migraéni bariéru a pfispivaji
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k nezadouci fragmentaci. Vysledkem pusobeni uvedenych faktor( je obecné
nizka druhova diverzita motyliho spoleCenstva. Ta je na lokalité Lou€any naopak
nejvyssi v ekotonech na rozhrani lesa a lu€nich porostd, na pasekach, prusecich,
lesnich cestach a jejich prosvétlenych okrajich. Dlaraz je kladen také na
predstaveni managementu jednotlivych ploch s ukazkou toho optimalniho, ktery
je priznivy pro zachovani ohrozenych druht a Zadouci mozaikovitosti. Pfihodna
je zde i ukazka odchytovych metod a pomucek (také pro no¢ni druhy, navzdory
zaméreni exkurze na denni motyly), napf. metoda odchytu do motylaiské sité,
lakani na vnadidla a syntetické feromony, hledani vyvojovych stadii, ukazka
zpusobu znaceni motylu pro zpétné odchyty, demonstrace samocinnych lapacu,
svételnych zdroju nebo prace surCovaci literaturou. Kromé motyli budou

predstaveni i dalSi zastupci zdejSi fauny a také botanické aspekty lokality.

Lokalita Lou¢any se nachazi 2 km od nejbliZzSi autobusové zastavky v obci
Tynec, kam autobus z mésta Klatovy pfijizdi. Cesta na lokalitu Lou¢any trva cca
35 min péSi chdzi, ale vzhledem k planované zastavce u informacni tabule
s mapou obce Tynec a jejiho okoli a pribéznym zastavovanim u pfirodnich
zajimavosti béhem trasy je vhodné pocitat s Casem kolem 60 az 90 min. Trasa,
kterou bude samotna exkurze na lokalité vedena, je cca 2 km dlouha. Pfed
zahajenim pochuzky bude asi hodina ¢asu vénovana opakovani informaci o dané
lokalité, rozdani vyukovych materialt (pracovni listy, literatura — viz Pfilohy 2, 3,
4), vysvétleni ukoll a ukazce odchytovych pomucek (motylarska sit, samocinny
lapag, rtutova vybojka, platno, pomucky ke smrceni hmyzu apod.). Co se smrceni
a deponace motyla tyCe, je vhodné vysvétlit studentim, z jakych divodu se
k tomuto pfistupuje a jaky vyznam muze takovy dokladovy exemplar mit (sbirka
jako zdroj dat pro budouci studie, dokumentace fauny na lokalité v konkrétni dobé
apod.). Déle je tfeba rozliSovat védecky pFistup oproti komerénimu sbératelstvi,
tzn. pochopit, Ze hmyzi populace ve vyvazeném prostfedi neni sbérem nékolika
dokladovych exemplafli ohrozena, daleko vice jedincu je likvidovano napf.
pfirozenymi neprateli (hmyzozravci, parazitoidi) nebo jinymi lidskymi aktivitami
(automobilova doprava). A nakonec zduUraznit nutnost ochrany pfirozeného

prostredi zivoCichu, jelikoz individualni ochrana druht ztraci na vyznamu, neni-li
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tato podminka dodrzena. Do této ¢asti nebo kdykoliv béhem pochlzky se zafadi
jesté kratky vstup zaméfeny na Zivotni strategie vybranych druhd (napf.
vystrazné, aposematické, zbarveni ,jedovatého® pFastevnika hluchavkového
(Callimorpha dominula) nebo naopak kryci, kryptické, zbarveni nékterych druht
z Celedi murovitych, liSaje topolového (Laothoe populi) apod.). V ¢ase kolem
desaté hodiny dopoledni bude vyhrazena také prestavka na svacinu. DalSi dvé
hodiny ¢asu budou vénovany pochlzce uréenym transektem, pfi které budou
realizovany vySe stanovené cile exkurze. Bude vyuzito kombinace vykladu,
diskuse se studenty, kladeni otazek Ci praktickych ukazek. Studenti dostanou
prostor doplhovat siinformace, zaznamenavat poznamky, vypracovavat pracovni
listy, pofizovat fotografickou dokumentaci pfirodnin apod. Zadouci je také
vzajemna komunikace a spoluprace mezi uc€astniky exkurze. Studenti uvidi
nazornou ukazku odchytu motyll za pomoci sité, sami si odchyt také zkusi
a vyzkousSi si i urCovani druhi za pomoci literatury. Kolem poledne bude
zafazena asi pulhodinova pauza na obéd a v dalSich zhruba 30 minutach
probéhne shrnuti exkurze na lokalité Lou€any a pfipomenuti poZzadovanych ukoll
a vystupu, které budou nasledovat pfi dalSi vyuce biologie ve Skole. Poté bude
nasledovat navrat do obce Tynec, kde se zbyvajici ¢as do odjezdu vénuje
mezipfedmétovému propojeni s déjepisem prostfednictvim komentara k riznym
mistnim historickym pamatkam a zajimavostem, jako je barokni zamek Tynec,
stary zamek Tynec (tzv. ufednicky dam), goticky kostel Nanebevzeti Panny
Marie, socha Svatého Jana Nepomuckého, Panny Marie Immaculaty a krucifix,
hrobka hrabat rodu Kolowrat Krakowskych nebo usedlost €. p. 12, ktera je mistem
narozeni spisovatele Josefa Haise ,Tyneckého* (www.sumavanet.cz). Cas
navratu do Klatov je stanoven na 14 h 44 min, poté bude nasledovat ukonceni

exkurze a rozchod.

O celé exkurzi budou studenti i rodie informovani s dostate¢nym
predstihem (PFiloha 1). Pfed samotnou realizaci akce prob&hne v nékteré z hodin
biologie teoreticka pfiprava, kde budou zakim sdéleny informace
o charakteristice daného uzemi, jakou faunu a fléru zde mohou ocekavat a budou

také dudkladné seznameni s Ukoly, které budou béhem exkurze plnit,
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a s navazujicimi aktivitami (poZadovanymi vystupy) ve Skole, kterymi bude
prezentace navrhd naucné informacni tabule na lokalité Louany a vystava

fotografii z exkurze (viz Pfiloha 2).
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Tabulky

Tabulka 1 — Vymezeni jednotlivych bodu sviceni pomoci zemépisnych

SOUT AN C . - e e, 23

Zdroj: <http://geoportal.cuzk.cz/geoprohlizec/>. Vyznaceni V. Rendlova.

Grafy

Graf 1 — Pocetni zastoupeni druhu v jednotlivych kategoriich vazby na

Zdroj: Veronika Rendlova, 2016

Graf 2 — Procentualni druhové zastoupeni v jednotlivych kategoriich vazby na

Zdroj: Veronika Rendlova, 2016

Obrazky

Obrazek 1 — Vyznaceni transektu a bodl sviceni.................ocooiiiiiinn. 22
Zdroj: <http://geoportal.cuzk.cz/geoprohlizec/>. Vyzna€eni V. Rendlova.
Obrazek 2 — Samocinny svételny lapacC............ccoooiiiiiii i 24
Zdroj: Foto Veronika Rendlova, dne 4. 7. 2015.

Obrazek 3 — 160W rtutova vybojka napajena agregatem....................cc.en.e. 26

Zdroj: Foto Veronika Rendlova, dne 4. 7. 2015.
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Priloha 1 — Informace k mimoskolni ¢asti exkurze pro studenty a rodiCe

Terénni biologicka exkurze na lokalitu Lou¢any
A. Informace k mimoskolni ¢asti

Skola: Gymnazium Jaroslava Vrchlického, Klatovy

Trida: 2. B (28 student)

Termin: 10. erven 2016

Sraz: 6:50 na autobusové zastavce Klatovy — Videriska

Odjezd: 7:10 ze zastavky Klatovy — Videriska

Prijezd: 14:44 do zastavky Klatovy — Videnska

Finance: 28 K¢ (14 K¢ cesta tam + 14 K& cesta zpét), dalsi dle uvazeni (moznost zakoupeni
obc&erstveni v samoobsluze v obci Tynec)

S sebou: blok, psaci potfeby, terénni obuv a odév, plasténku & nepromokavou bundu, jidlo
a piti (na svacinu a obéd), fotoaparat (nepovinny)

Zaméreni a cile: denni motyli lokality Lou¢any; pfedstaveni riznych typu prostfedi v ramci
jedné lokality; predstaveni lesnického managementu jednotlivych ploch (jeho vhodnost ¢i
nevhodnost pro zachovani ohrozenych druhd); ukazka odchytovych metod a pomicek pro
vyzkum dennich i noénich motylQ; prace s uréovaci literaturou

Casové rozvrzeni:

07:30 — 09:00 cesta z Tynce na lokalitu Lou€any

09:00 — 10:00 rozdani vyukovych material(i, zopakovani Ukoll, ukazka odchytovych
pomucek, svacina

10:00 — 12:00 obchizka pfedem urceného transektu a pfilehlych ploch, odchyty

aurcovani jednotlivych druhl motyll, ukazka typG prostfedi
a managementu, prace s literaturou, plnéni zadanych ukol{
12:00-12:30 pauza na obéd
12:30 — 14:00 navrat z lokality do Tynce, mistni historie a paméatky, shrnuti

Toto je pouze odhad ¢asového rozvrzeni, bude pfizplsobeno pribéhu exkurze!

Dalsi informace: Celkova trasa exkurze bude méfit zhruba 7 km, &ast povede po zpevnéné
komunikaci a ¢ast se uskutecni v terénu (louka, les). Celkovy ¢as od odjezdu po pfijezd je 7,5
h. Uzplsobte tomuto svou vystroj a mnozstvi jidla i piti. Pfi nepfiznivém pocasi se akce rusi a

pfesouva na jiny termin.

Kontakt: +420 723136181 nebo veronika.rendlova@seznam.cz




Priloha 2 — Informace ke Skolni ¢asti exkurze pro studenty

Terénni biologicka exkurze na lokalitu Lou¢any

B. Informace ke Skolni ¢asti
Literatura: Zajisti vyucujici.

1) BENES J.; KONVICKA, M.; DVORAK, J.; FRIC, Z. (eds.) et al. Motyli Ceské
republiky: RozSifeni a ochrana I, ll/Butterflies of the Czech Republic: Distribution
and conservation |, Il, Praha: SOM, 2002. 857 s.

2) MACEK, J.; LASTUVKA Z.; BENES J.; TRAXLER L. Motyli a housenky stfedni
Evropy IV.: Denni motyli, Praha: Academia (Atlas), 2015. 1. vydani. 539 s.

3) KUBAT, K.; HROUDA, L.; CHRTEK, J. jun. (eds.) et al. Kli¢ ke kvétené Ceské
republiky, Praha: Academia, 2002. 1. vydani. 928 s.

4) HUDEC, K. (ed.) Priroda Ceské republiky: privodce faunou, Praha:
Academia, 2007. 1. vydani. 440 s.

Tyto publikace budou k dispozici pro nahlédnuti i zapujéeni v kabinetu vyucujici.

Na e-mail vam bude pfedem zaslan seznam vSech druhl motyld zjisténych na
lokalité Loucany, véetné komentara k vybranym druhdm, v elektronické podobé
(viz kapitola 5.1 a 5.2 v této praci). Pfedem si materidl prostudujte a vyuzijte
spole¢né s vySe uvedenou literaturou a vhodnymi internetovymi zdroji pfi pInéni
Ukolu €. 3 — navrh nauc¢né tabule.

Pomuicky: Zajisti vyucujici.
samocinny svételny lapac, rtutova vybojka, platno, motylarska sit, smykadlo,

vnadidlo, synteticky feromon, mapa lokality s vyznaCenim trasy
a ploch, prostfedky ke smrceni hmyzu, popisovag, dalekohled, lupa, fotoaparat

Ukoly a pozadované vystupy zaku:

1) Pracovni listy

Vypracujte pfedlozené listy (viz Pfiloha 3) dle zadani. Prvni hodinu biologie
nasledujici po exkurzi budou vybrany a oznamkovany.

2) Tabulka dennich druht motyli

Zaznamenejte do tabulky se seznamem dennich druhd motyl(i lokality Lou¢any
(viz Priloha 4), zda byly pfi exkurzi pozorovany ¢&i nikoliv. V pfipadé, Ze ano,
zaSkrtnéte policko A, pokud ne, zaskrtnéte poli¢ko N.

3) Navrh nauéné tabule na lokalité Louany

Budete rozdéleni do 7 skupin po 4 osobach (pfedem urci vyuéuijici), ve kterych
budete po absolvovani exkurze tvofit navrh naucné tabule (z menSi casti
v hodiné biologie a z vétsi ¢asti ve svém volném ¢ase). Uvidite nékolik pfiklada
takovychto tabuli.

Instrukce k tvorbé: Tabule by méla obsahovat predstaveni lokality Loucany
a jejich typickych a vyznamnych druhl. Dale se zaméfte na ukazku vyvojového
cyklu druhu perletovec fialkovy (Boloria euphrosyne) a jeho zavislosti na mistnim
lesnickém managementu (tzn. co tento druh ke svému vyvoji — vajicko,
housenka, kukla, dospélec — potfebuje z hlediska prostredi, co k tomu pfispiva a
naopak).

Navrh muzZe byt zhotoven v papirové nebo elektronické podobé& a jeho
prezentace probéhne po domluvé v nékteré z nasledujicich hodin.

4) Vystava fotografii z exkurze

Tento ukol je dobrovolny. Kazdy student, ktery s sebou bude mit fotoaparat,
muZe pofizovat snimky rostlin a Zivogichu, prostfedi, ve kterém se vyskytuji
(nebo naopak nevyskytuji), okolni krajiny apod., ze kterych bude posléze
vybrano nékolik nejlepSich, které se na naklady vyucujiciho a studentd nechaji
vyvolat a budou vyvéSeny na nasténce umisténé na chodbé vedle uéebny
biologie.




Priloha 3 — Pracovni list k exkurzi

Pracovni list — Exkurze na lokalitu Lou¢any

Obr. 1 —foto V. Rendlova Obr. 2 —foto V. Rendlova

1) Na Obr. 1 je ohrozeny motyl vyskytujici se na lokalit¢ Loucany. Napiste jeho rodoveé i
druhové jméno a jeho latinsky nazev:

2) Podle Obr. 2 ur€ete, na jaky biotop je tento druh vazan a jaké jsou jeho naroky na konkrétni
stanovisté:

3) Jaka je zivna rostlina pro tento druh (rodové i druhové jméno)?

4) Pokuste se navrhnout takova opatfeni, ktera by vedla k zachovani a podpore vyskytu tohoto
ohrozeného druhu (ij. lesnicky management):

5) Vypiste min. 2 metody odchytu motylt a min. 3 pomdcky uréené k jejich vyzkumu:

6) Zaznamenejte veSkeré druhy rostlin, se kterymi jste se na lokalité Loucany setkali:




Priloha 4 — ZaSkrtavaci tabulka se seznamem dennich druht motylu,

aktivujicich na lokalité za dne

Jméno:

Datum:

Latinsky nazev

Cesky nazev

Sesiidae nesytkoviti
Pennisetia hylaeiformis (Laspeyres, 1801) nesytka malinikova
Hesperiidae soumracénikoviti

Pyrgus malvae (Linnaeus, 1758)

soumracnik jahodnikovy

Carterocephalus palaemon (Pallas, 1771)

soumracnik jitrocelovy

Thymelicus sylvestris (Poda, 1761)

soumracnik metlicovy

Thymelicus lineola (Ochsenheimer, 1808)

soumracnik ¢areCkovany

Ochlodes sylvanus (Esper, 1777)

soumracnik rezavy

Pieridae

bélaskoviti

Leptidea juvernica Williams, 1946

bélasek luéni

Anthocharis cardamines (Linnaeus, 1758)

bélasek Fefichovy

Aporia crataegi (Linnaeus, 1758)

bélasek ovocny

Pieris brassicae (Linnaeus, 1758)

bélasek zelny

Pieris rapae (Linnaeus, 1758)

bélasek Fepovy

Pieris napi (Linnaeus, 1758)

bélasek fepkovy

Gonepteryx rhamni (Linnaeus, 1758)

Zlutasek feSetlakovy

Lycaenidae

modraskoviti

Lycaena virgaureae (Linnaeus, 1758)

ohnivacek celikovy

Lycaena tityrus (Poda, 1761)

ohnivacek Cernoskvrnny

Celastrina argiolus (Linnaeus, 1758)

modrasek krusinovy

Polyommatus icarus (Rottemburg, 1775)

modrasek jehlicovy

Nymphalidae

babockoviti

Argynnis paphia (Linnaeus, 1758)

perletovec stfibropasek

Argynnis adippe (Denis & Schiffermiller, 1775)

perletovec prostfedni

Boloria euphrosyne (Linnaeus, 1758)

perletovec fialkovy

Boloria dia (Linnaeus, 1767)

perletovec nejmensi

Nymphalis antiopa (Linnaeus, 1758)

babocka osikova

Inachis io (Linnaeus, 1758)

babocka pavi oko

Aglais urticae (Linnaeus, 1758)

babocka kopfivova

Vanessa atalanta (Linnaeus, 1758)

babocka admiral

Vanessa cardui (Linnaeus, 1758)

babocka bodlakova

Polygonia c-album (Linnaeus, 1758)

babocka bilé C

Araschnia levana (Linnaeus, 1758)

babocka sitkovana

Apatura iris (Linnaeus, 1758)

batolec duhovy

Pararge aegeria (Linnaeus, 1758)

ok&c pyrovy

Lasiommata megera (Linnaeus 1767)

okac zedni

Lasiommata maera (Linnaeus, 1758)

okac je€minkovy

Coenonympha pamphilus (Linnaeus, 1758)

okac poharkovy

Coenonympha arcania (Linnaeus, 1761)

oka&¢ strdivkovy

Coenonympha glycerion (Borkhausen, 1788)

ok&c tfeslicovy

Aphantopus hyperantus (Linnaeus, 1758)

oka&c¢ prosickovy

Maniola jurtina (Linnaeus, 1758)

okac luéni

Erebia medusa (Denis & Schiffermiiller, 1775)

oka&c rosickovy

Melanargia galathea (Linnaeus, 1758)

okac bojinkovy




Priloha 5 — Fotodokumentace vybranych druh( motylt

Foto A — Ecliptopera capitata Foto B — Thera britannica
(Herrich-Schaffer, 1839) (Turner, 1925)

Foto C — Perizoma affinitata Foto D — Laothoe populi
(Stephens, 1831) (Linnaeus, 1758)

Foto E — Gonepteryx rhamni Foto F — Callimorpha dominula
(Linnaeus, 1758) (Linnaeus, 1758)



