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Abstrakt:

PfedloZzend diplomova prace pojednavd o chudobé a socidlnim vylouceni v kontextu
vzdélavani, a to v teoreticko-empirické roviné. Teoreticka ¢ast prace poskytuje komplexni
obraz fenoménu chudoby, socidlniho vylouceni a nizkopfijmovych rodin a ndsledné je
zachycuje smérem ke vzdélavani. Ddle jsou zde objasnéna teoretickd vychodiska systému
ochrany rodin a déti. Text zaméfuje detailni pohled na specifika Skolniho vzdélavani zaki
z nizkopfijmovych rodin vregionu Most, ktery je rozSifen kvalitativnim vyzkumnym
Setfenim v praktické ¢dasti prace. Vyzkumna zprava prinasi interpretace dat z rozhovor( se
zaky druhého stupné zdakladnich Skol v Mosté, jejichz rodiny spliuji atributy ohroZeni
chudobou. Vysledky praktické c¢asti zachycuji zplsob, jimz Zaci vnimaji vlastni vzdélavaci
kariéru. Vysledky vyzkumnych rozhovor( jsou dale konfrontovany se zavéry vyzkumnych

zprav uvedenych v teoretické ¢asti prace.

Abstract:

This diploma thesis deals with poverty and social exclusion in the context of education, on
both a theoretical and empirical level. The theoretical part provides a comprehensive
picture of the phenomena of poverty, social exclusion and low-income families and then
shows them towards education. The theoretical basis of the protection of families and
children is also clarified in this part. The text focuses in detail on the specifics of the
schooling of students from low-income families in Most, this focus is then extended by
a qualitative data survey in the practical part. The research report provides interpretation
of data from interviews with primary school pupils in Most, whose families meet the
poverty risk attributes. The results of the practical part capture the students’ perception
of their educational careers. The results of research interviews are then confronted with

the conclusions of the research reports mentioned in the theoretical part.
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Uvod

Zakladni tematické zaméreni diplomové prace je patrné z ndzvu ,Vliv chudoby
a socialniho vylouceni na vzdélavani zakd druhého stupné zakladni Skoly v regionu Most*“.
Zakladnim zdmérem je prozkoumdni a porozuméni fenoménl chudoby a socidlniho
vyloucéeni a snaha o zachyceni dopadu téchto rizikovych jevl smérem ke vzdélani. Prace
se snazi pojmout tento problém na lokalni Urovni, a to konkrétné v regionu Most. Lokalni
zaméreni vychazi z naSeho plsobeni v riznych statnich i nestatnich institucich v ramci
podplirnych programi se zacilenim na skupiny osob ohroZené socidlnim vyloucenim
Ci socialné vyloucené. Pod vlivem vyskytu fenoménu socidlniho vylouceni a chudoby,
k jejichz vzniku pfispiva vysoka mira nezaméstnanosti, jsou zdejSi organizace zamérené
na eliminaci a zmirnéni téchto problém{ ve vSech jeho aspektech, nejvice vSak smérem
k integraci na trh prace. Z dostupnych socio-demografickych analyz provadénych na uzemi
Mostu, i z vlastniho vyzkumu uskute¢néného v bakalarské préci, vyplynulo, Ze za zasadni
preventivni nastroj i ndsledné opatreni je povazovano vzdélani. Vzdélani zde predstavuje
pomysiny most k ziskani vyssi kvalifikace i cestu k rozvoji kulturniho kapitalu. Kvalitni
a pro spole¢nost zadouci kvalifikace a kulturni kapitdl spolu tvofi zakladni stavebni kdmen
pro ziskdni a udrZeni zaméstnani. Uplatnitelnost na legdlnim trhu prace predstavuje

elementarni prevenci proti chudobé a socidlnimu vylouéeni.

Pravé z divodu stéZejniho vyznamu vzdélani vychazi zamér prace, ktery spociva
v objasnéni vztahu déti z nizkopfijmovych a socidlné vyloucenych rodin k jejich

vzdélanostni draze.

Myslenka, ktera podpofila snahu objasnit vztah téchto dvou zvolenych oblasti,
a kterd prispéla k vybéru zaka druhého stupné zakladnich skol jako vychozich objekt(
zkoumani, se zrodila béhem motivacnich rozhovori se zaky zakladnich Skol v rdmci aktivit
slouzicich na podporu kariérového rozhodnuti. V pribéhu individualniho poradenstvi
i skupinovych aktivit jsme na rGznych zakladnich Skoldch na Mostecku, zaznamenali
opakujici se problém v podobé nizkych pfijm0 rodin, které ptfimo i nepfimo ovliviuji
podobu a pribéh pocatecniho vzdélavani na zakladnich Skolach, ale i jejich dopad na dalsi
volbu studia po ukonceni zdkladniho vzdélavani. Pfi praci s détmi jsme zjistili, Ze déti jsou

pod tihou okolnosti nuceni volit stfedni vzdélavani v misté bydlisté, protoze v rodinach



chybi finan¢ni prostfedky na prepravu. Nékteré déti, Castéji chlapci, s nimiz jsme se ve své
praxi setkali, pomahaji zlepsit ekonomickou situaci rodiny tim, Ze vypomahaji rodicim ¢i
pribuznym pfrimo v jejich zaméstnani. Oslovené pedagozky potvrdily, Ze mnohdy pracovni
povinnosti a jiné rodinné dlvody, napf. péfe o mladsi sourozence, zpusobuji absence ve
Skole, které rodice sami omlouvaji. Jedna divka v rozhovoru uvedla, Ze by rada po zakladni
Skole studovala obor kadernice, ale vstupni kapital na potifebné pomdicky je natolik
vysoky, Ze si to jeji rodina nemuUZe dovolit. Podobné zkuSenosti zvlastni praxe

predstavovaly hlavni stimulujici prvek k prozkoumani dané problematiky.

Ve snaze socialnich politik Ceské republiky je jednim z cild monitorovat integraci
socialné vyloucenych obyvatel, zvlast pak socidalné vyloucené romské lokality. Existuji
agentury a neziskové organizace, které provadi rozsahlé sociologické vyzkumy v téchto
lokalitach. Rozsahlé studie od Clovéka v tisni a od spoleénosti GAC lvana Gabala, které se
podrobné vénuji situaci romské minority v ramci vzdélavaci politiky, a monitoruji tak
vzdélanostni Uroven jejich obyvatel — té minority i s moznymi pric¢inami a dasledky. Pro
opravdu Siroky a komplexni zabér je velmi vyznamnd zprava pravé od Gabala (2006)
s nazvem ,Analyza socialné vyloucenych romskych lokalit a absorpcni kapacity subjekt(
plsobici vtéto oblasti“, na kterou vroce 2009 navazuje zdznam z projektu, ktery se
vénuje vzdélavani pfednostné ,Vzdélanostni drahy a vzdélanostni Sance romskych zakyn a
zak( zakladnich skol v okoli vyloucenych romskych lokalit”. Obé zpravy prinasi komplexni
popis a statistické Udaje dané situace na zakladé rozboru velkého mnoiZstvi dat.
Hloubkové poznani prindsi vroce 2009 ,Analyza individudlniho pfistupu pedagogl
k zakm se specialnimi vzdé&lavacimi potfebami od Clovéka v tisni. Soucasti jmenované
zpravy jsou konkrétni doporuceni pro pedagogy a pro vSechny odborniky, ktefi chtéji
efektivné podporovat socidlni integraci zakl. VSechny publikace se shoduji na vysokém
procentu déti ze socialné vylou¢enych lokalit, které navstévuji zakladni Skoly praktické,
tedy Skoly, které vzdélavaji podle Ramcového vzdélavaciho programu pro zakladni skoly
konkrétné podle ptilohy upravujici vzdélavani zak( s lehkym mentdlnim postizenim a
zaroven poukazuji na nizky zdjem o Skolni kariéru ze stran rodi¢d. Zavéry vyzkumnych
zprav poslouzi jako cenné podklady pfi zpracovani samotné diplomové prace. Ta se pokusi
pfinést nové poznatky zejména uhlem pohledu samotnych Z7ak(, ktefi se nachazeji

v situaci socidlniho vylouceni a chudoby. Zaroven je pro cile prace Zadouci zaméfit se na



G
|

déti z nizkopfrijmovych rodin obecné a snazit se o diferenciaci od ,romstvi“ jako urcujiciho

faktoru.

Déle uvadime zakladni operacionalizaci pojmu:

Chudoba — Pro ucely diplomové prace, tak rozumime stavu, kdy se jedinec, rodina ¢i cela
skupina ocitne v situaci, kdy nemohou uspokojovat své zakladni potfeby na primérené
urovni z divodu nedostatku finanénich a materidlnich prostfedk(. Divame se na ni

vvvvvv

pracovniho, spole¢enského a kazdodenniho Zivota.

Socidlni vylou¢eni — Chapeme jim proces, kdy jedinci, rodiny i celé skupiny maji omezeny
¢i znemoZnény pfistup ke zdrojim potiebnych k participaci na spolecenském Zivoté
v socidlni, ekonomické i politické roviné. Spojujeme ho predevsim s izolovanymi
lokalitami, kde se obyvatelé potykaji s nizkou uUrovni bydleni, s nizkou mirou vzdélanosti
a zaméstnanosti, které ve svém dusledku predznamenavaji rizikovy Zivotni styl téchto
obyvatel orientovany na pfitomnost. Samotné misto bydlisté nemusi byt urcujici, ale
u vSech téchto jedincli mlZeme pozorovat odliSné vzorce sociokulturnich kompetenci,
které se projevuji v komunikaénich bariérach a pfi uplatfiovani vlastnich prav a povinnosti,

v porovnani s tim, co je u majoritni spole¢nosti obvyklé.

Nizkoprijmové rodiny — Rodinné soutziti blizkych lidi, které nedovede zajistit optimalni
uroven finan¢nich a materidlnich pfijmd a hospodafit s nimi. V porovnani s rodinami
vétSinové spoleCnosti je jim pfic¢itano nizké sociokulturni postaveni v navaznosti
na dlouhodobou nezaméstnanost, na pfilezitostnou zaméstnanost na nekvalitnim trhu

prace a na praci v nelegdlnim sektoru. Nizkoptijmové domacnosti fesi situaci hmotné

nouze prostrednictvim vyplaceni socialnich davek ze systému statni socidlni opory.

Smyslem prace je zamyslet se nad vySe uvedenym tématem v teoreticko-empirické
roviné a poskytnout oporu v porozuméni probléma, které vychazeji ze situace chudoby,
nezaméstnanosti a nizkych prijm0 rodin a pochopit je ve vztahu ke vzdélani zakd
v pocateénim vzdélavani. Zasadni ucel spociva v popisu vzdjemné provazanosti obou
fenomén(. Prace si klade za cil predstavit uceleny a komplexni prehled teoretickych
vychodisek, kterd se tykaji dané problematiky a na jejich zdkladech uskuteénit vlastni

vyzkum. Zaroven si prace klade za cil, pfinést teoretické i vyzkumné poznatky tykajici se



fenoménu socialniho vylouceni z ekonomickych davodd, nikoliv z dlvod( diskriminace
romského etnika. Cilem praktické casti, bude prinést informace uUhlem pohledu
samotnych Zakl a interpretovat jejich nazory na vlastni vzdélavani. Vyzkumné aktivity
budou sméfrovat k poznani toho, jak samotni Zaci chdpou a vnimaji svoji situaci,
a jak se fenomén nizkych prijm0 rodiny promita do jejich vzdélavaci kariéry. Konceptualni
ramec vyzkumu se opird o socio-demografické analyzy mosteckého regionu a o teoreticka
vychodiska této problematiky uvedené v teoretické ¢asti. DalSim cilem bude tedy i snaha
o porovnani konceptudlnich vychodisek s interpretaci dat vlastniho vyzkumu. Prioritou
pro nds bude zprostifedkovani vnimani déti svého vlastniho vzdélavani v priibéhu jejich
Zivota, se zamérenim na aktudlni Skolni kariéru. Bude pro nas klicové provést ziskavani dat
hloubkovymi polostrukturovanymi rozhovory pfimo se zaky, ktefi vykazuji extrémni znaky
zkoumaného jevu, coZ znamena, Ze vyrustaji v rodinach s nizkymi pfijmy. Predpokladame,
Ze kvalitativni hloubkové zaméreni, ndm umozni odkryt nové a statisticky neuchopitelné
informace, které by mohly pomoci v pristupu k témto zakim ve vzdélavacim procesu a pfi

celkové integraci.
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1 TEORETICKA CAST

1. 1 Chudoba a socialni vylouceni

1.1.1 Terminologie, pojeti a koncepty chudoby

Jedinci, rodiny i celé skupiny spliujici atributy ohroZeni chudobou nemaji dostatek
finan¢nich a materidlnich prostredkdl, které by jim umoznily uspokojit vlastni potieby
a optimalni fungovani v dané spolecnosti a vést tak dlistojny plnohodnotny Zivot. Socialni
nerovnost ¢i nespravedlnost a existence socidlné-ekonomicky slabych jedinci se vyskytuje
od pocatku vzniku lidské spolecnosti. Jednd se o spolecensky jev, ktery je lidem v celé
délce jejich existence vlastni a svym zplUsobem by mél byt v pfijatelné mire lidstvu
pfirozeny. Naprosta vétsSina socialnich politik( se shoduje v ndzoru, Ze je to problém stdle
pritomny a aktualni, a proto lze predpokladat, Ze neni mozné docilit jeho absolutniho
vymizeni. Spolu s existenci skupin potfebnych, materidlné nezabezpecenych, se objevuji
moralni a etické jevy jako jsou solidarita, spravedinost, rovnost a pomoc druhym
k vlastnimu aktivnimu feSeni situace v nouzi. Provazanost chudoby a vySe zminénych
moralnich aspektl je nezpochybnitelnd, ale spolu stémito jevy se objevuje pojem

koncepce efektivniho hospodareni statd.

Zizkova (2007, s. 105) se zmifiuje o sladovani mezi sociadlni nerovnosti
a dlouhodobou ekonomickou prosperitou. Socidlni nerovnost, dle jejiho nazoru,
podnécuje a stimuluje ekonomickou prosperitu riznych dzemnich celk(. Pokud se nachazi
existence nerovnosti v nepfipustné mire, je potfeba hledat nastroje ke zmirnéni téchto
socialnich rozdilG tak, aby viem jedincim byly zajistény dlstojné podminky pro Zivot.
Oproti tomu Tome$ (2010, s. 260) snazorem ekonomické prosperity nesouhlasi
a zdlraznuje, Ze je-li presahnutd mira ekonomické a socidlni Unosnosti, vyvoldva tato
situace socialni napéti, které mize vyvolavat az nasilné chovani. Podobny socidlni tlak je

ekonomickému rdstu spiSe Ujmou.

Odbornici z oblasti socidlni politiky, sociologie a socidlni prace pro terminologické
uchopeni chudoby vyuZivaji rGzné definice. Tomes (2010, s. 255) uvadi, Ze: ,chudoba
znamend nemajetnost, nedostatecny pfijem, nedostatecné zdravi a vzdéldni, nelidské
podminky prdce a Zivota.” Z tohoto samotného pojeti je ziejmé, Zze termin obsahuje Sirsi

rozmér, nez se kterym se muzeme setkat v ekonomickych kruzich. Ekonomové se obecné
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vyznacuji tim, Ze poji chudobu s materidlnim nedostatkem, a teprve od tohoto stavu se
sekundarné odviji problémy s pfistupem ke zdrojim a participaci na spoleCenském Zivoté.
Podkladem k pochopeni ekonomickych vychodisek terminologie muze byt nazor
Goldmanna (1998, s. 71): ,chudoba je nedostatek hmotnych prostfedkt jedinci nebo
socidlnich skupin, ktery omezuje moznosti spotfeby natolik, Ze neumoZzriuje zabezpeceni
zdkladnich Zivotnich potfeb na primérené urovni”. Z této definice naopak vyplyva uzsi

zaméreni autora pravé smérem k materialnim nedostatkdm.

Jiz vy$e uvedend Zizkova (2007, s. 107) poukazuje na nutnost terminologicky pojit
chudobu predevsim s materidlni deprivaci a hmotnou nouzi, zdUraznuje, Ze v této
problematické situaci nejsou zabezpeceny zakladni Zivotni podminky a zakladni potreby
v dostatecné mirfe. Chudoba pak mlze uUzce souviset s deprivacemi socialniho,
pracovniho, bytového a jiného typu, ale jejich provdzanost neni nezbytné nutnou

podminkou.

At uZ nedostupnost zdroji a sluzeb vnimame jako vychozi aspekt pro definovani
chudoby, nebo tim rozumime logické vyusténi situace neuspokojovani materidlnich
potfeb, je to pro uchopeni tohoto problému v moderni spole¢nosti stézejnim hlediskem.
Pravé chudobu v tomto modernim pojeti spojuje Dukova (2013, s. 184) s terminem novd
chudoba, ktera se objevuje od 70. let 20. stoleti v disledku zmén na trhu prace souvisejici
s dlouhodobou nezaméstnanosti, a tim padem i s narGstem prijemct rlznych socidlnich
davek. Pro ucely této prace je vyhodné vnimat novou formu chudoby jako jeden z aspektu
konceptu socidlniho vylouceni, ktery je ddle vtextu podrobné vymezen i s jednotlivymi

mechanismy.

Diferenciaci samotného pojmu dotvari uz celkem snadno uchopitelné koncepty
chudoby. Obecné nejrozsifenéjsi klasifikace rozeznava subjektivni koncepty chudoby
a objektivni koncepty chudoby. Druhé zminované koncepty je treba jesSté rozlisit
na absolutni chudobu a relativni chudobu. Ddle socidlni politika aplikuje do praxe stav

socialni nouze a stav hmotné nouze.

Subjektivni koncepty chudoby vychazeji zvlastniho zhodnoceni Zivotni situace.
Samotné osoby nebo rodiny proZivaji a vnimaji svoji situaci na zdkladé porovnani toho, co
skutecné maji, s tim, ¢eho chtéji dosahnout a s tim, co si zaslouzi, co skutecné potrebuji

a samozfejmé i stim, co maji druzi. Vzhledem ktémto charakteristikdm neslouzi
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subjektivni koncept chudoby jako urcujici indikator pfi oficidlnim posuzovani chudoby.

Z pohledu socidlni politiky ma spise dopliikovy vyznam (Zizkové 2007, s. 108).

Pro ucely této diplomové prace je subjektivni koncept chudoby stézejni. Jeho
podstatnou funkci je mozno vidét pfi hloubkovém kvalitativnim rozboru, kdy se snazime
zachytit komplexné problémy osob, které se citi chudé, ale i osob, které si svoji objektivni
situaci Ziti v chudobé, (vnasem prostfedi spiSe situaci Ziti vsocidlnim vylouceni),
nepripoustéji nebo neuvédomuiji. Z velké ¢asti z téchto subjektivnich pocitl vychazi ve své

praci socidlni pedagogové a terénni socialni pracovnici.

Objektivni koncepty chudoby dle Marese (1999, s. 118) jsou utvareny vnéjSimi
spolecensko-politickymi aspekty. Za chudého je povaziovan Cclovék, ktery spliuje
objektivné nastavené hranice pro urceni chudoby, bez ohledu na jeho vlastni nazor

a pocity.

Pro Absolutni chudobu byva ptiznacnd situace nedostatku jidla a pitné vody, kterd
muzZe vyustit v hlad, podvyzivu, nemoc a smrt. Jednd se o nedostatek zakladnich
uzitkovych predmétl pro kazdy den, nedostatku kvalitni zdravotni péce, domova, vzdélani
a informaci (Tomes 2010, s. 256). Obvykle je absolutni chudoba spojovéna s rozvojovymi
zemémi, nejcastéji s africkymi staty a nékterymi asijskymi.

Relativni chudoba je problém plynouci z nerovnosti v socidlnich vrstvach. Existuji

evvs

pramérna Uroven a zvyklosti v dané spolecnosti (Mares 1999, s. 17).

Zizkova (2007, s. 110) to jinymi slovy rozvadi: , Clovéku je umoznéno Zit, ale neni
Jednotlivci i celé rodiny se potykaji s nedostatkem véci uréenych k dlouhodobé spotrebé,
Ziji v podstatné horsich bytovych podminkdch a nemaji moZnost spofit apod.”. V. moderni
spolecnosti je tento koncept uchopeni chudoby klicovy. Vyspélé staty se dlouhodobé
aktivné vénuji otdzce reSeni problému moderni nové chudoby, a pres vSechna socialné
politickd opatfeni se na jejich Uzemi vyskytuje osm, deset, v nékterych dokonce dvacet

Ty

procent populace Zijicich v chudobé.

Vyspélé staty se snazi rlznymi nastroji socialniho zabezpeceni resit predevsim dva

zavazné stavy relativni chudoby, a to Stav socidlni nouze a Stav hmotné nouze.
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Stav socidlni nouze nastava dle Dukové (2013, s. 185) tehdy, kdyZ obc¢an neni schopen
z dlvodu rlznych Zivotnich okolnosti (zdravotni stav, vék, dysfunkce rodiny, absence
socialniho zazemi) uspokojit své zakladni a socialni potreby. Tyto zakladni potreby jsou
vymezeny v oblastech prdva, péfe o vlastni osobu, zajmy, potieby, vyZivy a péce

o domacnost.

Stav hmotné nouze se vyznacuje celkové nedostate¢nymi pfijmy, které se odrazeji ve
zhorsenych Zivotnich podminkach. Obcfan neni schopen vlastnim pri¢inénim nebo za
pomoci rodiny realizovat feseni této situace, a to v dusledku objektivnich dlivod{i nemoci

Ci invalidity (Dukovd 2013, s. 185).

V nadvaznosti na typologii chudoby se objevuji nastroje slouzici k méfeni hranic
chudoby. Vzhledem k povaze diplomové prdace se jevi vhodné pouZit vychodiska Tomese
(2001, s. 154-155), ktery se opira o vySe uvedené koncepty. Subjektivni méreni chudoby
koreluje s nazory samotnych lidi, ktefi sami méfi a hodnoti svoji sou¢asnou situaci. Pro
méreni objektivni chudoby autor rozeznava dva zplsoby méreni - normativni a relativni.
Metoda normativni vychdzi ze stanoveného okruhu nezbytnych potieb pro vlastni preziti,
ktery je oznacen jako spotfebni koS. Spotiebni kos je plnén zakladnimi sluzbami a cenami,
jejichz soucet se stava minimalni, spoleCensky pfijatelnou hranici pfijmu, pod niz nastava

stav chudoby.

Vice Evropskych zemi vyuziva relativni metodu, kterd je charakteristickd ur¢ovanim
minimalnich pfijmG v dané zemi. Obcané, ktefi nedosahnou takto stanovené hranice
minimalnich pfijm{, jsou povaZovani za chudé. Prakticky stanoveni minimalnich veli¢in

zname pod nazvy: Zivotni a existenéni minimum a socidlni minimum.

1.1.2 Systém zakonné pomoci v Ceské republice

Chudobu Ize fesit na nékolika socidlné-politickych Urovnich statu. Spoleéensky
z humannéjsich zasad spoleénosti. Zpravidla jsou preventivni nastroje vice ucinné
a efektivni, a to zejména v oblastech vzdélavaci politiky, politiky zaméstnanosti a politiky
socidlniho zabezpeceni. PrestoZe jsou tato opatfeni v moderni spoleénosti klicova, nelze

se obejit bez nastrojli, které resi jiz vzniklé a aktudlni situace chudoby. Nasledky chudoby
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muZeme fesit socidlnépolitickymi opatfenimi dvojiho typu. Mluvime o zaporném zdanéni

pfijmu a stanovovani minimadlnich pfijmovych velicin.

Preventivni opatreni

Socialni zabezpeceni je soubor socidlné-polickych postupu, které slouzi k ochrané
obfanl pred nepfizni osudu, kdy potfebuji od stdtu poradenstvi, péci, materidlni
a ekonomickou podporu. T¥i hlavni pilife socidlniho zabezpecdeni naseho statu v praxi
zname jako socidlni pojisténi, statni socialni podpora a socialni pomoc a sluzby (Dukova

2013, s. 41).

Socidlni pojisténi se skladd z nemocenského a dlchodového pojisténi. Davky
nemocenského pojisténi jsou vyplaceny v podobé nemocenské, podpory pfi oSetfovani
¢lena rodiny, vyrovnavaciho prispévku v téhotenstvi a matefstvi, penézité pomoci
v matefstvi. Dichodovy systém se sklada ze dvou €asti. Prvni je takzvané povinné zakladni
dlichodové pojisténi, ze kterého jsou poskytovany dichody starobni, plny i ¢astecny
invalidni, vdovsky a vdovecky a sirot¢i dlichod. Druhé je dobrovolné dopliikové penzijni
pfipojiSténi se statnim prispévkem. V pravni roviné se vyse a podminky vyplaceni dichod
odviji od zdkona ¢. 155/1995 Sb., o dlichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpisl

(Petrasek 2007, s. 25-28). Socialni pojisténi je forma pomoci v situacich predvidatelnych.

Nasledujici pilif socidlniho zabezpedeni, systém stdtni socidini podpory, je upraven
zdkonem ¢. 117/1995 Sb., o statni socidlni podpore, ve znéni pozdéjsich predpis.
Vsouladu stimto zakonem jsou poskytovany davky: pridavek na dité, rodicovsky
prispévek, socialni priplatek, prispévek na bydleni, pfispévek na Skolni pomUcky, porodné,
pohrebné, davky péstounské péce (Petrasek 2007, s. 41). Timto zpUsobem reaguje stat

na situace nepredvidatelné, aktudlni, které je tfeba resit bez prodleni.

Socidlni pomoc je poskytovana v situacich, kdy Zzadné z predeslych zdroja nelze pro
prekonani stavajictho problémového stavu uplatnit. Socidlni pomoc se orientuje jak
na pasivni formy davky hmotné nouze, tak na potrebu aktivniho zapojeni nezaopatrenych
obcanu prosttednictvim socialnich sluzeb. Systém pomoci hmotné nouze se fidi zdkonem
¢. 111/2006 Sb., o pomoci v hmotné nouzi. Tyto davky se tykaji skutecné obcanu, ktefi
nemaji zaopatfeny prostfedky k zakladni obzZivé, bydleni a sami nejsou z objektivnich

dlivodu situaci schopni resit.
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Zakon rozezndva tyto tfi typy davek v hmotné nouzi: prispévek na Zivobyti, doplatek
na bydleni a mimoradnou okamZitou pomoc. Pfispévek a doplatek na bydleni je vyplacen
lidem v hmotné nouzi. Mimoradna okamzitd pomoc je pak poskytovana ve ctyrech
situacich mimoradného nepfiznivého charakteru, kdy osoby nemusi byt v hmotné nouzi.
V prvni situaci mGze hrozit kvlli nedostatku financ¢nich prostredk( vazna ujma na zdravi,
vdruhém pfipadé se jednd o mimofddnou udalost a majetkové a socidlni pomeéry
neumozni osobé prekonat tuto udalost vlastnimi silami, napf. Zivelna pohroma. Ddle
pokud osoba nemd dostateéné majetkové prostftedky na Uhradu nezbytného
jednordzového vydaje (vystaveni novych dokladll) nebo na uUhradu ndkladd spojenych
s porizenim nezbytnych zakladnich predmétl dlouhodobé potieby, na zakladni vybaveni
domdcnosti a zajmovych a vzdélavacich aktivit ditéte. Posledni situace chrani osoby,
kterym hrozi prizpGsobeni se socidlnimu vylouceni a neni v jejich moznostech Uspésné

resit tuto situaci.

Zakon ¢. 108/2006 Sb., o socidlnich sluzbach, uréuje zdkonny ramec pro pomoc
lidem v nepfiznivé socidlni situaci prostfednictvim rdznych druhl socidlnich sluzeb
a prispévku na péci, ten je poskytovan osobdm, které jsou zavislé na pfimé pomoci jiné
fyzické osoby. Rozezndvdme tfi zakladni formy socidlnich sluzeb: ambulantni, terénni

a pobytové.
Nasledna opatieni ke zvladnuti chudoby

Moderni spole¢nost odrazi etické a demokratické principy solidarity, vzajemné
pomoci ve vytvoreni zachranné socialni sité. Ve chvilich, kdy se obéané ocitnou
v zavaznych krizich, které jsou legislativné uznané, se stat zavazuje k optimalni pomoci.
Cilem je ,zachytit” obc&any, kterym nepostacily k vyfesSeni tizZivé situace preventivni pilite,

a zabranit tak dopadu na pomysiné ,,dno” (Dukova 2013, s. 46).

Zdporné zdanéni prfijmu jinym nazvem negativni dan je plosné feSeni, kdy je
poskytovana vsem jedinciim, ktefi splfiuji stanovenou hranici pro poskytnuti dané. Hranici
pro poskytnuti negativni dané je tfeba urcit velice citlivé, priliSna stédrost od statu nevede
k efektivnimu ekonomickému feseni, na druhou stranu je tézké vystavit ji k holému preziti
osob. Do urcité vySe pfijmu pfipadajictho na hlavu neni dan placena a domacnostem,
které ji nedosahuiji, je naopak pfijem do této hranice dorovnan tzv. zapornou dichodovou

dani. Negativni dann ma jisté klady ve stimulaci integrace na pracovni trh. Kazdy si mGze
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privydélat podle svych moznosti a v kone¢ném Cistém prijmu bude mit vidy vice, nez bez
zaméstnani. Tento fakt je na rozdil od jinych davek velkou pobidkou k vlastnim

ekonomickym vynostim (Zizkova 2007, s. 116-117).

Stat stanovuje minimdini prijmové velic¢iny. Ur€uje hranice Zivotniho a existencniho
minima a dil¢i veli¢iny - minimalni mzdu a minimdalni starobni dlichod. Vychazime z MPSV
(2011 [online]), Zivotni minimum je minimalni spolecensky uznand hranice penéznich
prijm0 k zajisténi vyzivy a ostatnich zakladnich potfeb. Existenéni minimum se lisi tim, Ze
stanovuje vysSi na Urovni preziti a nelze ho pouzit u nezaopatfeného ditéte, u pozivatele
starobniho dlichodu, u osoby pIné invalidni a u osoby starsi Sedesati péti let. K1. 1. 2012
byla ¢astka existenéniho minima stanovena na 2200 K& za mésic. Pravni Upravu
nalezneme v zdkoné ¢. 110/2006 Sb., o Zivotnim a existen¢nim minimu. Tyto vymérené
Castky jsou pak hlavnim indikdtorem pro poskytovani davek hmotné nouze a v nékterych
pfipadech u ddvek socidlni podpory. Minimalni ¢astky se netykaji nakladd na bydleni a je
tfeba myslet i na skutecnost, Ze Zivotni minimum se posuzuje v okruhu spolecné
posuzovanych osob, tedy jednotlivych ¢leni domacnosti. Tabulka nize uvadi castky
ivotniho minima pro jednotlivé ob&any k1. 1. 2012 v Ceské republice, dle vyse

uvedeného zakona je pravidelné provadéna valorizace.

Poskytované osobam Castka v K¢ za mésic
Dospéla osoba - jednotlivec 3410
Prvni dospéla osoba v domacnosti 3140
Druha dospéla osoba v domacnosti 2 830
Nezaopatiené dité ve véku do 6 let 1740
Nezaopatfené dité ve véku 6 aZ 15 let 2 140
Nezaopatiené dité ve véku 15 azZ 26 let 2 450

Tab. | Castky Zivotniho minima platné od 1. 1. 2012 (MPSV, 2011 [online])

1.1.3 Koncept socialniho vylouceni, prriciny a mechanismy

Na Uzemi Ceské republiky se socidlni politika potyka s problémy relativni, nové &i
moderni chudoby. Absolutni chudoba je pravé zasluhou systému zakonné pomoci témér
vymycena. V soucasnych medidlnich, ale i odbornych kruzich je pak chudoba v zemich

Evropské unie pfipodobnéna k socidlnimu vylouéeni.
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Sama Rada Evropy, jako jeden z prednich organ( Evropské unie, spojila definici
chudoby a socidlniho vylouceni takto: ,jako stav, kdy jedinec nebo skupina lidi
neparticipuje plné na ekonomickém a socidlnim Zivoté spolecnosti a/nebo kdyZ jejich

pfistup k pfijmu a ostatnim zdrojim jim neumoZriuje dosdhnout Zivotni standard, ktery je

//////

Pfesto jista odliSnost obou termin( existuje. Chudobu chapeme spisSe jako jednu
z pric¢in ¢i jako jeden ze zakladnich znakd socidlniho vylouceni. MizZeme si predstavit
obcana, ktery je realné odsunut na okraj ¢i za hranice spole¢nosti, pfestoze se nepotyka

s nedostatkem materiadlniho zabezpeceni.

Kotynkova (2005, s. 124) ve snaze diferencovat oba terminy zdlraznuje, Ze socialni
vylouceni se projevuje horizontalni nerovnosti ve struktufe spolecnosti, kdy jsou jedinci i
celé skupiny odsouvdny za hranice standardnich zplsobl Zivota a nejsou soucasti
hlavniho proudu spolecnosti. Klasicky koncept chudoby vychdazel spiSe zrozdéleni
spole¢nosti na vertikalni vrstvy, chudi ob¢ané jako pfislusnici nizSich vrstev. Pravé klasické
pojeti chudoby se v 70. letech 20. stoleti stalo pro odborniky z fad sociologl a socidlnich
politiki v zapadnim vyspélém svété nedostacujici. Ve snaze pfriblizit tento fenomén
dlouhodobého postaveni obyvatelstva na okraji moderni spoleénosti hledali nové
uchopeni celého problému moderni chudoby a pfisli s novym konceptem socialniho
vylouéeni. Tento koncept pfichazi do Ceské republiky s nastupem demokracie na pocatku
90. let. Synonyma socialniho vylouéeni nalezneme v odborné literature pod pojmy socialni

exkluze a socialni segregace (Tousek 2007, s. 6).

Nicméné mluvime o velmi aktudlnim a diskutovaném fenoménu, ktery vede ke
spolecenskym tlakiim, disharmonii a zavaznym socidlnim nerovnostem. Proti procesiim,
kdy jsou jednotlivci, rodiny, skupiny, ale i celé lokality zbavovani pfistupu ke klicovym
zdrojum pro optimalni fungovani ve spolecnosti, je tfeba hledat Gcinné nastroje vedouci
ke zmirnéni ai odstranéni. V adaptaci na Uzemi Ceské republiky mdZeme socidlni
vylouceni konkretizovat pohledem Navratila (2003, s. 33), ten socialni vylouceni vnima
jako bariéru, kterd znemoiZnuje ucCast obcand na vlastnich pravech ve smyslu
demokratického systému. Dale jako bariéru znemoZiujici integraci na trh prace a tim

padem neschopnost obstarat si penézity vydélek, ktery by umoznoval vyuzivani statnich

18



sluzeb a zdroju, také jako prekazku narusujici socialni sit v podobé rodiny, pratel a jinych

neformdlnich mezilidskych vztah.

Naruseni téchto systému se dle vySe zminéného autora projevuje v ndsledujicich

sférach Zivota:

- chudoba a nizky pfijem;

- omezeny pristup na trh prace;

- nizka mira socidlni opory, fidké nebo neexistujici socidlni sité;

- bydleni a Zivot v kontextu teritoridlni chudoby, ve vyloucenych lokalitach;

- vylouceni ze sluzeb.

Podobné vymezeni nalezneme u Sedlackové (2007, s. 10), kterd spojuje socidlni
exkluzi s omezenym nebo znemoZnénym pfistupem ke zdrojim dostupnym vétsinové
spole¢nosti. Mezi tyto zdroje fadi zaméstnani, bydleni, socidlni ochranu, zdravotni péci
a vzdélani. Omezeny, v nékterych pripadech nulovy pfistup, ke zdrojim vede
k charakteristickym rizikovym faktordm socidlni exkluze. Mezi dilezité rizikové faktory

Kotynkova (2005, s. 125) fadi:

- dlouhodobou nezaméstnanost, dlouhodobé nizky pfijem a nizkou kvalitu
zameéstnani;

- nizky status a socialni pozici ve spole¢nosti, socialni izolaci;

- nizké vzdélani a kvalifikaci;

- Spatny zdravotni stav, pfitomnost zdravotniho postiZzeni nebo zdravotniho
omezeni;

- stafi ve vSech jeho aspektech;

- neuspokojivé bydleni a Zivotni podminky, nezfidka podminéné teritoridlni
chudobou;

- prislusnost jedincl k etnickym minoritam, k imigrantlim a k odliSnym mensinam;

- vychova v disfunkénich, mnoho-pocetnych rodinach.
Skupiny osob ohrozené socidlnim vylouc¢enim

Jednotlivé rizikové faktory dobre koreluji s vysledky vyzkumu vramci socidlné
vyloucenych lokalit provedeného Gabalem (2006, s. 9), kde jsou sepsany skupiny osob,

které jsou ohrozené socialnim vyloucenim vice nez jiné.
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Rizikové skupiny osob jsou zde zachyceny nasledovné:

- nevzdélané nebo nedostatecné vzdélané osoby;

- dlouhodobé nebo opakované nezaméstnané osoby, osoby svelmi nizkym
pfijmem;

- lidé se zdravotnim postiZzenim, nejvice s mentdlnim ¢i fyzickym handicapem;

- o0soby, u nichZ je diagnostikovana urcita forma zavislosti;

- osaméle Zijici seniofi;

- imigranti;

- pfrislusnici etnickych, ndboZenskych mensin;

- lidé, ktefi se ocitli v tézké Zivotni situaci a sami tuto situaci nedovedou prekonat.

Navratil (2003, s. 15) specidlné poukazuje na dalSi ohrozené osoby, na osamélé
rodice a také na mladé pary a manzele s détmi. Souc¢asné pfipomina, 7e v kontextu Ceské
republiky nelze opomijet pfislusniky Romského etnika, ktefi jsou spole¢ensky vyrazné
vylouceni. Tato diplomova priace by neméla opomenout vychodiska Tomese (2001,
s. 158), ten v souvislosti se socidlnim vylou¢enim mluvi o dezintegrovanych obcanech,
o jedincich v nepfiznivé socialni situaci, ktefi bez zachranné pomoci spole¢nosti nejsou
schopni svoji situaci fesSit a nékdy ani aktivné nechtéji z dlivodl chybéjiciho nadhledu
na svoji neutésitelnou situaci. Stejnym autorem jsou nazyvani také jako spolecensky

neprizplsobeni obcané.

V ndvaznosti na tento pojem upozoriiujeme, Ze jim v této praci nemyslime jeho
medialni spojitost s Romskym etnikem, ale vnimame ho spolu s TomeSem C(isté jako
sociologicky termin, kterym on sam rozumi jedince, jejichz zplsob Zivota je v rozporu se
zajmy a institucemi vétSinové spolecnosti a oni sami tuto situaci proZivaji depresivné
a frustrované. Ztratili smysl pro realizaci hodnotného Zivota, neustdle Ziji v konfliktu,
neumi adekvatné uspokojovat své potieby a Fedit vlastni problémové situace. Ziji
v socialni izolaci a nemaji kvalitni vztahova pouta. Konkrétné sem radi osoby zavislé
na psychoaktivnich latkach, tuldaky, osoby pdachajici trestnou c¢innost nebo propusténé
z vykonu trestu, osoby vyhybajici se zaméstnani nebo pracujici nelegdlnim zplsobem

a dospivajici, ktefi jsou nositeli rizikového chovani.

20



Pric¢iny vzniku socialniho vylouceni

VSechny spolecenské procesy vznikaji na zakladé urcitych vlivl, v pfipadé socialni
exkluze byly jiz nékteré specifické vlivy analyzovany a je s nimi pracovano v pribéhu
socialniho zaclefiovani. Tousek (2007, s. 8-9) dlvody vzniku socidlniho vylouceni
klasifikuje na dvé zakladni oblasti. Jednak na pfi€iny zpUsobené vnéjSimi okolnostmi

a za druhé na vnitfni vlivy. Blize obé skupiny pficin charakterizuje v nasledujicim textu.

Vnéjsi vlivy jsou zplisobeny okolnostmi, kterym lidé v socialni exkluzi nezvladaji celit,
nemohou ¢i neuméji jim zabranit. Jsou dany SirSimi spole¢enskymi udalostmi a samotni
pfislusnici majority mohou ptimo ¢i nepfimo tyto vlivy vytvaret. Do téchto okolnosti
mulzZeme zaradit samotny charakter trhu prace, predevsim s tzemnimi problémy vysoké
nezaméstnanosti, bytovou politiku stdtu a mistni samospravy. Uzemni samospravy se
podileji na vystéhovani urcitych skupin obyvatelstva z lukrativnich ¢asti mést do socialné
vyloucenych lokalit. Samoziejmé se vtomto problému odrdzi cely charakter socialni
politiky statu, predevSim preventivni i ndsledna opatfeni program( socidlniho
zaclenovani. V neposledni fadé nerovné podminky pro vsechny obcdany zplsobené

predsudky a diskriminaci pfislusnik rdzné definovanych minorit (etnicita, rasa,

narodnost, socialni status, ndbozenstvi).

Je tfeba zdlraznit, Ze existuji jevy v ndvaznosti na vlastni zplsoby chovani. Jsou to
jevy vnitini, konkrétné zplsobené vlastnimi aktivitami téchto jedincu, a sami tito obcané
maji relativni moznosti zmény. Dle Touska jsou to tyto atributy individualniho chovani:
ztrdta pracovnich ndvykd a smysluplného rozvrzeni dne, orientace na bezodkladné
uspokojovani potreb, finanéni negramotnost, z niz plyne neschopnost dostat svym
finanénim zavazklim a velmi nizkd motivace k aktivnimu pfistupu pfi feseni tizivé situace

v adaptaci na socialni vylouceni.
Mechanismy socidlniho vylouceni

Pro pochopeni vsech aspektli socidlniho vylouceni je tfeba stanovit na jakych
urovnich a za jakych okolnosti dochazi k vyclenovani na okraj spolecnosti. Pfehledné je
vychazet z mechanism( socidlniho vylouceni tak, jak jsou popsany Touskem (2007,

s. 9-13).
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Mechanismy se odrazeji v téchto oblastech Zivota osob a skupin v socidlni exkluzi:

- prostorové vylouceni;

- ekonomické vylouceni;

- kulturni vylouceni;

- socidlni vylou€eni v uzsim smyslu;

- symbolické vylouceni.

Chudoba a socialni vylouceni maji obvykle v adaptaci na cesky stat teritorialni
charakter, tedy podobu prostorového vylouceni. V ndvaznosti na prostorové vylouceni
tato diplomova prace pracuje i s dalSimi vySe vyjmenovanymi mechanismy. Jinymi slovy
tyto mechanismy zde nejsou uvedeny za obecné platné v konceptu socialniho vylouceni,
ale jsou sem vztazeny za Ucelem objasnéni existence socidlné vyloucenych lokalit.
Prostorovd segregace znamend, Zze jedinci odsouzeni k Zivotu v socidlni exkluzi byvaji
soucasti néjakého SirSiho spolecenstvi, které je mistné ohrani¢eno. Jedna se o jednotlivé
domy, ulice, ale i o pomérné rozlehlé méstské casti. Jednotlivé rizikové atributy socidlniho
vylouceni nesou jak samotni obyvatelé, tak i pfimo lokalita. Prostorovd segregace se
vyznacuje velmi nizkou kvalitou bydleni, kdy na pomérné malém prostoru, nékdy
v nepfimérenych hygienickych podminkach, Ziji mnohocetné rodiny (MareS 2008,
s. 16-17). Budilova, Hirt (2005, s. 20) blize popisuji, ze ke vzniku socialné vylouc¢enych
lokalit pfFispivaji vnéjsi okolnosti, jednani bytovych Uzemnich samosprav a stdatnich
samosprav, které vystéhovavaji ekonomicky slabé obcany zlukrativnich casti mést
a nasledné je ubytuji do objektl ,nizsi kategorie” za ucelem zisku. Existence prostorové
segregace je v konecném dusledku vice ekonomicky nakladnd, a to opomijime skutecnost,
Ze vznika na zakladé diskriminacnich praktik. Je zde tfeba zminit, Ze na nasem uzemi jsou
socialné vyloucené lokality pravé z diskriminujicich divod( prevdiné obyvany Romy,

proto se miZeme setkat s ndzvy jako romska lokalita (Moravec, s. 12 [online]).

Ekonomické vylouceni uz samo koresponduje se svym ndzvem a projevuje se
zejména ztizenou azZ uzavienou integraci na legalni trh prace, ktera usti v dlouhodobou
a opakovanou nezaméstnanost. Omezené financni zdroje pak zpuUsobuji skutecnou

materialni chudobu.

Dle Sekyta (2004, s. 211-213) je dlouhodoba nezaméstnanost vysledkem jak vysoké

miry nezaméstnanosti, zvlast v nékterych regionech a diskriminaci na trhu prace, tak
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i vnitfnimi charakteristikami socidalné vyloucenych, ktefi maji nizkou aspiraci pfi aktivnim
hleddni zaméstnani. V poslednich letech doslo k pomérné velké preméné charakteru
pracovniho trhu a pracovni mista pro osoby s nizkou nebo Zadnou kvalifikaci jsou
omezend a do jisté miry i rozebrana pracovnimi silami z vychodnich zemi. Navratil (2003,
s. 61) oznacuje situaci, kdy si socidlné vylouceni nehledaji praci s predpokladem
nelspéchu a jsou tedy cilené registrovani na Ufadu prace, za nepravou nezaméstnanost.
Sirovatka s MareSem (2006, s. 635) se zminuji o skryté nezaméstnanosti tykajici se osob,
které nikdy nebyly registrované, nebo byly vyrazené zregistru Gradu prace. Skryta
nezaméstnanost se nejcastéji poji s bezdomoveci. Tito dva stejni autofi spojuji marginalni
postaveni na trhu prdce se tfemi zasadnimi oblastmi. Prvni oblast se tyka nizké kvality
pracovnich pozic charakterizovanych vysokou fyzickou ndroc¢nosti s minimalni moznosti
kariérniho postupu. Druhd se odrazi v nizkych pfijmech za vykonanou préci. Posledni
forma je posuzovana subjektivné a zasahuje materidlni a socidlni deprivaci projevujici se
v uspokojovani potreb: stravovani, oblékani, zplsobu traveni volného ¢asu, v mnozstvi

a kvalité socidlnich kontaktl. Zminéné potfeby nemohou uspokojovat ,za hranicemi”

socialniho vylouceni.

Kulturni vylouceni je spojeno s nizkou urovni vzdélani a kvalifikace, kdy naprosta
vétsina socidlné vyloucenych déti nezije v podplirném vzdélavacim prostredi. Vzdélani ma
obecné u rodin adaptovanych na socialni vylouceni nizkou hodnotu. Tento mechanismus
socidlniho vylouceni je pro vychodiska diplomové prace stéZejni a bude vice rozebran
pfimo k tomu urcené kapitole: Specifika skolniho vzdéldvani Zaki z nizkopfijmovych rodin

ees

a rodin Zijicich na uzemich socidlné vyloucenych lokalit.

Socidlni vylouceni v uZs$im smyslu se vyznaCuje omezenymi a specificky
orientovanymi spolecenskymi kontakty uvnitf socidlné vyloucené lokality nebo s lidmi se
stejnou pozici ve spolecnosti. Prakticky je socialni sit omezena na kontakty s lidmi, ktefi
jsou na okraji spole¢nosti, Ziji ve stejnych Zivotnich podminkach a tyto kontakty zfidka
dosahnou za tyto pomysiné hranice. Simikova (2004, s. 16) speciadlné u romskych lokalit
mluvi o konfliktech, které vznikaji z divodu umélého sestéhovani lidi, ktefi jsou vnéjsi

silou nuceni spolu participovat a udrzovat spole¢enské kontakty, pfestoZe v pfirozenych

podminkach by vedle sebe neiili.
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Symbolické vylouceni ma blizko k etiketizani teorii. Dochazi k oznacovani
a ndlepkovani urcitych minorit ve spole¢nosti a s témito nalepkami jsou jim pfisuzovany
stereotypni a predsudkové negativni osobnostni rysy. Pfesto, Ze tato tvrzeni jsou mnohdy
iracionalni a zaloZenad, dle nazoru Sirovatka (2003, s. 156), na kolektivni diskriminaci, jejich
nositelé se s nimi v ramci adaptace na socialni vylouéeni ztotozni a sami s nimi nasledné

zachazeji jako s pravdivymi, vysledkem je pak opétovné znevyhodnéni.

Vlastni nahled na rysy chudoby a socidlniho vylouceni je shrnut dale v textu
v ndvaznosti na vychodiska ziskana studiem a vlastni praxi se socidlné vyloucenymi

rodinami.

Dlouhodobé a opakované nezaméstnani Clenové rodin, ktefi se zpocatku snazili
obstarat si zaméstnani, narazili na problém diskriminace, pfipadné na nedostatek volnych
pracovnich mist na trhu prace. Dale mohli zjistit, Ze je pro né skuteéné vyhodné,
po ekonomické strance, vyuZivat zachranny systém statni socidlni pomoci, nebot jim
z dlvodu nizké kvalifikace za odvedenou praci nalezi velmi nizkd, téméf minimalni
stanovend mzda. Z divodu obstarat si alespon zakladni Zivotni standard hledaji praci
na ¢erném trhu nebo v horsim pripadé néjakou jinou nelegdlni ¢innost, kterd mlze nést
povahu i trestného cinu. Pficemz ilegalni prace jsou povétSinou jedinou pfilezitosti
pro zlepSeni Zivota v chudobé, kterd zpUsobuje deprivaci. Déti v téchto rodinach nemaji
ve svych rodi¢ich pro dosazeni vyssi kvalifikace vzor. Nejsou vedeni k aspiraci
na vzdélanostni cile, protoZe jsou od malinka konfrontovani s nedostatkem pracovnich
mist a s jinymi pasivnimi zplUsoby obZivy. Sama mlada generace ma problémy
s ukonéenim povinné skolni dochazky, pripadné s ukoncenim stfedniho vzdélani. Pozdéji
také ona zjisti problém v podobé znemoinéného vstupu na trh prace a zlstava
v domacnostech se svymi plvodnimi rodinami. Pfislusnici mladé generace maji sami déti,
které nemaji mnohdy ani prostory na plnéni Skolnich ukol(i a aspirace na vzdélani stale
klesa. Tim se dostdvdme ke vzniku souZiti nékolika generaci v jedné bytové jednotce.
Na tyto cirkuldrni problémy se pribézné navazuji dalsi. Materidlni nouze a silnd socialni
zavislost naucila tyto obéany neodkladné uspokojovat své potfeby. Ziji na principu
vzdjemnosti, pokud snad nékdo ma néjaké zdroje musi je poskytnout ve prospéch rodiny

nebo Sirsi komunity. VétSinou to vede k celkovému materidlnimu nedostatku u vsech.

Byty jsou nékdy bez privodu teplé vody, dokonce i elektfiny. Pokud nastane situace, kdy
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veskeré zdroje jsou vyCerpany, nastava pro né mnohdy jediny zplsob - reSeni pujcka
a vzhledem k nemoznému ruceni byva nezfidka v podobé lichvy. Kde nebyly Zadné zdroje
zpocatku, tam se zdzrakem neobjevi ani pozdéji a ekonomickd propast a zadluzeni tim
spiSe narusta. Vzhledem k rychlému uspokojovani potieb bez vyhledu na smysluplné;jsi
budoucnost u déti a mladeze vznikaji dalsi problémy v podobé bezprizorniho traveni
volného casu, ktery se nékdy stava predispozici zavislostniho chovdani. Pfedevsim vyskyt
socialné patologickych jevli a nezaméstnanost zpuUsobuji hromadné iracionalni
a stereotypni oznacovani téchto skupin obyvatelstva za ,,neplatic¢e”, ,pfizivniky” a za dalsi,
mnohdy mnohem hanlivé;jsi, ,nalepky”. Etikety slouZi jako vyraznd zpétnda vazba a ve

svém dusledku socidlni vylouéeni posiluje.

Tento vycet nezachycuje dopodrobna vSechny okolnosti maladaptivnich zpUsob
chovani, dle Touska (2007, s. 14-15) takovych, které plati v pfizpGsobeni se Zivotu
v socidlné vylouéenych lokalitach, nikoliv za jejimi hranicemi. Na druhou stranu je
dostatec¢né obsahly pro porozumeéni, nakolik je koncept socidlniho vyloucéeni zdvaznym
jevem moderni spolecnosti. Dale autor zdlraziuje, Ze mluvime o skute¢ném zacarovaném
kolotoci udalosti, z néhoz vystoupit neni ve vlastnich silach ob¢ant odsunutych za hranice
majoritni spolecnosti. Majorita cely proces naopak upeviuje prostfednictvim zpétné
vazby a jasné urcuje misto pro Zivot téchto obcanu. V souvislosti s adaptaci na Zivot
v téchto podminkach se muze setkat s relativné mladym pojmem kultury chudoby, kterd
spojuje rysy klasické materidlni chudoby se Zivotem v socidlné vylouéenych lokalitach.
V navaznosti na slozité uchopeni celého ,zacarovaného kruhu” vkladdme pro lepsi

orientaci nazorné schéma.
P 5. ZPETNA VAZBA |
(1. VNEJSI vLIVY / PRICINY » | 3. MECHANISMY SOC. VYLOUCEN |
EKONOMICKE VYLOUCEN (4 ADAPTACE )
(2. VNITRNI VLIVY / PRICINY \) » ‘ SYMBOLICKE VYLOUCENI |

,‘l’i - - --\‘
_ | 5.ZPETNAVAZBA |

. -

Obr. 1 Schéma ,,bludného kruhu“ Zivota v podminkach socialniho vylouceni (Tousek 2007, s. 7)
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V této souvislosti bychom neméli opomenout ndzor PeliSkové (2000 s. 15-17)
upozornujici na sociadlni neschopnost a nepfipravenost vést samostatny Zivot. Mluvi
o socialné patologickém chovani s nasledkem chybéjici pfedstavy o tom, jak chtéji bydlet,
jak se aktivné podilet na fesSeni bytové situace, jak se starat o svoji osobu a jak nést

odpovédnost za svou situaci.

1.1.4 Détska chudoba a déti piizptisobené Zivotu v socialné vyloucenych

lokalitach

Dle Evropské Komise (2008, s. 3-9) na Uzemi statd Evropské Unie nalezneme
devatendct % déti ohroZzenych détskou chudobou. Ve vétsiné statli jsou déti ohroZeny
vice neZ populace jako celek. Déti vyrUstajici v chudobé a socidlnim vylouéeni maji ztizené
podminky v pfistupu ke vzdélani, ziskani dobré prace, dale se potykaji se zhorSenym
zdravotnim stavem. Nasledujici graf zachycuje miru rizika chudoby u déti od nuly
do sedmndcti let véku a miru rizika chudoby v celkové populaci v jednotlivych statech

Evropské unie.

Mira rizika chudoby u déti (017 let) a v celkové populaci — 2006 — %
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Graf 1 Mira rizika chudoby u déti a v celkové populaci v zemich EU (Evropska komise, 2008)

Z grafu vyplyva, e Ceskad republika v porovnani s ostatnimi ¢lenskymi staty EU
dosahuje relativné dobrych vysledk(, pod primérem vyskytu détské chudoby. Nejvice
déti ohrozenych chudobou Zije u nas ve vice pocetnych rodindch, se tfemi a vice détmi,
s dlouhodobé nezaméstnanymi rodici. DalSi pomérné vyznamna ¢dst ohroZenych déti
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chudobou pochdazi z domdacnosti samozivitel, velmi mladych rodicli, rodicd s nizkym
stupném dosaZzeného vzdélani a kvalifikace. Ke klicovému problému stavu détské chudoby
vSak dochazi na zakladé znemoznéného pfistupu rodict na legdlni trh prace. Evropska
Unie vyhodnotila nejohroZenéjsi déti a rodiny, kterym je poskytovana specidlni cilend
intervence. Z hlediska diferenciace vytvorila Evropska Komise (2008, s. 10-11) ctyfi

zakladni skupiny:

- Détiv péstounské péci a déti se zdravotnim postizenim.

- Déti a rodiny v zaostalych oblastech (napf. v chudych méstskych ctvrtich nebo
vylidnénych venkovskych oblastech).

- Rodiny pfistéhovalct nebo etnickych mensin.

- DalSi zvlasté ohrozené déti a rodiny (napf. déti vystavené riziku zneuzivani nebo

nasili, déti z ulice, mladé delikventy, drogové zavislé, rodiny Zijici ve ztizenych

bytovych podminkach).

Z vySe vyjmenovaného je zfejmé, Ze na Uzemi naseho statu se ohrozZeni détskou
chudobou tyka predevsim déti, které vyrustaji v podminkach socialné vyloucenych lokalit.
Kde spatfujeme znaky zaostalych oblasti, které navic ve velkém poctu obyvaji Casto
diskriminovani Romové. Dochazi tam ke kumulaci rizikovych aspekt( a vétSina déti se pak
nepotyka sjednim rizikovym faktorem, ale hned s nékolika. Rodi¢e jsou povétsinou
nezaméstnani, nebo pracuje pouze jeden z rodi¢l. Na Uzemi téchto lokalit nalezneme déti

a mladistvé, které je mozné zaradit do tfi skupin ze étyf vyse vyjmenovanych.

Specificky Zivot déti v chudych rodindch adaptovanych na socidlni vylouceni
popisuje Sedlackova (2007, s. 13). Vyrazné odliSnosti v materidlnim zabezpeceni se
projevuji v détském kolektivu nevybiravym zplsobem. Déti mohou trpét pod tizi
neomalenych prezdivek typu ,socka” a jinych bolestivych projev(, kterymi ostatni déti
nalezité ,ocenuji“ odliSnosti a nedostatky oproti jejich Zivotnim standardim. Déti
v nizkopfijmovych domacnostech jsou zvyklé Zit na velmi malém prostoru, mnohdy nemaji
vlastni pokoj, dokonce ani svij kout s psacim stolem a Zidli. Jsou pravidelné vystaveny
situaci stradani financnich prostfedk(, kterd znemozinuje obstarat zakladni potraviny,
obleceni a dalsi predméty denni potfeby, mnohdy v ndvaznosti na zdvislosti ¢lenl rodiny
na psychoaktivnich latkach, gamblerstvi ¢i problémy s lichvou. Pro nakup hracek, Skolnich

pomtcek, vyletd a krouzk( nezbyvaji finan¢ni prostfedky. MiZeme se setkat i s méné
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kvalitnim hygienickym zazemim, predevsim spolecnych prostor koupelen, toalet
a kuchyni. Déti maji vyrazné omezené moznosti navstévovat nékteré instituce a sluzby
(Skola, skolka, doktor, kino, zajmova zafizeni, poradny). Déti Zijici v socidlné vyloucenych
lokalitdch nemaji moZnost ziskat Zivotni vzory a zpUsoby Zivotnich stylll od majoritni
spolecnosti, ztotoznuji se silnou neddvérou a demotivaci rodic smérem ke vzdélani, bez

planl a vyhlidek do budoucna zakladaji v brzkém véku vlastni rodiny.

Ne vSechny materidlné nezabezpecené rodiny ziji na Uzemi socialné vyloucenych
lokalit a ne vSechny déti ztéchto rodin se potykaji se vSemi vySe vyjmenovanymi
nesnazemi, presto poklddame za Zadouci jednotlivé hrozby zohlednit v pfistupu k nim.
Zvlastni pozornost vénuje Evropskd Unie détem, které jsou umistény do péstounské péce,
predevsim v zemich, kde uUstavni nahradni rodinna péce ztraci na vyznamu. V kontextu
Ceské republiky, dochazi k tomu, Ze nékteré rodiny z finanénich divodd nemohou plnit
rodicovské funkce, a tak svéfi své déti na docasnou dobu krizovym zafizenim pro
okamzitou pomoc. Na rozdil od Ustavni vychovy, o umisténi déti do téchto zafizeni,
nemusi rozhodovat soud a pomoc rodindm je rychle dostupnd a o déti je po materialni
strdnce okamzité postarano. Vyzkumna cast této diplomové prace se vénuje jak détem
vyrustajicim v socidlné vyloucenych lokalitach, tak i détem, jejich rodice vyuzili v situaci

finan¢ni krize pomoc krizovych zafizenich.

1.1.5 Procesy socialniho zaclenovani

V momenté existence socidlné vyloucenych skupin obyvatelstva a lokalit dochazi ke
zhrouceni a naruSeni etickych demokratickych principl (socidlni spravedlnost, lidska
solidarita, subsidiarita a participace)®, tim vznikd neuspokojiva situace pro spole¢nost,
ktera u prislusnik( majority vede k agresivnim tlakim nebo bezohlednosti a necitlivosti

k lidem v nouzi, adaptovanych na nejhorsi zivotni podminky. Tento fakt zd(raziuje bludny

! Socialni spravedinost — zakladni mravni hodnoty lidské spole¢nosti, dle kterych jsou vystavény pravni
normy urcujici prerozdélovani prijmu, bohatstvi, Zivotnich prileZitosti a predpokladl. Stavi na predpokladu
rovnych pfilezitosti, zasluhy, ale i socialni potfebnosti.

Sociadlni solidarita — spoleénd vzdjemnost mezilidskych kontaktd a odpovédnosti, vede k pokore
a porozuméni druhym lidem.

Subsidiarita — primarni zajiSténi individualniho socialniho bezpeci, dale zajisténi socidlniho bezpeci SirsSim
socialnim systémlim (rodiné), vychazi z aktivniho pristupu obcanl v navaznosti na potfebu vychovy a
rozvoje obcanu.

Participace — podileni se na spoleCenském i politickém Zivoté a obecné na vSem, co realné ovliviiuje jejich
Zivot, pottreba informovanosti a vzdélanosti pro aktivni rozhodovani.

Viyklad téchto zakladnich princip@ socidlni politiky vychazi ze Zizkové (2007, s. 28-36).
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kruh pfizpUsobeni se Zivotu na okraji moderni spole¢nosti a vold po velmi propracovaném

komplexnim programu na podporu socidlniho zaclenovani.

Pro uskutec¢néni socidlni integrace je tfeba vychdazet ze skuteénosti, Ze stav chudoby
a socidlniho vylouceni je velmi komplexni problém, ktery se projevuje hned v nékolika
zasadnich rovindach lidského byti. Jedna se o mechanismy natolik specifické a komplexni,
Ze i samotnd intervence musi byt propracovana, ucelend, intenzivni, komplexni a méla by
zasahovat SirSi i mezigeneracni souvislosti. Je tfeba si uvédomit, Ze kultura chudoby sebou
nese jisté znamky rizikového chovani, které na sebe navazuji v souvislostech, a témér

3

zadné z téchto rizik se neobjevuje samostatné.

Tomes (2001, s. 158-159) chape reintegraci a pomoc dezintegrovanym lidem jako
socialni udalost, jejimz cilem je ndvrat téchto obcani k nezdvislosti a socialni suverenité,
tak, aby jejich zpUsob Zivotniho stylu nebyl v rozporu se zajmy, tradicemi a normami
vétsSinové spolecnosti. Na druhou stranu zdUraziuje, Ze je tfeba myslet na etické otdzky
tykajici se svobodné volby kazdého obcana zvolit si vlastni zplsob Zivota. Z téchto divodu
se veskeré prvky socialni integrace opiraji o vlastni vlli a aktivni pristup ke zménam

a z podrobné analyzy vlastni situace.

Evropska Komise vydava radu smérnic i zakona, které musi v prevenci a zmiriovani
détské chudoby clenské staty specidalné dodrzovat. Jedna se o soubor rlznych politik
statu, které bojuji proti chudobé a socidlnimu vyloudeni. Nejefektivnéjsi zpUsoby
integrace prameni z kombinace univerzalnich davek pro vSechny déti a politiky zacilené
na ty nejzranitelngjsi. V predeslé kapitole o systému zakonné pomoci jsou podrobné
popsany podoby finanénich transfert funguijicich v Ceské republice. Do poskytovani vyhod
nefinanéni povahy mlzZeme zarfadit podporu pfi integraci na kvalitni trh prace rodicl
a samotnou podporu rozvoje déti. Rozvoj déti spociva predevsim véasné intervenci
zamérené na predskolni vzdélavani a také v prevenci predcasného ukonceni skolni
dochazky. Zdmérem rlznych politik mize byt i zkvalitnéni samotnych kompetenci rodic(
v pristupu k vychové svych déti, kterému slouzi rGzné formy poradenstvi pro rodice.
Nasledujici kapitoly umoziuji vhled do pomoci fizené rodinnou politikou i vzdélavaci

politikou v podminkach Ceské republiky.
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1.2. Rodina, rodinna politika a ochrana déti

1.2.1 Vymezeni rodiny a rodinné politiky

Rodina je stale zakladni jednotkou lidské spole¢nosti. Nadale plati obecné uznavany vyrok,
Ze je zakladem statu. Neni na misté zde vypisovat rGzné definice rodin. Pracujme
s rodinou jako s malou skupinou osob, kterda dohromady sdili stejné obytné prostory,
pficemZ vztahy jsou zde zcela nebo alespon ¢astecné pribuzenské a mezi jednotlivymi
¢leny jsou obvykle k rozeznani generacni rozestupy. Zcela postaci, pokud se zaméfime
na fakt, Ze vtéchto malych jednotkach statu, vdomdcnostech, mohou Zit déti, jejichz
kultivace a rozvoj osobnosti a zdravy vyvoj se znacné odviji od plnéni zakladnich
spolecenskych funkci. Klasifikace rodinnych funkci prakticky znaci rlznymi ndzvy totéz.
Vzdy tyto funkce koreluji se zakladnimi potfebami ditéte. Ndpomocny k uchopeni
zakladnich potreb ditéte ndm moZe byt i vSeobecné znamy vycet potfeb od Maslowa
(fyziologické potfeby, potfeby bezpeci a jistoty, spoleCenské, uznani a Ucty
a seberealizace). Rodiny plIni zakladni biologickou funkci prostfednictvim plnéni potreb
fyziologickych (potfeby hladu, Zizné, spanku, reprodukce apod). Dale plni funkci
ekonomickou pfedevsim pro uspokojovani zakladnich potreb - bezpedi a jistoty (domova,
vlastniho prostoru pro intimni Zivot, obleceni, stdlosti rodiny a jeji vnitfni koheze).
Opravdu Siroké pole potieb spada pod spoleéenskou stranku, které je naplfiovano
primarné funkci socialni. Funkce vychovna je hlavnim nastrojem pro budovani vlastni
Ucty, uznani, ale i hlavnim predpokladem pro dalsi vlastni rozvoj a vedeni ditéte
k hodnoté vzdélavani a neustalému prekradovani sebe sama. Samozrejmé Ize na zakladni
rodinné funkce nahliZet vice komplexné a zjistime, Ze napriklad pravé potreba vzdélani

neni v kompetenci jediné funkce a kromé vychovné ji realizuji socidlni i ekonomicka.

Soucasnd rodinnd politika dle TomesSe (2011, s. 186-189) ma velky zdjem na
jednotlivych vztazich mezi rodi¢i, rodi¢i a détmi, na intervenci do téchto vztah(
s pfihlédnutim vidy ve prospéch déti. Usiluje o vytvareni rodinného prostredi, které
umoznuje priznivy zdravy a znalostni vyvoj ditéte i ochranu jeho nejlepsich zajm0. Rodina
je stdtem chranéna i podporovana. Rodindm jsou poskytovany rodinné davky, umoznény
danové ulevy, poskytovany davky na bydleni. Rodiny maji moznost vyuzivat velkou skalu
prostiedku a sluzeb pro pomoc pfi fadné vychové. Predevsim pro radné plnéni rodi¢ovské

zodpovédnosti, kterou zakon ¢. 94/1963 Sb., o rodiné, definuje jako souhrn prav
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a povinnosti rodi¢l - rodi¢ je odpovédny za péci o zdravi ditéte, za jeho télesny, citovy,

rozumovy a mravni vyvoj.

Cilem verejné rodinné politiky je predevSsim ochrana zdravého vyvoje ditéte
a jedndni vjeho zajmu. Etické dilema nastdva ve chvili, kdy rodi¢e nejsou schopni
vlastnimi silami zabezpecit harmonické |askyplné materidlni zabezpeceni ditéte nebo
dokonce dité v jeho zdjmech ohroZuji. Otazkou je, do jaké miry provadét intervenci do

rodin, aby neomezovala rodi¢ovska prava.

1.2.2 Nizkoprijmové rodiny

Po prostudovéani odborné literatury k danému tématu je dobré vyclenit urcité typy
rodin, které jsou vice ohrozeny ekonomickym strddanim. Materidlni zazemi v téchto
rodindch velmi ¢asto neodpovida standardiim v nasi spolecnosti, jejich pfijmy jsou nizké.
Vyclenili jsme tyto typy rodin:

ces

- Rodiny Zijici v socialné vyloucené lokalité.

- Rodiny, v nichZ hospodafi osamoceny rodic¢ (¢astéji matka samozivitelka).

- Mnohoproblémové rodiny (vyskyt rliznych socidlné patologickych jevl — zavislosti,
kriminalita a jiné).

- Rodiny potykajici se s dlouhodobou nezaméstnanosti.

Jednd se o rodiny, kterym by se mélo dostdvat zvlastni pozornosti pfi ochrané déti
zdlvodu nizkého materidlniho zabezpedeni a zamezeného pristupu ke zdrojim
spole¢nosti. V sou¢asné moderni dobé se stat snazi o ochranu déti zaloZzenou na sanaci
plvodnich rodin. Tento trend u nas podporuji pfedevsim neziskové organizace. Nizké
prijmy rodin by nemély byt divodem pro odebrani déti z pivodnich rodin, které je mozné
uskutecnit jen na zakladé velmi Spatného zachazeni s ditétem, kdy je rodi¢lim
pozastavena zodpovédnost, nebo jsou zbaveni rodi¢ovské zodpovédnosti. Matousek
(2005, s. 33) upozoriiuje na skutecnost, Ze o Spatném zachazeni rodic¢u s ditétem a jeho
dalSim setrvani v dosavadni rodiné rozhoduje soud, na druhou stranu vétSinou na zakladé
navrha socialnich pracovnic nebo orgdn( socialné-pravni ochrany déti. Pokud neni mozna
sanace rodiny, a vzajmu ditéte je odebrani z rodiny, mizZe soud zvolit Ustavni nebo
nahradni rodinnou péci. V nékterych pripadech mlzZe soud na prechodnou dobu umistit

ohrozZené dité do zafizeni pro okamzitou pomoc. Hlavni pfinos vézi predevsSim v mozZnosti
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umisténi déti i rodich do azylovych domu a do zafizeni nahradnich rodin pouze na zékladé
zadosti samotnych rodi¢ nebo dokonce i starSich déti. Zafizeni funguji na principu
krizovych intervenci, které jsou poskytovany détem tyranym, zaroven i détem jinak
socialné ohroZzenym tedy i détem z nizkopfijmovych rodin a mély by byt feSenim pouze
docasnym. Poskytuji terénni socidlni pomoc, hmotnou a poradenskou podporu nebo
pfimo jiz zminéné ubytovani v azylovych domech a rodinnou péci v Klokdncich. Vsechny
formy pomoci ptimo podporuji styk déti s pavodni rodinou a zaroven pracuji na zlepseni

rodinné situace natolik, aby se déti mohly do biologické rodiny vratit.

Intervenéni programy orientované na rodinu musi vidy kopirovat zajmy déti
a vychazet z potreb rodiny. Jejich podoba je znacné rozmanitd i v situaci finan¢ni nouze.
Pokud rodinam v ohroZeni chudobou ¢i socidlnim vyloucenim nepostaci zakladni pomoc
v podobé socidlniho zabezpeceni, jsou jim poskytovany socialni sluzby v pfirozeném
prostfedi. Naptiklad mohou vyuzit poradenstvi pfi vlastnim finanénim hospodareni,
programy urcené kintegraci na trh prace, pro déti pfimé vzdéldvaci a volnocasové
aktivity. Existuji také stimulujici nastroje pro rodic¢e k vytvareni vhodnych podminek pro

vSeobecné zdravy vyvoj a rozvoj ditéte.

1.2.3 Nastroje podpory rodin a ochrana déti

RGzné nastroje pro podporu rodin jsou nasledovné popsany dle vychodisek
Poldkové (2007, s. 358-362). Autorka zminuje, Ze je treba rozliSovat nastroje pfimé
a nepfimé pomoci, kde hlavni iniciativa spocivd na samotné rodiné. StéZejnim ukazatelem
pro dalsi urcovani rodinné podpory se stalo testovani pfijma rodin, které je moiné
prostfednictvim stanoveni hladiny Zivotniho minima nebo na zakladé konfrontace
minimalnich nakladd na Zivot celé rodiny i s jejimi pracovnimi i jinymi prijmy. Dohromady
se jednd o celkové ovéreni prijmovych pomérl rodin, které jsou nutnou podminkou pro

cilené a efektivni podani statni socialni podpory.

RGzné formy boje proti chudobé a socidlnimu vylouceni vénuji zvlastni pozornost
détské chudobé. Déti jsou pravem vyznamnou chranénou skupinou. Jednak jsou déti vice
zranitelné a celé dalsi fungovani moderni vyspélé spoleénosti spocivda na zdravém
osobnostnim rozvoji kazdého ditéte, a také pres déti vede cesta k prolomeni

zacarovaného kruhu socidlniho vylouceni se vSemi jeho aspekty.
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Pfimdé podpora rodin je realizovana prostfednictvim finanénich transferd
poskytovanych formou ddavek socidlniho zabezpeceni. Bez ohledu na vysi pfijmu se
poskytuje 5 ddvek: rodi¢ovsky prispévek, davky péstounské péce, porodné a pohiebné
a prispévek na skolni pomucky. Pro rodiny nizkopfijmové, v pfipadé pridavku na dité i pro
stfedopfijmové, existuji dalSi posilujici davky: pridavek na dité, socidlni pfiplatek
a prispévek na bydleni. Na jednu stranu diferenciace davek smérem k vice potfebnym
rodindm umoziuje efektivni ochranu proti propadnuti do situace absolutni chudoby.
Zjiného hlediska se objevuje uréitd mira demotivace aZ rezignace nizkopfijmovych

domadcnosti k vlastnimu aktivnimu pfistupu pfi zvySovani pracovnich pfijma.

Statni nepfimd podpora rodin se v Ceské republice uskuteéfiuje i systémem
odpoditatelnych polozek dané =z pfijmu fyzickych osob, které mohou vyuZivat
pochopitelné jen platci dané. Témito odpocitatelnymi castkami z dani nelze tesit
postaveni domacnosti s détmi, které pobiraji stdtem uznanou sociadlni pomoc. Pozitiva
danovych uUspor sméfuji smérem k domacnostem se stfednimi pfijmy, které jsou naopak
motivovany k dosahovani vlastnich pfijmG. Prvni zakladni formou je odpocet
na vyzivované dité, ktery umoznuje snizit zaklad dané o nezdanitelnou ¢ast ro¢né za kazdé
vyzivované dité Zijici vdomacnosti s poplatnikem. Druhym odpoétem posilujici rodinu je
nezdanitelna ¢astka na manzelku nebo manzela Zijici s poplatnikem v jedné domacnosti,

pokud nema vlastni pfijmy, které by presahovaly uréeny zdarfovaci limit. Rovnéz existuji

rGzné slevy na dani, neptimé dané, spole¢né zdanéni manzelskych dvojic.

Velmi vyznamnymi podplrnymi ndstroji jsou socidlni sluzby pro rodiny. Hlavnim
cilem socidlnich sluzeb je snaha umozZnit lidem v nepfiznivé socidlni situaci zlstat
rovnocennymi cleny spolecnosti a vyuZivat jejich prirozenych zdroji. Velké mnoZstvi
socialnich sluzeb je zacileno na rodiny jako na pfirozené Zivotni prostredi jedinci. MPSV
(2004, s. 19-20 [online]) zminuje tyto typy zdakladnich socidlnich sluzeb zamérenych
na rodiny: poradenstvi, rand pécée, osobni asistence, centra dennich sluzeb, pecovatelska

sluzba, azylové domy a krizovd pomoc, domovy a penziony.

Domnivame se, Ze pro rodiny s nizkymi pfijmy jsou klicové sluzby poradenské,
predevsim orientované na finanéni situaci rodin, na oblast pomoci pfi vychové
a vzdélavani déti a pfi integraci na trh prace. Primdrni jsou centra dennich sluzeb

v podobé nizkoprahovych zafizeni, predevsim v socidlné vyloucenych lokalitdch jsou
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uzZite€nd nizkoprahova zafizeni pro déti a mladez a rozmanité formy terénni socialni
prace. V neposledni fadé pokladdme za klicovy provoz azylovych doma a krizové pomoci.
Je treba si uvédomit, Ze pfitomnost ditéte vrodiné je jista ekonomicka zatéz. Rizné
posilujici nastroje slouzi jako prevence k prohlubovani propasti mezi détmi
z nizkoprijmovych domacnosti a détmi zaopatifenymi. Hlavni podp(irné prostredky slouzici
k optimalnimu fungovani rodin jsou nastroje pfimé a nepfimé financni pomoci v ramci

statni rodinné politiky, a dale Siroka Skala socialnich sluzeb cilenych na rodiny.
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1.3 Vzdélani a vzdélavaci politika

1.3.1 Role vzdélani ve spolec¢nosti

Vzdélani je skutecna brana ke spokojenému harmonickému Zivotu v moderni spole¢nosti.
Pfedstavuje pro obcany vyspélych statd vyznamnou ekonomickou, kulturni a socialni
hodnotu. Ziskana kvalifikace a stupen dosazeného vzdélani otviraji cestu k uréitému
Fivotnimu stylu a socidlnimu postaveni. Podle Cerycha, Koutského a Maté&jd (1998, s. 45)
predstavuje vzdélani ,kulturni kapital”, ktery slouzi jako vytah do vysSich spolecenskych
vrstev. UmozZnuje obstarat si vyhodné socidlni kontakty a zarucuje odpovidajici Zivotni
styl. Zminéni autofi ve svych vyzkumech potvrdili vliv ,kulturniho kapitalu“ na priznivé
klima pro vychovu déti. Samotnym détem zabezpecuje vyhodnéjsi startovaci pozici
k dosazeni Zivotnich Uspéchl. Prehled vyzkumnych vysledk( znazorriuje tabulka ¢. Il dale

v textu.

Vzdélani, jako vyznamnd spolecenska hodnota, je vysledkem dvou zakladnich,
a obecné znamych procesd, vychovy a vzdélavani. Vzhledem k charakteru diplomové
prace, neni zadouci zabyvat se podrobnym vymezenim obou termind, i pfes znacnou
pojmovou diferenciaci v odborné literature. PouZijeme snadno uchopitelné pojednani
Zizkové (2007, s. 414), ta proces vychovy chape jako proces sméfujici k utvareni a rozvoji
osobnostnich vlastnosti ¢lovéka Zadoucim smérem ke spolecenské konformité. Zaroven
podnécuje k vlastnimu uchopeni svého smyslu Zivota a mista pro Zivot. Vychova je vidy
realizovana cilené. Obecné Ilze za cil povaiovat osvojeni urcitych mordlnich
a charakterovych vlastnosti, osvojeni zplisobl a norem chovdani ve spolecnosti. Autorka
doslova zminuje, Ze: ,vychova je nesmirné vyznamna pro rozvijeni a kultivaci lidskych
i obcanskych kvalit kazdého clovéka a predurcuje vSseobecné lidské a moralni kvality celé
populace.” Hlavni idea vychovy prameni z formovani osobnosti, tim se zasadné Iisi
od vzdéldvaciho procesu, pro ktery je klicovy informativni aspekt. Jedinec ziskava
a osvojuje si soustavu poznatkid v podobé védomosti a dovednosti. MliZze se jednat
o vSeobecné poznatky, které clovéka obohacuji na zdkladé védéni, a kultivuji jeho
osobnost nebo o pfimé specifické funkéni poznatky slouzici jako predpoklad pro
vykonavani urcitého povolani. Kazdy clovék mulze se svym vzdélanim disponovat
a soustavné ho rozvijet. Autorka se dale zabyva dalSim vyznamnym fenoménem, a to

kvalifikaci. Kvalifikaci rozumi soubor teoretickych i odbornych védomosti vazanych
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na vykonavani urcité profese. Kromé urcitého vzdélani je tvorena i mimovzdélanostnimi
prvky (napf. délkou praxe, fidicskym oprdavnénim, zruc€nosti). Souvisi s pozadavky
a charakterem trhu prace, je uréovana vyrobné-technickymi, ekonomicko-organiza¢nimi
a spolecenskymi podminkami, které se v pribéhu ¢asu méni. Konkrétni pracovni misto
vyzaduje specifické naroky na schopnosti a predpoklady jeho vykonu. Vzdélani, chdpeme
v SirSich souvislostech jako rozvoj kazdého clovéka, ktery presahuje hranice pozadavka

trhu prdace, proto v souvislosti s nim, mluvime o pfipravé kvalifikovanych pracovnik(.

V literature existuji podrobné vymezené vzdélavaci funkce, které jsou zde uvedeny

dle Kohoutové (2013, s. 164-165) a Zizkové (2007, s. 416-419):

Preventivni — vzdélanim se rozumi prostifedek k zajisténi Zivotni existence (zisk
zaméstnani, schopnost plnit socialni role v rodiné, ve skupinach, v komunitach).
Napravna — vzdélanim se rozumi prostfedek k napravé jiz existujicich probléma.

7 s

Socializa¢ni — vzdélani umoZnuje vSestrannou kultivaci jedince a jeho integraci
do spole¢nosti.
Ekonomicka — prostfednictvim znalosti a kvalifikace plni vzdélani faktor vyrobni a efekt
ekonomického rlstu.

Vzdélani predstavuje pro jednotlivce i celou spolecnost zdroj pro kvalitni zplsob
Zivota. Jednotlivedm umoznuje soustavné se zdokonalovat v oblasti profesni, ale
i obecného poznani. Svlastni motivaci k sebevzdélavani, se rozviji lidskd osobnost

kultivujici vlastni poznani, moralni a kulturni hodnoty. Zaroven v celospolecenskych

souvislostech funguje jako predni indikator hospodarské prosperity a kulturniho rozvoje.
Obecné rysy vzdélavaci politiky

Vzdélavaci politika kazdého statu vychazi z hluboce zakorenénych tradic a zvyklosti.
Pro kazdou spolecnost predstavuje zdsadni vyznam v ekonomické, socidlni a samoziejmé
v pedagogické oblasti. Je rozhodujici smérem k dostupnosti a rovného pfistupu
ke vzdélavani. Vzdélavaci politika pohledem Veselého (2005, s. 278) urcuje vychozi
strategie v pristupu k rozvoji vzdélavani, zahrnuje legislativni ramec vzdélavacich instituci,
zpUsob financovani, zplsob stanoveni cili a obsahu vychovy, ovliviiovani podminek
¢innosti vzdélavacich zafizeni a zplUsob kontroly. V ose plsobnosti spravuje instituce
Skolské i veskeré vzdélavaci instituce mimoskolské s orientaci na rlizné zajmy ve volném

Case, dale pUsobi na vychovu v rodinach i v neformalnich skupinach. Strategické zaméry
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rozhodovani jsou realizovdny prostfednictvim celospolecenskych vliv(i, které se podileji
na utvareni zakladnich princip(, priorit a metod rozhodovani smérem k rozvoji vzdélavani.
Vzdélavaci politiku mazeme chapat jako fizeni vzdélavaci soustavy tvofenou vsemi
Skolami a vzdélavacimi institucemi i témi podpUlrnymi (vyzkumnymi, poradenskymi), dale
kulturné-osvétovymi (muzea, knihovny, botanické a zoologické zahrady a galerie)

v Sirokém pojeti zahrnuje i pUsobeni hromadnych sdélovacich prostfedk. Knausova

in Kohoutova (2013, s. 159) zminuje 4 zakladni oblasti legislativnich opatfeni:

- pfistup ke vzdélani — zejména rovné Sance, zplsob financovani, obsah a cile
vzdélavacich systémd;

- snaharozvijet poznatky a dovednosti;

- snaha zabezpecit rozvoj poznavani a duchovnich hodnot;

- snaha rozvijet mordalné hodnotové orientace.

Primdrni role ve vzdélavaci politice nalezi statu, ale v idedlnim pfipadé spolu s nim
na ni participuji i ob¢ané. Pravni Upravu Skolské politiky (Fizeni Skol a Skolskych zafizeni

v

i podplrnych struktur) vymezuje zakon ¢. 561/2004 Sb., o predskolnim, zakladnim,
strednim, vy$Sim odborném a jiném vzdéldvani, ve znéni pozdéjsich predpisuU.
Samoziejmé tuto oblast, mimo zminény zdkon, upravuje velké mnoZstvi legislativnich
dokumentl smétujicich k naplnéni cilt vzdélavaci politiky. Dle Kohoutové (2003, s. 163) se
jedna o nasledujici zakladni cile v nasich podminkach: realizace celozivotniho vzdélavani,
monitoring a hodnoceni kvality a efektivity vzdélavani, zkvalitnéni profesionality
pedagogickych pracovnikll, prizplisobeni vzdélavacich programd aktualnim potrebam
spoleénosti, decentralizace a vlastni autonomni odpovédnost skol. Zasluha pfi dosahovani
jednotlivych cilG ndleZi predevsim vzdélavacimu systému, tvoreného vzdélavaci
soustavou, ktera vymezuje strukturu, cile, obsah ve vzdélavacich procesech. Za dalsi
soucast systému povazujeme vystupy vzdélani v podobé dovednosti, znalosti, postojli
a rGznych zpétnych vazeb Zzakl a studentl na spolecensko-ekonomické poméry

ve spolec¢nosti. Prvky vzdélavaci soustavy muZeme rozsifit o prostiedi, ndstroje,

sebevzdélavani a motivaci k ziskani znalosti a dovednosti.

Zizkova se zaméFuje na spolecenské problémy, které by méla politika vzdélanosti
efektivné osetfovat. Ne zfidka se jednd o velmi zavazné a protichlidné zalezZitosti jako jsou

negramotnost, nezaméstnanost, celkova ekonomicka prosperita, ale i pro nas velmi

37



podstatné krize rodiny, situace chudoby a socidlniho vylouceni, etnické spory
a spolecenské tlaky pramenici z nerovnosti a dalsi. V ndvaznosti na tak znacné pozadavky
na vzdélavaci politiku existuji zakladni principy, které je tfeba v moderni spolecnosti

uplatrfiovat. Autorka popisuje tyto:

Princip celoZivotniho vzdélavani — v dlsledku rychlych zmén a védecko-technického
pokroku roste potieba neustdlé obnovy, rozsifeni a zdokonaleni odbornych kompetenci
potfebnych pro vykon uréité profese a zdroven vznika potifeba neustdla kultivace a rozvoj
osobnosti pro vlastni seberealizaci. Zakladnim stavebnim kamenem je schopnost
celoZivotniho uceni, které zahrnuje vSechny vzdélavaci aktivity, které vedou ke zlepSovani,
zdokonalovani a obohacovani osobnosti po cely lidsky Zivot. Zahrnuje tedy pocatecni
vzdélavani probihajici pred nastupem do prvniho zaméstndni, ale i dalsi vzdélavani
po absolvovani skoly a nastupem na trh prace. Je tfeba se zaméfit na uceni, které je
poskytovano jednak formalni cestou poskytované ve Skolskych zafizenich, ale
i na neformalni probihajici vné tyto instituce. Povahu neimyslného uceni v kazdodennich
aktivitach zachycuje pojem informadlni uceni. CelozZivotni vzdélavani ovliviiuje vlastni

motivace ¢lovéka, nabidka vzdélavacich aktivit, finan¢ni okolnosti, vyvoj a charakter trhu

prace, celkovy postoj ¢lovéka ke vzdélani jako k hodnoté.

Princip rovnych Sanci v pristupu ke vzdélavani — chapeme jako rovné Sance
v pfistupu ke vzdélani vSsem obcanim s ohledem na jejich individualni charakteristiky
dané intelektem, zdjmy, schopnostmi, motivaci a dalSimi osobnostnimi predpoklady.

Zadoucim se jevi dosahnout pestrych vzdélavacich vysledk.

Princip individualizace a diferenciace ve vzdéldvani — vzdélavaci proces by mél
vychazet z individualnich potfeb vzdélavanych a mél by se jim, co nejvice pfizpUsobit.
Znamena to Setrné zachazet srozmanitymi vlohami a dispozicemi a tyto jedineénosti

efektivné rozvijet pomoci Sirokého spektra obort, forem, metod, stupnd vzdélavani.

Princip internacionalizace ve vzdéldvdni — vzdélani umoziiuje pfispét ke zvladani
nadnarodniho multikulturniho souziti. Buduje zakladni hodnoty tolerance, porozumeéni,
spoluprace a rovnopravnosti v dnesni pluralitni spole¢nosti a zaroven poskytuje ramec,
pro uznavani certifikatl, diplomd, vzdélavacich obsahl, za hranicemi naseho statu.

Vychozim organem v této oblasti je Evropska unie a jeji vzdélavaci instituce.
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Vzdélavaci proces sméruje cilené na déti ve véku 6 az 15 let, jimZ musi byt dopfano
ziskat zdakladni vzdélani, a na mladeZz od 15 let véku, které je umoZnéno ziskat stfedni
vzdélani po vykonani pfijimaciho fizeni pfislusné stfedni Skoly. Specidlni pozornost se
ubird k détem se zdravotnim znevyhodnénim, které je potieba vzdélavat s ohledem

na jejich fyzické i dusevni moznosti Tomes (2011, s. 70).

Pokud je to pro samotné déti prospésné, je vhodné pfistoupit k integraci mezi
ostatni déti, nebo v idedlnim pripadé vychazet z inkluzivnich principl. V jinych ptipadech,
je stdle moiné volit cestu specidlni vyuky prostfednictvim kompetentnich specialnich
pedagogli a psychologli, na k tomu urcenych vzdéldvacich zafizenich. Déti, na které je
tfeba z hlediska socidlni pedagogiky a socidlni prdce myslet prednostné, jsou déti
pochazejici z dysfunkénich rodin, z nizkopfijmovych rodin a zrodin s odliSnym

socioekonomickym statusem.

1.3.2 Zajisténi spravedlivého a rovného pristupu ke vzdélani

Zajisténi spravedlivého pfistupu ke vzdélavani a kvality vzdélavacich efektd
predstavuji stéZejni propojené cile v oblasti vzdélavani. Vychova (2007, s. 435-437) chape
vzdélani jako kvalitni a vSeobecné dostupnou sluzbu détem, mladezi, ale i dospélym. Dle
jejtho nazoru, naléhavost dostupnosti vzdélavacich pfileZitosti prameni z neustalé
premény spolecensko-ekonomického Zivota, kterd zplsobuje Zivotni nejistotu, zejména
z hlediska uplatnéni se na trhu prace. PfestoZe v nasem staté plati poéatecni vzdélavani
za kvalitni a dostupné vsem, jeho aktualni hodnota prudce klesd, v dasledku zastaravani

znalosti.

Mimo jiné pravé neustdlé snizovani hodnoty pocatecniho vzdélani, predevsim toho
zakladniho a strfedniho stupné, sebou nese rizika bariér pfi vstupu na trh prace,

a vystavuje tak drzitele téchto stupnd vzdélani stavu chudoby a socidlniho vylouceni.

V ramci konceptu rovného a spravedlivého vzdélavani Greger (2004, s. 362-363)
upozoriuje na existujici nerovnosti ve Skolnim vzdélavani, které jsou pojimany pfirozené
a pro spoleénost jsou akceptovatelné. Jednd se o nezamérné vzniklé rozdily mezi
jednotlivci, které prameni z inteligence nebo z vlastni motivace a Usili Zak( nebo studentd.
Naopak za nespravedlivé povaZuje Skolni nerovnosti zplsobené prislusnosti rodin

ke skupinam obyvatel s nizkym socioekonomickym statusem, k odliSnym kulturnim
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a etnickym skupindm. Vymezeni jasnych hranic pro urceni spravedlivych a rovnych
moznosti pro kazdého Zaka je slozité. Napriklad rizné formy podpory, v podobé: asistenta
pedagoga, specidlniho pedagoga, individualnich vzdélavacich planl, specialnich
didaktickych pom(cek, k integraci Zzakd se specidlné vzdélavacimi potfebami, jsou
ekonomicky i profesionalné narocnéjsi nez pro ostatni zaky a zadroven je tato diferenciace
spoleCensky Zadouci a tedy povaZovana za spravedlivou. Autor uvadi, Ze pro stanoveni
prosocialnich nerovnosti ve vzdélavani, je zapotrebi urcit pojeti rovnosti a spravedinosti.

On sdm vymezuje nasledujicich pét zakladnich pojeti spravedInosti:

LiberdIni pozice — chape rozdily ve vysledcich zak( jako pfirozené a legitimni, souhlasi
s rozvrzenim obyvatel do spolecenskych vrstev, na zakladé svobodné vile kazdého, které

urcuji moznosti a prava jedince.

Rovnost v pristupu nebo rovné prileZitosti — stavi na vrozenych dispozicich zakd, které
vedou k testovani a nasledné k rozpoznani vhodného vzdélavaciho programu. Toto pojeti
umoziuje lepsi vzdélavaci podminky pro zaky vice nadané s lepsimi schopnostmi. Rodinné

a socidlni zdzemi by nemélo mit vliv na Uspésnost ve skole.

Rovnost podminek — predpokladad vSem stejné vzdélavaci podminky srovnatelné kvality,
snaha o ,jednotnou” Skolu. Kritika selekce Skol na ,elitni“ a Skoly v socidlné vylouc¢enych

lokalitdch. Za nevyhodu miZeme povaZovat necitlivost k znevyhodnénym zakim.

Rovnost dosaZenych vysledkt a skolnich uspéchi — urcujici jsou zde formativni a podpuirné
metody a vhodné ucebni styly, které umozni vSem zaklm ziskani zakladnich kompetenci.

Tento pristup zpochybriuje prerozdélovani zakl dle jejich vrozenych dispozic, na druhou

stranu jistym rizikem muZe byt znevyhodnéni nadanych zaku.

Rovnost socidlni aktualizace (socidlni vystup) — ptipousti individudlni rozdily zaki
v motivaci, schopnostech, kulturnich vlastnostech. Vyuka je témto rovnocennym
individudlnim vzdélavacim potrebam prizplisobena a neni uznan jeji jeden existujici
standard.

Pocatedni vzdélavani v Ceské republice nese prvky viech vy$e vyjmenovanych pojeti
spravedInosti, prestoze si ve svych vykladech mnohdy oponuji. Nelze popfit existenci

hierarchicky usprddaného obyvatelstva na zdakladé ,svobodné” vile, které koreluje

se studijnimi uUspéchy zakl. Rovnost liberadlni pozice ostatné potvrzuje i vyzkum,

40



orientovany na provazanost rodinnych podminek se Skolni Uspésnosti, uvedeny dale
v textu. Nelze vyloucit pojeti rovného pfristupu a pfrilezZitosti, nebot existuji selektivni
principy vzdélavaciho systému. Ten umoziuje jiz povinné zakladni vzdélani absolvovat
na ,elitnich” Skolach, gymnaziich nebo v rliznych ,jazykovych” tfidach apod. Rovnost
podminek je stale zajisténa statem a to Narodnim programem vzdélavani, ktery vymezuje
Ramcové vzdélavaci programy, které uréuji pfimé smérnice k utvofeni Skolnich
vzdélavacich program(. Ramcové vzdélavaci programy umoznuji Skoldm variabilni ptistup
k vybéru vhodnych metod a uéebnich styl(i, které odpovidaji ciliim dané koly. Skola tak
ziskava velky prostor pro dosazeni zakladnich Skolnich dovednosti u svych Zak( a tim je
naplnéna rovnost ve Skolnich vysledcich. Globalni vize inkluzivniho vzdélavani umoznuje
rozpoznat v nasich podminkach i tendence rovnosti socidlni aktualizace. Individualni
pfistup by mél byt citlivy ke vSem osobnostnim predpokladim, ale i ke vSem okolnostem
v Zivotech Zakd a jako takovy predstavuje zakladni kdmen inkluzivniho vzdélavani, které
umoznuje rozvoj spolupracujici soudrzné spolec¢nosti. Z diivodu velmi obtizného naplnéni
spolecenskych cilli, mluvime spiSe o idedlu, ke kterému by Skoly i samotni ucitelé méli

velmi aktivhé smérovat.

1.3.3 Ekonomické aspekty ve vztahu ke vzdélavani

Vzdélani je jednim z klicovych zdrojl spolecnosti jeho absence ¢i nizka dostupnost
mUze byt skute€nym zdrojem nepfiznivé ekonomické situace jednotlivce, rodin i celych
statl. Vzdélani je jednim z nejucinnéjsich nastroji v prevenci i v ndpravé situace chudoby
nebo socidlniho vylouéeni. V této souvislosti existuji dva vyznamné rizikové faktory
predstavujici hrozbu stavu materidlni nouze a znemoinéného pristupu ke zdrojim
spolec¢nosti. Témito faktory rozumime negramotnost a nevzdélanost. Oba terminy
vysvétluje Tomes (2010, s. 298) nasledovné: negramotnost predstavuje situaci absolutni
nevzdélanosti, ve které si lidé neosvoji schopnost Cist a psat. Absolutni negramotnost
primarné predstavuje riziko pro zemé ,tretiho svéta” na africkém, asijském a latinsko-
americkém kontinenté. Nevzdélanost je oproti tomu termin obsahlejsi. Jedna se
o nedostatek vzdélani tvoreny rlznymi znalostmi, dovednostmi, navyky, které jsou

potieba pro optimalni fungovani v dané spole¢nosti dle charakteru vyvojového stupné.
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Typologie rodin a jejich vliv na vzdélavani déti

Vyzkum prezentovany Cerychem, Koutskym a Mat&ji (1998, s. 59-63) dokazuje
zfejmou spojitost mezi dosazenym vzdélanim rodicl se vzdélavaci drahou jejich déti. Sami
autofi zduraznuji, Ze ekonomické dUvody nepredstavuji v pfistupu ke vzdélavani
vyznamnéjsi bariéru. Hlavni problém v nerovnych Sanci spojuji s nizkou kvalifikaci
samotnych rodi¢ll. Na zdkladé riznych druhd rodinného zazemi rozliSuji 6 typl ceskych
rodin a popisuji vztah tohoto zdzemi smérem ke vzdélanostnim Sancim déti. Vysledky

vyzkumného Setfeni pro ucely diplomové prace byly vloZzeny do nize uvedené tabulky.

Pocet déti
Nejvyssi dosazené Obvykla dosazena
Typy rodin Zijicich v tomto )
vzdélani rodict uroven vzdélani déti
typu rodiny
stejnd nebo nizsi nez
Statické délnické r. 33% Oba: ZV, nebo SVVL
rodice
19% Otec: SVVL stejnd i vyssi nez
Ctizadostivé délnické r.
Kazdé 7 dité Matka: SVM rodice
Otec: SVM stejna, spise nizsi nez
Nerozvinuté stredni'r. 7%
Matka: SVM, SVVL rodice
Otec: SVM
16% . stejnd, Castéji vyssi
Stabilni stredni r. (ojedinéle VSV)
Kazdé 6 dité nez rodice
Matka: SVM
. stejna, Castéji nizsi
Podnikatelské r. 15% Oba: SVM, nebo VSV
nez rodice
Oba: VSV
Rodiny odborniki 14% stejna jako rodice
(ojedinéle SVM)

Tab. Il Typologie rodin z hlediska vzdélanostni irovné rodi¢a a $anci déti (Cerych at al, 1998)

Autofi ekonomickou situaci rodiny nepoklddaji za rozhodujici v pfistupu déti
ke vzdélani. PredevSim to dokazuji na rodinach podnikatelskych, které disponuji
s vysokym ekonomickym kapitalem, ale presto déti ztéchto rodin neprekracuji

vzdélanostni Uroven svych rodicd. Naopak déti ze ctizadostivych délnickych rodin mivaji

2 Zkratky pouzité v tabulce: Zakladni vzdélani — ZV, Stfedni vzdélani s vyucnim listem — SVVL, Stfedni

vzdélani s maturitou — SVM, Vysokoskolské vzdélani - VSV
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vysSi vzdélani nez jejich rodice. Nicméné je tfeba zdlraznit, Ze spolecenské poméry se
od roku 1997 vyznamné zménily. Tento vyzkum jesté nepracuje s pomérné novym

e

fenoménem rodin Zijicich v socidlnim vylouceni i pfimo v socidlné vyloucenych lokalitach.

=

Stejné se nabizi otazka, jestli déti ze ctizadostivych délnickych rodin, nemaji vyssi vzdélan
nez jejich rodi¢e, protoze oni sami v dobach socializmu tfeba z politickych divod
studovat nemohli. Vyzkum, zcela jisté prokdazal, Ze vzdélanostni draha déti se odviji
od rodinného kapitdlu, ten je tvofen ekonomickym, socidlnim a kulturnim kapitalem.

Domnivame se, Ze vSechny tfi slozky se navzajem ovliviiuji a nelze je od sebe oddélit.

Zajimavé vysledky pfinesly vyzkumy provadéné na viceletych gymnaziich, které jsou
v nasich podminkach povazovany za hlavni zdroj vzdélanostni nerovnosti, v disledku rané
vnéjsi diferenciace. Matéjl a Strakova in Greger (2004, s. 369) zjistili, Ze viceletd gymnazia
navstévuji zaci s lepsim socialnéekonomickym zazemim, ktefi sméruji ke zretelné vyssim
aspira¢nim hodnotam, existence viceletych gymnazii pfispivd k mezigeneracni reprodukci

vzdélanostnich nerovnosti. Vzdélavaci systém v Ceské republice je vysoce selektivni

a velké mire uziva vnéjsi diferenciace.

1.3.4 Nizkoprijmové rodiny v situaci ovliviiovani studijnich Sanci svych
déti

*Hledéni teoretickych vychodisek tykajici se ekonomické situace rodiny a jejiho vlivu
na vzdélanostni kariéru déti je nesnadny ukol. V odbornych publikacich se setkame
s podrobnymi popisy a ucelenymi vyzkumy provadénymi v socialné vyloucenych lokalitach
se zacilenim na vzdélavani romskych déti. VétsSina téchto rodin se s rliznou podobou
chudoby potyka, ale neni to pravidlem, zaroven vyzkumy zohlednuji romsky plvod
a kulturu, jako urcujici indikator v pFistupu ke vzdélavani, ktery pro ucely diplomové prace
nepokldaddme za vyznamny. S pfihlédnutim kvlastnimu poznani soucasného stavu
socidlné vyloucenych lokalit na Mostecku napft. ,Chanova” a ,Janova“, se domnivdme, Ze
pravy vyznam ,romstvi“ a romské kultury, zde pravé na zakladé chudoby pramenici
zvysoké miry nezaméstnanosti a kumulaci socidlné patologickych jev(, ustupuje

7 s

do pozadi, a to velmi vyznamné i v oblasti vzdélani. Pfesto se nasledujici text neobejde

* Vychodiska této kapitoly pochazeji z bakalaFské prace samotné autorky s nazvem ,Analyza mechanismd

veir
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bez empirickych vychodisek vztahu socidlné vyloucenych - ,,romskych” rodin ke Skolni

kariére ditéte.

Obyvatellm socidlné vyloucenych lokalit je obecné i v odbornych kruzich pficitana
velmi nizkd hodnota vzdélavani a ve vysledku vzdélani a kvalifikace vibec. DobSikova
(2000, s. 121) naléza odlisnosti v pristupu ke vzdélavani pravé v jazykové bariére, ktera
vznika z dlvodl neznalosti ¢eského jazyka. Domnivame se, Ze se jedna spiSe o nékteré
slozitéjsi terminy a pojmy, které déti v praxi neuméji spravné pouzivat. Nelze zcela
opomenout riziko pramenici i z neznalosti vlastniho jazyka, a to romstiny. Autorka
zdUraznuje, Ze déti vyrlstaji v méné podnétném prostfedi a podnéty, kterym se jim
dostavd, jsou ovlivnény kontextem Zivota vsocidlné vyloucenych lokalitach.
Charakteristické jsou projevy lasky a néhy prostfednictvim dotekd, nikoliv rozvinutéjsi
socialni komunikaci. Specifické zplsoby komunikace se uci déti od svych rodica,
od ostatnich obyvatel lokalit, které jim mohou znesnadnit pochopeni vyklad( uditel, ale
i celkovou informovanost ze stran majoritni spolec¢nosti. Jisté komplikace zpUsobuji malé
prostory a velky pocet najemnik(, které znesnadnuji détem domaci ptipravu na vyucovani

z dlvodu absence vlastniho pokoje, nebo dokonce i psaciho stolu.

Na otdzku, proc rodice vice nemotivuji své déti v pfistupu ke Skolnim povinnostem,
se snazila odpovédét Bartakova (2004, s. 46), ta za hlavni problém oznacila stdle
komplikovanéjsi vstup rodi¢li na trh prace. Existuje stale vice bariér, kterym musi socialné
vylouéeni jedinci celit a jsou velmi casto jejich ndasledkem vystaveni dlouhodobé
nezaméstnanosti. Samotni rodi¢e pak maji pocit, Ze situaci neni mozné zménit, zlepsit
a propadaji demotivaci, a to pravé i smérem ke svym détem. Nékteré negativni jevy
vychazeji i z pfistupu spoluzakl, ktefi k détem jiné barvy pleti nebo k chudym détem
mohou chovat urcité diskriminacni postoje a mohou je fyzicky i psychicky napadat. Mozné
mechanismy vzdélanostnich nerovnosti na strané jednotlivce, tedy vychazejici

z rodinného prostredi, Ize nasledovné shrnout dle Analyzy GACU (2009, s. 2).

- Méné rozvinuty kulturni kapital, ktery se projevuje snizenou mirou kulturnich
kompetenci a obecného kulturniho rozhledu, znalosti a schopnosti, kterou Skola
u déti predpokladd. Jednd se uz o zminénou neznalost pojm( ¢i o absenci Cetby
knih a cennych kulturnich zazitka.

- Méné jazykové stimulujici prostredi.
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- Nizsi podpora rodiny, rodi¢e neprobouzi v détech aspirace k dosazeni vyssiho
vzdélanostniho a spolec¢enského postaveni.

- Neexistence pozitivnich pracovné-profesnich vzorl, chybi jim vzorce zpUsobu
Zivota zaloZeného na zaméstnani a mzdé spojené s profesni kariérou.

- Niz8i materidlni vybaveni rodiny a horsi materidlni podminky, které se projevuji

pfedevsim v absenci pomucek, mista pro pfipravu do skoly.

Z vyse popsaného je zfejmé, Ze Skola a dalsi Skolska zafizeni by méla zohlednit
situaci téchto déti a prizplsobit formy vzdélavani jejich potfebam, coz je jim cCasteéné
umoznéno vzhledem k probihajici reformé ¢eského vzdélavaciho systému. VSechny Skoly
se zavazuji dodrzovat Rdmcové vzdéldvaci programy jim uréené, které stanovuji pouze
zakladni cile a témata. Skola ma ve svych rukou tvorbu konkrétniho Skolniho vzdélavaciho
programu, ktery muize vychazet mimo jiné z analyz potreb zakd v mistni lokalité. Urcujici
prvek pfi zohledriovani situace Zzaka s nizkym socioekonomickym statusem tvofi samotni
pedagogové a jejich individualni piistup ke svym zakdam. ,Skolsky“ zakon ¢&. 561/2004 Sb.
pojima za Zaky se specidlné vzdélavacimi potfebami, mimo déti zdravotné postizené
a zdravotné znevyhodnéné, i déti socialné znevyhodnéné, tedy déti, které vyrastaji
vrodinném prostfedi s nizkym socidalné kulturnim postavenim, ohrozené socialné

patologickymi jevy.

Dle Analyzy vypracované Clovékem vtisni (2009, s. 43-45) se 8koly s vyssi
koncentraci socialné znevyhodnénych Zak( snazi podpofit UspéSny zacatek Skolni
dochazky realizaci vyuky v ramci pfipravnych ro¢nikd. V navaznosti na nizké kapacity je
nemohou navstévovat vSechny déti, jimZz by byly prospésné. Spousta Skol dle vysledki
studie zarazuje do vyuky asistenta pedagoga, ktery se spiSe angazuje pfi vyuce v nizsich
rocnicich. Oviem nejvétsi bariéru predstavuje dle respondentl vliv rodinného prostredi
a nespoluprace s rodinou. Setkavaji se ze stran rodic¢ s neochotou podporovat své déti
ve vzdélavani nebo dokonce s odporem. Snahy k navdzani kontaktu a spoluprace vedou
skrze neformdlni komunikaci pfi rGznych akci pro rodice, prostfednictvim asistenta
pedagoga pro zaky se socidlnim znevyhodnénim i vynuceny kontakt v ramci vychovnych
komisi. Ve stejné studii jsou ofima pedagogll zaznamendny problémy a bariéry v oblasti

naplfiovani individualnich vzdélavacich potreb zaku.
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Mezi bariéry vychazejici ze soucasného vzdélavaciho systému, ktery dle pedagogl

znemoziuje inkluzivni vzdélavani, patfi:

- vysoky pocet zakl ve tridach;

- nedostatek specidlnich pedagogli a asistentl pedagoga;

- omezené kompetence uditell k vyuce déti se specidlné vzdélavacimi potrebami
a nizkd mira poradenstvi a podpory pedagogim ze stran odborniki
na problematiku socialniho vylouceni;

- omezené financni prostfedky, materialni vybaveni a technické zazemi;

- neochota a predsudky pedagog(;

- obava z nepfrijeti ditéte kolektivem a méné podpUirné rodinné prostredi.

Vyse vypsané limity naznacuji, Ze Skoly hlavniho vzdélavaciho proudu nezajistuji
zaklm s individudlnimi vzdéldvacimi potfebami optimalni rozvoj s prihlédnutim k jejich
rodinné situaci. Levinska (2011, s. 226-265) interpretuje nazory mladych lidi vyristajicich
v podminkach socidlniho vylouceni. Oni samotni vnimali zakladni Skolu jako nehostinné
misto, kam museli pravidelné chodit. Setkavali se v ni se stigmatizaci nejen od spoluzdakd,
ale Castéji od samotnych ucitel(. Jinymi slovy, cilem pro né bylo zékladni Skolou projit.
Zaci v pocateénich roénicich se mohou potykat s pfidélenym statusem: hloupé, zlobivé ai
postiZené dité. Prvotni zaskatulkovani natolik rozhoduje o celkové skolni kariére ditéte, ze
se v pribéhu skolni dochazky potyka s pravidelnym negativnim hodnocenim. Pro samotné
dité i jeho rodice se jednd o narUstajici bariéry, které mnohdy rozhodnou o pfefazeni zaka
na zakladni Skolu praktickou. Néktefi rodiCe a déti upfednostiuji specialni Skolstvi
z divodld pomalejsiho tempa, privétivéjsSiho pristupu ucitell pti vyuce k détem i pfi
komunikaci s rodic¢i, pozitivniho hodnoceni a ocenovani zakl. Vyznam vyjmenovanych
faktorl potvrzuji vysledky analyz, znichz je zfejmé, Ze zakladni Skoly praktické,
ve vysokém poctu, navstévuji socialné vylouceni Zaci, predevsim romského etnika. Néktefi
rodice si naopak uvédomuji neadekvatnost prestupl a trvaji na setrvani svych déti

na zakladnich skolach stfedniho proudu.

V podminkach ceského skolstvi, dle naseho nazoru, nelze za efektivni integracni
proces oznacit ani jednu z variant. Zakladni Skoly praktické zohlednuji specifické potfeby
déti i rodich, ale absolvovani Ramcového vzdélavaciho programu zakladni Skoly,

s pfilohou pro lehké mentalni postizeni, znamena pocatecni chybnou diagndzu, ktera

46



uzavie Zakaim cestu kziskani kvalitni odborné kvalifikace. Stfedni vzdélani je jim
umoznéno v sektoru pomocnych praci, které pfedznamendvaji nezdar pfi integraci na trh
prace. Zaci setrvavajici na béinych zdkladnich 3koldch, se pravidelné setkavaji
s negativnim hodnocenim a stigmatizaci, které mnohdy vedou k prfed¢asnému ukonceni
Skolni dochazky a k velmi slabému hodnoceni. Ve vysledku maji podobné ztizeny vstup
na kvalitni stfedni Skolu a voli lehéi ,ucnovské” obory, které maji problém ukoncit

sloZzenim zavérecné zkousky.

Jistym voditkem pro zménu v systému, mohou byt vysledky studie projektu Equality
(2011, [online]) provedeného na uzemi Velké Britdnie. Zprava podrobné popisuje Skolni
Uspédnost romskych déti pochazejicich z Ceské republiky a Slovenska. Samotné déti pred
emigraci navstévovaly v naSich podminkach specidlni Skolstvi. Na Uzemi Velké Britanie
dochazely do béznych zdakladnich 3kol, kde dosahovaly pramérnych a lehce
podpriimérnych vysledkd a jejich Skolni prospéch jim umozZnil se naddle vzdélavat
na tamnich stfednich Skolach. Kvalitni studijni vysledky jsou pfi¢itany nediskriminujicimu
a podpurnému klimatu, doprovdzenym individudlnim a vstficnym pfistupem ze stran
pedagogl, spolupracujicich se Sirokym okruhem dalsich odbornikl. Zprava dale uvadi, ze
pouhym dvéma az Ctyfem procentim déti bylo diagnostikovano postizeni vyZadujici

specidlné vzdélavaci pfistup.

47



1.4 Soucasna situace v mosteckém regionu

1.4.1 Soucasny stav vzdélavaci soustavy

“Statutarni mésto Most se rozprostird v severozapadnich Cechach na uzemi Usteckého
kraje. Kroku 2013 Zilo v Mosté 67 490 obyvatel (czso 2014, [online]). Pocet obyvatel
od devadesatych let stile klesd z divodu nizké natality. Mésto Most se potykd se
specifickymi problémy. Dle minéni obyvatel mezi nejzavaznéjsi patfi existence socidlné
vyloucenych lokalit, nedostatek pracovnich pftilezitosti, Spatny stav infrastruktury a vyssi
mira kriminality. Néktefi obyvatelé oznacili chovani potulujici se mladeZe. Pfedevsim dva
prvni zminéné jevy se dotykaji sou¢asného stavu vzdélavaci soustavy pomérné vyznamné.
Existence socidalné vyloucené lokality v Chanové zplsobila vznik etnické Skoly pfimo
na jejim uzemi. VSechny ostatni Skoly v Mosté v mensi ¢i vétsi mife navstévuji Zaci, které
Ize povaZovat za socidlné vyloucené. Na Uzemi Mostu kromé socidlné vyloucené lokality
Chanov nalezneme jesté dalsi dvé lokality. Prvni z nich se znaci jako ,Stovky“ a druha

»Sedmistovky”, ndzvy jsou odvozené od popisnych cCisel blokl v dané lokalité.

Ve mésté funguje ucelena soustava Skol od materskych pres zakladni, stfedni az po
vys$si odborné a vysoké. Vzdélavaci soustavu zde doplniuji nejriiznéjsi centra celozZivotniho
vzdélavani, ktera se, zdldvodu vysoké miry nezaméstnanosti, ve velké mife, orientuji
na nastroje aktivni politiky zaméstnanosti, v ¢ele s rekvalifikaénim vzdélavanim. Ve mésté
je v provozu osmnact zafizeni materskych Skol, jedendct zakladnich Skol, dvé zakladni
umélecké skoly, jedno volnocasové stredisko. VSechna tato Skolska zafizeni zfizuje mésto
Most. V Mosté naleznete velmi pestré moznosti pro stfedni vzdélavani. Momentalné zde
plsobi pfiblizné jedenact stfednich Skol, nékteré umozniuji dvouleté, ttileté a samoziejmé
ctyrleté studium s maturitni zkouskou. Nejvice oborl je zamérenych na oblast ekonomie
a administrativy, dale na strojirenstvi, podnikani obchod a sluzby, stavebnictvi, pravo
a verejné pravni ¢innost a pedagogiku a socialni ¢innost. V Mosté funguji pobocky péti

vysokych  Skol: Vysokd Skola banskd se sidlem v Ostravé, Vysoka S$kola

* Nasledujici kapitoly popisujici sou¢asnou situaci ve mésté Most, smérem ke vzdélavani zaki ze
socidlné vyloucenych lokalit, ¢erpaji z analyz a zprav uvedenych na webovych strankdch mésta
Mostu. Jedna se predevsim o tyto dokumenty: IPRM Most — Sidlisté Lis¢i Vrch a Vysluni, Most —
Dlouhodoby monitoring situace romskych lokalit — ceské lokality, Socioekonomicka analyza
socidlné vyloucenych lokalit na Uzemi mésta Most pro IPRM Most.
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chemicko-technologicka, Univerzita Jana Evangelisty Purkyn&, Ceskd zemédé&lska
univerzita a Vysoka skola finan¢ni a spravni. Vysoké i stfedni Skoly se snazi reagovat svou
vzdélavaci nabidkou na aktuadlni potfeby trhu prace. V soucasné dobé se jiz nevyucuji
obory smérujici k hornickym profesim, nebot klesad tézba v regionu. Od roku 2001 se

pribéziné zvysuje pocet vysokoskolsky vzdélanych obyvatel.

Zakladni skoly se v dusledku sniZovani poctu déti ve mésté v poslednich letech rusily
postupem casu z puvodnich osmnacti na soucasnych jedenact. V roce 2007 navstévovalo
zakladni Skoly v Mosté 6 560 zak(. Pfi nékterych zakladnich Skolach jsou zfizovany
pfipravné tfidy, v primeéru jich je kazdorocné otevieno zhruba Sest. Na zakladnich Skolach
rodi¢e nedodrzuji spadovost, jak je tomu béiné zvykem. Pfi¢inou je jednak specializace
a také jinad prestiz jednotlivych Skol. Popirdni spddovosti podporuje méstska doprava,
kterd je pro $kolni déti bezplatna. Jistym voditkem pro rodice je kvalita $koly a jeji Skolni
vzdélavaci program. Pomérné smutnym faktem z(stdva, Ze jsou vice Zadané Skoly,
do kterych dochazi méné déti vyrlstajicich v podminkach socidlniho vylouceni, a tedy
i méné romskych déti. Zadné statistiky rozptyleni téchto déti na zékladnich $kolach
v Mosté neexistuji, aby nedochazelo k vyluovani téchto déti nebo nasledné stigmatizaci
celych Skol. Ukazkovym pfrikladem procesu stigmatizace je Zakladni Skola Zlatnicka,
na uUzemi socialné vylouéené lokality v Chanové, jejimi Zdky jsou vyhradné déti
ze jmenovaného sidlisté. Zinformaci mosteckého magistrdtu vyplyva, Ze uroven
zakladnich kol na Mostecku je celkové velmi dobrda, dokazuji to vysledky Ceské $kolni
inspekce kontroly na péti zakladnich $kolach. Ustecky kraj zde zfizuje specidlni $koly
pro zaky se specidlnimi vzdélavacimi potfebami, dale Pedagogicko-psychologickou

poradnu. Dal3i poradenské zafizeni spravuje MSMT a to Stfedisko vychovné péce.
Ukazatelé vzdélanostni urovné

Spatna vzdélanostni struktura obyvatel je jednou z pFi¢in ekonomickych a socidlnich
problémd mésta. Nepfriznivou situaci ovliviuje vice faktor(d napf. nezajem osob
s vysokoskolskym vzdélanim usidlit se ve mésté ¢i se do regionu po studiich vracet. Mladi
absolventi vysokych Skol maji jednak problém najit zde préci se zajimavym finanénim
ohodnocenim a zdroven se nechtéji vracet do mésta se Spatnou povésti a s nizkou
kvalitou Zivota. Staly ubytek obyvatel doklada neatraktivhost mésta. Vysokd mira

nezaméstnanosti  koresponduje s celkové niz8§i vzdélanostni  Urovni  oproti
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celorepublikovym ¢islim. Zatimco v celé republice ma zakladni vzdélani pouze pfiblizné
30 % nezaméstnanych v Mosté je to o 16 % vice. Jesté horsi je stav v jednotlivych
lokalitach. V Lokalité Stovky ma pouze zakladni vzdélani témér 71 % obyvatel zZadajicich
o praci na Kontaktnim pracoviéti UFadu prace v Mosté a v Chanové se jednd o 94 %

tamnich obyvatel

Nasleduji graf, zobrazuje vzdélanostni strukturu obyvatel Mostu v porovnani
s Usteckym krajem i celou Ceskou republikou. MdZeme z ného vycist, Ze na Gzemi mésta

Mostu Zije dvacet pét % obyvatel pouze se zdkladnim vzdélanim.

mZz5 wSSbez maturity MSSsmaturitou MVSaVOS

Ustecky kraj

Most

pocet obyvatel [%]

Graf 2 Vzdélanostni struktura obyvatel Mostu, Usteckého kraje, CR (IPRM Most, 2013 [online])

vy

zahrnujici osoby s ukonéenym i neukonéenym zakladnim vzdélanim, se na uzemi celého

Usteckého kraje vyskytuji ve vét$i mitfe v porovndni s celorepublikovym priimérem.

1.4.2 Specifika Skolniho vzdélavani zaki z nizkoprijmovych a socialné
vyloucenych rodin

Predskolni vzdélavani

Materské sSkoly nepatfi mezi vyhledadvana zafizeni socialné slabymi rodinami.
Vétsina rodic¢l se potykd s nezaméstnanosti, takie mohou o své malé déti pecovat
v domdcnostech. Druhym faktorem mohou byt financéni vydaje na Skolné a stravovani.

| v pfipadé, Ze rodiny maji moznost bezplatného Skolného, mize pro né byt finanéni
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Castka na stravné neprekonatelnou prekdzkou. Ztéchto dlvodd vznikaji v poslednich
letech predskolni nizkoprahové kluby, pfednostné v mistech, kde je vysoky pocet obyvatel
ohrozenych chudobou. Na Uzemi Mostu funguje jediné zafizeni tohoto typu, a to v lokalité
Chanov, materskd Skola zde v minulosti byvala. Chanovské Klubicko predstavuje zcela
bezplatnou formu predskolniho vzdélavani, ktera je zaloZena na principu nizkoprahovosti,
coz rodi¢cim umoZniiuje nepravidelné privadéni svych déti. Nevyhodou je nizkd kapacita
zatizeni, proto Zakladni Skola Zlatnicka usiluje o zfizeni Materské Skoly a aktualné

provozuje pfipravné tridy.

U predskolnich déti se setkdvdme s napaditostmi ve vyjadfovani. Neznaji nékteré
ze zakladnich pojm(, bézné pro déti majority. Nerozeznavaji jednotlivé druhy obleceni,
barvy, neuméji basnicky. V téchto pripadech nejde o neznalost ¢estiny, jak se mUze jevit,
ale spiSe o omezeny feCovy kéd podminény socidlnimi vztahy. Véty jsou jednoduché,
konkrétni a velmi zdlezi na tom, jakym zplsobem k détem promlouvate, vice nei
na obsahu. Most v tomto sméru nevykazuje specialni charakteristiky k pfedskolnim détem

z nizkopfijmovych rodin.
Zakladni vzdélavani

Zvlastni pozornost budeme vénovat détem, které navstévuji Zakladni Skolu
Zlatnickou na Chanovském sidlisti. Skola kaZdoro¢né otevira priblizné dvacet pét tiid
s celkovym pocétem mezi 250 az 300 Zaky. V Sestnacti tfidach vyuZivaji osnovy obecné
Skoly, v Sesti tfidach uplatiuji osnovy praktické Skoly a jedna tfida nese parametry
specialniho vzdélavani. Zminime znovu, e zde funguiji i dvé t¥idy pfipravné. Skola se $kolni
druZinou se staraji o volny cCas déti a nabizeji nékolik zajmovych krouzk(. Ostatni Skoly
na Mostecku nevykazuji velkd procenta déti z nizkoptijmovych rodin, to umoziiuje détem
posilit proces socialni integrace a rozpojit adaptacni kruh vedouci k posileni stavajici
exkluze. Zakladni skoly nevyuzivaji Zzadnych podpurnych opatfeni pro romské zaky. Jejich

kumulace je patrna pouze v pfipravnych rocnicich.

Déti, které projdou nultym rocnikem, jsou vice pfipravené na zavazky, které s sebou
pfindsi Skolni vzdélavani. Je jim umoZnéno hravou formou rozvijet komunikacni
kompetence a rozviji se u nich ndvyky k dodrzovani denniho rezimu. V prvnich rocnicich
Skola spolupracuje s asistenty, ktefi détem pomadhaji s domdaci pfipravou a snazi se

navazat vztah srodi¢i a zabranit skrytému zaskoldctvi a motivovat je k obstardvani
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pomucek. Pfi podporovani déti ze stran rodi¢i se setkdme s rizikovym faktorem véku.
O mladsi déti vice pecuji a zajimaji se o vysledky, a ¢im vice dité roste, predpokladaji u néj
samostatnost. Se starSim Skolnim vékem prichazeji vyukové problémy v pfirodovédnych
i humanitnich naukach. Nékteré déti mohou byt ohroZené socidlné patologickymi jevy,
které mohou byt pfi¢inou cetnych absenci. Ke skrytému zdaskolactvi dochazi
z malichernych dlvodu, nejvice u Zak( Sestych tfid, ktefi si zvykaji na nové ucitele i jiné
formy vyuky. Dle uciteld rodi¢e se Skolou nespolupracuji a nedohlizeji na mimoskolni
pfipravu svych déti, ba dokonce samotni rodi¢e absence omlouvaji. Skola se snaZi

podporovat u zaku dalsi vzdélavani na stfednich Skolach.

7 s

Stredni vzdélavani

Zajem o studium na stfednich Skoldch je pomérné nizky. Velké mnozstvi déti ukonci
studium stredni Skoly v pribéhu prvnich mésic. Rodiny s nizkym pfijmem nedovedou
prekonat bariéry zplsobené finanénimi vydaji. Ndaklady na dojizdéni a pomdcky
predstavuji skute¢né vyrazné vydaje, jejich ndvratnost je vzhledem k situaci na trhu prace
znacné nejistd. Détem muze chybét i potifebna vytrvalost a pile k soustavné pripravé.
Mnoho Zak( se obava spolec¢ného studia spolu s détmi majority a nezndmého prostredi

za hranicemi bydlisté. Jejich obavy jsou mnohdy oprdvnéné, mezi studenty mosteckych

ucilist se vyskytuje pomérné velké mnozstvi déti hlasici se k subkulture neonacista.

V Chanovské lokalité stale roste pocet déti, které nemaji zdjem o navazujici studium
a planuji vzdélani pouze v podobé rekvalifikacnich kurz(, které otvird pfimo Dim romské
kultury v misté jejich bydli§té. Zarovef jim tato forma studia umoZni evidenci na Ufadu
prace. Posledni novinkou v feSeni dané situace se stane zprovoznéni pobocky Stredni
Skoly technické Most - Velebudice. Pobocka od zafi 2014 umozni pokracovat zak(m
ve studiu remeslnych obor( pfimo v lokalité. Domnivame se, Ze je to reSeni, které spise
segregaci posiluje, stejné tak, jako otevreni polyfunkéniho centra a rekvalifika¢nich kurzu.
Pokud se pokusime o skutecné poznani vsech rizik, tak i existence samotné zakladni skoly,
je segregacni opatfeni. VSechna dana opatfeni reSi pouze projevy, snazi se snizit jiz
existujici hrozby a rizika. Samotny problém propracovaného systému Zivota v lokalité, dle

naseho ndazoru, neresi jediné z vySe uvedenych integracnich opatreni.
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2 PRAKTICKA CAST
2.1 Metodologie vyzkumu

Metodologie vyzkumu se opird o teoreticka vychodiska kvalitativniho vyzkumu uvedené

v publikacich Svafi¢ka, Sedové et al. (2007) a Hendla (2005).

2.1.1 Vymezeni vyzkumného problému, cili a otazek

Zamysleny vyzkumny problém predstavuji specifika vzdélavani déti vyrUstajicich
v rodinach s nizkymi pfijmy. Obecnym zamérem vyzkumné Casti diplomové prace je snaha
zachytit, interpretovat a analyzovat ndzory déti, které vyrustaji v podminkach socialniho
vylou€eni nebo v nizkopfijmovych rodindch, na vlastni vzdélavani. Vyzkumné aktivity
sméruji k poznani toho, jak samotni Zaci chdpou a vnimaji svoji situaci, a jak se fenomén
nizkych pfijm0 rodiny promitd do jejich vzdélavaci kariéry. Vyhodnocené interpretace
budou nasledné konfrontovany s existujicimi zavéry vyzkumd a analyz podrobné
vymezujici specifika Skolniho vzdélavani zakd z nizkoptijmovych rodin a rodin Zijicich na
uzemi socialné vyloucenych lokalit v mosteckém regionu. Vyzkumné zprdvy se zavéry jsou
uvedené v teoretické C¢asti prace. Vysledky vyzkumu mohou rovnéZz odkryt nové

a statisticky neuchopitelné informace, které by mohly pomoci v pfistupu k témto zakiim

ve vzdélavacim procesu a pfi celkové integraci.

Zakladni vyzkumné cile jsou vymezeny nize, prvni dva cile jsou v roviné intelektualni

povahy a tfeti cil praktické podoby.

1. Cil — zprostfedkovat poznani toho, jakym zpUsobem vnimaji déti své vlastni
vzdélavani v prabéhu jejich Zivota se zamérenim na aktudlni Skolni kariéru
s pfihlédnutim k nepfiznivé finanéni situaci rodiny.

Vyzkumné otazky vztahujici se k prvnimu cili:

- Co pro Zdky predstavuje Skola a vzdélavani?

- Jakym zplsobem Zdci interpretuji jejich pristup k uceni, k dalsimu vzdéldavani,
k profesni kariére?

- Jak identifikuji Zdci pomoc a podporu ze stran rodici a pedagogu?

- Jakym zplsobem Zdci subjektivné vnimaji financni zajisténi rodiny?
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2. Cil — konfrontovat vysledky zanalyzy rozhovor(i se zavéry prezentovanymi

ve vyzkumnych zpravach uvedenych v teoretické ¢asti diplomové prace, které
pfimo podavaji specifické informace o vzdélavani déti ze socidlné vyloucenych

lokalit.

Vyzkumna otdzka vztahujici se k druhému cili:

Jaké jsou rozdily, mezi vysledky z interpretaci rozhovor( a teoretickymi poznatky

uvedenymi v teoretické Casti diplomové prdce?

Cil - odkryt nové a statisticky neuchopitelné jevy, v navaznosti na prozkoumani
fenoménu pohledem samotnych déti, které by mohly pomoci ve zkvalitnéni
pfistupu k témto détem ve vzdéldvacim procesu, ale zaroven i v kontextu rliznych

integracnich a podpuarnych nastroji obecnéjsiho charakteru.

2.1.2 Predstaveni vyzkumného vzorku

Vyzkumny vzorek pro ucely a naplnéni cild bylo tfeba vybrat zamérné. Rozhoduijici

bylo ziskat data z Uhlu pohledu samotnych déti, které vykazuji extrémni charakteristiky

zkoumanych jeva. Bylo tfeba zvolit vhodné, dobfe dostupné respondenty, ktefi budou

splnovat zakladni vyzkumna kritéria vybéru. Zakladni vymezeni kritérii pfi vybéru vzorku

znacilo, Ze se bude jednat o déti:

které lze na zakladé objektivnich kriterii, povazovat za socidlné vyloucené
z dGvodu vyrastani v rodinach s nizkymi prijmy, ve kterych je minimalné jeden
zrodi¢ll nezaméstnany, pfipadné Ziji v domdcnosti pouze sjednou pecujici
osobou,

které jsou aktualné zaci mosteckych zakladnich Skol druhého stupné,

kterym ucast na vyzkumu povoli zdkonni zastupci

které budou ochotné odpovidat na predem pripraveny okruh otazek.

Pro naplnéni vSech vymezenych kriterii vyzkumného vzorku jsme spolupracovali

s institucemi, konkrétné s nestatnimi neziskovymi organizacemi, jejichz klienti se potykaji

s problémy socidlniho vyloucéeni nebo jsou nositeli rizikovych jevl pramenici

z neutésitelné financni situace. Zastiténi vyzkumnych aktivit umoznila dvé zafizeni, se
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kterymi v ramci praxe i zaméstndni spolupracujeme. Prvni zafizeni poskytuje pomoc
a podporu rodindm Zijicim v socidlné vyloucené lokalité v Chanové a druhé poskytuje
pomoc, podporu a ubytovani détem, které z financnich dlivodli nemohou byt docasné se
svoji rodinou. Zafizeni zde neuvedeme s pfesnym nazvem pro nizké pocty klientl a kvuli
ochrané sdélenych davérnych informaci. Mezi vyzkumny vzorek, byli zafazeni Zaci
mosteckych zdakladnich skol druhého stupné, ktefi jsou spolu se svymi rodinami klienty
zminénych zafizeni. Ddle bylo zapotrebi, aby rodice déti umoznili vedeni rozhovoru
s détmi, ¢ehoZz jsme docilili na zakladé duavéry, kterou k témto podplrnym zafizenim
chovaji. Pro vedeni rozhovoru byli vybrani respondenti na zakladé doporuceni pracovnik
zminénych organizaci. Z kazdého jsme vybrali tfi déti. VSech Sest Zaka splnuje predem
stanovena kritéria. Myslime si, Ze je tfeba zminit, Ze pohlavi déti nehrdlo pfi vybéru
respondentl roli a nepredpokladame, Ze bychom tento faktor pfi analyze a interpretaci

zohlednili, proto zde nebudeme pocty zastupcl jednotlivého pohlavi uvadét.

2.1.3 Vyzkumna metoda a zpiisob sbéru dat

K naplnéni vyzkumnych cild bylo tfeba zvolit vhodnou vyzkumnou metodu, kterd
umozni ziskat data, jejichz vyhodnocenim odpovime na poloZené vyzkumné otazky.
Zaméfili jsme se na metodu odkryvajici témata, pravdivosti a vzajemné vztahy.
Ve vyzkumném Setifeni byla pouZita metoda hloubkového rozhovoru. Pfed samotnym
rozhovorem probéhla pfiprava smérfujici k vytvoreni témat a otdzek, které je tfeba polozit
k ziskani dat. Z tohoto dlivodu se jednd o polostrukturovany rozhovor. Pfesna formulace
otazek a jejich rozsifeni, se pfizplusobilo vidy na miru konkrétniho dotazovaného.
Pfednostné se vyuZilo otevienych otdzek, které stimuluji tdzané podavat Siroké odpovédi
v prirozené podobé. Rozhovory jsme zaznamenavali na diktafon, tim jsme docilili k ziskani
presnych a autentickych vypovédi, které pfispéji k spolehlivosti vyzkumu. VSechny
rozhovory byly nasledné prepsany pro ucely kdodovani a analyzy. V navaznosti
na vyzkumné cile, bylo tfeba usmérnovat prlbéh rozhovoru a vést respondenty

k zodpovézeni zakladnich otdzek. V rozhovorech zaznély nasledujici otazky:

- Vypravéj mi jaké je to ve skole? Co tam délate?
- Sjakou naladou chodis do Skoly?

- Co mi povis o svych ucitelkach?
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- Co té ve skole bavi?

- Jaky myslis, Ze jsi Zzak? V ¢em jsi Sikovny?

- Povidej mi o spoluzdacich a kamaradech, co spolu podnikate? Jak si rozumite?
- Co pro tebe Skola a vzdélani znamenaji?

- Které zajmové krouzky navstévujes? Co ve Skole podnikate mimo vyucovani?
- Rekni mi prosim, byl/a jsi za $kolou? Z jakych dvodd?

- Co planujes po zakladni skole?

- Podle ¢eho si budes vybirat stfedni Skolu?

- Jaké znas stfedni Skoly? K ¢emu je stfedni Skola dobra?

- Dokazes mi fict, jak bude tv(j Zivot vypadat za 15, 20 let?

- Jak vypada tvoje pfiprava do skoly?

- Cofikaji o Skole rodice?

- A co skolni pomlcky, ucebnice, knizky, internet, povéz mi o nich?

Rozhovory se uskutecnily v prostordch zminénych zatizeni. Pfi zahajeni sbéru dat
bylo nutné domluvit terminy pro realizaci rozhovord. Pomoc pfi stimulaci rodici
a samotnych déti ke spoluprdci na vyzkumu zajistili angazZovani pracovnici danych zafizeni.
Na pocatku vyzkumu byl rodi¢im i détem vysvétlen zamér a cile vyzkumného Setreni
spole¢né a byl jim dan prostor pro otdzky. VSichni byli upozornéni na to, Ze rozhovory
budou uchovény v audio podobé a nasledné budou prepsany. Kazdy zdk v Uvodni fazi
rozhovoru obdrzel tyto informace znovu a byl ujistén, Ze jeho sdéleni zGstanou davérna
a anonymni. Ktomu pfispéla i pfilemna atmosféra vyplyvajici z dlivérné znamého
prostiedi. Rozhovory probihaly individualni formou ve velmi osobni a soukromé roviné
tvorené jednim Zdkem a jednim vyzkumnikem. Usmérfiovani rozhovoru provadél
vyzkumnik sdm v ndvaznosti na pfedem stanovené vyzkumné otazky a cile. Vyzkumnik se
svym pfistupem snazil o posileni a povzbuzeni jednotlivych déti. V samotném zavéru

pouzil techniku sumarizovdni a predevsim ocenovani. Délka samotného rozhovoru

nepresahla ¢tyficet minut z divodu nizsiho véku dotazovanych.
Etické aspekty vyzkumu

Ve vyzkumné zpravé nezverejiiujeme blizsi data, kterda by umoznila rozpoznat
instituce, které se angazovaly pfi vyzkumném Setfeni. Zaroven jsou chranéni vsichni
respondenti, ktefi spolupracovali na rozhovorech, v celé zpravé nejsou uvedeny zZadné
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osobni Udaje vcetné jména a véku. Respondenti spolu s jejich rodi¢i souhlasili se
spolupraci pfi vyzkumnych aktivitach i s pofizenim zaznama z jednotlivych rozhovoru. Pro
zajiSténi anonymity byla skutecna jména nahrazena zkratkami. Zkratky se skladaly ze dvou
velkych pismen, prvni pismeno znaci druh zafizeni D nebo U. D znaci socialni sluzbu, kam
klienti dochazeji pouze pres den a U zafizeni, které poskytuje i ubytovani. Obé zafizeni se
fidi zdkonem a standardy socidlnich sluzeb, ale nechceme je z divod( ochrany klient(
presnéji specifikovat. Druhé pismeno predstavuje pfedposledni, nebo posledni pismeno

kifestniho jména Zaka.
Proces analyzy dat

Takto vzniklé zkratky umoZnily anonymni analyzu dat. Pfi analyze dat jsme vyufZili
pfesné a doslovné prepisy rozhovori véetné paralingvistickych znakd. K analyze
prepsanych rozhovor( jsme vyuZili metodu otevieného kdédovdni, pomoci niz jsou Udaje
rozebrany, tfidény a slozeny novym zplisobem. Nejprve jsme souvislé texty pfepsanych
rozhovor( rozdélili na jednotky a soubézné s nimi jim pridélili kody. Z tohoto procesu
vzniklo velké mnozstvi kod(, které jsme dle vnitfnich souvislosti rozttidili do kategorii.
Celkové se vykrystalizovalo osm kategorii. Pét z nich, které nejvice korespondovaly
s vyzkumnymi otdzkami, jsme pouZili k interpretaci dat. Interpretaci rozhovord jsme
provedli s pouzitim techniky vyloZeni karet. Vytvofili jsme kategorické linie vypravéni,

jejichz prostrednictvim jsme usporadali text.

2.1.4 Interpretace dat vyzkumnych rozhovoru

Pfi interpretaci dat vyzkumnych rozhovor(l jsme vyuZili pét vzniklych kategorii

z procesu analyzy. Jedna se o téchto 5 kategorii:

- Rodinné funkce v rukach skoly
- Orientace na vztahy

- Zamérenost na cil

- Penize nejsou priorita

- Samostatnost a odpovédnost zdka
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Rodinné funkce v rukach skoly

Z rozhovorl se zaky vyplynulo, Ze Skola vstupuje do jejich Zivota velmi vyrazné.
V mnoha ohledech prebira za rodice jejich zodpovédnost a pIni nékteré vyznamné funkce

rodiny i mimo vyucovaci hodiny.

Nejvice je to patrné v oblasti realizace volnocasovych aktivit. Déti vypovédély, Ze
navstévuji zajmové krouzky v ramci Skoly v odpolednich hodinach. PfevaZzuje u nich zaliba
sportovnich aktivit, kde se vénuji fotbalu, florbalu a plavani. Mezi dalsi oblibené aktivity
patii ty, v nichz mohou byt kreativni. Zaci vypravéli o malovani a o vyrobé rliznych
produktd. Zaci o svych zdjmovych aktivitich vypovidali obdobné, za viechny uvadime
priklad. US: , 0 velkou prestdvku hrajeme Sprtec, po Skole chodime do klubu, hrajeme hry,
vyrdbime a malujeme..., kaZdou stfedu mdm florbal, o télocvik hrajeme venku fotbal.”
Z odpovédi na navazujici otazky vyplynulo, Ze aktivity probihaji v ramci Skol a jsou jimi
plné hrazené. DO: ,Chodime na vybiku, pak jsme byli na fotbale, na bowlingu..., jo ddvaj

ndm na utratu tam, aby, jsme si néco koupili.”

Skoly détem dale zprostfedkovavaji rizné kulturni zaZitky. Skoly organizuji navitévy
kina, divadla, knihoven. Z rozhovoru vyplynulo, Ze s rodi¢i do téchto zafizeni nedochazeji.
Déti to vnimaji jako zabavu, kterd je v kompetenci Skoly a navstévovat obdobna zafizeni
srodi¢i pro né nepredstavuje vyraznou prioritu. Na otdzky ohledné financovani kina
a divadla pak odpovédély doslova takto: DM: ,,...plati nadm to skola..., s mamou bych tam
nesel...” Déti o Skole vypravély jako o misté, kde sportuji, maluji, maji pratelé. Mimo jiné
vypravély o vyletech a rlznych dobrodruzstvich. DK: ,Nékdy jedeme do Prahy, na ten
Cervenej KFiZ, na zvifata v lese...“ O knihovné toho déti moc nevypovédély. DM: ,A tam
pani pssss.” Skola détem umozZfiuje knihovnu navitivit, ale bez cileného efektu vyvolat
v nich chut ke &teni. Zaci sice vypovédéli, e maji knihy radi, ale nedovedli blize
charakterizovat oblibené Ctivo. DM: ,,...ve Skole mdme citanku...” Z rozhovora vyplynulo,
Ze déti zaménuji pojmy, neuméji rozeznat knihy, noviny, ucebnice.

Zaci gkole pridéluji Sirsi vyznam. Skoly plni nejrdiznéjsi rodi¢ovské povinnosti, a to
nejen v oblastech traveni volného casu a kulturnich zazitkd. Déti o pribéhu samotnych
vyucovacich hodin nehovofily stakovou energii a nadSenim jako v pfipadé zdjmovych
aktivit. To jisté neni ni¢im prekvapivym. Respondenti zcela logicky hovofili o tom, jaké

predmeéty je zajimaiji vice, a které méné. Zajimavé je, Ze na oblibenost predmétu nema vliv

58



prisnost uclitelek. DK: ,Na déjepis mdme prisnéjsi a bavi mé to.” Déti preferuji Skolni

predméty vyhradné dle jejich individualniho zaméreni.

Oblibenost pani ucitelek neni spjata s tim, jaky predmét uci ani s tim, zda ji déti
povazuji za prisnou. Do popredi, na zdkladé vypovédi, vstoupil problém trestd. Tresty
vtomto ptipadé supluji vychovu v rodiné. Ucitelky vyZzaduji od svych Zak(a poslusnost,
jinymi slovy, vhodné chovani vzhledem k situaénimu kontextu. Z vySe uvedeného je
zfejmé, ze déti nemaji mnoho prilezitosti osvojit si Zzddouci zplsoby chovani pfi raznych
spoleCenskych, v 3SirSim slova smyslu, aktivitach. Ze Zakovskych vypovédi, je moiné
vyrozumeét, Ze déti jsou ve Skole trestany za néco, co v pfitomnosti rodi¢l neni pojimano
za nevhodné chovani. DM: ,No i néktefi starsi kluci maji strach, ty ucitelky feknou, Ze
nesmime byt na né drzi a my tfeba rfekneme, Ze on si zacal a oni ndm daji trest, a Ze
budeme psdt néjaky test. A my ty maly na to doplatime.” Z této vypovédi je ndm zndma
i forma trestu, tedy néjaky test, pisemka. Jisté tento jev pfispiva k tomu, Ze Skola pro déti
nepredstavuje vyznamnou Ulohu v tom nécemu se naucit, néco védét, ale spiSe néco zazit
a nékam patfit. DM: ,KdyZ néco spleteme, zacnou Fvdt, feknou trebas, ty jsi ale drzej, ty jsi
tady X let a ty jesté nevis, co je to a to a tfeba se spleteme, a uZ zacnou rvdt, a jako kdyz
jesté néco rekneme, tak tady jde o to, Ze jdeme psdt ty testy a tak”. Ztéto vypovédi je
zfejmé, Ze se zaci domnivaji, Ze jsou trestani za neznalost, nevédomost. SnaZili jsme se
objasnit, jakym jinym zplsobem se ve Skole resi nekazeri. DM: ,Ale ona rekne, Ze se
nemdme bat, fiditelka, Ze to bude dobry, vynadaj jim, daj jim pracovni ty, ale zase to
budou délat, daj jim tridni dutky”. Samotné déti si uvédomuiji, Ze vychovna opatieni skoly
jsou znaéné limitovana. Tedy ani vedeni Skoly neumi docilit zmény v chovani déti.
Domnivame se, Ze narazime na riziko pramenici z prebirani rodi¢ovské zodpovédnosti

Skolou.

Vypovéd jednoho Zdka nas presvédcila o tom, Ze konkrétni pedagogové, vstupuji
do Zivota déti mnohem vice, nez jim uklada jejich povolani. US: ,,Jad mam ted’ pani ucitelku
E. D. a ta je uplné hodnd, pred tim, kdyz jsem byl u mdmy, kdyzZ jsem tfeba zapomnél sesit,
vickrat, tak mi to napsala do Zdkovsky a fikala, Ze to mam radéji, co nejdriv pfinést, pani
ucitelka chtéla sehnat i mamu, tak sehnala telefon, ktery ji chtéla dat a mdma si pro néj
ani neprisla, nic”. Je zfejmé, Ze si zak plné uvédomuje, Zze pro néj pani ucitelka chtéla

udélat néco pozitivniho, co presahuje jeji kompetence.
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Orientace na vztahy

Pro déti jsou aktualné velmi dllezité privétivé vztahy s vrstevniky. Obsah odpovédi
na oteviené otazky ohledné skoly byl pfednostné tvoren vypravénim o tom, co se déje ve
Skole mezi spoluzaky. Déti také odpovidaly v mnozném Ccisle, napf. my jdeme, chodime,
hrajeme. Pro déti jsou dllezité kladné vztahy s vrstevniky a trapi je nékteré konflikty ve
tfidach. Naptiklad, zde se jednd o uryvek odpovédi na prvni poloZenou otazku ohledné
Skoly. DO: ,Nékdy se o nds perou, hddaj se, tiebas kluk si zacne s klukem, povidaj si, pak si
berou mamku do pusy a vznikne vdlka“. Podobné na prvni otdzku ohledné Skoly odpovidal
i dalsi zak. DM: ,Nékdy, kdyz jdeme do skoly, tak v satné, tak ridky kluci do nds rejpne,
ridky si rejpnou, jeden treba rekne, nech ho bejt, a on fekne, ty jsi na mé drzej tady ve
skole pékné, pak mé a toho kluka zatéhnou na zdchod, tam ho zbije a my Fekneme, Ze si
nechceme délat problémy ve skole, Ze to Ze nemdme raddi, kdyZ nékoho Sikanujeme a on
fika, Ze ho to nezajimd a stejné to udéld”. Interpretovat citovany text je znacné obtizné.
Mlzeme vyloucit, Ze by k potyckdm mezi Zaky dochazelo z rasovych divodd, jelikoz se
jednd o Zaky etnické Skoly v lokalité Chanova. Nem(zZeme rozpoznat pficiny projevl
Sikany, spiSe je tfeba se zamyslet nad tim, pro¢ o tom Zaci s takovym zapalem vypravéli.
ZpUsob, jakym o problémech mluvili, nas pfivedl k myslence, zda se nejednalo o voldni
o pomoc. Z dalSich odpovédi totiz vyplynulo, Ze Zaci maji pocit, Ze Skola nepfiznivé vztahy
mezi zaky neumi tesit efektivné. DM: ,Néktery maji z téch kluk( strach, ty ucitelky,
nemdGzZou nic délat... a Ffeknou, Ze nesmime byt na né drzi.“ Zaci velmi dobfe vnimaji

omezeni pfi zpusobu rfeSeni téchto problém ze stran skoly.

Jindy déti interpretovaly dlleZitou roli pratelstvi a vnitini soudrznosti skupin. DK:
,Jd se chytdm spoluzdkd, rikéme si pravdu, nepodrazej.” Déti jsou si védomé, Ze kladné
vztahy s vrstevniky jsou pro né natolik dllezité, Zze se jimi nechdvaji ovlivnit k riznym
projevim chovani. Déti pod vlivem party pristoupi tfeba k zaskolactvi. US: ,No driv, kdyz
jsem byl malej, tak jsme se bavili s takovyma klukama, kteri byli takovy priserdri. Ale, jak
jsem Sel sem, tak jsem se prestal s nima bavit. Bavim se s klukama ze tridy a s nikym jinym
ne.” Na druhou stranu se déti navzajem ovliviuji pozitivné, jsou zvyklé se spolu udit
a navzajem si pfi studiu pomahat. US: ,,...tak mi pomizZou tady kamarddi na tom, ty

starsi.” Nékteré déti pisi své domdci Ukoly u kamaradd v domacnosti.
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Kvalita a charakter vztahu mezi pedagogy a détmi se odviji od jiz zminéného
zpUsobu trestdni, ale také od toho, zda a jak s nimi ucitelé komunikuji. DO: ,,Mdm radost,
Ze si poviddme s ucitelkami, a hrajem si.” To, ze zak(im zdlezi i na zplisobu komunikace
prezentuji nazory, kdy se negativné vyjadruji k hlasitym projevim ucitelek. Vedeni dialogu
je pro né dllezité pfi bézné vyuce. Zajimaji se o predméty, ve kterych maji prostor pro

kontakt s uciteli.

Pfi kontaktu s pecujicimi osobami — s rodici, tetami uprednostnuji déti naplfiovani
vztahQ, které jim umozni prozivat pocit jistoty. Déti jsou radéji s témi pecujici osobami,
které jim zarudi stabilitu a stalost vztah(. Ktomuto ndzoru jsme dospéli na zakladé
vypovédi, kde déti uprednostnily Zivot v podplrném zafizeni s ubytovanim, pred Zivotem
v biologickych rodinach. Z kontextu celych rozhovoru je zfejmé, Zze divodem, jsou obavy
z nejistoty, ze zmén, z proménlivého prostredi, na které byly ve svych rodinach zvyklé.
Naopak déti ze stabilnich rodin udrzuji s rodici vielé vztahy a ve svych rodinach jsou

spokojené, nebo v druhém pripadé se touzi k plivodni rodiné vratit.

Penize nejsou priorita

Zaci na otazky vztahujici se k materidlnimu vybaveni koly odpovidali bez zajmu
a prakticky jednoslovné. UB: ,Mdme tam v§echno mozny.“ Zaci sice vypovédéli o tom,
jaké pomdiicky pouzivaji, které ve $kole maiji, ale bez jakéhokoli zajmu. DO: ,Ndky tabule.”
Kvalitu pomucek, uéebnic a technické vybaveni skoly neméli potfebu hodnotit. Z kontext(
rozhovor( je mozna jedina interpretace - Skoly nemaji vyrazné nedostatky v materialnich

podminkach a déti nemaji zajem o tom hovofit, neni to pro né podstatné. US: ,Mdme

dobry, jsou tam specidlini tabule, je tam vsechno.”

Pro déti nepredstavuje financni zajisténi dlleZitou ulohu ani v rodinném prostredi.
Nékteré déti zcela poprely, Ze by se jejich rodina kdy potykala s finanénimi problémy. Jiné
tento fakt potvrdily, ale z dalSiho vypravéni je mozné vyvodit, Ze pro né nepredstavuji
subjektivni ohrozeni. Déti dale vypovédély, Ze neznaji mnoho lidi, ktefi by méli finanéni
problémy. DO: ,,Penéz mdme dost... viichni maj dost.” DK: ,Jo to mdme, nic nechybi.“ Zaci
vypovédéli, ze pomlcky do Skoly maji, Ze maji doma internet a vSe, co potrebuji. Je
zfejmé, ze déti mnohdy nemaji vse, ale jistd finan¢ni omezeni pro né nepredstavuji

zadnou Ujmu. DM: ,,...nepotrebujeme byt bohaty, staci kdyZ, zaplatime ndjem, elektriku,
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vodu..., udéldm prdci, co dostanu vyplatu, tak udélam ndkup, déti boty, véci, pomucky
do Skoly..., jesté ne, aZ prijede tdta, mdma uZ chodi a ptd se, jak dlouho jesté budeme
Cekat na penize, kdy ndm to spusti.” Je zajimavé, ze déti uvazuji velmi prakticky a samy
urcuji priority ve svych Zivotech. Domnivdme se, Ze jisté vzorce uvazovani si vtomto
ohledu prebiraji od rodicl, ktefi nejspiS sami prohlasili, Ze pokud budou mit na boty
a jidlo, tak je vie v poradku. Jistym zplsobem je mozné odvodit, Ze sam Zak mluvil o tom,
co je tfeba, aby vykonal rodi¢, jako o tom, co musi vykonat sam — viz. ,,udélam prdci”.
Navic z pfedchoziho textu vime, Ze aby dité mélo vSechny pomucky do skoly, je tfeba, aby
matce , spustili“ penize. Doplfujici otazky odkryly, e matka pravidelné dochézi na Ceskou
spravu socidlniho zabezpecéeni. DM: ,Md mdma jit jako do mésta, a tam ji fikaj, Ze musi

Cekat, a ona se ptd, jak dlouho jesté budeme cekat na penize.”

Déti si uvédomuiji, v jakych ohledech financni situace ovliviiuje jejich Zivoty a to
i smérem ke vzdélavani, mnohdy jsou to vyrazna omezeni, ale pro déti v Zddném pfipadé
nepredstavuji hlavni zdjem. US: ,No nevim, kdyz ted’ mdma nepracuje a pritel je vétsinou
v prdci, tak nevim, jestli by méla ¢as mi délat svaciny, a tak. Ta by chtéla, abych byl bliz.”
Sam tento Zak pfiznal, Ze rodina se potyka s finanénimi problémy, a Ze by mu matka
nejspiS nemohla zaplatit dojizdéni na strfedni Skolu. Pfesto vzdy upozornil na problém,
ktery prameni ze vztahu s pfitelem jeho matky. Rozpor je vtomto pfipadé opravdu vazny.
Us: ,Jo, jd prejdu do décdku, radéji, nez, abych byl s madmou.” Z dalSich vypovédi je ndm
znamo, ze finanéni problémy, se dle jeho nazoru, vidy vyresi. US: ,Jd kdyZ jsem byl
u mamy, nemél jsem treba jak zaplatit néjaky vylet, tak mi ho zaplatil kdmos, no a pak

jsem mu to vrdtil..., mél jsem to vSechno, protoZe mi to platila spis babicka.”

Jedna Zakyné uvedla nékolik zasadnich informaci, ze kterych Ize vycist, Ze jeji rodina
se potykd se zavainymi finan¢nimi problémy. UA: ,AZ pak, jak jsme na to neméli, tak
na néktery ucebnice..., aZ ted'jak jsme tady, mi mamka zaplatila jeden vylet.” Sama zakyné
prezentovala, Ze financni situace jeji rodiny byla vidy vaind, a Ze je to hlavni d{ivod, proc
je dnes ubytovana v krizovém zafizeni. S matkou maji krasny vztah a véri, ze bude
zanedlouho bydlet opét s ni. Prestoze zavainé financni problémy zpUsobily, Ze docasné
nemaji s matkou kde bydlet a ve Skole neméla vidy vsechny uéebnice a nékdy nemohla

dojizdét do skoly, nemysli si, Zze by to ovlivnilo jeji vzdélavani vyrazné. Jistd omezeni
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pfipousti, ale sama vnima svij prospéch jako vyborny a sméfuje ke studiu na vysoké

skole.

Zaméreno na cil

Z rozhor( s détmi vyplynula skutecnost, Ze si uvédomuiji své vzdélavaci cile smérem
k dalSimu studiu po ukonceni zakladniho vzdélani. Déti maji své sny i jasné predstavy, jaky
obor, na jakych strfednich Skoldch chtéji studovat. Uvédomuji si, jaké jsou kladeny
pozadavky na pfijeti ke studiu. Proces kariérového rozhodovani je ovlivnén dostupnosti
stfednich Skol, Skolnim prospéchem, zkuSenostmi ze stran rodinnych pfislusnik(
a predevsim vlastnimi zajmy zak{. DK: , Pdjdu se vyucit zednikem, protoZe mé to bavi...,
prdce, stavét a takovy véci..., strejda déld zednika..., jo, pljdu na Palachovku..., jo znadmky
nebudou problém, to uz vim..., chci pracovat v néjaky firmé.” Dalsi zak umoznil poznat
rozhodovaci proces. US: ,No jd jsem premyslel nejdfiv, Ze bych sel na to,
na automechanika ve Velebudicich, ale pak mé napadlo, Ze bych mohl jit do Litvinova, jak
je Hamr, tak, Ze bych tam sel na calounika, Ze téch je prej mdlo a bavi mé i potahovat
véci.” Prfi sdélovani jejich vychodisek pro dalsi studium, byli velmi energicti, fikali to
s nadéji v hlase. Domnivdme se, Ze jsou zdaci ohledné stfednich Skol stimulovani a véfi
v uspésny prestup ze zakladni skoly. Z dalSiho textu je patrné skutecné odhodlani
k dalsimu studiu. UA: ,Jd uZ jsem prijatd na stredni skolu technickou ve Velebudicich, obor
- Jezdec a chovatel koni..., no jd jsem jenom védéla, Ze chci pracovat u koni, jako plvodné
jsem chtéla byt policajtkou, ale zase u koni.” Déti v dalSim studiu vidi moznost nového
zacatku, jsou odhodlani zadit znovu a Iépe. Prfedevsim si chtéji zlepsit sSkolni prospéch,
otevrit si cestu k uspéSnému Zivotu. UA: ,Tak jako na niZsim stupni jsem méla hodné
dobry, skoro bez trojek, na vyssim to je ted horsi, mam i Ctyrky. Ja bych se chtéla
na stredni zlepsit, ta skola se dd udélat jesté dal, udélat si ndstavbu, maturitu a pak

na univerzitu. Jendou chci jezdit parkur, nebo muzu byt stdjnik a starat se o ty koné.”

Zaci maji své sny i ohledné& zaméstnani a celkové budoucnosti. Do obdobi dospélosti
vkladaji jisté nadéje a ocekavani. PIné respektuji a pfiznavaji, Ze dospélost sebou prinasi
specifické otazky, zodpovédnost a jiny zplUsob Zivota. Déti vypovédély, Zze by chtély mit
svoji rodinu a zaroven popsaly budouci zaméstnani. Plany do budoucnosti maji Zaci
obdobné, a vsak jisté odliSnosti Ize z nasledujicich citaci vyéist. DM: ,,Normdlné jako mit

déti, normdlné mit Zenu, déti, moznd prdci, budu se starat.” Za zajimavé muzZeme
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povazovat to, Ze zak chape za zcela béZiné mit Zenu a déti, ale pred slovo prace vsunul
oznateni moznd. Lze predpokladat, Ze je to dusledek nezaméstnanosti jeho rodicd.
Zaroven to mlze byt zpUsobeno tim, Ze projevil zajem o obor automechanika, ktery
vzhledem k jeho vypovédi o aktudlnim Skolnim prospéchu, neni dosazitelny. Jiny Zak se
také ve své vypovédi nejprve zaméfil na rodinné poméry. US: No chtél bych mit ridkej
rodinnej bardk, mit psa, pfitelkyni, no a moznd to dité, a jinak, no prdci bych chtél, ten
¢alounik, snazil bych se vic a vic, abych mél vétsi penize a udélal si svoji firmu.“ Zak o praci
hovofil, az kdyz mu byla polezena doplnujici otazka. Predpokladame, Ze v ndvaznosti
na to, Ze vlastni rodina pro né predstavuje vyznamnéjsi hodnotu nez zaméstnani.
Na druhou stranu je v tomto ohledu nutny individualni pfistup. Nékteré déti se zaméfily
vyhradné na vlastni profesni kariéru, nejlépe je to patrné z nasledujiciho textu. UA: ,Jd,
jsem chtéla délat i hipoterapii a canisterapii, jsem chtéla pomdhat lidem, nemocnym..., jo
ja chci dlouho studovat, mé to bavi, ona je univerzita pfimo smérem k tém konim, rok

v Praze a pak v Humpolci a pak si chci udélat jesté jednu skolu. Ja to mdm takovy sloZity.”

Urcité zaméreni na cil lze vycist i ztoho, jak Zaci popisuji aktudlni pfipravu
na vyucovani. Zaci velmi barvité interpretuji vlastni proces uéeni i s praktickymi ukazkami.
Dokazali sami uvést konkrétni priklady, kdy které ucebni strategie pfi uceni pouzivaji. Lze
tedy predpokladat, Ze jsou schopni se doma pfripravovat na skolni vyuéovani. UB: ,No
normdlné si to Ctu, dokavad’si to nezapamatuju jako bdsnicku, tak si to ¢tu.” US: , Tak si
ten, nejdriv si to prectu cely, a pak si to tfeba zakreju a fikam si to anglicky a pak si to
ddvam niZ a pak se nechdm vyzkouset od tety.” DM: ,, Tfeba my se ucime tak, Ze jsou tam
takovy ty mista, néco piSeme a tfeba na mné/mé, a ja to musim jako doplnit.” Jak je
patrné z prepsanych citaci, pouzivaji Zaci radzné efektivni nastroje v procesu uceni, které
uméji prakticky popsat a vysvétlit. Zaci vypovédéli, 7e se pfipravuji na konkrétni pisemné
prace a testy, o kterych jsou dopredu informovéani od svych pani ucitelek. Obdobnym
zpUsobem pfistupuji k zadanym ukollm, orientuji se pouze na to, co od nich pani ucitelky
vyzaduji nejdfive. Systematicky se do Skoly nepfipravuji. DO: ,Pani ucitelka zadd cviceni
a jé ho déldm.”“ DK: ,Kdy? mdm pred testem, ridkej ukol..., ne jen, kdy? musim.“ Zaci
upfednostiuji ndrazovou domaci pripravu a spiSe voli snadnéjsi prostfedky k dosazeni
studijnich cil(. US: ,,KdyZ si mam udélat treba ridkej referdt treba o Asii, tak si to tam

najdu, zkopiruju si to a dam si to do Wordu. A pak mi to tety vytisknou.” Zajimavé je, ze si
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zak neuvédomuje, Ze kopirovanim materidl(i z internetu se dopousti etického prestupku.
Déti tedy maji mozZnost vyuzivat pro potieby Skoly i technické vybaveni véetné pocitace

s internetem. PrestoZe déti priznaly, Ze radéji na pocitaci hraji hry, nez se pfipravuji

X .

do Skoly, vypovédély, Ze k uceni ho potfrebuji také. Zaci dale vnimaji hodnoceni ve skole
za dUlezité a chtéji mit hezké znamky. Z rozhovor( je zfejmé, Ze Zaci sice stoji o zlepSeni
svych vzdélavacich vysledkl, ale nejsou ochotni pfilis ménit dosavadni pfistup ke Skole.
DM: ,Cesky jazyk mi jde trosku, jako bavi mé, ale nejde mi moc, ale anglictina
a matematika, a nevim, jak se fekne, malujes, a na ty pocitace interaktivka, ale cesky
jazyk jesté se musim ucit. Ja budu délat testy, jestli ptjdu do 6 nebo do 7, ale ja postoupim
svékem, si myslim.”“ Zak si uvédomuje, e je tfeba se v &edtiné zlepsit a zvladnout
zavérecné testy, aby mohl postoupit do dalSiho ro¢niku, ale zaroven se kryje tim, Ze
systém mu umozni postoupit i bez uceni. Z toho vyplyva volba snadnéjsi cesty k cili.

s s

Zaci se v rozhovorech snazili interpretovat vyznam vzdélani. Samotné vzdélani pro
né znadi prostredek k dosazeni svych cill. V nékterych pfipadech se jednalo o velmi
konkrétni cile. DO: , Aby, jsme uméli pocitat, psdt, aby, jsme rozuméli jazykim, cizim.”
Nékdy je interpretovali v obecnéjsi roviné. DK: Abychom se néco naucili, nékam dostali,
néco védeéli..., Skola je néco dobryho, Ze v Zivoté, Ze miZeme nécim stat, Ze muZeme Zit lip,
anebo hur, a kdyZ budeme mit skolu, miZeme Zit lip, budeme mit penize, prdci dobrou,
a kdyz se nebudeme ucit, nemusime mit nic.” DM: ,,Aby, jsme se naucili co, aby jsme se
na néco vyucili, aby jsme byli chytri, aby jsme si nasli prdaci.” UA: Celkové zdklad do Zivota,
Ze pak budu mit vétsi moZnost sehnat prdci.” Zéci spojuji hodnotu vzdélani a $koly obecné
s moznosti vstoupit kvalitnéji do obdobi dospélosti. Vnimaji vzdélani jako predpoklad pro

ziskdni zaméstnani a dale jako soubor informaci, které jsou potfeba pro orientaci ve svété.
Samostatnost a vlastni odpovédnost zaka

Ze idkovskych vypovédi jsme vyrozuméli, Ze rodi¢e vnimaji své déti jako plné
kompetentni pfi rozhodovani o vlastni osobé. Svym détem umoznuji samostatné
rozhodovani a nechavaji na nich hlavni zodpovédnost za své ciny. Zplsob pfipravy
na vyucovani i traveni volného Casu vychazi predevsim z vlastni viile déti. Déti vypovédély,
Ze jsou nejcastéji zvyklé ucit se samy doma, nejvice ve svém pokoji. Ucebni strategie,

které déti vyuzivaji, jsou vyrazné individualni. DK: ,Doma..., sdm..., ¢tu si to v kniZce

a napisu si to do sesitu.” Nelze vsak fici, Ze by se rodice o studijni vysledky déti nezajimali.
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Vypovédi Zakd na podporu ze stran jejich rodi¢li se individudlné rozchdazeji. Jeden zak
vypovédél, Ze ze strany matky se mu Zadné pozornosti nedostavalo: US: , Dfiv jsem prisel
ze skoly a vibec jsem se neucil a sel jsem ven, no vubec jsem se neucil a ted’ jsme si to
uvédomil, Ze se musim zacit ucit. Mamka se se mnou neucila nikdy.” Jiné déti se zminily,
Ze rodice se o jejich Skolni povinnosti zajimaji. DM: , Tdta hned chce védét, jestli mam
hotovej ukol, a kdyZ ne, tak ho musim zacit délat.” Setkali jsme se i s pocity, Ze rodi¢e Zaky
k u€eni nuti. Je vSak zapotrebi zminit, Ze pfimé formy spoluprace mezi rodici a détmi pfi
uceni zcela chybi. Domnivame se, Ze rodi¢e chdpou pfipravu do Skoly jako povinnost

samotnych zaku a tihu zodpovédnosti nechavaji na nich.

Déti uvedly, Ze si samy planuji denni aktivity a organizuji si reZim dne. Tento fakt
potvrzuje jiz zminéné traveni volného casu v prostorach Skoly v odpolednich hodinach.
DO: ,Jdu hrdt fotbal (z jinych vypovédi vime, Ze fotbal je organizovan skolou jako zajmovy
krouzek), s kamarddem se prochdzet, pak pudu domu, osprchuju se, najim se a pudu
spdt.” Zaci maji moznost rozhodovat pfimo o dochdzeni do koly. Zde mGZeme uvést
jeden priklad skrytého zaskoldactvi. Zjistovali jsme, proc¢ Zak nebyl ve Skole, pfimo ten den
realizace rozhovoru. DM: ,, Dneska jsem nesel, tdta md noéni v pondéli ne, a tdta rekl, Ze
pudu aZ zejtra, Ze dneska jsem nemohl jit. A Ze mi dd védét, jestli pljdu, a pak uZ jsem
zaspal, a ta jedna uklizecka mi fekla, Ze jsem pfisel pozdé, a Ze mam jit k doktorce
a nechat si to napsat.” Domnivdme se, Ze neSlo o to, Ze by mu otec fekl, Ze do Skoly
skute¢né nema chodit, spiSe nechal kone¢né rozhodnuti na vlastni vili syna, tim mozna
nevédomé podpofil skryté zaskolactvi, které pro otce nepredstavuje riziko, nebot je
mozné ho vyresit prostfednictvim omluvenky od lékare. Pfi rozhovorech jsme
zaznamenali i priklad klasického zaskolactvi. UB: ,Normdlné jsem zistal doma, kdyzZ Sel

tdta do prace.”

Nepfriklddame velkou vdhu gramatickym chybdm a jistym ndpaditostem ve vétnych
konstrukcich. Tyto odliSnosti spiSe zdavisi na individudlnich vyjadfovacich schopnostech
kazdého Zdka. Pozoruhodnda nam pfipada zaména materské Skolky s nizSim stupném
zakladni skoly, kdy jeden zak tvrdil, Ze propadl uz davno ve skolce. Jeho odpovédi byly
v tomto pripadé jednoslovné a nelze je tedy citovat. Jistym voditkem vSak v tomto sméru
je i samotné opakovani ro¢niku v nizkém véku zdka. K takovym dvaham jsme dospéli

na zdkladé podobné vypovédi u Uplné jiného Zzaka. DM: ,V prvni jsem prosel a v prvni

66



jsem propadl dvakrdt..., to jsem jesté byl malej, néjak pét.” Ani dopliujici otazky
neosvétlily, pro¢ Zaci zaménuji materskou skolu za nizsi stupen zakladni skoly, a proc€ se
domnivaji, Ze uz jako mali kluci mohli dvakrat propadnout. Jisté je, Ze nedovedou rozlisit
jednotlivé instituce a nedovedou vysvétlit, o co se pfi opakovani rocniku jednd, a proc
k tomu doslo. Lze tedy predpokladat, Ze nechapou souvislosti a kontext celé situace.
Nemusi to byt nutné zplsobené neduslednosti rodic¢li, mozné je, Ze sami rodice v tomto

pfipadé jednotliva zafizeni nerozlisuji.
2.1.5 Shrnuti vysledki z interpretace rozhovort

Rodinné funkce v rukach skoly

Skoly vyrazné prispivaji k smysluplnému traveni volného ¢asu déti. Otviraji velké
mnoizstvi bezplatnych zdjmovych krouzk(i a déti jejich nabidky vyuzZivaji. Kromé
pravidelnych zajmovych aktivit, Skoly poradaji sportovni a kulturni akce, které pro rodiny
neprestavuji vyrazné financni vydaje. Déti se svymi rodi¢i podobné aktivity neabsolvuji.
Skoly se snaZi docilit u 24kl zadoucich zmén v jejich chovéni prostfednictvim vychovnych
opatteni - trestll. Formy trestd mohou byt vykonové, kdy déti piSou testy, vykondvaji
praci, nebo jsou jim udéleny kazernské dutky. Tresty v téchto pripadech supluji vychovu
v rodiné. Pedagogové se snazi o spolupraci s rodi¢i a vyuZivaji ktomu prostfedky nad
ramec $koly. Skola plni nejriiznéj$i rodi¢ovské povinnosti a prebira za zaky zodpovédnost

i za hranicemi dopoledniho vyuéovani.

Orientace na vztahy

Zaci si plné uvédomuiji limity 3koly, které prameni z neschopnosti efektivné Fesit
nepfiznivé vztahy mezi vrstevniky. Pfizen vrstevnickych skupin, je pro Zaky prioritou
a pratelé pozitivné i negativné ovliviuji zplsoby chovani a druhy aktivit zakd. Pro Zaky
jsou dulezité kvalitni vztahy s pedagogy v navaznosti na dialogickou komunikaci.
Dlavodem, ktery rozhoduje o tom, se kterou pecujici osobou déti chtéji Zit, je predevsim

jistota a stalost vztahl. Rozhodujicim faktorem neni biologické rodicovstuvi.
Penize nejsou priorita

Z rozhovorl jasné vyplyva, Ze pro Zaky materidlni zazemi skoly, rodiny, pratel

nepfedstavuje vyznamnou hodnotu. Zaci vnimaji materialni vybaveni $kol za zcela
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dostatecné. Jisté financni problémy v rodiné si néktefi Zaci uvédomuiji vice, jini ménég, ale
nepredstavuji pro né prioritu v jejich hodnotovém Zebficku. Nékteré déti z financnich
dlvodl nemély vidy vSechny Skolni pomucky, nemohly dojizdét do Skoly, nejezdily
na vylety, ale pfesto to pro né nepfedstavuje vyrazné starosti a omezeni v béZzném Zivoté

i ve vzdélavacim procesu.
Zamérenost na cil

Rozhovory odkryly zajimavé spojitosti mezi détmi a jejich aktivitami. Velké mnoZstvi
z toho, co déti délaji v rdmci Skoly i za jejimi hranicemi se odviji od stanoveného cile. Cile
maiji Zaci rizné, nékteré jsou kratkodobé — naucit se na zitrejsi pisemku, jiné dlouhodobé —
dostat se na zednika. Jejich cile vychazeji z povinnosti — pani ucitelka zadala ukol a jiné

jsou dany vnitinim presvédcenim a zajmy — chci pracovat s korimi.

Zaci maji své sny a predstavy o navazujicim studiu na stfedni $kole. Kariérové
rozhodovani ovliviiuji tyto zdsadni faktory - dostupnost stfednich skol, skolni prospéch,
zku$enosti ze stran rodinnych ptisluiniki a predeviim vlastni zajmy zakG. Zaci vkladaji do
studia na strednich Skolach velké nadéje na zménu ve vlastnim pristupu ke vzdélavani.
Maji jasné predstavy o vybranych oborech i $kolach. Zaci snadno interpretuji vlastni obraz
budoucnosti. Uvédomuiji si specifika obdobi dospélosti a zamérfuji své plany smérem
k zaloZeni rodiny a ziskani zaméstnani. Aktualné si uvédomuji subjektivni nedostatky
v pFistupu ke vzdélavani a umi je popsat. Zaci se pripravuji na $kolni vyucovani dle
zadanych ukoll a pisemek a orientuji se na dil¢i vzdélavaci cile. Dlouhodobé se do Skoly
nepfipravuji. Pfi ueni pouzivaji individualné-specifické konkrétni uéebni strategie, které
jsou r@izné efektivni. Skolni hodnoceni a vlastni prospéch je pro né daleZity, ale nejsou
otevieni zménam pfri uceni. Déti dovedou interpretovat vyznam vzdélani, které pro né
predstavuje prostfedek k dosazeni svych cilG. Vnimaji vzdélani v nejobecnéjsi roviné jako
zakladni stavebni kamen pfi vstupu do dospélého Zivota a jako predpoklad pro ziskani

zaméstnani a zajisténi financ¢nich prostredk.
Samostatnost a vlastni odpovédnost zaka

Rodice predpokladaji, Zze jejich déti jsou samy dostateéné kompetentni k tomu, aby
rozhodovaly o charakteru Skolni ptipravy a o celkovém plnéni Skolnich povinnosti.

Rozvrieni rezimu dne a planovani aktivit vychazi z vlastni viile déti. Nelze objektivné fici,
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Ze by rodice neméli zajem o studijni vysledky svych déti, ale jejich mira angazovanosti
neni pfiliS vysokda. V procesu uceni Zaci nepopsali Zzadné formy spoluprace s rodici.
Z komunikacnich kédua Ize vycist jisté odliSnosti ve vétnych skladbach a gramatice mezi
jednotlivymi Zaky. Pozoruhodna jsou zjisténi ohledné pojmovych zamén, které znamenaji,
ze zakim mohou unikat nékteré zakladni souvislosti tykajici se jejich Skolni kariéry.
Domnivame se, Ze by tyto jevy mohly vzniknout v ndvaznosti na nizkou kvalitu

informovanosti ze strany rodiny.

2.1.6 Vyhodnoceni praktické casti

Zamérem vyzkumné ¢asti prace byla snaha zachytit, interpretovat a analyzovat
nazory déti na jejich vzdélavaci kariéru. Chtéli jsme za pomoci kvalitativniho vyzkumného
Setreni odhalit, jakym zpUsobem Zaci chapou a vnimaji vzdélavani v rliznych aspektech.
Vyzkumny vzorek byl tvofen Zaky druhého stupné zakladnich Skol na Mostecku, ktefi
vykazuji extrémni charakteristiky nizkych pfijm0 rodiny a socidlniho vylouéeni, coz nam
umoznilo zkoumat specifické rysy Skolniho vzdéldavani s pfihlédnutim k nepfiznivé

ekonomické situaci rodin. StéZzejnim Ukolem pro nas bylo ziskat popis jevl ze stran zak(.

Stanovili jsme si tfi zakladni cile. Prvni cil sméfoval k ziskani popisu toho, jakym
zpUsobem vnimaji Zaci prlbéh vlastniho vzdélavani se zietelem na finanéni pomeéry
v domacnosti. K naplnéni daného cile poslouzi zodpovézeni zdakladnich vyzkumnych

otazek.

Co pro Zdky predstavuje skola a vzdélani?

Skola pro 7&ky predstavuje misto, kde maji moinost setkdvat se svymi kamarady,
kde mohou travit svdj ¢as i mimo vyucovani. Skola jim zprostfedkovava celou Fadu
volno&asovych aktivit a kulturnich zaZitk(l. Zaci si uvédomuiji, ze se zde od nich oéekavaji
intelektudlni vykony a jisté zpUsoby chovani dle kontextu situace. Uvédomuiji si, Ze
za nevhodné projevy chovani prichazi od pedagogtl tresty v podobé ovérovani védomosti
a kazenskych postihil. Zaci véfi, ze jim $kola umozni rozvoj osobnosti stejné jako nabyti
velkého mnozstvi védomosti a poskytne jim tim zdklad pro vstup do obdobi dospélosti.
Zaci povazuji za zasadni stredoskolské vzdélani a interpretuji vzdélani jako predpoklad pro

naplnéni svych cilll - zejména pro ziskani zaméstnani a zajisténi financnich prostredk
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nebo velmi konkrétné pro nabyti schopnosti ¢teni, psani, poctl a moznost domluvit se

cizimi jazyky.

Jakym zplsobem Zdci interpretuji vlastni pfistup k uceni, k dalSimu vzdélavani, k profesni

kariére?

Zaci interpretuji jejich pFistup k u€eni ambivalentnd. Zaci si uvédomuji prednosti
i nedostatky ve svém pfistupu k uceni a dovedou konkrétné popsat ridzné ucebni
strategie, které vyuZivaji pfi uceni. Na druhou stranu nejsou otevieni ke zméndm
k efektivnéjSimu procesu uceni, a to ani tehdy, pokud maji sami obavy z nepfiznivého
Skolniho prospéchu. Orientuji se na kratkodobé cile a do Skoly se pfipravuji na zdkladé
stanovenych poZadavkl pedagogy. Systematicky se na Skolni vyucovani nepfipravuiji,
a pokud je jim to umozinéno, voli vidy snadnéjsi cesty k dosazeni splnéni Skolnich

povinnosti.

Zaci si uvddomuji své vzdélavaci cile smérem k daldimu studiu, maji konkrétni
predstavy o tom, jaké obory na jakych stfednich S$koldch chtéji studovat. Proces
kariérového rozhodovani je ovlivnén dostupnosti stfednich Skol, skolnim prospéchem,
zku$enostmi ze strany rodinnych pfisludnikG a predevdim vlastnimi zajmy 7akd. Zaci
vkladaji do navazujiciho studia nadéje na zménu aktudlniho pfistupu k uéeni. Véfi, ze jim
specializace a femesIné zaméreni umozni zlep$eni $kolniho prospéchu. Zaci dovedou

interpretovat své cile ohledné zaméstnani i celkové budoucnosti. StéZejni je pro né

zaloZeni vlastni rodiny a zaopatfeni rodiny prostifednictvim zaméstnani.

Jak identifikuji Zaci pomoc a podporu ze stran rodi¢t a pedagogii?

Zaci identifikuji podporu pfi vzd&ldvani ze stran rodi€d velmi individualné.
Na zakladé rozhovorld jsme mohli vydedukovat, Ze rodi¢e ponechavaji hlavni
zodpovédnost ohledné studia a traveni volného ¢asu na svych détech. Zaci uvedli nékolik
forem domaci pripravy na vyucovani, ale vSechny predpokladaji absolutni samostatnost.
Obdobnym zplisobem se vyjadfovali o traveni volného casu, ktery je ovliviiovan skolou
a vrstevniky. Domnivame se, Ze rodice predpokladaji, Ze jejich déti jsou dostatecné
kompetentni k tomu, aby o sobé& mohly rozhodovat samy. Nedovedeme posoudit hloubku
zajmu o studium jejich déti, ale lze fici, Ze osobné se na domadci Skolni pripravé

neangazuji.
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Pro 7aky jsou dle o&ekdvani prioritou pfiznivé vztahy s vrstevniky. Zaci vnimaji
pozitivné podporu ze stran pedagogll v souvislosti stim, zda dovedou efektivné fesit
rizikové formy chovani mezi zaky navzdjem. Zaci déle uprednostiiuji dialogicky zpGsob

komunikace a ocenuji vSechny formy podpory nad ramec klasického vyucovani.
Jakym zplsobem Zdci subjektivné vnimaji financni zajisténi rodiny?

Déti si méné i vice uvédomuiji, v jakych ohledech nepfizniva financni situace rodiny
ovliviiuje jejich zpUsob Zivota. Mnohdy popsaly objektivné vyraznd omezeni — nedostatek
finan¢nich prostredk na Skolni pomlcky, Skolni vylety, dojizdéni do vzdalenéjsich
Skolskych zafizeni, ba dokonce na udrZeni dosavadniho ubytovani rodiny. Pfesto pro zaky
finan¢ni problémy nepredstavuji prioritu, nebot se jedna o problémy, které chapou jako
fesitelné — podpora a pomoc ze stran pribuznych, socialnich sluzeb, statu. Z rozhovort
jasné vyplyva, Ze pro zaky materidlni zazemi Skoly, rodiny, pratel nepredstavuji vyrazné
subjektivni omezeni v béiném Zivoté i ve vzdélavacim procesu. Domnivame se, Ze
v ndvaznosti na nékolik skutecnosti. Nemaji moznost srovnani s détmi ze stfednich

a vysSich vrstev a zaroven existuje celd Skala opatreni, kterd chrani déti pred zdvaznou

formou chudoby.

Dalsi cil vyzkumného Setfeni vychdzel z konfrontace mezi zjisténymi vysledky

z interpretace rozhovor( a tim, co jiz je pokladano za platna teoreticka vychodiska.

Jaké jsou rozdily mezi vysledky zinterpretaci rozhovorli a teoretickymi poznatky,

uvedenymi v teoretické Casti diplomové prdce?

Zjisténi zrozhovorl se rozchazi steoretickymi poznatky predevSim v pojeti
samotného vzdélavani a skoly, nebot déti pfisuzuji Skole kladné hodnoty. Vzdélani pro né
predstavuje prostfedek k dosazeni svych cil smérem k dal$imu studiu a zaméstndni. Zaci
dovedou velmi energicky interpretovat vyznam Skoly i vzdélani. Nechceme opomenout
statistické udaje vzdélanostni Urovné v mosteckém regionu, zvlasté pak na Uzemi socialné

vyloucenych lokalit, pouze se domnivame, Ze je tfeba nahlizet na dany jev odliSnym

zpusobem, nez je obecné spojovani socidlniho vylouéeni s nizkou hodnotou vzdélani.

Jisté odlisnosti ve vysledcich jsme objevili v oblasti spoluprace rodict se skolou.
Nékteré studie prezentovaly nazory ucitell vypovidajici o nezajmu rodicl o studium svych

déti. Z interpretace rozhovoru je patrné, Ze déti vnimaji zajem svych rodicl o jejich skolni
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prospéch velmi odlisné. V jistém sméru se o Skolni pfipravu déti zajimaji a rGznou mirou je
i podporuji. Problémem v3ak mUzZe byt fakt, Ze se osobné nepodileji na skolni pfipravé

svych déti, a Ze détem ponechdvaji velkou miru volnosti pfi rozhodovani o vlastni osobé.

Treti cil jsme pojali praktickym zpUsobem, sméfoval k odkryti novych a statisticky
neuchopitelnych jevl, které by mohly pomoci ve zkvalitnéni pfistupu k témto détem ve
vzdéldvacim procesu, ale zaroven i vkontextu rlznych integracnich a podpUrnych

nastroja obecnéjsiho charakteru.

Vyzkumné Setfeni odkrylo nékolik zajimavosti, které jsou vrdmci interpretace dat

rozepsdny velmi podrobné, proto je zde pro prehlednost uvdadime stru¢né v bodech:

- Skola vstupuje do Zivota #ak( vyznamnym zpGsobem nejen v hodinach
dopoledniho vyucovéni, ale predevsim jako zprostfedkovatel volnocasovych
a kulturnich zazitka.

- Z&ci vnimaji negativné formy trest(, v podobé ovéfovani védomosti, ze stran jejich
pedagogl.

- Zaci upfednostiiuji dialog mezi nimi a uciteli.

- Pro Zaky jsou aktualné velmi dualezZité priznivé vztahy s vrstevniky a u ucitell si
cenni toho, pokud umi Fesit mezi nimi neshody.

- Pro zaky finan¢ni situace rodiny nepredstavuje prioritu.

- Zaci maji své sny a predstavy ohledné daldiho studia, zamé&stnani a celkové
budoucnosti.

- Zaci pfi domaci pfipravé pouZivaji rdzné ucebni strategie, vyhradné individualni
povahy.

- Zéaci se pFipravuji na kolni vyucovani dle zadanych tkold a pisemek a orientuji se
na dilci vzdélavaci cile.

- Rozvrzeni a planovani aktivit v pribéhu dne voli Zaci na zakladé vlastni vile, tvz.,

Ze nemaji pevny denni rozvrh.

2.1.7 Diskuse

V teoretické ¢asti jsme uvedli zakladni vysledky studii, které se tykaji vzdélavani déti
v podminkach socialniho vylouceni. Pfedstavili jsme vyzkumné zpravy v celorepublikovém

kontextu - analyzy provedené spole¢nostmi Gac spol. s.r.o. a Clovék v tisni

72



a sociodemografické analyzy tykajici se pfimo mosteckého regionu. V této ¢asti prace se
pokusime navzdjem konfrontovat vysledky z vlastniho vyzkumného Setfeni s tim, jaké

vysledky prezentuji uvedené analyzy.

Z teoretické casti je ndm zndmo, Ze rodiny Zijici v podminkdach socidlni exkluze
pricitaji vzdélani velmi nizkou hodnotu. Z rozhovor( viak vyplynulo, Ze Zaci jsou si velmi
dobfe védomi vyznamu vzdélani a dovedou ho svymi slovy kvalitné interpretovat. Z4ci
uvedli konkrétni pfinos procesu vzdélavani v nabyti dovednosti a védomosti, které jim
pomohou pti prestupu na stfedni Skoly a zaroven pfi vstupu do obdobi dospélosti.
Domnivame se, Ze Zaci chapou vzdélani, jako nezbytny predpoklad kintegraci na trh
prace. Z4aci si preji po zakladni $kole nastoupit na stfedni odborné $koly a vyucit se
femeslu. Nechceme témito vysledky popirat zavéry celorepublikovych Setfeni, které
statisticky vyhodnotili miru déti ze socidlné vyloucenych lokalit na stfednich Skoldch
hluboce pod primérem ve srovnani s Ceskou republikou. Pouze se domnivdme, Ze 74ci

maji predstavy o budoucim uplatnéni, které pod tihou Zivotnich udalosti mohou zlstat

nenaplnéné.

Vypovédi zakl jistym zpUsobem potvrdily, Ze rodice ¢ast svych vychovnych
povinnosti ponechavaji v rukdch ostatnich instituci. Velkou ¢ast rodi¢ovskych povinnosti
plni zakladni skoly, prebirajici za rodi¢e organizaci volnocasovych aktivit, se zdmérem
rozvijet kompetence k smysluplnému a hodnotové orientovanému traveni volného casu.
Skoly détem zprostfedkovavaji kulturni, sportovni, umélecké a jiné zaZitky, které
v rodinném prostredi nemaji moznost poznat. Z téchto dlivodid mlzZeme souhlasit s tim,
Ze déti maji méné rozvinuty kulturni kapital, ktery se projevuje snizenym vseobecnym

rozhledem a neznalosti nékterych zakladnich pojm.

Vysledky studii se shoduji na tom, Ze horsi materidlni podminky se promitaji do
absence pomlcek nebo vhodného mista pro domaci pripravu. NemUzZzeme na zakladé
rozhovor( objektivné stanovit, zda déti maji nebo nemaji dostate¢né materialni zazemi
pro vzdélavani. MlzZeme s jistotou interpretovat, Ze pro déti financni situace rodiny
nepredstavuje  vyznamnou hodnotu. Neéktefi Zaci si omezeni, pramenici
z nepriznivé ekonomické situace, uvédomuiji, jini nikoliv, ale spoleéné se shoduji na tom,

Ze jejich skolni Uspésnost a obecné vzdélavani neni vyznamnym zptsobem limitovano. Pro
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zaky penize nepredstavuji prioritu, naopak jsou pro né velmi dllezité vztahy s vrstevniky

i uciteli.

Studie interpretovaly nazory nékterych pedagogu, ktefi upozorriovali na rizika
v ndvaznosti na neefektivni spolupraci mezi rodi¢i a Skolou. Dokonce jsme se zde mohli
setkat s ndzory, Ze rodice nejsou ochotni podporovat své déti ve vzdélavani. My tento
pohled na zakladé vypravéni déti zcela nepopirame, ale modifikujeme. Rodice
ponechavaji hlavni zodpovédnost ohledné studia a traveni volného ¢asu na svych détech.
Predpokladaji, Ze jejich déti jsou dostatecné kompetentni k tomu, aby o sobé mohly
rozhodovat samy. V jistém sméru se o Skolni pfipravu déti zajimaji, ale osobné se
neangazuji pfi domaci pripravé. Zaznamenali jsme nejrliznéjsi formy ucebnich strategii

zakU pri domaci ptipravé, ale vSechny predpokladaji jejich samostatnost.

Analyzy se vyjadrovaly k problémdm, které se tykaji skrytého i béZzného zaskolactvi.
Uvadeéji, Zze k zaskolactvi dochazi casto z malichernych ddvod(. Stimto tvrzenim Ize na
zakladé vypovédi zakl souhlasit. Rodice sice pfimo zadskolactvi neschvaluji a uz vibec ho
nepodporuji, ale opét nechdvaji konecnd rozhodnuti na vlastni vuli svych déti.

Samoziejmé déti vypovédély, Ze rodice mnohdy nezjisti, Ze se dopustily zaskolactvi.
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Zaveér

Tato diplomova prace pojednava o chudobé a socidlnim vylouceni v kontextu vzdélavani,
a to v teoreticko-empirické roviné. Teoretickd ¢ast komplexné vymezuje stav chudoby,
socidlniho vylouceni a nizkych pfijm0 rodin a smérem k nim zachycuje preventivni
i nasledna integracni opatfeni. Zaméfili jsme svoji pozornost na détskou chudobu
a na déti vyrastajici v socidlné vyloucenych lokalitach, a dale jsme blize popsali specifika
chudoby v oblasti vzdélavani. Detailni pohled jsme vénovali zavérdm analyz mapuijici
oblast vzdélavani v regionu Most. Specifika Skolni kariéry zakd zakladnich Skol v Mosté,
ktefi vykazuji atributy chudoby, jsme rozsifili kvalitativnim vyzkumnym Setfenim

v praktické ¢asti prace.

Vyzkumna ¢ast prace analyzuje rozhovory se zaky druhého stupné zdakladnich Skol
na Mostecku, které dle stanovenych kritérii vyzkumného vzorku, Ize povazovat za socidlné
vyloucené z dlivodu horsi ekonomické situace rodiny. Cilem praktické ¢asti bylo poznani
zpUsobu, jakymi Zaci vnimaji proces vzdélavani a jak reflektuji svou aktualni Skolni kariéru.
Rozhodli jsme se pro hloubkové zkoumani u malého vzorku Zakd za ucelem odkryti
novych a statisticky neuchopitelnych poznatkd. Maly pocet respondentli neumoznuje
zobecnéni, proto jsme vysledky vyzkumu konfrontovali se stadvajicimi zavéry vyzkumnych
zprav uvedenych v teoretické ¢dasti. Analyza ziskanych dat odhalila rGzné skutecnosti

ve zkoumané oblasti.

Zrozhovorl vyplynulo, Ze ekonomické zajisténi rodiny pro zaky nepredstavuje
vyznamnou prioritu. Vnimani zakd, smérem k materidlnimu zajisténi rodiny, podléha
individudlnim charakteristikdm. Urcité miry omezeni, ovliviujici pribéh jejich skolni
kariéry, jsou si védomi. Diferencuji situace nedostatku materidlnich prostredk( k zajisténi
$kolnich pomdicek, $kolni pfepravy a podobné. Zaci dale vypovédéli, 7e riizné spolecenské,
kulturni a sportovni aktivity jim zaji$tuje a mnohdy hradi $kola. Skoly organizuji odpoledni
zajmové krouzky a stejné tak i prilezitostné kulturni akce, které déti v ramci svych rodin
nemaji moznost absolvovat a rozvijet tak kulturni a socialni kapitdl. Jedna se o objektivni
rizikové faktory chudoby, které pro Zaky nepredstavuji vyraznou subjektivni zatéz
ve vzdéldvacim procesu. Domnivdme se, Ze dlvodem muizZe byt predpoklad déti, Ze
ekonomické zaleZitosti rodin jsou Fesitelné, nebot v Ceské republice existuje celd Fada

nastroji a opatreni, které eliminuji dopady chudoby prednostné smérem k détem.
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Uvédomuji si podporu, kterou rodindm zajistuji pfimé transfery socidlnich davek

Vees

i integracni nastroje ze stran socialnich sluzeb. Zaroven Zaci Zijici v socialné vyloucené
lokalité Chanov nemaji moznost srovnani s détmi ze stfednich a vyssich vrstev, protoze se
jejich Zivot i cely proces vzdélavani odehrdva uvnitf lokality. Déti z krizového zafizeni si
odlisnosti pramenici z nizkych pfijma rodin pfipoustéji, ale zaroven upozornuji na to, zZe se

tato situace vyrazné nepromita do jejich skolni kariéry.

Zajimavé zjisténi pro nds predstavuje pozitivni zpUsob, jakym Zaci vnimani sSkolu.
Skola ztélesfuje misto realizace vzajemnych vrstevnickych vztah(l, zprostiedkovava
intelektudlni rozvoj a pFipravu na navazujici studium. Zaci dovedou interpretovat své cile
smérem k stfedoskolskému studiu, zaméstnani i celkové budoucnosti. Maji konkrétni
pfedstavy o nabizenych oborech na stfednich Skoldch a véfi, Ze jim specializace

a remeslIné zaméreni umozni zlepseni Skolniho prospéchu.

Ve Skolnim prostfedi jsou pro zaky dllezité kvalitni pozitivni vztahy s vrstevniky
i s uciteli. Uprednostiuji spolupraci a otevienou dialogickou komunikaci. Na ucitelich ddle
ocenuji efektivni zplsob pfi feseni vrstevnickych spor(i a vSechny formy podpory nad
ramec klasického vyucovani. Vyzkumné Setreni odkrylo limity Skol v podobé vychovnych
nastrojl, smérujici k Zddoucim formam chovani u zak(. Za nevhodné projevy chovani
indikuji pedagogové tresty v podobé ovérovani védomosti. Jisté riziko predstavuje

trestani nezadoucich forem chovani ovérovanim intelektudlnich vykonu, které Zaky

mohou demotivovat v pfistupu k uceni a ke zlepsSovani skolniho prospéchu.

Ze zavéra analyz, uvedenych v teoretické Casti prace, je nam zndama nevelkd mira
spoluprdce rodi¢d se Skolou i fakt, Ze obyvatelé socidlné vyloucenych lokalit pfipisuji
nizkou hodnotu vzdélani obecné. My jsme data ziskavali i od déti, které nevyrUstaly
v podminkdach socialné vyloucenych lokalit. Z rozhovor( jsme vyrozuméli, Ze déti vnimaji
zajem rodi¢l o jejich studium individualné. Nebylo moZné urcit z vypovédi spolecné
tendence. V tomto ohledu se ndm podafilo odkryt zajimavost tykajici se domaci pfipravy
na vyucovani. Zaci se orientuji na konkrétni zadané ukoly, pfi jejichZ pInéni pouzivaji riizné
ucebni styly, ale strategicky se jinak do Skoly nepfipravuji. V procesu uceni a ptipravy do
Skoly Zaci nepopsali Zddné formy spoluprace s rodic¢i. Domnivame se tedy, Ze mira osobni
angaZovanosti rodic neni pfrilis vysoka. Zaroven pripoustime, Ze nemlizeme na zakladé

vyzkumného Setfeni posoudit skute¢nou hloubku zajmu ze stran rodicu.
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Uvédomujeme si, Ze zavéry z kvalitativniho vyzkumu nelze zobecnit. Domnivame se
vsak, Ze s prihlédnutim k propracovanym teoretickym vychodiskim, muiZeme vyvodit

nékteré zavéry pro praxi.

Skola vstupuje do Zivota ?3ak( vyznamnym zplsobem jako organizator
volnocasovych, spolecenskych a kulturnich aktivit. Za Zadouci pokldadame zprostfedkovat
Skoldm odborné poradenstvi a specializovanou pomoc zfad odbornikd na danou
problematiku a umoznit jim pfimou spolupraci s volnocasovymi stfedisky. Jisty pfinos pro
zaky vyplyva z inkluzivniho pfistupu, ktery jim umozni konfrontovat vlastni situaci s détmi
vyrustajici v ekonomicky fungujicich rodinach. Za predpokladu kvalitniho Skolniho klimatu
muzZeme u nich docilit efektivni participace na spole¢enském Zivoté. Pro zaky predstavuiji
kladné vztahy svrstevniky i uciteli prioritu a vnimaji je pfirozené, coz mlzZe pfispét
k posileni Zadoucich zmén afektivni i kognitivni slozky zakd. Doporucujeme zamérit
pozornost pedagogl smérem k tomu, co détem ve Skole funguje a co je motivuje. Prispét
mohou - rizné formy ocenovani, zajem o osobu Zaka nad rdmec intelektualnich vykon(,
uméni vést partnersky nedirektivni dialog a citlivé a efektivni feseni vrstevnickych sporu.
Posilovat vhodné zpuUsoby chovani lze prostfednictvim pozitivné hodnocenych
mimoskolnich aktivit. Védomostni cile Ize naplfiovat skrze dlouhodobé vzdélavaci plany,
usporadané do dil¢ich ucebnich segmentl. Smysl vzdélavani pro Zaky predstavuji kyZzené
plany stredoskolského studia, které mohou pomoci pfi stimulaci Zaka k aktivni pfipravé na
vyucovani. Aktivum muze vyplynout z rozvoje urcitych odbornych kompetenci pfihodnych

pro zvolené oborové zaméreni zaka.

Pfipoustime, Ze nami zkoumané jevy li¢i celorepublikové studie, které prinasi velké
mnoizstvi poznatkl o daném fenoménu. Zakladni resersi jsme uvedli jiz v samotném
uvodu prace. Hlavni pfinos diplomové prace spatfujeme v samotném uhlu pohledu, kdy
jsme se detailné zaméfili na interpretaci dat ziskanych od Zak(. Za vyznamné dale
povazujeme pojeti socidlniho vylouceni, na které se divame prostfednicim nizkych prijm{
rodin a snaZili jsme vyvarovat ztotoZnéni s romskou problematikou, jak je na Gzemi Ceské
republiky obvyklé. Z téchto dlivodu se domnivame, Ze uvedené zavéry z vyzkumu mohou

poslouzit jako teoreticky nahled na dany problém bez etnitizace.

Vzdélani je jednim z klicovych zdroji rozvoje moderni spole¢nosti a jeho absence i

nizkd dostupnost mize byt skute¢nym predpokladem pro vznik nepfiznivé ekonomické
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situace jednotlivce, rodin, ale i celé spolecnosti. Predstavuje jeden z nejucinnéjsich
nastroju v prevenci i v napravé situace chudoby nebo socidlniho vylouceni. Rodinam,
Zijicich v socialné vyloucenych lokalitach, je pfi¢itana nizka hodnota vzdélani. Odbornici se
domnivaji, Ze vzdélanostni draha déti v téchto rodinach ma pfimou souvislost s rodinnym
kapitdlem skladajici se z ekonomické, socialni a kulturni slozky. Z vysledkd vyzkumného
Setfeni jsme se dozvédéli, jak onu situaci nizkych pfijm0 rodiny vnimaji sami Zaci, a jakym

zpUsobem se to promita do jejich vzdélavaci kariéry.
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Prilohy
Pfiloha €. 1 — Pfepis vyzkumného rozhovoru

Jednd se o prepis stéZejni ¢asti rozhovoru se zakem oznaceného DK, pismeno V znadi

vyzkumnika.

V: ,Vis, pro¢ studuji, pro¢ jesté chodim do skoly?“

DM: ,,Abyste méla prdci.”

V:, Také, mds pravdu i proto, abych se pordd ucila novému, téch divodi je skutecné
hodné.”

V: ,Povidej mi..., jaké to je ve Skole?”

DM: ,, Nékdy, kdyz jdeme do Skoly, tak v satné, tak ridky kluci do nds rejpne, ridky si
rejpnou, jeden tfeba rekne, nech ho bejt a on fekne, ty jsi na mé drzej, tady ve skole pékné,
pak mé a toho kluka zatdhnout na zdchod, tam ho zbije, a my fekneme, Ze si nechceme
délat problémy ve skole, Ze to, Ze nemdme rddi, kdyZ nékoho sikanujeme a on rikd, Ze ho
to nezajimd a stejné to udéla.”

V:,To jsou vdZné problémy, védi o tom pani ucitelky?*

DM: ,Hm..., néktery maji z téch kluki strach, ty ucitelky, nemiZou nic délat.”

V: ,Jak to myslis, Ze s tim nedovedou nic délat?“

DM: , No i néktefi starsi kluci maji strach, ty ucitelky a feknou, Ze nesmime byt na né drzi a
my treba rekneme, Ze on si zacal a oni ndm daji trest, a Ze budeme psdt néjaky test. A my
ty maly na to doplatime.”

V: ,Myslim, Ze ti to tak mozZnd jen pfipadd, pani ucitelky to urcité resi, jak nejlépe uméji.”
V:,,0ni jsou ti kluci starsi a chodi s tebou do jedné tridy?“

DM: ,,Ne, my chodime do 6 a oni tady vedle nds do 7.“

V: ,A v té tvoji tfidé, jste na sebe hodni, mds tam kamarady?“

DM: ,Jo, ten na chodbé tady, je mdj nejlepsi kamos.”

V: A jinak do skoly chodis rad, bavi té to?“

DM: . Jako poprvé to bylo dobry, ale jak jsem tam Sel uz po treti, tak ne.”

V: ,Jak to myslis, po treti?“

DM: ,Ja jsem tady byl do 12 let, sem chodil do skoly, a pak jsme sli do Anglie, protoZe tdta
se chtél podivat na brdchu, tak jsme sli do Anglie, tak jsme se vrdtili, ted’ v pondéli, teda

v nedéli a hned v pondéli jsem Sel do skoly.”

83



V:,To jsi tady chvilicku, a co bys mi rekl o Anglii, kdyZ ses teprve ted'vratil, chodil jsi tam
do skoly?“

DM: ,,Chodil, ale nechtél jsem tam chodit, tam bylo jesté horsi nezZ tady.”

V: ,Jesté horsi neZ tady, ¢im to bylo?”

DM: , Ty Angli¢ani désné provokujou a sméjou se nam.”

V: ,Ale jinak si se narodil v Ceské Republice ?“

DM: ,Jo.”

V:,,Mads sourozence?”

DM: ,,Brachi mam pét a dvé ségry.”

V:, To znamend, Ze vds je celkem 8 sourozenci?

DM: ,Sedm.”

V: ,TakZe mds 4 bratry, ty jsi ten pdty a dvé sestry?”

DM: ,Jo takZze 7.“

V: ,Jste poletnd rodina, byli jste vsichni v Anglii?“

DM: ,Ne, oni uZ jsou dospéli, tak zistali tady a jeden brdcha tam zdstal.”

V:,Z jakého divodu zistal v Anglii?“

DM: . Je mu 19 a chce si najit prdci, ale musi délat jenom na ty mycce, Cisti¢ aut.”

V: ,To je zajimavé, vis, Ze se fikd, Ze je Skola v Anglii lepsi. A ty Fikas, Ze se ti vic libi tady ?“
DM: ,Tady jsou lepsi, jo, kdyZ néco spleteme, zacnou Fvdt, feknou trebas, ty jsi, ale drzej,
ty jsitady 5 let a ty jesté nevis, co je to a to, a tfeba se spleteme, a uZ zacnou Fvdt, a jako
kdyz jesté néco rekneme, tak tady jde o to, Ze jdeme psdt ty testy a tak.”

V:, Proc pani ucitelka krici?“

DM: , Treba, kdyz, tfeba se ucite 8 let ve Skole, néco spletnete, Ze z nich déldate blbecka.”
V: ,,Myslis, Ze si mysli, Ze to fikate schvalné?”

DM: ,Jo.”

V: ,Proc to vibec rikas?”

DM: ,Jd si nedéldm z ucitelek ty...” — dlouhé ticho

V: ,Myslis legraci?”

DM: ,Jo.”

V: ,Chodil jsi jako maly do skolky?“

DM: ,V prvni jsem prosel, a v prvni jsem, tfidé jsem propadl 2 krat.”

V: ,Opravdu a jak se ti to povedlo?”
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DM: ,To jsem jesté byl malej, néjak 5.“

V:, Ve skolce jsi propadnout nemohl a v prvni tridé uZ ti muselo byt 6 nebo 7, je zvldstni, Ze
jsi hned po ndstupu do skoly propadl, ¢im to bylo zplisobeno?“

DM: dlouhé ticho

V: ,Dobre, to nevadi, nemusis na to odpovidat. Co se ti ve Skole libi? Jaké predméty té
bavi?“

DM: ,,No kamarddy, ty jsou dobry, ale bojime se chodit na zdchod, vite, no jdeme na
zdchody a tam strasi kluci a holky, chodi na pdnskej zdchod, jsou tam s klukama a oni se
tam, bojime jit.”

V:,,Proc se jich bojis?“

DM: ticho

V: ,Mél by si to fici pani ucitelce.”

DM: ,Ale ona fekne, Ze se nemdme badt, fiditelka, Ze to bude dobry, vynadaj jim, daj jim
pracovni ty, ale zase to budou délat, daj jim tridni ditky.”

V:,Myslis, Ze by to mohli vyresit rodice, aby je usmérnil?“

DM: ,No.” - Zaporné kyva hlavou.

V:,,Co mi povis o vyucovdni?”

DM: ,,Bavi mé télocvik.”

V:, Kromé télocviku?“

DM: ,,Cesky jazyk mi jde trosku, jako bavi mé, ale nejde mi moc, ale anglictina a
matematika, a nevim, jak se fekne, malujes a na ty pocitace interaktivka, ale Cesky jazyk
jesté se musim ucit.”

V., Pripravujes se do skoly?“

DM: ,Jo.”

V: ,Proc je pro tebe cestina tézka?“

DM: ,, ProtozZe v Anglii, jsme se neucili cesky.”

V: ,Jaky myslis, Ze jsi Zak?”

DM: ,Mdm, bude tam néjakad trojka, jednicky z anglictiny, tam budou, nevim ¢j, asi
trojka.”

V: ,Tak to uZ nepropadnes, Ze ne, myslim, Ze to je moc dobre, Ze jsi se, v uceni zlepsil.“
DM: ,,Ja budu délat testy, jestli pujdu do 6 nebo do 7, ale ja postoupim s vékem, si

myslim.”
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V:, A kdy budes délat ty testy?”

DM: ,Ted.”

V: ,Je tfeba se na né pripravit?“

DM: ,Jo.”

V: ,Jsem rdda, Ze si to uvédomujes, myslim, Ze to bude tézké.”

V:,Jaky jsi Zak?“

DM: ,,Nékdy, jak kdy, Sikovnej.”

V:,Co pro tebe znamend Skola?“

DM: ,Aby, jsme se naucili, co, aby, jsme se na néco vyucili, aby, jsme byli chytfi a aby, jsme
si nasli praci.”

V:,Tak v tom pripadé vis, jak je dileZité se ucit?”

DM: ,Jo.”

V:,Jaké mds zdjmy?“

DM: ,,Chodim na malovdni a na fotbal taky.”

V: ,Jezdite na vylety?“

DK: ,,Jo minule jsme byli na bowlingu a v kiné.”

V: ,Kdo vam to zafizuje, musi za to rodice platit penize?”

DM: ,Jo ddvaj ndm na utratu tam, aby, jsme si néco koupili.”

V: ,Co treba to kino, kdo to plati?“

DM: ,, Skola.“

V:,Byl jsi nékdy za Skolou?”

DM: ,Jo.”

V: A jak té to napadlo, jit za skolu?“

DM: ,, Dneska jsem nesel, tdta mad nocni, v pondéli ne, a tdta rekl, Ze pudu aZ zejtra, Ze
dneska jsem nemohl jit. A Ze mi dd védet, jestli pijdu, a pak uzZ jsem zaspal, a ta jedna
uklizecka mi fekla, Ze jsem prisel pozdé, a Ze mam jit k doktorce a nechat si to napsat.”
V:,,Musite mit omluvenky od doktora? Jak si to zafidis?“

DM: , Ty uklizecky feknou ucitelce, Ze jsem zaspal, a ty ucitelky to napiSou do ty knizky.“
V:,Co budes délat, aZ dodélds zakladni skolu?”

DM: , Pujdu na automechanika.”

V:,To je pékné, ale na to si musis hlidat znamky, vis to?“

DM: ,Hm...”

86



V: ,Jakym zplsobem sis vybral automechanika ?“

DM: , Tdata taky déld automechanika i brdcha, jsou nejlepsi auta.”

V: ,Kde tenhle obor budes studovat?“

DM: ,Myslim, Ze ve Velebudicich, to by sem musel dojizdét.” — dlouhé ticho , To by
nevadilo.”

V: ,Jak se divas na stiedni skolu?“

DM: ,,Bojim se, Ze budu mit jenom zdkladku, a kdybych mél zékladku, mohl bych se jit
vyucit?”

V:, No je potieba, abys dodélat zdkladni Skolu, a pak se maZzes jit vyucit, na stfedni Skolu
tim automechanikem, ale musis mit dobré zndmky, je tfeba, abys udélal ty postupové
testy, jd ti budu drZet palce, aby ti to uceni slo, a ty testy jsi udélal dobre.”

DM: ,, Dékuju, ja se u¢im doma, hlavné tu cestinu, jesté ji neumim.”

V: ,Jakym zplsobem se ucis?“

DM: , Tfeba my se ucime tak, Ze jsou tam takovy ty, néco pise a tfeba a mné, a jd to
musim jako doplnit.”

V., UCis se i jinym zptsobem?“

DM: ,Nevim“.

V:,, No mizZes si ucivo Cist, a potom hezky vypisovat a snaZit si to opakovat a vioZit do
hlavy, myslim, Ze na toho automechanika, to budes potfebovat. Pomdhaji ti rodice se
ucit?”

DM: “KdyZ jsem byl malej, ja jsem chodil do treti, a médma mi fikala, Ze jestli chci jit na
automechanika, Ze musim mit hezky zndmky, Ze se tam jinak nedostanes.”

V:,,To md maminka pravdu, Ze musis mit hezké zndmky, jak bys chtél jednou Zit, aZ budes
dospély?”

DM: ,,Normdlné jako mit déti, normdlné, mit Zenu, déti, moZnd prdci, busu se starat.”
V:,Jsem rdda, Ze si to uvédomujes, Ze jednou budes mit svoji rodinu, o kterou se budes$
starat.”

V: ,ZdleZi ti na prdci?“

DM: ,Hm...jo.”

V: ,Jaké zaméstndani maji rodice?”

DM: , Tdta bude kopat tady u toho kamardda.”

V: ,Vnimdas, jestli tvoje rodina md dostatek penéz?“
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DM: ,Nepotrebujeme byt bohaty, staci kdyz, zaplatime ndjem, elektriku, vodu.”

V:,Jsi velmi rozumny, to ti usnadni Zivot.”

DM: ,Udélam prdci, co dostanu vyplatu, tak udélam ndkup, déti boty, véci, pomucky do
skoly.”

V: ,A to staci? A mds vsechny pomlicky do skoly, co potfebujes?”

DM: ,Jesté ne, aZ pfijede tata, mama uZ chodi a ptd se, jak dlouho jesté budeme cekat na
penize, kdy ndm to spusti.”

V: ,Nevis, kam se chodi maminka na ty penize ptat?“

DM: ,Nékam tady a fikaji, kam md mdma jit jako do mésta, a tam ji rikaj, Ze musi cekat, a
ona se ptad.”

V:,Mdte doma pocitac?”

DM: ,Jesté ne, ale méli jsme v Anglii.”

V:, Co vSechno umis na pocitaci?“

DM: ,Jsem na eBay."”

V: Byl jsi nékdy v knihovné?“

DM: ,, Tam pani psss.”

V: ,To je pravda, v knihovné se musi byt po tichu, a co rdd ¢tes?”

DM: ,, Ve skole mdme tu Citanku.”

V: ,Tak ja doufdam, Ze se na ty testy srovndvaci naucis a ptjdes do 7 tridy, aby si mohl jit na

ten obor, co si pfejes.”
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Priloha €. 2 - popis socialné vyloucené lokality Chanov

Popis socidlné vyloucené lokality Chanova na Mostecku umozZni pochopit nékteré dalsi

souvislosti. Text jsme prevzali z vlastni bakalarské prace uvedené v seznamu zdroju:

Veer

Jednd se o prostorové odloucenou lokalitu, ktera se nachazi ptiblizné jeden kilometr
za méstem smérem na vychod. Chanov je oddélen ¢tyfproudovou komunikaci €. 13, fekou
Bilinou a Zelezni¢ni trati. Sidlisté je tvoreno dvandcti panelovymi bloky, z nichz jeden je
naprosto neobyvatelny, zdevastovany a ¢ekd ho demolice, blok €. 9 byl jiz v roce 2002
ze stejného dlvodu strzen. Pfimo na sidlisti pasobi nékolik instituci: Dim romské kultury,
Komunitni centrum Chanov, zakladni skola, v soucasné dobé rekonstruovany objekt
byvalého nakupniho stfediska a stdnek s potravinami. Najdeme zde dvé hristé, jedno
ur¢ené sportovnim aktivitdm, druhé mensim détem (GAC, 2009, s. 16, 17).
V Chanové jsou uskutecnovany plany rekonstrukce socialnich byta. Jednotlivé bloky jsou
postupné zateplovany a probihaji zde i renovace vchodl a stfech. DalSim vyznamnym
pocinem je prestavba nakupniho stfediska na polyfunkéni centrum, které by do budoucna
mélo slouzit predevsim k smysluplnému traveni volného casu, dalSimu vzdélavani
a ziskavani kvalifikace predevsim déti a mladezZe. Avsak s celym timto pocdinem pfichazi
zakladni otazka: zda nejsou pravé tato opatieni zodpovédnd za stéle se prohlubuijici izolaci
v socialné vylouéenych lokalitdach a zhorSenou integraci mezi majoritni spoleénost a tim

vlastné k tzv. uviznuti v zacarovaném kruhu.
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Obr. 2 Socialné vyloucené lokality v Mosté (GAC, 2009)
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