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1. UVOD

Pro svou diplomovou préci jsem si vybrala Knihu apokryfii Karla Capka. Vybrala
jsem si ji zejména proto, ze mé jako ¢tenafe naprosto uchvatila. Capkovi slouzily jako ndamat
znamé piibéhy, které byly majetkem evropské kultury, on s nimi ale pracoval po svém,
V duchu svého vlastniho vidéni svéta. V jeho povidkach jsou postavy zobrazovany bez lesku a
pozlatka, které se na nich béhem let nashromézdily. Autorova prace s humorem déla povidku
neuvéfitelné Ctivou. Vyborné to ve svém doslovu ke Knize apokryfit vystihl FrantiSek
Burianek: ,, Humorny je kontrast dvojiho ideového pojeti, kontrast patetického stylu a jeho
banalni parodie. Humorny je prubeh vypraveni, kdy autor vidy novymi, prekvapujicimi
detaily obsahovych protikladii i virtuéznimi variacemi stylovymi uvadi ctenare stale do napéti

“ 1 Diky barvitym a

mezi puvodnim legendarnim textem a jeho svatokradeznou variantou.
plastické dialogiim, je Ctenéf vtahovéan do déje a nad jednotlivymi apokryfy si poklada otdzky
dodnes zivé.

Neni divu, Ze jako nastavajici uclitelka vidim v této knize i velky potencidl pro
vyucovani. Domnivam se, ze je Kniha apokryfii nepravem opomijena a to nejen ze strany
literarnich kritikd, ale také ze strany autord ¢itanek a ucitelll. Rdda bych proto upozornila na
kvality Capkovych textl a nabidla moznosti, jak s nimi v hodinach pracovat. Zaméfila jsem
svou praci na stiedoskolskou vyuku, protoze mi povidky pfiSly z hlediska mysSlenkového
obsahu pro stfedoSkolaky vhodnéjsi. Mym cilem je ukazat, v ¢em spocivd didakticky
potencial Knihy apokryf a navrhnout, jak by se s apokryfy dalo ve vyuce literatury na stiedni
Skole pracovat. Ve své praci se budu opirat o dobové a soudasné interpretace Capkovych
Apokryfi.

V tivodu bych rada zminila, pro¢ ve své praci uzivdm pro apokryfy také synonyma
»povidky™ a ,texty.“ V prvnim ptipadé vychazim z odborné literatury. Vedle pojmu apokryf
uvadi totiz Peter Steiner také oznaCeni margindlni povidky2 a jako ,,usporné povidkové
zkratky, jez umi vyjadrit s minimem prostredkic maximum myslenek* charakterizuje apokryfy
také Bohumil Polan.® VV piipad¢€ oznaceni ,,text” mam na mysli obecné text literarni.

V ramci teoretické Casti chei apokryfy predstavit, zasadit je do dobového kontextu a

do kontextu Capkova dila.

! CAPEK, Karel. Kniha apokryfii. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1974, s. 199-200.
? STEINER, Petr. Opomijend sbirka: Capkova Kniha apokryfii jako alegorie. Ceska literatura 1990, &4, s. 307.
3 POLAN, Bohumil. Ke ,,Knize apokryfu‘ Karla Capka. Novy Zivot, 1. 1955, €. 5, s. 539.



Uvodni kapitolu vénuji Zivotu a dilu Karla Capka, kde se zaméfuji na takové
informace, které maji vztah ke Knize apokryfi. Snazim se naznacit mozné inspiracni zdroje
pro jednotlivé povidky a sleduji také myslenkové proudy, které se v apokryfech objevuji.
V samostatné kapitole se zabyvam také samotnym pojmem apokryf.

Nejveétsi pozornost vénuji rozboru Knihy apokryfi. Zminuji, jak jednotlivé povidky
vznikaly a kde vychézely a zabyvam se podobou sbirky, jak ji zndme dnes. Zamétuji se také
na zmapovani vSech dosavadnich vydani této knihy. Povidky rozebiram po strance formalni a
obsahové. Ukazu, jak Capek pracuje s intertextovosti, jaky umélecky postup uziva, a pokusim
se naznagit, pro¢ mohou byt apokryfy v kontextu Capkova dila opomijeny.

Abych dokazala svoji domnénku, ze jsou apokryfy opomijeny i ze strany autord
¢itanek, zmapuji vSechny Citanky pro sttedni Skoly a ukazu, zda se v nich Uryvky z této knihy
vyskytuji. Poukazi také na to, jakym Capkovym diliim je pozornost vénovana a pokusim se
vyslovit domnénky, pro¢ tomu tak je.

V praktické ¢asti své prace jiz pracuji s konkrétnimi apokryfy a snazim se ukazat, jaky
didakticky potencial se v nich podle mého ndzoru skryva. Nejdiive kratce naznac¢im, jak by se
dalo pracovat i s t¢émi apokryfy, které jsem si k podrobnéjsi analyze nevybrala. Také ukazu,
jak jsem pfi svém uvazovani o apokryfech postupovala.

V kapitole O struktufe didaktického potencidlu vysvétlim strukturu, kterou jsem pii
zpracovani jednotlivych povidek zvolila a zdivodnim, pro¢ jsem tak postupovala. V samotné
kapitole Didakticky potencidl vybranych apokryfli popiSu, co vSechno mé& u jednotlivych
povidek napadlo, jaké moznosti bych méla pfi pfipravé na vyucovaci hodinu. Nabizim nékteré
velké myslenky, které se v povidkach vyskytuji, a pro vétsi prehlednost uvadim v ivodu
strunou anotaci kazdého apokryfu. Ukazuji, v jakych pfedmétech by se dal text vyuzit, a
uvadim nékteré otazky, které si ¢tenafi kladou.

Pozornost vénuji také tomu, jak bych v hodin€é pracovala se samotnym pojmem
apokryf. Diiraz kladu zejména na to, aby byli Zaci schopni ocenit Capkovu netradi¢ni praci
S timto Zanrem.

V zavéru praktické Casti uvedu ptipravu jedné vyucovaci hodiny, naplanuji tkoly,
aktivity a metodické postupy, které Zakiim umozni vstoupit do vyznamovosti textu. Tyto
ukoly budu reflektovat z hlediska rozvoje ctenatfskych (a jinych) dovednosti, postojii a
osvojovani znalosti. Hodina se zaméfi na préci s jednou vybranou velkou myslenkou. Tuto
hodinu ovéfim ve stiedoskolské praxi a okomentuji. Zaméfim se na to, jak Zaci na jednotlivé
otazky odpovidali, a nazna¢im, jak bych pracovala s netiplnymi nebo mylnymi odpovédmi.

Na zakladé¢ zkuSenosti z vyuky v zavéru navrhnu, jak bych svou hodinu vylepsila.



2. TEORETICKA CAST

2.1 ZIVOT A DILO KARLA CAPKA

Pti vzniku této kapitoly jsem si dlouho kladla otazku, jak ji vlibec zpracovat. Kdyz
jsem studovala odbornou literatury k tomuto tématu, zpisobu zpracovani se nabizelo hned
n&kolik. Ve svém tivodu o Zivoté a dile Karla Capka jsem si nekladla za cil suplovat &etné
monografie, které na toto téma vznikly, v Zivotopisné Casti si vybirdm zejména ty udaje, které
jsou podle mého nazoru podstatné pro vznik Knihy apokryfii. Pfesto je tato Zivotopisna ¢ast
pomérné rozsahld, myslim si, Ze zminéné souvislosti z autorova zivota jsou pro budouci
podobu apokryfu duilezité.

Velmi podstatné pro formovani osobnosti Karla Capka i jeho sourozencii bylo rodinné
prostedi. *

Karel Capek se narodil v Malych Svatofiovicich, obci na severovychodé Cech. Rodina
se viak brzy prestéhovala do nedaleké Upice, kde si jeho otec, venkovsky 1ékaf, zatidil vlastni
ordinaci. Tento kraj svého détstvi pozdéji, spolecné s bratrem Josefem, oznacili za
,,Krakonosovu zahradu.*®

Jeho otec Antonin Capek byl spoledensky velmi &inny ¢&lovék, vlastenec, jehoz
moudrost a nadhled déti velmi obdivovaly. ,, Délal politiku, recnil na taborech lidu, prednasel
delnikiim, predsedal mistnim ochotnikiim a byl okresnim basnikem. *

,, Tatinek byl- krom toho buditelského humanismu- typicky duch takzvaného vedeckého stoleti:
byl prirodovédecky materialista, veécné zaujaty zahadami prirody; zajimala ho prehistorie a
dejiny, filozofie a prirodopis, rad vyvoje i tajemstvi neznamych krajii; jeho knihovna byla
kompendium vSemoznych nauk, a ve vsem trochu diletoval. Krom toho zahradnicil i tesaril,
véelaril a rouboval rize, kreslil obrazy a staral se o zaleZitosti obecni. Byl vSestranny a
prosty, naprosto objektivni a plné obraceny ke vSem vécem tohoto svéta, nikdy se nepadral se
svym jd, zil v tom, co délal, a byl dobrym lékarem. Jsem si védom toho, jak mnoho z toho, co
delam a jak to delam, je dedictvi po nem. “® Nenf tedy potieba zdlraziiovat, po kom zdédil

Karel Capek svou &inorodost a nikdy neutuchajici zajem o okolni svét. To se projevuje i v

* P¥i zpracovani této kapitoly jsem vychézela zejména z téchto monografii:

BRADBROOK, B. Karel Capek: hleddni pravdy, poctivosti a pokory. Vyd. 1. Praha: Academia, 2006, ISBN
978-802-0013-859.

VLASIN, Stépan. Kniha o Capkovi. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1988,*

°CAPEK, Karel. Pozndmky o tvorbé. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1959, s. 75-76.)

°®CAPEK, Karel. Pozndmky o tvorbé. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1959, s. 75-76.



Knize apokryfii. Ta nas velmi upoutd svym rozsahem témat, ktery sahd od praveku, pres
antiku a kiest'anstvi az po novodobé d¢jiny.

Podle Brandbookové a Vlagina, autorti zpracovavajicich Capkovy monografie, byla
osobnost Capkovy matky ponékud komplikovana. Popisuji ji jako velmi citovou az nervozni
zenu, kterd vnasela do rodiny c¢etné konflikty. Vedle rozporti s manzelem ji zejména dcera
Helena vycitala nerovnomérné rozdélovani matetské lasky mezi déti. Vétsina jeji péce totiz
sméfovala k malému a neduzivému Karlovi, kterého velmi protézovala, a tak ho v prvnich
letech od starSich sourozencti pon¢kud oddélovala.

Vyznamny a velmi kladny vliv méla na ovzdusi domdacnosti babicka Helena Novotna,
ktera po smrti manzela bydlela s rodinou své dcery. ,, 4 pak jsme méli babicku, pani mlynarku
Z Hronova, zboznou, moudrou a pritom veselou jako skritek, plnou pisnicek, uslovi, porekadel
a lidového humoru; byla Zivym ztélesnénim lidového ducha a jazyka naseho kraje. Cim déle
PIsi a pracuji v nasem jazyce, tim vice si uvédomuji, co vSecko mam po ni a co jsem se od ni
naucil a ucim se podnes.“ "Myslim, Ze pravé u své babicky ziskal Capek potiebny zdjem o
vypravovani ptibéhti, v Knize apokryfii ocenuji zejména velmi zivy jazyk, ktery autor vlozil
svym postavam do Ust.

Na podobu apokryfii mélo jist& vliv Capkovo studium na Filozofické fakult, kde jsou
centrem jeho zajmu hlavné jazyky a literatura zdpadni Evropy, zejména Francie a Némecka,
ale také filozofie, Ci estetika.

Otec uklada obéma chlapciim jistou sumu, aby si z jejich Grok mohli sami financovat
veskeré své potifeby. Jako prvni investovali oba do zahrani¢nich pobytl, Josef odjizdi
studovat do Pafize a Karel se v roce 1910 zapisuje na filozofickou fakultu univerzity Fridricha
Wilhelma v Berling, kde studuje némeckou a anglickou literaturu. V bieznu 1911 odjizdi pak
za bratrem do Patize a na Sorbonné navstévuje hlavné prednasky z anglistiky a germanistiky.
Po navratu do Prahy pokratuje Capek ve studiu filozofie na Karlové univerzité, soucasné
navstévuje také pirednasky o uméni, teorii uméni a estetiky, v roce 1915 promuje jako doktor
filozofie.

Z filozofickych smérii to byl jisté pragmatismus, ktery Karla Capka poznamenal na
cely Zivot. K noetickym otazkam, k moznému zplsobu poznavani a poznani pravdy a
skutecnosti, se pak neustale vracel v rtiznych etapach své tvlrci ¢innosti. Vyznaval myslenku,
7e naSe poznavani pravdy je nedokonalé, nic tedy neni Upln€ dobré nebo uplné zlé. Ackoli

tento Capkiim smiflivy relativismus nenachazel mnoho pochopeni u jeho soudasnikil, jeho

’ Tamtéz, s. 76.)



dilo je pro n¢j dodnes velmi cenéno. Stopy pragmatismu jsou patrné zejména u apokryfi
z dvacatych let, vice se tomu vénuji v kapitole o Knize apokryfil.

Po valce pracuji oba bratii v Narodnich listech, kviili neshodam ohledné politického
zaméfeni redakce viak v roce 1920 piechazeji do Lidovych novin, kde Karel Capek ziistal az
do své smrti a kde béhem let publikuje dvacet Sest svych apokryfi.

V apokryfech se zrcadli Capkiv angazovany postoj k déni uvnité Ceskoslovenska.
V lednu roku 1923 je tehdy uz vSeobecné uznavany autor poprvé pozvan k prezidentu
Masarykovi. Nékdy od roku 1924 si k sob& Capek na navitévu pravidelné zve zajimavé
osobnosti kulturni i politické scény. Casem se pro tuto skupinu vzil nazev Pateénici. Téchto
schiizek se obcas ucastnil 1 prezident, poprvé tak ucinil 19. bfezna 1926. Pratelsky pomér
mezi témito dvéma vyraznymi osobnostmi vyvrcholil v sepsani Hovorti s T.G.M., které vysly
knizné v prosinci 1928.

Kviili zhor$ujicim se zdravotnim problémiim odjizdi Capek na jafe roku 1923 do
Italie. Odtud pak posila do Lidovych novin své reportaze, pozdéji souhrnné vydané jako
Italské listy. Mlzeme se jen domnivat, Zze se na této cesté¢ nechal inspirovat i k napsani
apokryfu Romeo a Julie. Nesporné vsak je, ze tento apokryf obsahuje velké mnozstvi
italskych vyrazi.

Roku 1924 odjizdi Karel Capek na pozvani londynského PEN klubu do Anglie.
Osobn¢ se zde setka se svymi oblibenymi spisovateli H.G. Wellsem a G.B. Shawem a vydava
se, spole¢né s anglistou Otakarem Vocadlem, na cestu po Anglii. I tentokrat posila své
reportdZze a postiehy do Lidovych novin a tak vznika dalSi cestopisny soubor s nazvem
Anglické listy. Je nesporné, Ze tento Capktiv pobyt mél zasadni vyznam pro pfijeti jeho dila
v Anglii.

Capkova navitéva Anglie méla pro Ceskoslovensko jesté jeden velky vyznam, roku
1925 totiz zaklada prazskou pobocku PEN klubu a je zvolen jejim prvnim pfedsedou. Neni
bez zajimavosti, ze ze Ctyf apokryfl, které mély jako namét literarni dilo, jsou hned tfi
z anglické literatury. Jde o tii nejznamé&jsi Shakespearovy tragédie, které Capek zpracoval
v povidkéch Goneril, dcera Learova;, Hamlet, princ dansky a Romeo a Julie.

Jako dobova kuriozita se dneSnimu pozorovateli mize jevit takzvana , Ttikralova
aféra.” U piilezitosti silvestrovské oslavy pate¢niki napsal Capek pro prezidenta scénku, v niz
mu do nového roku 1927 piisli prat Celni predstavitelé politickych stran Karel Kramaf,
Antonin Svehla a Jan Sramek. Tato scénka byla nékterym redakcim vhodnou zdminkou
k rozpoutani kampang proti Capkovi a tzv. hradni skuping. Nejvice se proti nému angazovaly

narodn¢ demokratické Nérodni listy, vecernik Narod, klerikdlni Prazsky vecernik a Cech.



Ackoli se na jeho stranu postavili v otevieném prohlaseni 1 ostatni tiCastnici inkriminovaného
veCera, mezi nimi napiiklad Polacek a Vancura, celd aféra byla definitivné vyfeSena az
Vv bieznu 1929, kdy soud rozhodl ve prospéch patecnikli. Jako reakci na tyto udélosti vydava
Capek satiru Skandalni aféra Josefa Holouska, kde paroduje bezcitné a senzacechtivé praktiky
nékterych redakci. Stopa této aféry se projevuje i v apokryfu Ukrizovani.

Roku 1929 odjizdi Capek na cestu do Spanélska. V nésledujicim roce pak vydava
soubor cestopisnych fejetond s ndzvem Vylet do Spanél. Opét se da jen spekulovat, Ze mu tato
cesta mohla byt inspiraci k napsani apokryfu Zpoved’ Dona Juana.

V Ceskoslovensku je sice respektovanou osobnosti, jako vlivny literat mél viak také
spoustu odpirci. Byla mu naptiklad vycitana ptislusnost k Hradu, diky niz byl udajné
V cizin€ za statni penize propagovan. A jeho nekompromisni antifasisticky postoj mu vynese
cetné Utoky ze strany pravicového tisku.

Capkovu schopnost reagovat ve svych apokryfech na aktualni udélosti dobie doklada
povidka Thersites. Ta odkazuje na Masarykovu vyzvu k Ceskoslovenské inteligenci
vyslovenou v projevu 28. fijna 1931. Podle prezidenta upadal narodni duch a klesalo vetejné
minéni o zivotn¢ dilezitych otdzkdch. Vyznamné osobnosti kulturniho Zivota mély pomoci
tento trend zastavit, proto se 21. listopadu sesly. Jako nejvétsi netest Ceského povaleéného
zivota byla oznafena vzajemna nedivéra mezi lidmi riznych stran a skupin. Byl vytvoren
Svaz ob&anské davéry, ktery sviij program zaslal v otevieném dopise prezidentovi. Capek byl
samoziejme jeho ¢lenem a sviij apokryf otiskl v Lidovych novinach hned nésledujici den- 22.
listopadu. ,, Postava skurilniho Thersita, pomlouvace achajskych hrdini v Illiade, byla
vhodnym literdrnim prototypem pro podnécovace ndrodni neshody. Humorny ton Capkova
pribéhu viak naprosto neodpovidad prisnému rdazu dopisu. Capkiv Thersites je pro spolecnost
spiSe obtizi nez hrozbou. Je kverulantem a chronickym negativistou, jehoZz prekvapiva
odhaleni o ,,skutecném* stavu reckych zaleZitosti jsou tak ocividné prehnana, Ze nenachazeji
jakékoli odezvy mezi rodaky. ® Roku 1932 vydava Capek pouze pét svych povidek pod
nazvem Apokryfy. Tato sbirka obsahuje jen jeho biblické apokryfy, je vSak zfejmé, ze autor
systematicky pracuje na SirSim konceptu sbirky. V tomto roce totiz v Lidovych novinach
vychazi celkem osm jeho apokryfnich povidek.

Na pocatku tficatych let vznika slavnad noetickd (kubistickd) trilogie Hordubal,

Povétronn a Obycejny Zivot (1933-34). Roman Obycejny Zivot pfindsi prvni nominaci na

® STEINER, Petr. Opomijend sbirka: Capkova Kniha apokryfii jako alegorie. Ceska literatura 1990, ¢.4, s. 315.
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Nobelovu cenu za literaturu. Umélecky postup multiperspektivniho narativu viak Capek
pouzil jiz dtive v apokryfu Rimské legie.

Situace v Evropé se priostfovala a Capek se za¢ind zaméfovat na otdzku obrany
demokracie. Ve svém apokryfu Pan Hynek Rab z KufStejna jako by parodoval faSistické
kiiklouny tficatych let. Stava se c¢lenem predsednictva Vyboru pro pomoc némeckym
uprchliktim, ktery vznikl na popud F.X. Saldy. V otazce hospodatské krize, ktera republiku
postihla, vyzyva ke sjednoceni spisovateld. Angazuje se také v organizaci Demokracie détem,
pomahajici t€ém nejvice postizenym socialni krizi.

O souvislostech vzniku apokryfu Hamlet se trefn¢ vyjadril Peter Steiner: ,,Hamlet byl
publikovan 28. 10. 1934, tedy pri Sestndctéem vyroci zalozZeni republiky. Jen cetba Lidovych
novin umoznuje nastoleni souvislosti mezi shakespearovskou hrou a timto ndarodnim svdtkem.
Toho dne totiz Capek obdrzel prestizni statni cenu za literaturu, kterd byla udélovana kazdy
rok spisovatelum za jejich prinos k usili o narodni samostatnost. Napsan pro tuto prilezitost,
poskytl apokryf Capkovi prilezitost uvazovat o své roli jako spisovatele v soucasné politické
situaci. Neni tudiz divu, Ze se tu Hamlet objevuje jako literdt, obdareny navic nékterymi
capkovymi osobnimi rysy. Konflikt, na kterém je Shakespearova hra zalozena- kralovrazda
jako nezdkonny prostiedek k prevzeti moci-, mél zlovéstnou diilezitost v souvislostech roku
1934.« ° Jak je vidét, apokryfy skytaly svému autorovi nejen vitanou moznost vyjadfit se
k soudobému déni, ale také moznost uvazovat nad vlastnim tikolem ve spolecnosti.

Po fadistickém puci ve Spanélsku v roce 1936 Capek bojuje proti mizeni demokracie
celou svou uméleckou silou. Vydava Vialku s mloky a systematicky apeluje na soudrznost
naroda. V apokryfu Obrazoborectvi jako by vyzyval k ukonceni malichernych rozpori.
V apokryfu O péti chlebich upozornuje na jedince, kteti pro své malé cile nechaji zaniknout
vy$$i mySlenku. Alexandr Veliky pak je uz opravdovym podobenstvim némecké rozpinavosti.

Proti hriizam valky protestuje ve své posledni hfe Matka, jeZ je uvedena Vv tnoru 1938.
Namét této hry vznikl pod dojmem zpravy o vrazdéni civilniho obyvatelstva ve Spanélsku,
v Praze se pak stdva spontanni protifasistickou manifestaci. V bfeznu je anektovéano
Rakousko. Capek se snazi burcovat Cechoslovaky k odporu, usiluje o spolupraci PEN klubti a
podporuje nejrizngjsi deklarace. V Cervnu se jeho pfi¢inénim kond sjezd mezinarodnich PEN
klubt v Praze, kterého se ucastni kolem dvou set spisovatelii. Ve stejné dobé se také konalo
vojenské cvi¢eni v Milovicich a vSesokolsky slet. Tyto akce maji demonstrovat odhodlani

Ceskoslovenska branit svou vlast. ,,Neunavny Capek vsude zdiiraziiuje hrozici némecké

° STEINER, Petr. Opomijend sbirka: Capkova Kniha apokryfii jako alegorie. Ceska literatura 1990, ¢.4, s. 312.
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nebezpeci a vyzyva demokraticke sily Evropy. ,, Pojdte S nami branit v nas sami sebe. “10 Neni
divu, Ze ho diky této netinavné praci na obrané¢ demokracie Luis Aragon opét navrhuje na
Nobelovu cenu, v té¢ dobé ji uz bohuzel tak vyznamny odptrce fasismu nemize ziskat.

V této dobd Capek taky napsal svij posledni apokryf Smrt Archimédova, kde
zobrazuje piipad Clovéka, ktery odmita kolaborovat s nepfitelem, ackoli to miize znamenat, a
také znamena, jeho konec. ,, Ve smrti Archimédové podal Capek v symbolické konfrontaci
predstavitelii tabora fasistického a demokratického rozbor i predpoved’ svetového vyvoje,
ovladnuti Evropy nacismem i jeho porazky véetné motivace vsech budoucich agresi. «d1 Capek
dal v tomto svém apokryfu také jednozna¢né najevo, ¢emu na svém hodnotovém Zebfticku
priklada skute¢nou vahu. Jeho Archimédes si radéji vybral védu, néco trvalého, pred svétskou
slavou a moci, které pominou.

30. 9. 1938 je podepsiana Mnichovska dohoda a pro Capka tato zrada ostatnich
velmoci znamené obrovskou rdnu. Od této chvile se opravdu citi byt ohrozen. Stale Castéji se
stava terCem nacistickych utokt, domi mu chodi vyhruzné dopisy, do oken létaji kameny a
dokonce v tisku je proti nému vedena $tvava kampan. Do exilu odjizdi nejen prezident Benes,
ale i cel4 fada vyznamnych osobnosti. Capek viak odjet odmita, pozdéji, kdyz se k emigraci
preci jen odhodla, je jeho Zadost ze strany vlady nevyslySena. Capek presidli na Strz u
Dobiise, kde pise sviij posledni roman Zivot a dilo skladatele Foltyna. Umira 25. 12. 1938.
,»Nebojoval. Nerval se. Nezapasil. Prestal jenom dychat a prestal jenom zit. Chcete-li, verte
si, Ze zemrel na bronchitidu a zapal plic. 12

V této dobé je uz politicka situace v Ceskoslovensku tak $patna, Ze se muzi, ktery toho
pro svij narod tolik udélal, nedostava ani statniho pohibu. Jesté v den okupace 15. 3. 1939
prichazeji nacisté, kterym se ziejmé nedoneslo, Ze je jiz po smrti, Capka za protinacistickou
¢innost zatknout. Vézeni a koncentracnimu taboru vSak neusel jeho bratr Josef, ktery zemiel v

Bergen-Belsenu v dubnu 1945 kratce pied koncem valky.

Karla Capka jsem si vybrala jako obrovsky intelektualni i umélecky vzor. Clovéka
S pevnymi moralnimi zasadami, vlastence milujiciho svlij narod, ¢loveka, ktery se k lidskym
nedokonalostem stavél shovivavé a s vlidnou toleranci. Jeho vSestrannou ¢innost je tézké

vycerpavajicim zpisobem shrnout, protoZe jeho piisobnost saha daleko za hranice naseho

Y VLASIN, Stépan. Kniha o Capkovi. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1988, s. 27.
Y Ceskoslovensky ¢asopis historicky. 1967, ro¢. 15 (datum vydani vytisku 2.1967, s. 86. Poznamka pod &arou.)
2 JESENSKA, Milena. Posledni dny Karla Capka. P¥itomnost, r. XVI. &.2, 11.1.1939.
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statu. V obdobi druhé svétové valky byl pro sviij ptivod a otevieny protifasisticky postoj
zakazovan. Po valce byl pak dlouhd léta pomijen, nebo bylo jeho dilo ti¢elové redukovano.
Pritom se pravé na jeho dile d4 demonstrovat Siroké mnozstvi zanri. Z literarnich druht
obsahlo prézu, poezii 1 drama, ze zanri pak literaturu pro déti, literaturu odbornou,
piekladovou, Capek byl novinafem i spisovatelem, cestovatelem, politikem i literArnim
kritikem, pracoval jako rezisér i vychovatel, amatérsky zahradnicil a byl velkym milovnikem
zvirat. Své dilo psal vytiibenym bohatym jazykem, a pfece je jeho umélecky styl velmi ¢tivy a
pristupny.

A pravé Kniha apokryfi jako by byla takovou kompilaci Capkova dila. V jednotlivych
povidkach autor uziva riznych zanrti. Apokryfy vznikaly v pomérné velkém ¢asovém rozpéti
a myslenkové je vidét posun od filozofujiciho relativismu ke zcela konkrétnimu strachu o
lidskou existenci. Kazdy text si nese svou velkou myslenku, kterou oceni i dnesni ¢tenar. I
kdybychom neznali ¢as a pozadi vzniku jednotlivych apokryfl, pfesto bychom ocenili

myslenkovou bohatost a vytifibenou pointu, které nam zde autor predklada.
2.2 VYSVETLENI POJMU APOKRYF

Slovo apokryf pochazi z feckého slova apokryfos, coz znamena utajovany, nebo také
skryty. V plivodnim vyznamu §lo o oznaceni kultovnich textl pfistupnych jen osobam
zasvécenym. V naboZenské literatufe jsou pak timto ndzvem oznacovana dila vétSinou
neznamych autorl, ktera nebyla zatfazena do oficidlné uznavanych ndbozenskych knih. Jde
tedy o texty nekanonizované, povaZované za nepravé, za literarni podvrhy. Apokryfni texty
byly psany v fe€tiné ¢i hebrejstin€ a vznikaly od 2. stol. pt. n. I. do 4. stol. n. I. Délime je na
apokryfy Starého a Nového zdkona. Tato dila Casto vysvétluji nejriznéjsi podrobnosti, o
kterych oficialni kanonizované texty ml&i. 2

Samotny termin miZe byt také obrazné pienesen na dilo nové, které apokryfy nécim
pfipomind. V tomto vyznamu definuje Encyklopedie literdrnich zanrG apokryf takto: ,,V
souCasném zanrovém systému jde o literarni Utvar zalozeny na demonstrativné odlisném,
polemickém pojeti obecné zndmych témat, syzetli, postav ¢i textl. 1

Novy akademicky slovnik tuto definici jeSté¢ dopliuje, vysvétluje apokryf jako

,Literarni utvar tematicky vyuzivajici obecné zndmého motivu, alegoricky nebo parodicky

' P¥i psani této kapitoly jsem se opirala hlavné o Encyklopedii literarnich Zanrii a o Novy akademicky slovnik.
MOCNA, Dagmar. Encyklopedie literdarnich Zanri. 1. vyd. Praha: Paseka, 2004, s. 22. ISBN 80-7185-669-x.
KRAUS, Jiti. A KOL. Novy akademicky slovnik cizich slov A-Z. Vyd. 1. Praha: Academia, 2008, s.67. ISBN
978-80-200-1415-3.

“ MOCNA, 2004, s. 22.
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konfrontovaného s novym V}'Iklatdem.“15 Zanr apokryfu tedy nabizi Gtenafi jinou verzi
vSeobecné znamého pribéhu. Na okraji piivodni verze rozehrava paralelni moznost, odliSnou
interpretaci, ktera Ctenafe znejiStuje a nuti ho premyslet. ,,Sleduje tak funkci zamérné ¢i
nezamérné heretickou, komplementarni, imaginativni, ztajemnujici, dobrodruznou,
zesvetstujici, hravé zabavnou, v beletristické podobé predjiméa dekonstruktivni pfistupy.“16
Hlavnim vyrazovym prosttedkem, uzivanym v tomto zéanru, je polemika s piedlohou. Ta
muze byt skrytd, nebo oteviend. Autor dosahuje pozadované¢ho Uc¢inku zejména s pomoci
parodie i blasfémie, ¢imz se rozumi urdZeni, zesméSnovani, nékdy az rouhdni, s jejichz
pomoci autor znevazuje puvodni pfedlohu. Dal§im oblibenym prostfedkem je alegorie, nebo
na druhé strané odpatetizovani, zlidsténi a zesvétsténi scény. Postavy jsou deheroizovany.
Autor Casto jakoby se pokousel doplnit a dovysvétlit nékterd mista v ptivodnim textu. Hojné
byva uzivan citat, fingovany citat, aluze nebo variace. Apokryf Casto skryt¢ pojednava o
aktualnim déni ve spolecnosti.

Tento zanr je vyuzivan v basnické epice s historickym ndmétem, daleko ¢astéji se vSak
objevuje v moderni proze povidkového, ¢i romanového rozsahu. V moderni svétové literatuie
20. stoleti se k apokryfu uchyluje historicka proza, ktera s jeho pomoci demytizuje znamé
biblické piib&hy, Casto se tak Zivotni zkuSenost moderniho Cloveéka stietd se zavedenym
mytem a tento konflikt provokuje k hledani smyslu lidské existence (T. Mann: Josef a bratii
jeho 1933-43; M. Bulgakov: Mistr a Markétka, 1957; S. Rushdie: Satanské verse, 1988).

V &eské literatuie to byl pravé Karel Capek, kdo tento Zanr nejvice proslavil. Jeho
tviréi postupy rozeberu podrobnéji v kapitole vénované Knize apokryfi. Vedle Knihy
apokryfii je v tomto obdobi vyznamnym literarnim po¢inem kniha Z rize kvitek vykvet ndm
(1939) od Jaroslava Durycha.

Z novéjsich roméant zminuje Encyklopedie literdrnich zanr Pravdu o zkdze Sodomy
(1968) Ivana Kftize, ¢i samizdatem vydany roman Péan véze (1979) Evy Kantiirkové.

Apokryfnich postupli také vyuziva Vladimir Macura ve svém romanovém cyklu Ten,
ktery bude (Informéator, 1993, Komandant, 1994, Guvernantka, 1997, Medikus, 1998) a mezi
typicky apokryfni romany je fazen Beranek (2000) Lenky Prochazkové.!’

> KRAUS, 2008, s.67.
' MOCNA, 2004, s. 23
 MOCNA, 2004, 5.24-25.
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2.3 O KNIZE APOKRYFU

Kniha apokryftii ma v kontextu Capkova dila velmi zvla$tni pozici. Povidky byly
ptvodné psany pro noviny a v dne$ni podobé vysly poprvé az sedm let po Capkové smrti. To
je jisté jeden z divodl, pro¢ zlstava tento povidkovy soubor na okraji zajmu literarnich
kritikti a védct.

Karel Capek psal své apokryfy v letech 1920 az 1938. Vétsina z devétadvaceti povidek
byla uvetejnéna v Lidovych novindch. Vyjimkou jsou prvnich tii- Agathon ¢ili o moudrosti
vysel v casopise Lipa (1920, ¢. 3), Pilatovo krédo v Ruchu filozofickém (1920, ¢. 2) a tamtéz
byl otistén 1 Pseudo-Lot cili o vlastenectvi (1923, ¢.7/8). Mezi témito prvnimi tfemi
povidkami a dalSimi, které byly uvefejnény v Lidovych novindch, je Ctyfletd prestavka.

Vroce 1932 vydal autor pét svych povidek pod jednoduchym nazvem Apokryfy
v kniznici Omnia. Slo o texty s ryze nidbozenskou tematikou: O desiti spravedlivych, Svatd
noc, Marta a Marie, Lazar a Pilativ vecer. Naméty téchto povidek pochazely jak z knihy
Genesis (O desiti spravedlivych), tak z Evangelii (zbytek). Za timto vyborem méla pak
nasledovat Gplna edice viech apokryfdi, kterou bohuzel Karel Capek jiz nestihl dokongit.
V autorove pozustalosti se vSak naSla obalka, jez obsahovala vystiizky vSech apokryfu, které
v Casopisech vysly. Tyto vysttizky pak editor Miroslav Halik doplnil o posledni tfi povidky.
Tak vznikl soubor Kniha apokryfli vydany poprvé v roce 1945. Halik respektoval i drobné
upravy, které na vystfiZzcich autor zaznamenal. Z toho divodu byl u dvou povidek zménén
nazev- text snazvem Apokryfy, vydany v Lidovych novindch 3. biezna 1934, byl
pfejmenovan na ,, Benchanan *“ a piivodni nazev povidky Apokryf (Lidové noviny 17. 4. 1934)
byl zménén na konkrétné;si ,, UkiiZovani. *

Editor musel mimo jiné vyteSit otazku fazeni jednotlivych povidek. Nabizelo se
samoziejm¢ jejich uspofadani podle doby vzniku, Halik se vSak rozhodl setadit apokryfy
podle historické posloupnosti naméti. Toto feSeni se shoduje 1 s pozdéji nalezenym neuplnym
soupisem povidek, ktery m&l Capek mezi svymi pisemnostmi.

Do dnes$niho dne byla Kniha apokryfli vydana celkem osmkrat. Jak uZz jsem uvedla
vyse, poprveé vysla v roce 1945 (FrantiSek Borovy, 1945), podruhé pak u stejného vydavatele
o dva roky pozdé&ji (FrantiSek Borovy, 1947) s doslovem Karla Riizicky, treti vydani vyslo
v nakladatelstvi Ceskoslovensky spisovatel vV roce 1955, &tvrté tamtéz roku 1964 s doslovem
Ivana Klimy. Paté vydani bylo soucasti jednoho svazku spolu s nedokoncenym
romanem Zivot a dilo skladatele Foltyna v edici Vybor z dila Karla Capka (Cs. spisovatel,

1974). Doslov k tomuto vydani pfipojil FrantiSek Burianek. Zajimavymi ilustracemi Cyrila
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Boudy a vyrazné vét§im formatem se vyznaGuje Sesté vydani (Ceskoslovensky spisovatel
1983). Ilustrované je i vydani sedmé z roku 2000, tentokrat v rezii nakladatelstvi Primus.
Svymi ilustracemi knihu doplnila Hedvika Vilgusova Ve stejném roce vySla Kniha apokryfi i
Vv nakladatelstvi Levné knihy KMa (reprint vydani z roku 1945).

Velmi nepochopitelné je pro meé vydani knihy vracejici se k ptivodnimu nazvu
Apokryfy (Dokofan s.r.o. Praha 2009). Tento vybor obsahuje pouze devatenact povidek, aniz
by se ¢tenai dozvédeél, jakym zplisobem k vybéru doslo. Kniha je doplnéna ilustracemi
Mariana Pally, dvéma fotografiemi a komentovanymi Gryvky z Capkovych dopistL.

Tento povidkovy soubor se t&si zaslouzené pozornosti v zahrani¢i. Kniha byla roku
1947 ptelozena do anglictiny a od t¢ doby také do némciny, Spanélstiny, francouzstiny,
rustiny, rumunstiny, litevstiny, estonstiny, bulharStiny, mad’arStiny, japonstiny, portugalstiny,
polstiny, srbochorvatstiny a dokonce i do esperanta.

Velmi dulezitd je doba vzniku jednotlivych apokryfi. U povidek z let dvacdtych
(Pilatovo krédo, Pseudo-Lot, cili o viastenectvi, Agathon, cili o moudrosti, Ukrizovani, Jako
za starych casii, Rimské legie) je patrna Capkova zéliba ve filozofii pragmatismu. Podle této
filozofie je schopnost poznat pravdu relativni. Pravdu nelze nikdy zcela poznat, protoze kazdy
z aktérli déni ma vlastni stanovisko, vlastni thel pohledu a tento je pro n¢j tim jedinym
spravnym. V duchu této filozofie je odmitan kolektivismus a jakékoliv zevSeobecnovani,
revoluce je vnimana jako prvek rozdé€lujici lidi, pragmatismus oproti tomu vyzyva jedince
k aktivité a ke zlepSovani svéta. Pravé individualita jednotlivce je cenéna a vyzdvihovana. 18

A pravé s pomoci relativismu se Capek snazil vyrovnat povéale¢né rozpory a smifit
rozhéddané strany, protoze konfliktii se rysovalo opravdu mnoho. Mladé republika celila jak
rozporum tiidnim, tak spole¢enskym i myslenkovym.

Ve tricatych letech jakoby se autor snaZil odstranit ndnos Casu a patosu, ktery se na
postavach a udalostech usadil. Zndma udalost je vyliCena v pfekvapivém svétle a timto
postupem je zlidsténa a zevSednéna (Svatd noc, O desiti spravedlivych, Thersites, O upadku
doby, Marta a Maria, Zpoveéd dona Juana, Lazar, Pilatitv vecer, Cisai Dioklecian,
Prometheuv trest, Attila, Ofir, Bratr Frantisek, Napoleon, Pan Hynek Rab z KufStejna,
Goneril, dcera Learova, Benchanan , Hamlet, princ dansky). ,,Falesna pompa, mytizovani
historie i Zivoucich se stavélo mezi lidi. Kdyby se Napoleon nestal bohem, nikdy by se nemohl

stat vrahem statisicii. Byla to pravda. Kulty hrdinii, svatych noci i vykupitelu, jez vrhaly

¥ Karel Capek a pragmatismus. [online]. [cit. 2014-06-14]. Dostupné z:
http://digilib.phil.muni.cz/bitstream/handle/11222.digilib/127811/Torzo_009-2002-1_5.pdf?sequence=1
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lidstvo na kolena a zbavovaly je rozumu, patrily historii, patrily stredovéku. s Vyrazné je
vV tomto obdobi vyuziti satiry, ktera mnohdy nahrazuje diivéj$i shovivavy humor. Mnohé
Z téchto povidek zjevné reaguji na aktualni spolecenské a politické udalosti.

Ve druhé poloving tiicatych let reaguje Capek ve svych apokryfech na postupny
kolaps demokracie (O péti chlebich, Smrt Archimédova, Obrazoborectvi, Alexandr Veliky).
Vse, za co bojoval, bylo v tomto obdobi ohrozeno. Osud vlasti mu neni lhostejny. Vice nez
kdy jindy je nyni potieba soudrznosti celého naroda, vzdjemné spoluprace a pochopeni. Pro
své myslenky hleda co nejsilnéjsi obraz. ,, Ve svych apokryfech vinil vSechny, kteri pro své
malé a osobni cile, spory a zajmy slouzi kriZzovateliim a boritelum hodnot. Byla to kruta, zla,
vismésnd ironie.“?° V této dob& Capek vyzyva k ukon&eni sporti mezi politickymi stranami,

aby bylo mozno celit spole¢nému nepfiteli.
Formalni a obsahova stranka

Pokud se zaméfime na formalni stranku povidek, zjistime, Ze je tento soubor
neuvéfitelné pestry. Apokryfy jsou psany prevazné prozou. Vyjimku tvori Hamlet, princ
dansky, ktery je fragmentem divadelni hry psané v blankversu. Pokud chceme povidky zatadit
k uréitému zanru, mame na vybér z vice moznosti. Sam Capek se drzel oznadeni apokryf.
Tyto drobné texty jsou vSak v odborné literatufe charakterizovany téZ jako marginalni
povidky?, novely, obrazky nebo &rty?%, jako ,,usporné povidkové zkratky, jez umi vyjadrit
s minimem prostfedkii maximum myslenek.*, ,hravé travestie vzneSenych textl ve stopach
tradi¢nich parodii“23.

Povidka Alexandr Veliky je dopisem uciteli Aristotelovi, apokryf O péti chlebich je
pusobivym monologem nespokojeného pekafe, v povidce Benchanan stoji vedle sebe
monolog Ananiastuv a Kaifasiiv, monolog vede i Goneril, dcera Learova. Zajimavosti je
fragment divadelni hry Hamlet, princ ddnsky, psany v blankversu. Na Capkovo obdobi
pragmatismu upomina filozoficky diskurz Agathon cili o moudrosti, kde se filozof Agathon
zamysli nad vyznamem slov chytrost-rozum-moudrost. Nejcastéji je v povidkach zastoupen
dramaticky dialog.

Namétem apokryfl jsou latky trojiho druhu- jadro sbirky tvofi biblické legendy, tato

¢ast obsahuje jedenact povidek (O desiti spravedlivych, Pseudo-Lot cili o viastenectvi, Svata

¥ CAPEK, Karel. Kniha apokryfii. 4. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1964, s. 225.

 Tamtéz, s. 226-7.

' STEINER, Petr. Opomijend sbirka: Capkova Kniha apokryfii jako alegorie. Ceska literatura 1990, &.4, s. 307.
2 POLAN, Bohumil. Ke , Knize apokryfu“ Karla Capka. Novy Zivot, 1. 1955, €. 5, s. 539.

# STEINER, 1990, s. 307
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noc, Marta a Maria, Lazar, O péti chlebich, Benchanan, UkiiZovani, Pilatitv vecer, Pilatovo
kredo, Bratr Frantisek), dalsi celek piedstavuji myty z antiky a historie, téchto je ¢trnact
(Prométheuv trest, O upadku doby, Jako za starych casu, Thersites, Agathon cili o moudrosti,
Alexandr Veliky, Smrt Archimedova, Rimské legie, Cisar Dioklecian, Attila, Obrazoborectvi,
Ofir, Pan Hynek Rab z KufStejna, Napoleon) a posledni Ctyii povidky pak pracujici
s namétem znamych literarnich p¥ibéhi (Goneril, dcera Learova, Hamlet, princ dansky,
Zpovéd’ Dona Juana, Romeo a Julie). Uréité neni bez zajimavosti, ze si Capek ze viech
moznych literarnich dé€l vybira hned tii tragédie Williama Shakespeara.

Z historického hlediska obsahl Capek ¢asovy usek od doby ptedhistorické az po
Napoleonovo cisafstvi. Pomineme-li ismévné zarazeni postavy praclovéka Janecka v povidce
O upadku doby, je jedinym reprezentantem apokryfli z naSeho Uzemi Pan Hynek Rab
Z KufStejna.

Prace s intertextovosti

Nesmime opomenout ani Capkovu praci s intertextovosti. Samotné apokryfy se jiz
vétSinou svym nazvem hlési k ptibéhu, jenz jim tvoii ptedlohu. Autor si vybird notoricky
znamé predlohy a ty pak dale umélecky zpracovava. Vztah pretextu a posttextu je vzdy
kontroverzni. Capek absorbuje piivodni piibéh a umélecky ho transformuje v jiny, v jakousi
specifickou variaci na pivodni téma. Tak ndm umozZnuje podivat se do zakulisi d&jinné
udalosti (Thersites), vyslechnout si vedlejsi postavy (Marta a Maria), dozvédét se, jak ptib&h
pokracoval, nebo jak se udal ,,doopravdy” (Romeo a Julie). Tak je naptiklad baje o titanovi
Prométheovi, kterého Zeus potrestal za to, ze daroval lidem ohen, transformovana v jednani
senatu. Prométheus je odsouzen lidmi a argumenty pro jeho vinu nabyvaji désivé politicky
charakter.

Autor pracuje s intertextovosti riznym zpusobem, troufam si tvrdit, Ze ji vzdy
otevien¢ pfiznava a dava ji na odiv, tomu naznacuje jiz samotna volba apokryfniho zdnru. Na
pretexty vétSinou upomina nazev povidky, dale pak samoziejmé obsah a postavy. Nékdy jsou
pretexty uvedeny hned na zacatku povidky, napiiklad v apokryfu O desiti spravedlivych je
citovana cela pasaz z knihy Genesis, v Marté a Marii pasaz z Evangelia svatého Lukase a
V Pilatové krédu ptibéh uvozuje tryvek z Evangelia svatého Jana. Jindy je zase citovany text
vlozen piimo do apokryfu (Pseudo-Lot cili o vlastenectvi, O péti chlebich), kde se misi

s textem autora. Velmi zajimavym piikladem je text Hamlet, princ ddnsky, u kterého si Capek
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vybral nejen téma, ale- stejné tak jako Shakespeare-sdéluje svou myslenku pomoci
blankversu.

Své pretexty si vybiral mezi piibéhy z antiky i stfedovéku, zpracovaval texty z Bible i
slavné texty literarni. Capkovy variace na piivodni téma mnohdy mohou puisobit aZ parodicky,
viz Steinerovo oznaceni apokryfli za ,,hravé travestie vzneSenych textli ve stopach tradicnich
parodii“®*. O prvoplanové parodie viak v Zadném piipadé neslo. Jednotlivé povidky jsou
apelem na c¢tendiiv intelekt. Abychom si je pln€ uzili, potfebujeme znat text piedlohy, nebo
udalost, o které pojednavaji. Jen pak ocenime autorovu vynikajici praci s ptiivodnim namétem
a Sirokou $kalu moznosti, které vyuziva. V ramci tohoto zanru dostavaly Capkovy texty jestd
jeden zajimavy rozmér- zrcadlil se v nich navic i soucasny svét, byly ¢asto podobenstvim
souCasnych udalosti. O tom pojedndvam podrobnéji v kapitole vénujici se jednotlivym

apokryfiim.
Umélecky postup

Jakym zptisobem vlastné Capek pracoval? Jak se mu dafilo docilit tak velkého uéinku
na prostoru tak malém? Jednim z jeho oblibenych postupi je zevsednéni. To muzeme krasné
demonstrovat na textu Svatd noc. Autor si vybral scénu zrozeni Krista, ptibéh, ktery kazdy, at’
vetici, Ci ateista, bezpecn€ zna, a Uplné€ ji zbavil vSeho naboZenského lesku. Ptibeh je
Vvypravén jako banélni epizoda, kdy jedna Zena pomaha v nejtézsi hoding té druhé a muzi stoji
bezradné opodal.

DalSim postupem je deheroizace. Velkého hrdinu vidime pted sebou jako ¢lovéka nam
blizkého, se stejnymi banalné lidskymi problémy, hovofici stejnym jazykem (Cisar
Dioklecidn, Napoleon, Don Juan). Capek nam své hrdiny pfiblizuje zvyraznénim jejich
nedostatkdl. Postavy uvoliiuje z ndzorovych Sablon a tim je déla pfesve“:dc“:ive“:jéi.25

Velmi vyraznym prvkem nejen této sbirky, ale i ostatnich Capkovych dél je prace
s jazykem. V textu se stfida spisovny jazyk vypravéni s hovorovou feci postav. ,,Je to prave
Jjazyk, ktery zménil biblické ci historické postavy v lidské tvory dvacatého stoleti, kteri se Sati a

‘

chovaji podobné jako nova generace.“® Dialogy jsou prospikovany expresivnimi vyrazy,
dialektismy a vlbec slovy, které bézny ¢lovek v aktivni slovni zadsobé nepouziva. ,, Kdyby to
byli poradni lide, sli by k starostovi a ne takhle Zebrotou! Proc¢ si je nevzali do domu

Simonovic? Proc¢ se jich mame ujimat ausgerechnet my? Ja vim, Simonova Zena by si takovou

* STEINER, 1990, s. 307.
* POLAN, Bohumil. Ke ,,Knize apokryfii Karla Capka. Novy Zivot, r. 1955, &. 5, s. 538- 541
** BURIANEK, Frantisek. Karel Capek. Praha: Melantrich, 1978, s. 280-282.
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‘

holotu do domu nepustila! Ja se ti divim, clovéce, Ze se tak zahazujes s ja nevim kym.*
(CAPEK, 1945, s. 87). Pravé tyto vyrazy délaji fe¢ Capkovych postav tak Zivou.

Vyuzivan je také postup multiperspektivniho narativu, kdy postavy popisuji tutéz
udalost naprosto odligné. Takovym piikladem je povidka Rimské legie, kdy se nékolik vojaka
nemuze shodnout na udalostech, jichz se vSichni ucastnili. Zajimavé je, ze tato povidka
vznikla v roce 1928 a tutéz myslenku dovedl Capek pozdgji k dokonalosti ve své noetické
trilogii (1933-1934 ).

Nejcastéji se v povidkach objevuje nadosobni vypraveée, ktery autorovi umoziuje
nahlédnout do nitra svych postav (naptiklad lazar, Pilativ vecer, Cisar Dioklecian a dalsi).

Zajimavé jsou povidky, kde se objevuje vypravé¢ neosobni, tak zvané ,,oko kamery*.
Tento vypravé¢ pouze sleduje jednani svych postav, ale nijak ho nekomentuje. Bez vyjimek
jde o povidky vystavéné na stiidani barvitych dialogii. Ctenaf ma tak jedineénou moZnost
udélat si tsudek sam. Mezi tyto povidky patii napiiklad O desiti spravedlivych, Pseudo-Lot
¢ili o vlastenectvi, Marta a Maria nebo Ukrizovani.

V apokryfech Agathon cili o moudrosti, Svati noc, Obrazoborectvi a Napoleon
ozivuje Capek své vypravéni pomoci vypravéfe typu reflektor. Pouziva
subjektivizovanou er-formu a umoziiuje nam tak 1épe se vcitit do jedné z postav a podivat se
na vypravovanou udélost jejima o€ima, zaroven vSak piidava vlastni stanovisko. Tuto
nevsedni perspektivu velmi ocefiuji. Ve svém komentéii vénovaném vypravécskym typim
uzivam déleni vypravéci podle Josefa Peterky.27

U nékterych apokryfi pak pasmo vypravéce chybi uplné, protoZe jsou jen jednim
monologem (Alexandr Veliky; O péti chlebich, Goneril, dcera Learova) nebo sledem dialogt,
jako v piipadé fragmentu dramatu Hamlet, princ dansky. Timto zpisobem k nam autor

rafinované promlouva skrze svoji hlavni postavu.
Pro¢ jsou apokryfy opomijeny

Pro¢ tedy Kniha apokryfli zlistdva neustdle opomijena literarni védou a kritikou? Je
snad divodem nejisty vznik této knihy, ktera byla uspofddana n€kym jinym neZ samotnym
autorem?

Literarni kritici se zabyvaji pfedev§im tim, kdo Capka k napsani apokryfi inspiroval.

0 Wt w

Velmi podrobné se tomuto tématu vénoval Karel Riizicka. Ten hledal paralely mezi Knihou

*” PETERKA, Josef. Teorie literatury pro ucitele. 2., pteprac. vyd. V Praze: Univerzita Karlova, Pedagogicka
fakulta, 2006, s. 152-153. ISBN 80-7290-244-x.
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apokryfl a dilem Na okraji starych knih (En marge des vieux livres) Julese Lemaitra.”® Dale
jsou mezi moznymi inspiraénimi zdroji nejcastéji zminovani Voltaire, G. B. Shaw a Anatole
France (Thais, Procurateur de Judée). Tato snaha literarni kritiky ziejm¢ prameni z potieby
dokazat, ze je Capkovo dilo pouze poplatné svym literarnim piedlohdm, nebo Ze piinasi i
néco nového. Je viak nepochybné, ze Capek $el pii praci na svych apokryfech vlastni cestou.

Jedno z dalsich moznych vysvétleni nabizi Steiner: ,, Kniha apokryfii se zda kritice
okrajovou proto, ze jeji texty jsou na okraji toho, co je poklidano za vlastni predmét
literarnéveédného zkoumani — totiz krasné literatury. Kniha apokryfii neni cisté literarnim
artefaktem ve smyslu estetické distance nebo principu autochtonnosti. Patri k bastardni
kategorii littérature engagée, ktera misi poetiku s politikou, transcendentdlni krdsu se
svetskymi a prchavymi zajmy. Nastroje tradicni poetiky se zdaji jasné nepostacujicimi pro
texty, které usiluji o ideologické ovlivitovani a spolecenské puisobeni. “® 'S timto vysvétlenim
bych se pln¢ ztotoznila.

Jednoznaéné uchopeni Knihy apokryfii také znemoznuje velkd rtznorodost jejich
textd. Jednotlivé povidky jsou jen stéipky z dé&jin a kultury zapadni civilizace. Zda se, jako by
zde chybéla vétsi motivace pro jejich slouceni v jeden celek. Povidky se lisi jak formalni
strankou, tak rGznorodosti namétii. Kazdd je navic vypravéna z jiné perspektivy — nékteré
povidky moralizuji, jiné se zabyvaji filozofickymi otdzkami a jiné zase zobrazuji zndmé
postavy nebo ptibéhy umysiné nehrdinsky a vSedné. Autor méni nejen zplsob, jakym
apokryfy vypravi, ale také svlij postoj k nim. Tuto rtiznorodost jesté podtrhuje samotné fazeni
sbirky. Povidky jsou totiz fazeny podle historického Casu, a tak se vedle sebe dostavaji ty,
které Capek napsal v letech dvacatych, a texty, ktera napsal o mnoho pozdgji.

Capkova tvorba je velmi rozsahl4 a obsahla jak poezii, drama & prozu, tak také texty
umélecké, odborné, novinaiské i literarnékritické. Jeho Apokryfy jsou propojenim tohoto
uméleckého talentu s obcanskou angaZovanosti. S jejich pomoci autor zobrazoval realitu,
reagoval na ni, apeloval na své Ctenafe a nabadal je k mySlenkové aktivité. Ne nadarmo
oznaluje Steiner Capkovu Knihu apokryfi jako ,.spojnici mezi Capkovou beletrii a
urnalistikou.“*

Kniha apokryfii je také dokladem poslednich osmnacti let Capkova Zivota a dila.
V povidkach se zrcadli proména jeho Zivotni filozofie, stejné¢ jako vSestrannost jeho

umeéleckych schopnosti. SnaZi se relativizovat v§eobecné vnimanou pravdu. Capek sam o své

# RUZICKA, Karel: Na okraj Capkovy ,, Knihy apokryfii“. Kriticky mésicnik, 7 1946, 27.4., ¢. 8/9, s. 184.
* STEINER, 1990, s. 307
* STEINER, 1990, s. 307
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tvorbé napsal: ,, V celé své praci omilam do omrzeni dvé zpola moralni, zpola noeticka témata.

Prvni je negativni, Pildtovo: Co je pravda? Druhé je pozitivni: Kazdy md pravdu. “**

2.4 ZASTOUPENI APOKRYFU VE STREDOSKOLSKYCH
CITANKACH

Jednim zmych cili bylo ukazat, zda se Capkova Kniha apokryfii objevuje ve
stiedoskolskych ¢itankach, poptipad¢ jak je v nich s apokryfy nakladano. Predpokladala jsem,
7e bude tato kniha autory ¢itanek spiSe opomijena. Chtéla jsem vSak mit jistotu, a proto bylo
nutné vSechny tyto ¢itanky projit.

Apokryfy vysly jako kniha poprvé vroce 1932. Prichazely tedy v uvahu vsechny
¢itanky od roku 1933 do soucasnosti. Moje prace je zaméfena na stfedoskolské zaky, vybér
jsem tedy zuzila na Citanky pro viceletd gymnézia od patych rocnikli a dale také na citanky
pro stfedni skoly. V tomto pifipadé mi byly velmi napomocné fondy Pedagogické knihovny
J. A. Komenského. Celkem jsem prostudovala devadesat ¢tyii Citanek a jejich seznam uvadim
v ptiloze cislo 1.

Peclivé jsem prosla obsahy viech knih a mohu proto potvrdit, ze se Capkovy apokryfy
v zadné Citance urcené pro studenty stfednich Skol nevyskytuji. Rada bych v této kapitole
ukézala, jaka Capkova dila si autofi vybiraji, a zdivodnila, pro¢ si myslim, Ze se tomu tak
déje.

Z celku Capkova dila, byvaji v ¢itankach nejéastéji obsazena jeho dramata a roménova
tvorba, dale pak cestopisy a prace novinaiské a, zejména v nizSich ro¢nicich, jeho tvorba pro
déti.

Je o¢ividné, Ze si autofi vybiraji ta nejznaméjsi Capkova dila, pfi¢emz je vénovan
vyrazné vétsi prostor jeho tvorbé z konce tficatych let.

Z dramatickych d&l byvaji nejéast&ji vybirany R.U.R.,*? Bila nemoc® a Matka®. Tyto

hry jsou podle mého nazoru vybirany po pravu — hra R.U.R. znamenala pro Capka obrovsky

' CAPEK, Karel. O uméni a kulture 1I [online]. [cit. 2014-06-14]. Dostupné z: http:/ld.johanesville.net/capek-
79-0-umeni-a-kulture-ii?page=175

32 Citanka pro stfedni $koly. 3. ¢ast. Zden&k Kozmin, Milan Suchomel; Fot.: Karel Kuklik a [kol.]. 1. vyd. Praha:
Statni pedagogické nakladatelstvi, 1970.

Citanka III pro stfedni 3koly/Svatopluk Cenék, Vlasta Libosvarova. Vyd.l. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1972.

Citanka &eské a slovenské literatury pro 3. roénik stfednich $kol (od desatych let dvacatého stoleti do konce
druhé svétové valky). 1. vyd. Praha: Fortuna, 1992.

Citanka Geské a slovenské literatury pro 3. roénik stfednich $kol. Jii Holy, Vladimir Forst, Emil Lukes; Emil
Lukes. 1.vyd. Praha: SPN - pedagogické nakladatelstvi 1992. ISBN 80-04-25929-4.

22


http://ld.johanesville.net/capek-79-o-umeni-a-kulture-ii?page=175
http://ld.johanesville.net/capek-79-o-umeni-a-kulture-ii?page=175

uspéch a proslavila ho i ve svété poté, co byla nedlouho po premiéie piclozena a uvedena ve
Velké Britanii a Némecku. Bild nemoc a Matka zase reprezentuji jeho protifasistickou a
antimilitarni tvorbu. Nasla jsem téZ ukdzku ze hry Ze Zivota hmyzu®, ktera je podle mého
nazoru zafazovéana jednak jako ukazka Capkovy rané tvorby, ale také proto, Ze ji napsal
spole¢né s bratrem Josefem.

Roménovou tvorbu pak nejcastéji reprezentuje Valka s mloky™ a dale pak roméanova
trilogie Hordubal, Povétron, Obyéejny Zivot.*” Také se objevuji tryvky romant Krakatit®® a

Prvni parta.*

Citanka eské a svétové literatury 1900-1945 pro 3. ro¢nik stiednich 8kol. Vladimir Nezkusil. 1. vyd. Praha:
Fortuna, 1999. ISBN 80-7168-649-2 (broz.).

Citanka k Pfehledu ¢eské literatury 20. Stoleti. Vladimir Prokop. 1. vyd. Sokolov: O. K. Soft 1999.

Citanka III. k Literatufe v kostce: pro stiedni §koly. Marie Sochrova. 1. vyd. Havli¢kiv Brod: Fragment
(nakladatelstvi), 2000. ISBN 80-7200-384-4.

Citanka 3: pro 3. ro¢nik stiednich $kol. Véra Martinkova a kol. 5. vyd. Praha: Tripolia. ISBN 80-86448-08-8.
Citanka 2: antologie textu z ¢eské a svétové literatury pro 3. a 4. ro¢nik stiednich $kol. Alois Bauer, Jana
Vrajova. 1. vyd. Olomouc: Rubico, 2003. ISBN 80-7346-002-5.

¥ Citanka pro 4. tiidu stiednich $kol. Josef Slajer a Josef Zachystal. 1. vyd. Praha: Statni nakladatelstvi, 1950.
Citanka pro stiedni koly: pomocna kniha pro 4. ro¢nik. Milan Zeman, Stepan Vlagin. 2. vyd. Praha: SPN -
pedagogické nakladatelstvi, 1974.

Citanka 4 pro stfedni $koly: pomocna kniha pro 4. roénik stiednich §kol. Milan Zeman, Vlastislav Hnizdo. 5.
vyd. Praha: SPN - pedagogické nakladatelstvi 1981.

Citanka Geské a slovenské literatury pro 3. roénik stiednich kol (od desatych let dvacatého stoleti do konce
druhé svétové valky). 1. vyd. Praha: Fortuna, 1992.

Citanka Geské a svétové literatury 1900-1945 pro 3. ro¢nik stiednich $kol. Vladimir Nezkusil. 1. vyd. Praha:
Fortuna, 1999. ISBN 80-7168-649-2 (broz.)

Citanka III. k Literatufe v kostce: pro stiedni §koly. Marie Sochrova. 1. vyd. Havli¢kiv Brod: Fragment
(nakladatelstvi), 2000. ISBN 80-7200-384-4

Citanka 3 : pro 3. ro¢nik stfednich §kol. Véra Martinkova a kol. 5. vyd. Praha: Tripolia. ISBN 80-86448-08-8

* Citanka pro 4. tiidu stiednich $kol. Josef Slajer a Josef Zachystal. 1. vyd. Praha: Statni nakladatelstvi, 1950.
Citanka pro 3. ro¢nik stiednich vieobecné vzdélavacich §kol (pro 11., 12. roénik): Pokusna udebnice. Miloslav
Stépanek, Svatopluk Cenék, Jan Petrmichl. 4., nezm. vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1963.
Citanka III. k Literatufe v kostce: pro stiedni $koly. Marie Sochrova. 1. vyd. Havli¢ktiv Brod: Fragment
(nakladatelstvi), 2000. ISBN 80-7200-384-4.

* Citanka Ceské a slovenské literatury pro 3. ro¢nik stfednich kol (od desatych let dvacatého stoleti do konce
druhé svétové valky). 1. vyd. Praha: Fortuna, 1992

% Citanka pro 4. tiidu stiednich $kol. Josef Slajer a Josef Zachystal. 1. vyd. Praha: Statni nakladatelstvi, 1950.
Citanka pro 3. roénik stfednich vieobecné vzdélavacich $kol (pro 11., 12. roénik) : Pokusna uéebnice. Miloslav
Stépanek, Svatopluk Cengk, Jan Petrmichl. 4., nezm. vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1963.
Citanka pro stiedni §koly. 3. [4st / Autofi:] Zdenék Kozmin, Milan Suchomel; Fot.: Karel Kuklik a [kol.]- 1.
vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1970.

Citanka III pro stfedni $koly/Svatopluk Cen&k, Vlasta Libosvarova. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1972.

Citanka Geské a slovenské literatury pro 3. roénik stiednich kol (od desatych let dvacatého stoleti do konce
druhé svétové valky). 1. vyd. Praha: Fortuna, 1992

Citanka Ill. k Literatufe v kostce: pro stiedni $koly. Marie Sochrova. 1. vyd. Havli¢kiav Brod: Fragment
(nakladatelstvi), 2000. ISBN 80-7200-384-4

*” Citanka pro stfedni $koly. 3. [€ast / Autofi:] Zden&k Kozmin, Milan Suchomel; Fot.: Karel Kuklik a [kol.]- 1.
vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1970.

Citanka &eské a slovenské literatury pro 3. roénik stfednich $kol (od desatych let dvacatého stoleti do konce
druhé svétové valky). 1. vyd. Praha: Fortuna, 1992

Citanka ¢eské a slovenské literatury pro 3. roénik stiednich §kol. Jifi Holy, Vladimir Forst, Emil Luke§; Emil
Lukes. 1.vyd. Praha: SPN - pedagogické nakladatelstvi 1992. ISBN 80-04-25929-4
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Noeticka trilogie by se podle mého nazoru méla objevovat v kazdé cCitance, protoze
patii k tomu nejlepdimu, co Capek napsal. Nosné myslenky tohoto dila jsou piitom
srozumitelné i mlad$imu ctenafi. UCcitel si dle véku zaka mlze vybrat pro mladsi zaky
naptiklad Povétron nebo Hordubala, pro starsi ¢tenafe se pak vice hodi Obycejny zivot. Valka
smloky a Prvni parta pak opét reprezentuji Capkiv boj o zachranu demokracie. Krakatit
zaslouzeng zastupuje jeho romanovou tvorbu z dvacatych let. Tento roman je také jedinecny
zejména pro Capka ne tak typickou vasnivosti.

Velmi c¢asto jsou v ¢itankach uvadény ukazky z cestopisi, nejcastéji jde o Anglické40 a
Italské listy*, ale objevuji se také aryvky z Vyletu do Spanél*® a z Obrazkd z Holandska.®
Capkovy cestopisné reportaze jsou jisté zafazovany jako ukazka prechodu od Zurnalistiky
k proze. Myslim si, Ze by se v Citankdch nemélo zapominat zejména na Anglické listy,
protoze autorovy piinesly velkou popularitu v zahrani¢i.

Do roku 1947 a dale pak od roku 1989 se ¢itankach Casto objevuji uryvky z knihy
Hovory s T. G. M.,* které byly za dob komunistického rezimu Gpln& opomijeny. Toto dilo
muze byt uvadéno z raznych divodd, pro autory muize byt zdrojem informaci o prvnim
eskoslovenském prezidentovi, také je ukazkou Capkova prestizniho postaveni na kulturni

scén¢ a v neposledni fad€ opét zdatfilou novinaiskou praci.

Citanka Geské a svétové literatury 1900-1945 pro 3. roénik stiednich $kol. Vladimir Nezkusil. 1. vyd. Praha:
Fortuna, 1999. ISBN 80-7168-649-2 (broz.)

Citanka III. k Literatufe v kostce: pro stiedni §koly. Marie Sochrova. 1. vyd. Havli¢kiv Brod: Fragment
(nakladatelstvi), 2000. ISBN 80-7200-384-4

Citanka 3: pro 3. ro¢nik stiednich $kol. Véra Martinkova a kol. 5. vyd. Praha: Tripolia. ISBN 80-86448-08-8
Citanka 2: antologie textu z Ceské a svétové literatury pro 3. a 4. ro¢nik stiednich $kol. Alois Bauer, Jana
Vrajova. 1. vyd. Olomouc: Rubico, 2003. ISBN 80-7346-002-5

% Citanka deské a svétové literatury 1900-1945 pro 3. rocnik stfednich $kol. Vladimir Nezkusil. 1. vyd. Praha:
Fortuna, 1999. ISBN 80-7168-649-2 (broz.)

Citanka k Pfehledu ¢eské literatury 20. Stoleti. Vladimir Prokop. 1. vyd. Sokolov: O. K. Soft 1999

Citanka 2 : antologie textu z ¢eské a svétové literatury pro 3. a 4. roénik stiednich $kol. Alois Bauer, Jana
Vrajova. 1. vyd. Olomouc: Rubico, 2003. ISBN 80-7346-002-5

* Citanka pro 3. ro¢nik stiednich vSeobecné vzdélavacich Skol (pro 11., 12. ro¢nik): Pokusna ucebnice. Miloslav
Stépanek, Svatopluk Cenék, Jan Petrmichl. 4., nezm. vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1963.
Citanka eské a svétové literatury 1900-1945 pro 3. ro¢nik stfednich §kol. Vladimir Nezkusil. 1. vyd. Praha:
Fortuna, 1999. ISBN 80-7168-649-2 (broz.)

* Citanka pro stfedni §koly. 3. Zden&k Kozmin, Milan Suchomel; Fot.: Karel Kuklik a [kol.]- 1. vyd. Praha:
Statni pedagogické nakladatelstvi, 1970.

* Citanka III pro stiedni koly/Svatopluk Cenék, Vlasta Libosvarova. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1972.

Citanka Ill. k Literatufe v kostce: pro stiedni $koly. Marie Sochrova. 1. vyd. Havli¢kiv Brod: Fragment
(nakladatelstvi), 2000. ISBN 80-7200-384-4.

*? Citanka pro 3. ro¢nik stfednich vSeobecné vzdelavacich kol (pro 11., 12. ro¢nik): Pokusné uc¢ebnice. Miloslav
Stépanek, Svatopluk Cengk, Jan Petrmichl. 4., nezm. vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1963.

* Citanka k Piehledu Eeské literatury 20. Stoleti. Vladimir Prokop. 1. vyd. Sokolov: O. K. Soft 1999.

* Citanka pro patou tiidu stfednich $kol. Josef Straka. Praha: Bursik a Kohout, 1946,

Citanka III. k Literatufe v kostce: pro stiedni $koly. Marie Sochrova. 1. vyd. Havli¢kiiv Brod: Fragment, 2000.
ISBN 80-7200-384-4.
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S oblibou je, jisté kviili poutavé chvale feci ceské, vybiran Marsyas.45

Po roce 1989 jsou do &itanck mnohem vice zafazovany také texty z Capkovy
novinaiské a esejistické tvorby, napiiklad O vécech obecnych cili Zodon poli‘[ikon.46
V Nezkusilové Citance ¢eské a svétové literatury lze dokonce najit esej Pro¢ nejsem
komunistou,*” ktera nemohla z pochopitelnych divodi v letech 1948-1989 vychézet vibec.
Podle mého nazoru jsou tyto texty zarazovany az v pozdéjsi dobé proto, ze zde dlouho
panoval spor, zda je viibec povazovat za uméleckou literaturu. Z dnesniho pohledu je totiz
Capek velmi cenén pravé jako spisovatel a novinaf v jedné osobg.

Co se drobngjsich proz tyka, jsou v Citankach nejcastéji obsazeny uryvky z Povidek
Z jedné a z druhé kapsy (napiiklad Ukradeny kaktus,*® Basnik,*® Zlo&in v chalupg,™ objevila
jsem také povidku Slép&j z knihy Bozi muka®! a ukézku z Bajek a podpovidekSZ. Kapesni
vypointované a jsou presné tim, co ma potencial vzbudit u studentl motivaci ke ¢teni. Je
skoda, Ze jsou trochu piehlizeny Capkovy prvni povidkové soubory. Jako ué¢itel bych ocenila,
kdyby byly v ¢itankach vice zastoupeny. Jednak se v nich objevuji rizné literarni sméry,
V jejichz duchu Capek v poéatcich své literarni drahy tvofil, a dale by bylo s jejich pomoci

mozné srovnat proménu vypravécského stylu u zainajiciho a vyzralého autora.

* Citanka 4 pro stfedni $koly: pomocné kniha pro 4. ro¢nik stiednich §kol. Milan Zeman, Vlastislav Hnizdo. 5.
vyd. Praha: SPN - pedagogické nakladatelstvi 1981.

Citanka III. k Literatufe v kostce: pro stfedni §koly. Marie Sochrova. 1. vyd. Havli¢kav Brod: Fragment, 2000.
ISBN 80-7200-384-4.

% Citanka ceské a slovenské literatury pro 3. ro¢nik stiednich skol. Jiti Holy, Vladimir Forst, Emil Lukes; Emil
Lukes. 1.vyd. Praha: SPN - pedagogické nakladatelstvi 1992. ISBN 80-04-25929-4

Citanka III. k Literatuie v kostce: pro stfedni $koly. Marie Sochrova. 1. vyd. Havli¢kav Brod: Fragment, 2000.
ISBN 80-7200-384-4

*” Citanka Geské a svétové literatury 1900-1945 pro 3. ro¢nik stiednich §kol. Vladimir Nezkusil. 1. vyd. Praha:
Fortuna, 1999. ISBN 80-7168-649-2 (broz.)

*Citanka 3 : pro 3. ro¢nik stfednich kol. Véra Martinkova a kol. 5. vyd. Praha: Tripolia. ISBN 80-86448-08-8)
(Citanka III. k Literatufe v kostce: pro stfedni $koly. Marie Sochrova. 1. vyd. Havli¢kiv Brod: Fragment, 2000.
ISBN 80-7200-384-4

* Citanka Ceské a slovenské literatury pro 3. ro¢nik stfednich kol (od desatych let dvacatého stoleti do konce
druhé svétové valky). 1. vyd. Praha: Fortuna, 1992.

*® Citanka Ceské a slovenské literatury pro 3. ro¢nik stfednich Skol. Jiti Holy, Vladimir Forst, Emil Lukes; Emil
Lukes. 1.vyd. Praha: SPN - pedagogické nakladatelstvi 1992. ISBN 80-04-25929-4

*! Citanka Geské a svétové literatury 1900-1945 pro 3. roénik stiednich §kol. Vladimir Nezkusil. 1. vyd. Praha:
Fortuna, 1999. ISBN 80-7168-649-2 (broz.)

*? Citanka II1. k Literatufe v kostc : pro stfedni 8koly. Marie Sochrova. 1. vyd. Havli¢kiv Brod: Fragment, 2000.
ISBN 80-7200-384-4
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Zejména v nizSich rocnicich se objevuji uryvky z Devatera pohadek, naptiklad
Pohadka pta¢i,>® Piipad s havlovickym vodnikem, Pohadka psi®>. Jako autor modernich
pohadek se Capek jisté autoram &itanek dobie hodi.

Jak uz jsem uvedla vyse, Kniha apokryfl zistava doposud autory citanek piehlizena.
Jednim z diivodi, pro¢ tomu tak je, mize byt omezeny prostor, ktery na jednotlivé autory
Vv ramci Citanek ptipada. U spisovatele s takovym poctem kvalitnich dél je pak velmi tézké
zafadit je vSechny. Autofi musi brat v potaz vyznam d¢l a také jejich myslenkovou hodnotu.
Uryvky z méné znamych dél si pak vybiraji podle svého konkrétniho zaméru.

Zde se nabizi otadzka, kdo nebo co vyznam dél urcuje. Podle mého nézoru jde urcité o
to, jak jsou dila popularni jiz za autorova zivota a také, jaky maji potencial oslovit i
nasledujici generace. V tomto piipad¢ vysla Kniha apokryfu jako celek az po autorové smrti,
myslenky, které povidky obsahuji, jsou v§ak dodnes zivé.

K rozhodnuti, ktera dila budou v ¢itankach obsazena, jisté piispiva i fakt, zda jsou
nebo nejsou znama v zahranic¢i. Ukazatelem kvality mohou byt i literarni ceny. Pro stanoveni
vyznamu d¢l je také dulezity zajem literarnich kritiky. A pravé literarni kritika tuto sbirku
vesmes piehlizi, podrobnéji se tomu vénuji v predeslé kapitole o Knize apokryfi.

V praktické ¢asti své prace se budu snazit ukéazat, pro¢ by bylo Apokryfy vhodné do

Citanek zatazovat, a pokusim se také navrhnout moznosti prace s t€émito texty.

53 I~
Tamtéz
** Citanka pro patou tiidu stfednich $kol. Josef Straka. Praha: Bursik a Kohout, 1946.
> Citanka pro prvni tfidu stfednich $kol. Karel Dvorak, Rudolf Schams. 2. vyd. Praha: Statni nakladatelstvi
ucebnic, 1951.
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3. PRAKTICKA CAST

3.1 MOZNOSTI PRACE S APOKRYFY

Kdyz jsem uvazovala, z jakého hlediska by bylo Knihu apokryfti vhodné piedat mym
zakum, nabizelo se hned nékolik variant.

Tou prvni bylo hledisko vzniku texti. Sbirka se da zaktim predstavit z pohledu
jednotlivych fazi Capkovy tvorby. Takto je mozné poukéazat na autorovu zéalibu ve filozofii
pragmatismu, v hledani pravdy i na jeho snahu o odpatetizovani minulosti. Vyklad by bylo
mozné zavrsit s poukazem na Capkovu snahu zabrénit ztraté demokracie a nastupu fagismu.

Domnivam se, ze tento zpusob podani by se hodil pro uditele, ktery si dal za cil
podrobné predstavit zakim Karla Capka jako osobnost nebo pro &eitinaie-d&jepisce. Tento
vyklad by se neobeSel bez rozsdhlych podrobnosti z dé&jin a také bez vykladu
spolecensko-kulturnich souvislosti. Myslim si, ze by tento zptisob byl urcit¢ velmi zajimavy,
ale také opravdu narocny.

Dals$i moZznosti bylo ptedstavit povidky podle toho, ¢im se zabyvaji. Jak uz jsem
uvedla vyse, namétem apokryfu jsou latky trojiho druhu — biblické legendy, myty z antiky a
historie a znamé literarni pribéhy. Pfemyslela jsem, co by moji Zaci méli z toho, Ze by
odhalili tuto strukturu dila. Jisté¢ by ocenili tento zajimavy kompozicni prvek, ale nepfisla
jsem na dal$i moZnost, jak stouto strukturou pracovat. Nakonec jsem tedy od mySlenky
predstavit dilo jako celek upustila.

Pro praci ve svych hodinach jsem si nakonec vybrala sedm povidek, které rozeberu
dale jesté o néco diukladngji.

Protoze jsem pii své praci s touto knihou nasbirala mnoho zajimavého materidlu o
jednotlivych povidkach, rada bych je na tomto misté predstavila. Jako ucitel je kazdy z nas
jiny, mame ruzné cile, co chceme své zaky naucit a rovnéz metody si vybirame kazdy jiné.
Proto bych rada ptedstavila vSechny povidky a alesponn kratce naznacila, jak jsem o nich
uvazovala a pro€ jsem si je tfeba nakonec pro ucely své prace nevybrala. Pro tento tcel jsem
ponechala své plivodni rozdéleni povidek podle namétu.

Biblickymi legendami se autor nechal inspirovat v piipadé jedenacti povidek (O
desiti spravedlivych, Pseudo-Lot cili o vlastenectvi, Svata noc, Marta a Maria, Lazar, O péti
chlebich, Benchanan, Ukrizovani, Pilatuv vecer, Pilatovo krédo, Bratr Frantisek). Za tuto Cast

jsem si pro vyucovani vybrala apokryfy Svatd noc, Marta a Maria a O péti chlebich.
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Apokryfy Pilatovo krédo a Pseudo-Lot cili o viastenectvi jsou podle mého nazoru pro
Ggely vyuky piili§ filozofické. Oba jsou z prvniho obdobi Capkovy tvorby a jsou spise
jakymsi esejem s obrazovym podobenstvim. Dobfe by je mohl vyuzit ucitel v pfedmétu
zéklady spolecenskych véd. Také by se na nich zakiim dala hezky vylozit argumentace.

V textu Pilatovo krédo debatuje Pilat s Josefem z Arimathie o pravdé. Zabyva se
otazkou, co je pravda a pfipousti myslenku, Ze pravda neni jen na jedné strané. V apokryfu
Pseudo-Lot ¢ili o vlastenectvi obhajuje Lot v podobé¢ Sodomskych i chybujiciho ¢loveéka
V kazdém z nas. Tato povidka je hojné prokladéana citaty z Bible, coz jesté zvySuje naroky na
porozumeéni obsahu.

U nékterych povidek by bylo nutné vénovat hodné ¢asu dovysvétlovani souvislosti,
protoze znalost Bible uz v dnesni spolecnosti zdaleka neni samoziejmosti. Mezi tyto povidky
patii napiiklad O desiti spravedlivych. Jiz v ivodu najdeme celou pasaz z knihy Genesis.
Povidka je velmi vtipna a urcit¢ ma velky potencial zaky zaujmout, ptesto vSak zobrazovany
namét patii mezi ty méné znamé. Na nékterych mistech ma povidka také ponékud peprnéjsi
obsah, coz by jisté zaky zbyte¢né rozptylovalo.

Stejné tak je tomu u povidky Benchanan, ktera by se dala pouzit v n€¢jakém projektu
pracujicim s Bibli. Tento text je velmi bohaty na nejriznéjsi odkazy na Kristovy ciny, coz
pfimo vybizi k tomu, aby Z4ci tyto odkazy v Bibli dohledali. Jako motivace by se dalo pouzit
réeni ,,hnat nékoho od Annase ke KaifaSovi.“ Pro praci s Bibli jsem vybrala znamé&;j$i motiv
v apokryfu O péti chlebich.

Podobné néaroény na dalsi odkazy z Bible je i Pilatiiv vecer, jenz si bere na paskal
praktiky diplomatt, ktefi se schovavaji za vyssi cile, a témi si obhdji jakykoli ¢in. Tento
apokryf obsahuje mnoho zajimavych vyrazi, na nichZ by se dala demonstrovat Capkova prace
s jazykem. Také by se zde hodina dala propojit se znalostmi zemépisnymi a déjepisnymi
napiiklad o zemétiesenti, ¢i historii pohibivani.

Apokryf Lazar zobrazuje zbabélce a hypochondry, kteti od tepla krbu dlouze mluvi o
svych Cinech, ale nejsou schopni se 0 nic osobn¢ zasadit. P¥ibéh Lazara uz je o néco znaméjsi,
tento konkrétni apokryf v§ak podle mého nazoru patii v rdmci sbirky k t¢ém méné€ zajimavym.

Kvili delsimu rozsahu se pro vyucovaci hodinu pfili§ nehodi jinak brilantni povidka
Bratr Frantisek o svatém Frantisku z Assisi.

Apokryf Ukrizovani by se jiz pro vyspélejsi studenty dobie hodil. Dala by se na ném
ukazat navaznost textli na aktualni déni. Tato povidka byla totiz v Lidovych novinéach otisténa
na velikono¢ni nedéli, coz je den, kdy byl podle Bible Kristus ukfizovan. Podle Steinera

znazoriuje tento apokryf také Capkiiv osobni postoj, on sam si pry pfipadal jako ten
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uprostied, kterého kiizuji ti vlevo i ti vpravo. ,, Obraz JezZise, ktery chtél spasit svét rozumem,
ukrizovanym mezi nenavisti na levici a nenavisti na pravici — lehce ironicky autoportrét
autorovy vlastni pozice uvniti Ceskoslovenského politického spektra.“*®  Steiner také
upozornuje, ze podle materialti, které shromazdil Karel Kapoun, mtze byt tento piibch také
komentafem ke znamé Silvestrovské aféfe, jiz podrobné&ji popisuji V kapitole vénujici se
Capkovi.

Dalsi celek predstavuji myty zantiky a historie, povidek je celkem CcCtrnact
(Prométheiv trest, O upadku doby, Jako za starych casu, Thersites, Agathon cili o moudrosti,
Alexandr Veliky, Smrt Archimedova, Rimské legie, Cisar Dioklecian, Attila, Obrazoborectvi,
Ofir, Pan Hynek Rab z KufStejna, Napoleon).

V textu Agathon cili o moudrosti uvazuje filozof Agathon o vyrazech chytrost —
moudrost — rozum a dochazi k zavéru, ze moudrost spo¢iva ne v ideach, ale praktickych
¢inech. Tento text by se mohl dat do souvislosti s Capkovou Kritikou slov, hodil by se také
k vykladu o synonymii a samoziejmé v predmétu zaklady spolecenskych véd by mohl slouzit
k uvedeni do filozofie pragmatismu.

Souvislosti apokryfu Thersites s udalostmi v Ceskoslovensku jsem se vénovala uz
v kapitole o Capkovi. Myslim si, Ze vyuZiti srovnani s historickymi souvislostmi by v tomto
konkrétnim ptipad¢ jiz zabihalo do zbytecnych podrobnosti. Tato povidka jde pouzit sama o
sob¢, téma pomlouvacnych kiiklount zaci jist€ budou znat i ze své zkuSenosti. Téma by se
dalo krasné propojit s tématem bulvaru a obecné s dopadem poplas$nych zprav, které se tvari
jako pravda, na nasi spole¢nost. Osobné bych povidku asi nepouzila, kvili jejimu delSimu
rozsahu. Pokud by to vyucujicimu nevadilo, dala by se srovnat s povésti o dobyti Troji.
V tomto ohledu je mozné propojit d&jepis s literaturou. Zaci jisté znaji i filmové zpracovani
tohoto prib&hu, které by se s origindlem dalo také porovnat.

Alexander Veliky je dopisem, ktery piSe dobyvatel Alexandr svému uciteli
Aristotelovi, a da se vyborné spojit s déjepisnym vykladem. Nabizeji se hned dvé historické
osobnosti. Tou prvni je Alexandr Veliky, zvany téZ Makedonsky, vladnouci v helénistickém
obdobi v letech 336-323 pi. n. 1. Tato latka spada do prvniho ro¢niku d&jepisu. Tou druhou
osobnosti je Adolf Hitler, ktery je zobrazovan jako paralela k makedonskému dobyvateli.

Apokryf je psan formou dopisu. Toho je mozné vyuzit a ozivit vyklad tohoto
slohového utvaru. Pro vlastni vyuku jsem si jej nevybrala, protoze patii mezi ty méné Ctivé a

velmi podobnou myslenku najdeme i1 v povidce Smrt Archimédova.

** STEINER, 1990, s. 308.
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V Rimskych legiich si étyfi vyslouzilci Caesarovych vojsk povidaji o bitvé, které se
pry vSichni zGcastnili. Pfitom nejsou viitbec schopni se shodnout na jakychkoli podrobnostech.
Autor se zde opét zabyva otazkou subjektivniho poznani pravdy a skutecnosti. Kazdy tcastnik
prozivéa dé&j individualné a je proto neschopen objektivné posoudit d&jinné udalosti. Capek zde
mistrné ztvarnuje jazyk vojaki a povidka tak ptsobi opravdu ziveé. Piestoze vojaci své skutky
berou velmi vazné, vyznivaji jeden vedle druhého smésné. Myslim si, Ze tato povidka je pro
vyucovaci hodinu pomérné dlouhd a obsahuje piili§ velké mnozstvi odkazii na mista a d¢jinné
udalosti.

Cisar Dioklecian je kritickym jinotajem — podobné jako apokryf Pilativ vecer
upozoriuje na politické praktiky, kdy musi vlastni nadzor ¢lovéka ustoupit vys$sim cilim. Cisaft
pronasleduje kiestany, protoze to je zvykem, kiestanskd nauka je mu sympatickd, ale nema
na ni ¢as. Navic se nehodi pro potteby vladate. Ktestanstvi je pro néj ,,politicky naprosto
nemozné. Neda se to uskutecnit. Copak se da délat Fise Bozi? Jak by se méla administrovat?
Laskou? Bozim slovem? Ja prece znam lidi, ne? Politicky je to nauka tak nezrala a
neproveditelnd, Ze-ze-ze je to piimo trestuhodné.“ (CAPEK, 1945, s. 144). Na této povidce by
se daly zakim pfedstavit velké d&jinné prevraty, mohli by byt vedeni k premysleni nad
smyslem politiky a nad lidskymi postoji.

Attila je znovu tematizaci myslenky, Ze lidé daji vic na to, co se v§eobecné povida, nez
na to, co lze dokazat. Attilova vojska se blizi a obyvatelé nevéii o€itému svédkovi, ktery tvrdi,
ze Hunové nejsou tak kruti, jak se fikalo. Radé&ji véfi konspiraénim teoriim: ,,Zeptej se
byzantského cisare pana, kdo sem ty zZluté opice zavolal! Holenku, dnes uz vi kazdy, kdo plati
stéhovani ndrodii! Tomu se Fika vysoka politika, vis?“ (CAPEK, 1945, s. 153). Vzdy je
jednodussi svalit vinu na nékoho, kdo je zrovna po ruce, nez hledat opravdova feSeni.

V povidce Obrazoborectvi autor kritizuje vSechny, ktefi jsou pro své malé cile ochotni
postoupit vSe a kvili svym osobnim zamériim jsou schopni spojit se tfeba s d'ablem. Stary
vehlasny malif ikon Nikeforos Zarli na mladého konkurenta Papanastasia, ktery je obdivovan
pro své mozaiky. Ackoli mlze zabranit obrazoborectvi, neudéld nic. Radsi nechd znicit 1 své
vlastni obrazy, jen aby uskodil svému rivalovi. Tento apokryf mé stejnou velkou myslenku
jako povidka O péti chlebich, ktera ma pro ucely vyuky vyhodnéjsi rozsah a vlastn€ i ndmét.

Namét apokryfu Ofir uz podle mého nazoru v povédomi dnesnich zakt viibec neni. O
Ofiru se poprvé dozvidame ve Starém zakoné: ,, Kral Salamoun dal také udélat lodé
Vv Esjongeberu, ktery je blizko Elotunna brehu Rakosového more v edomské zemi. Na ty lodé

poslal Chiram své sluzebniky, lodniky znalé more, aby byli se sluzebniky Salamounovymi.
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Dopluli do Ofiru a privezli odtamtud krali Salamounovi ¢tyFi sta dvacet talentii zlata. «o7

., Také Chiramovy lode, které dopravovaly z Ofiru zlato, privezly z Ofiru velmi mnoho
almugimového dreva a drahokamy. Z almugimového dreva dal kral udélat zabradli pro dim
Hospodinuv i pro dum kralovsky a citary a harfy pro zpévaky. Takové almugimové drevo uz
vickrat nebylo dovezeno a dodnes se nevidi. «o8 Dohady o tom, zda Ofir existoval a kde
ptipadné lezel, dodnes neskoncily. Néktefi ho situuji do Indie, jini do Arabie, na uzemi
dnesniho Sudanu, & Zimbabwe a jini kladou argumenty pro to, Ze §lo o uzemi Ameriky.”® Dgj
Capkovy povidky se odehrava v Benatkach. Stary kupec tvrdi, Ze Ofir nalezl a vypravi
pomérné vérohodnou historku. Biskup ho vSak usvéd¢i ze 171, protoze jeho tvrzeni nesouhlasi
s jinymi legendami, které se o bajné zemi zminuji. Co je psano, je zkratka dano a nad tim se
nediskutuje. A to by pravé mohl byt prostor pro nas. Casto se opirame o prameny, které jsou
vSeobecné uznavany, a vibec se nesnazime sami pravdu poznat. Nad timto textem je mozné
diskutovat o praci s informacnimi zdroji. Velkou myslenkou se tento text hodné podoba
apokryfu Atilla.

V textu Pan Hynek Rab z KufStejna by bylo mozné v osobé pana Hynka najit vzor
fasistického kiiklouna. Mlady pan Hynek pfijede na navst€évu ke svému tchanovi Janku
Chvalovi z Jankova. Jeho nazory jsou velmi radikalni a nacionalistické, pfestoze je mlady
Slechtic pivodem Némec. Povidka je situovdana do doby vlady Jifiho z Podébrad. Tohoto
panovnika si bere pan z KufStejna na paskal a vidi v ném slabocha, protoze se snaZi spory
fesit mirovou cestou. Clovéku se vie krasné spoji, kdyz si uvédomi souvislosti povidky
s dénim v Ceskoslovensku, jak ho popisuje Steiner: ,, Apokryf (...) paroduje poslance, kteri
béhem parlamentarni diskuse v listopadu 1932 kritizovali ze Sovinistickych pozic Spolecnost
narodii a Benesovy odzbrojovaci navrhy. “®0 7de tedy jasné vidime, kdo je Capkovym Jitikem
Z Podébrad, a vSem je na prvni pohled jasné, na které strané autor stoji. Promlouva skrze
postavu moudrého Janka Chvala, ktery si nic nedéld z Hynkova kiiku a z jeho feci si bere jen
to podstatné. Na piikladu této povidky opét vidime, ze Capek Sel pii zpracovani svych
povidek vétSinou cestou humoru skrze zesmésnéni protivnika.

Apokryf Napoleon nam ukazuje legendarniho vojeviidce a vladafe jako obycejného
Clovéka, kterému jeho vlastni Ciny pfipadaji jako détska hra. Tento text je z hlediska

kompozice velmi zajimavé¢ vystaven. Paralelné jsou tu vedeny vnitini monology obou postav,

> Bible: Pismo svaté Starého a Nového zdkona: Cesky ekumenicky preklad. Praha: Ceska biblicka spole¢nost,
1991, s. 296.

>8 Tamtéz, s. 297.

> KAREL, Kyr. Biblické zem a Ofir. [online]. [cit. 2014-04-20]. Dostupné z:
http://wwwkarelkyr.blogspot.cz/2012/11/biblicka-zeme-ofir.html

*STEINER, 1990, s. 317.
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v nichZ mame moznost sledovat jejich opravdové myslenky, a soucasné jejich vzajemny
dialog, kdy upiimny je pouze cisaf, kdezto Mlle Claire fiké jen to, co chce cisaf podle ni
slySet. Text je prokladan vyrazy z francouzstiny.

Z apokryfu, které pro sviij namét vyuzivaji myty z antiky a historie, jsem si pro svoje
vyucovani vybrala apokryfy Prométheuv trest, O upadku doby, Jako za starych casii a Smrt
Archimédova.

U cCtyf povidek se objevuje namét znamych literarnich pribéhu (Goneril, dcera
Learova, Hamlet, princ dansky, Zpoved' Dona Juana, Romeo a Julie).

Text Goneril, dcera Learova zpodobiiuje tuto nejstar$i dceru ze Shakespearovy
tragédie jako starostlivou hospodyni, které Slo jen o potadek v domé. Jako zenu, ktera se stala
krutou jen proto, ze se ji nikdo nezastal, jako zenu slabou, kterd svaluje svou vlastni vinu na
druhé. Tento monolog, kdy hlavni postava rozjimd o své vlastni osobnosti, mi velmi
pfipomind roman Obycejny Zivot. K plnému pochopeni povidky je nutné znéat ptedlohu,
Shakespearova tragédie je vSak pro zaky stfednich Skol pomérné narocna. Pokud bychom s ni
chtéli pracovat, je nutné zaky upozornit, aby sahli po nejnovéjsim prekladu Martina Hilského.
Asi nejroziifengjsi preklad Ladislava Celakovského je svym jazykem pro mladou generaci
velmi neaktudlni, coZ by mohlo zna¢né ztiZit pochopeni celé hry. Idealni by bylo zajit rovnou
do divadla nebo se podivat na zaznam Krale Leara v podani Jana Ttisky.

Text by se také vyborné hodil k tvaham nad otazkou zodpovédnosti za vlastni Ciny.
Srovnanim s jinymi dily, nebo s udalostmi naSeho Zivota, by se dala navodit diskuze o
otazkéach nenavisti, viny, pomsty a odpusténi.

V souvislosti s touto povidkou by se také dala vylozit Gstni lidova slovesnost a prace
S ndmétem. Martin Hilsky ve svém pojednani o Shakespearové krali Learovi uvadi archetyp
pysného krale na nékolika pfikladech, mimo jiné Nabukadnesara a Joba.®! Nabizi se i
srovnani s pohaddkou Stl nad zlato.

Apokryf Hamlet, princ dansky je zajimavy z hlediska formy. Jedna se totiz o drama,
které Capek napsal v blankversu a jde pouze o fragment divadelni hry. Hamlet zde uvazuje,
jakym zpiisobem by bylo mozné ovlivnit politickou situaci. Historické souvislosti s dobou
vzniku této povidky uvadim jiz v Kapitole o Capkovi.

Myslim si, Ze tento text by mohl &init zakiim potize. Cist dramata neni nijak snadné.
Ackoli Hamlet umoznuje srovnani s Cetnymi variacemi na toto téma, tento text bych pro

vyucovani nezvolila.

ot HILSKY, Martin. Shakespearuv Krdl Lear. [online]. [cit. 2014-05-8]. Dostupné z: http://www.atlantis-
brno.cz/inshop/temata-zanry/files/Shakespeare_Kral%20Lear_2.pdf
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S umirajicim prostopasnikem se setkavame v apokryfu Zpovéd Dona Juana, jehoz se
snazi otec Jacinto na smrtelné posteli pfimét k pokani. U této povidky velmi ocenuji
odpatetizované zobrazeni knéze, ktery ma radost, ze se tak velky hti$nik dostal pravé k nému.
Padre Jacinto se jiz vidi, jak si o ném povidaji, ze to byl pravé on, kdo spasil dusi znamého
hiiSnika. Ukazuje se vSak, ze slavny Don Juan nesvedl za cely svlij Zivot ani jedinou Zenu.
Capek opét zbavuje svého hrdinu veskerého pozlatka. Zahrava si s myslenkou, kde je pravda,
nabizi Ctenafi zajimavé rozuzleni — vSe, co se o tomto muzi vypraveélo, mohly byt jen pouhé
povesti.

Z této Casti jsme si pro vyucovani vybrala apokryf Romeo a Julie, protoze se

domnivam, ze bude zakiim z hlediska namétu i formy dobfte ptistupny.
3.2 O STRUKTURE DIDAKTICKEHO POTENCIALU

Pti promysleni struktury didaktického potencialu vybranych apokryfii jsem se nechala
inspirovat Sbornikem pozoruhodnych textd.®? Kviali vétsi prehlednosti jsem viak zvolila

Pro rychlou orientaci uvadim ,,Pfedméty, ve kterych se da text vyuzit®, aby ucitel na
prvni pohled vidé€l, jaky ma text mezipfedmétovy piesah. Texty se daji kromé hodin literatury
vyuzivat i v hodinach obcanského a spolecenskovédniho zakladu, v d&jepise a dokonce i
Vv matematice a fyzice.

Zvlastni odstavec je vzdy vénovan také struéné anotaci povidky a velkym mysSlenkam,
aby si mohl ucitel Iépe vybrat, co se pro ucely jeho hodiny hodi.

SnaZzila jsem se také hned v uvodu modelovat nékteré otazky, které text u Ctenaie
vyvolava. Ucitel se tak miiZze 1épe zaméfit na jejich vyuZiti.

Nejveétsi prostor je vénovan didaktickému potenciadlu jednotlivych povidek. V tivodu
jsem se snazila vystihnout, v ¢em by text mohl ¢tenafe zaujmout. V zavéru pak uvadim mozné
obtize, na néz by mohli zaci pfi ¢teni narazit. Snazila jsem se ve svém potencialu postihnout
vSechny moznosti vyuziti ve vyuce, které jsem v apokryfech objevila. Kazdy text je
samoziejmé jiny, néktery otevira prostor pro vyuziti poznatkd z literarni teorie, jazyka, ¢i
estetického vnimani, jiny zase nabizi moZnost vyuzit pretextd a demonstrovat, jak vypada

apokryfi¢nost v podani Karla Capka.

%2 Sbornik pozoruhodnych textii [online]. 1. vydani. Novy Jigin: Krajské zafizeni pro dalsi vzd&lavani
pedagogickych pracovnikl a informacni centrum (KVIC) Novy Jicin, ptispévkova organizace, 2012 [cit. 2014-
03-11]. Dostupné z: http://www.kvic.cz/stranka/315/Projekty/Ukoncene/Podpora_poradcu/Pozoruhodne_texty
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Ve svém shrnuti modeluji otdzky, které¢ by mohl ucitel pokladat, a naznacuji, jakym
zpisobem bych s textem pracovala. Neopomijim ani préci s konkrétnimi Gryvky.

Tam, kde mi to pfipadalo smysluplné, také nastinuji, jak by bylo mozné text
piesdhnout a vyuzit ho jako odrazového mustku k rozvoji obcanskych a socidlné-personalnich
kompetenci zaka.

Komentuji rovnéz presahy do jinych predmétii a uvadim ptiklady, jak by se jich dalo v
hodinach vyuzit. Naznacuji také moznosti prace s prifezovymi tématy.

Jak uZ jsem zminila, svoji diplomovou praci koncipuji tak, aby v budoucnu mohla
slouzit nejen mné, ale i mym koleglim. Proto také i vSechny pretexty, vysvétlivky a texty, se
kterymi se pracuje, uvadim piimo v textu prace spolu s konkrétnimi apokryfy. Vyjimkou je
pouze Petiskova baje Prométheus, kterou kviili vétSimu rozsahu zatazuji az do pfiloh.

Vybirala jsem takové apokryfy, které mi pfiSly podnétné z hlediska velké myslenky,
jez obsahuji, nebo z hlediska moZnosti prezentovat navaznost na zivot v Ceskoslovensku,
nebo se na nich da hezky ukézat intertextovost a prace autora s namétem. Volila jsem texty
snadno pfistupné, se zfetelem na piiméfenou délku povidek. Dulezitym faktorem pro mé byla
vedle myslenkové bohatosti i ¢tivost. Prace s apokryfy je pro mé moznosti ziskat zZaky nejen
pro &teni dalsich Capkovych dél, ale pro Gteni viibec.

Ve své praci jsem zachovala poradi, ve kterém jsou texty uvedeny v Knize apokryfi.

3.3 DIDAKTICKY POTENCIAL VYBRANYCH APOKRYFU

Prométheuv Trest

Predmeéty, ve ktervch se da text vyuzit

Cesky jazyk a literatura, obdansky a spole¢enskovédni zaklad

Anotace

V této povidce se stavame svédky jednani senatu, kdy senatofi rozhoduji, jaky trest
dostane Prométheus za to, Ze vynalezl ohen. Stfidaji se v argumentaci a nakonec se usnesou
na trestu, ktery Prométheus bude dennodenné podstupovat. Bude piipoutan ke skale a jeho
jatra budou klovana. Povidka mé jesté vtipnou pointu, kdy pokrytecky soudce uziva vynalez,

za ktery Prométhea odsoudil. Navic sdm beztrestn¢ ptijde s vynalezem novym.
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Velké mySlenky

Casto se ve své malosti uchylujeme k pranyfovani vlastnich vizionai.

Bojime se novot, protoze si nedovedeme priedstavit, co nam pfinesou. Nékdy radéji
setrvavame na misté, protoze se bojime udélat krok do neznama.

V zivot¢ mulze nastat situace, kdy se bude méfit dvojim metrem. Musime se s tim umét
vyrovnat.

Velké vynalezy maji slouzit naSemu dobru, ale mohou se také obratit proti nam.

Otazky, které text vyvolava

Proc¢ je soud tak jednostrann¢ zaujaty proti Prométheovi?

Pro¢ je mu vymeéten tak pfisny trest?

Didakticky potencial textu

Text ma velky potencial zdky zaujmout, protoze zpracovava téma Prométheova trestu,
které zaci dobte znaji. Povidka je navic napsana velmi vtipné.

Jak uz jsem uvedla, pretextem je fecka bdje o Prometheovi, v tomto piipadé
predpokladame ctenatfskou zkuSenost se Starymi feckymi bajemi. Petiskliv text uvadim
v priloze ¢islo 2. Ucitel mlze vyuzit i audio verzi této knihy. V tomto ptipadé bych s zaky
nejdiive Cetla Petisku a aZ nasledné Capkiv apokryf. Tim, Ze z4kiim nabidneme srovnani
s klasickou béji, ziskaji moznost ocenit Capkovu verzi. Jakym zptsobem Capek téma
Prométheova soudu zpracovava? Jak posouva vyznéni ptibéhu oproti klasicke baji?

Abychom dilo 1épe pochopili, zkoumame jeho kompozici. Jak je povidka vystavéna?
Jaké ma c¢lenéni? V apokryfu se stfida perspektiva vypravéce se sledem na sebe navazujicich
monologl. Najdeme zde dvé ¢asti — jednani soudu a scénu u Hypomethea. Apokryf ma
zajimavy zavér. Jak ho Zaci chapou? Jak jedna Hypometheus a jak se stavi k samotnému
vynalezu ohné? Zaméfime se také na vypraveéce: Jaky typ vypravéce se zde objevuje?
V tomto pfipadé se jedna o vypravéce typu ,,oko kamery.* Jakou roli ma v této povidce titulni
postava? Dulezité je, aby si zaci uvédomili, ze postava Prométhea v povidce viibec
nevystupuje, pouze se o ni mluvi. Jakého ucinkli tim autor dosahuje? Jak by se povidka
zménila, kdyby Prométheus dostal prostor k obhajobg&?

Zejména jazyk autora by nemél byt opomenut. Capek s oblibou uziva netradiéni
privlastky, napt. ,,My jsme tady proto (...), abychom chranili posvatny majetek naSich

ndrodnich bohii.* (CAPEK, 1945, s. 9.), a uzivanim paradoxt napliiuje povidku humorem:
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,Mit ohen ve své moci — jaké moznosti se tu oteviraji! Uvadim jen namdatkou: spalit
nepidteliim virodu, zazehnout jim olivové hdje a tak dale.“ (CAPEK, 1945, s. 12.)

Celkoveé je jeho slovni zdsoba mimofadné bohatd. Miizeme chtit po Zacich, aby
vyhledali misto, které jim pfipada z jazykového hlediska zajimavé. Jakych prostiedkt autor
uziva? Pomoci téchto tkolt by se méli zaci ucit ocenit specificky autorsky styl. Pokud Zaci
zadné takové misto neoznaci, mohli bychom jim sami modelovat, jak by vypadal ncktery
Z Gryvki, ktery vybereme, kdyby byl zpracovan jinak.

Text by Sel vyuzit i pfi vyuce o slovni zasob¢ a zptisobech tvoteni slov.® Vv povidce se
totiz objevuje velmi zajimava prace autora stfeckymi pfedponami. Zatimco titulni hrdina
Prométheus ma ve jménu predponu ,,pro“, jez symbolizuje clovéka pokrokového, ktery je
napred pred ostatnimi, jména jeho soudcti vyjadiuji zapor, malost, ¢ oddaleni. Tato Capkova
jazykova hticka jen podtrhuje vyznéni celé povidky. V literatute bychom toho mohli vyuZzit a
mohli bychom vést Zaky k ivaze nad pojmenovanim postav a nad postupem autora pii vyberu

jejich jmen. Souvisi jména postav s jejich charakteristikou?

Vyznam piedpon:

Prometheus: pro — pfedpona ptivodem z fectiny s vyznamem ,,pied, napted, pfedni®, v latiné
znamena ,,souhlasu, sympatie, sméfovani foed.“64

Hypométheus: hypo — prvni ¢ast slova s vyznamem ,maly, mensi, nez je obvyklé,
nedostatecny, snizeny nebo spodni.“ Plivod slova je fecky.65

Apometheus: apo — fecké piedpona s vyznamem ,,oddaleni, od, doli.**®

Ametheus: a — pfedpona, ktera vyjadiuje za’lpor.67

Antimetheus: anti — v sloZeninach prvni &st slova s v§znamem proti, pivodem z fectiny.®®

Jednim z dtlezitych interpretacnich néstroji, které mizeme se zaky vyuzit, je metoda

~rowr

dramatizace. Nemusime text rovnou hrat, bohaté postaci ¢ist ho se Zaky nahlas. Jednotlivym

® Ramcovy vzdélavaci program pro gymndzia [online]. [cit. 2014-05-07]. Dostupné z:
http://www.msmt.cz/vzdelavani/skolstvi-v-cr/skolskareforma/ramcove-vzdelavaci-programy. s. 16.

* KRAUS, Jifi. Novy akademicky slovnik cizich slov A-Z. 1. vyd. Praha: Academia, 2005, ISBN 80-200-1351-2.
s. 652

® Tamtéz, s. 332

% prehled feckych a latinskych pfedpon [online]. [cit. 2014-04-30]. Dostupné z:
http://www.google.cz/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web &cd=8&ved=0CGwWQFjAH&url=http%3A%2F
%2Fwww.stefajir.cz%2Ffiles%2Fprehled_reckych_a_latinskych_predpon.doc&ei=pRZtU93eGfGu7Abr-
0G0oCg&usg=AFQjCNG3nicqasQJ02SD_GNtRnHnA6NOGg&sig2=0UMhWIM4nFQm4dJInwXodzw&bvm=h
v.66330100,d.ZGU)

*” KRAUS, 2005, 5.15

* Tamtéz, s.58.
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zéktim ptidélime postavu nebo roli vypravéce. Timto zpusobem cvicime piednes a zaci jsou
vice motivovani pozorn¢ Cist a interpretovat. Myslim si, Ze timto zplisobem postavy lépe
vnimaji. Samoziejm& musi dramatizaci predchazet interpretace povidky, kdy se zaky
dukladné rozebereme jednotlivé postavy a jejich role.

Pro rozvoj zakovych schopnosti komunikovat je mozné také poukazat na zpusob
vedeni diskuze a kladeni argumenti. Apokryf je vlastné sledem obzalob jednotlivych
senatort, kteti pfinaseji argumenty pro odsouzeni Prométhea. Jaké argumenty to jsou? Co si o
nich zaci mysli?

Téma viny a trestu mizeme vyuzit nejen v literarni vychove, ale také v ramci
obcanského a spolecenskovédniho zakladu. Jaké jsou moznosti, které autor v tomto ptipadé
ma? Moznou odpovédi na tuto otazku je naptiklad: odpusténi, osvobozeni, mirny trest, tvrdy
trest nebo neprokdzani viny. Jak by se povidka meénila, kdybychom jich vyuzili? Mohli
bychom piekrocit hranice textu a tohoto tématu vyuzit k propojeni s jinymi dily, kterd ¢tenari
znaji. Zkoumame jejich Ctendiskou zkuSenost. Vzpomenou si zdci na jiné dilo, kde je
tematizovana vina a trest?

Obtize by mohly cinit nckteré mén€ zndmé vyrazy (napf. chlamida, votant,
konciliantni). Znalost téchto vyrazl neni Gpln€ nutna pro pochopeni povidky, pfesto bychom
vsak s nimi mohli pracovat. Pochopi Zaci z kontextu, co znamenaji? Dokazali by je nahradit
vhodnymi ekvivalenty? Védi, v jakém slovniku by uvedené vyrazy dohledali? Tim rozvijime

nejen jejich slovni zasobu, ale také schopnost pracovat s jazykovymi piiruckami.
O upadku doby

Predméty, ve kterych se da text vyuzit

Cesky jazyk a literatura, d&jepis, ob&ansky a spoleCenskovédni zaklad, matematika a jeji

aplikace, biologie

Anotace
Praclovek Janecek spolu se svou Zenou reptd na nové postupy a vynalezy mladé generace,
V nichz misto pfirozeného pokroku vidi jen neuctu k tradicim. Autor zde zobrazuje lokalniho

patriota, ktery Ipi na tom, co zn4 a zavira o€i pied okolnim svétem.
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Velka myslenka

Je dilezité respektovat mladé lidi a jejich pohled na svét.
Lpénim na starych postupech se nikdy neposuneme doptedu.

Kazda generace ma ve starSim véku pocit ipadku hodnot.

Otazky, které text vyvolava

Co je onim ,,upadkem doby* v ndzvu apokryfu?

Proc se praclovek jmenuje Janecek?

Pro¢ Capek vybral pro sviij piib&h pravé pravek?

Pro¢ na zacatku zminuje Blansko a Réjec? Jsou to redlnd mista? Souviseji tato mista néjak s

pravékym osidlenim?

Didaktickv potencial textu

Myslim si, ze text mize byt zdkim blizky zejména zobrazenim mezigeneracniho
konfliktu, jenz je jim jisté dobfe znamy, a také zobrazenim pocitu konce a likvidace
soucasného svéta s jeho hodnotami. Povidka je navic napsana velmi vtipné a obsahuje spoustu
vyrazi, které vzbudi ¢tenafovu pozornost. Na druhé stran€ tyto vyrazy mohou nékteré Ctenaie
také odrazovat. Vice se o nich zmifiuji v odstavci vénovaném slovni zasobé.

Jak uz jsem uvedla, na textu se da ukazat problém mezigeneracnich konfliktd. Jiz
k samotné evokaci miizeme vyuzit napiiklad metodu volného psani. Zaci budou tak mit
moznost utfidit si myslenky a naladi se na text jesté pfed samotnym ¢tenim. Mizeme zvolit
otazky typu: Jaka je vaSe generace ve srovnani s vasimi rodi¢i? Vytykaji vdm rodi¢e néco, co
sami dé€laji dle jejich ndzoru lépe nebo jinak? Odpovédi mizeme v heslech napiiklad zapsat
na tabuli, vytvofime myslenkovou mapu, nebo néjaké obdobné schéma, a na ni zobecnime,
k ¢emu studenti dosli. Vysledek mizeme po precteni povidky porovnat. Dosli jsme ke
stejnym zaveéram jako autor? V ¢em se liSime?

Po precteni textu jesté¢ uvodni otazky doplnime: Co vSechno vycitaji ptisluSnici starsi
vytykéna nedikladnost, rozmazlovani déti, neSetrnost, neSikovnost, lehkomyslnost, neucta
k tradicim a ke zkuSengj$im, pohodlnost a kosmopolitismus. Mohli bychom jit dale za text a
zjistit, jestli si studenti mysli, Ze Ize na obecné rovin€ s danymi vytkami souhlasit.

Jednim z ukolt, které pomuzou povidku pochopit, mize byt také vytvoieni

charakteristiky praclovéka JaneCka a jeho zeny. Kdyz si Zaci uvédomi, jaké postavy jsou, 1épe
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pochopi, jakéa stanoviska zastavaji. Budeme chtit po studentech, aby sva tvrzeni dokladali
konkrétnimi uryvky z textu, abychom tak podporovali pozorné ¢teni a rozvijeli argumentaci.

Mohli bychom také prozkoumat zdkovu zkuSenost a pokladat otazky, které samotny
text piesahuji: Zazil jsi podobny mezigeneracni konflikt na vlastni kizi? Kde se v nés bere
pocit upadku nasi doby? Z ¢eho by mohl pramenit? Vraci se v d&jinach lidem pocit upadku
hodnot? Jestli ano, pro¢ myslis, Ze tomu tak je?

V nésledujicim uryvku je uzito slovo ,,moderni“: , Pani Janeckové klesly ruce do
klina. ,Ty,  7ekla, ,a kde se v nich ty nesmysly berou?’ ,No, pry je to ted moderni,” Zmoulal
bezzubé staroch.“ (CAPEK, 1945, s. 22.) V jakém kontextu ho autor uziva? Jak vnimaji
manzelé modernost? Miizeme v tomto misté text pfesahnout a dovést zaky k tomu, aby si
uvédomili, co vlastné znamena pojem ,,moderni®. V ¢em vlastn¢ modernost spociva? Co
vnimame jako moderni? Muzeme se spole¢né pokusit vytvofit definici tohoto slova. Jak toto
slovo vyklada nektery ze slovniki?

Mohli bychom se také zabyvat pojmem xenofobie. Co je to xenofobie? Pokud zaci
toto slovo neznaji, nejdiive jim ho vysvétlime, nebo je nechame, aby ho vyhledali ve slovniku
cizich slov. Najdeme nékde v textu uryvek, kde bychom nasli xenofobni nazory? ,,Jako by
kdy od cizich prislo néco dobrého! Jen si nic nezacinat s cizi pakazi! A viibec, to je stara
zkuSenost po predcich: kazdy cizinec se ma bez okolkii prepadnout a odkrouhnout.” (CAPEK,
1945, s. 22.) Setkali se zaci s xenofobnimi projevy v bézném zivote? Dokazali by tyto projevy
vyhledat v médiich?

Pokud bychom nechtéli postupovat od pojmu k poucce, mohli bychom vyuzit vyse
zminénou citaci a spole¢n¢ dojit k tomu, jaké chovani zobrazuje. Jde ndm o to, aby Zaci
pochopili, jak se postavy chovaji a jaké postoje zaujimaji. Pokud by slovo xenofobie nikdo
nezminil, doplnili bychom ho az v samotném zévéru. Tento postup by Zakiim umoznil, aby si
na vysvétleni pfisli sami.

Text je mimotfadné¢ vhodny k procviceni uiva o slovni zdsobé. Ta je v povidce
opravdu pestra. Objevuji se tu historismy (dfevec), archaismy (holota, ztyfet) 1 neologismy
(¢malikovat). Dale pak vyrazy slohové zabarvené, expresivni (trajdat, nekola, pakaz,
usmrkanec, zhuntovat) a nalezneme zde téz frazeologismy (pid’ po pidi, 1éta letouci, po
¢erchmantech malo). Zaci mohou nejdfive v textu tato slova oznagit a nasledné je vyhledat ve
slovnicich. Timto zplisobem se mohou seznamit naptiklad s Pfiru¢nim slovnikem jazyka
Seského, Ceskym etymologickym slovnikem, Slovnikem &eskych synonym a Slovnikem

eské frazeologie a idiomatiky. Jaka slova si Capek vybira? Jedna se o slova b&zné slovni
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zasoby? Proc€ si vybira slova z riznych oblasti slovni zasoby? Jaky uc¢inek ma pouziti téchto
slov na ¢tenare?

Capek uziva téchto slov &asto ke zjemnéni skuteénosti, mnohdy uZiva slov velmi
netypickych, ¢imz vytvaii humorné situace. Co by se stalo, kdybychom vyrazy citové
zabarvené nahradili vyrazy neutralnimi? Zaci tak sami pfijdou na to, Ze autor je V praci
S matefskym jazykem velmi kreativni a inovativni.

Z4aky by jisté bavilo vyhledavat viechny hanlivé vyrazy, jichz Janetkovi uzivaji. Jaka
slova podobného nebo stejného vyznamu nabizi Slovnik ¢eskych synonym? Jsou tyto vyrazy
vulgarni? Tyto nadavky se jisté velmi lisi od téch, které znaji z vlastni zkuSenosti.

Obcas je vhodné zapisobit i na zdkovy smysly, tato povidka nabizi moznost ptinést do
hodiny na ochutnani plody klikvy, coz je rostlina ptfibuzné brusince. Biolog by se mohl této
rostlin€é vénovat podrobnéji.

Co je to pid? Kolik méti? Jaké jiné dnes uz nepouZzivané mérné jednotky znas? Timto
smérem by mohl své dotazy vést ucitel matematiky.

Ucitel Cestiny se zaméfi na frazeologismus pid’ po pidi a bude s zaky zkoumat, jakymi
jinymi frazeologismy by se dal tento nahradit.

Opét se miZeme vénovat pojmenovani postav. Jaky je tvij nazor na to, Ze autor
pojmenoval hlavni postavu pracloveék JaneCek? Hodi se toto jméno k pravékému cloveéku?

Mizeme také ovérit Ctenafskou zkusenost zakl. Znaji zaci néjaké knihy s tematikou
pravéku? V ramci tohoto tématu nemusime mluvit jen o knihach, Zaci si jisté vzpomenou i na
filmy jako je Doba ledova, Jursky park nebo ne¢které dokumentarni potady.

Pokud by chtél vyucujici propojit literaturu s hodinou dé&jepisu, dalo by se pracovat
suryvkem o dobé kamenné. Mlizeme podle naznakt v textu urcit dobu, o které autor pise?
V textu se objevuje napiiklad lokalizace (Réjec, Blansko), pracloveék Janecek se zminuje o
pocatcich vymeénného obchodu, o novych kosténych nastrojich, nebo o ranych uméleckych
dilech (nasténné malby, Véstonickd Venuse).

Z&ktm by mohl &init potize pravé jazyk, diky kterému je povidka tak zajimava. Jak uz
jsem uvedla vyse, vyrazl, jimz by zéaci nemuseli rozumét, je pomérné mnoho. Ucitel toho
vSak mlze vyuzit pro rozsifeni jejich slovni zasoby a také schopnosti najit podobny vyraz v

soucasném jazyce.
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Jako za starych Casi

Predméty, ve kterych se da text vyuzit

Cesky jazyk a literatura, d&jepis, obéansky a spole¢ensky zaklad

Anotace

V apokryfu jsme svédky dialogu Eupatora a Filagora, dvou thébskych obcanti. Ti probiraji
skandal svého vojeviidce Nikomacha. Nikomachos ma byt z ¢ehosi obzalovan, nez vsak dojde
k samotnému obvinéni nebo dokonce k soudu, je souzen lidmi, ktefi o pfipadu nic nevi.
Kosikat Eupator se odmita k témto lidem pfipojit a haji stanovisko, ze by se nikdo nemél plést

soudcum do femesla.

Velké mySlenky

,Ma-li se dobie vazit, nesmi se foukat na misky vah, aby se naklonily na tu, nebo na onu
stranu.” (CAPEK, 1945, s. 28.)
V kterékoli dobé jsou lidé se svymi kladnymi i zapornymi vlastnostmi stale stejni.

Nesmime nikomu dovolit, aby s nami manipuloval.

Otazky, které text vyvolava

Kdo je Nikomachos a co ud¢lal?
Je Nikomachos vinen?
Pro¢ lidé soudi Nikomacha, kdyz o ptipadu nic nevi?

Proc se text jmenuje Jako za starych Casti? Jaké ,,staré Casy* mél autor na mysli?

Didakticky potencial textu

Tento text by mohl stfedoSkolaky oslovit, protoZze je v ném zpracovano téma
spravedlnosti. Vychazime z pfedpokladu, Ze se Zaci bézné setkavaji se situaci, kdy je n¢kdo
Z néceho obvinovan a lidé si k tomu vytvaieji vlastni stanovisko.

Apokryf muizeme vyuzit k vyjasiovani pojmu spravedlnost. Zakim napiiklad
polozime otazku, kdo by mél rozhodovat o ving€ a trestu Nikomacha. Odpovéd’ na tuto otazku
vlozil autor do ust Eupatorovi. Nikomachuv ptipad by m¢l rozhodnout soud a lidé by se méli
spolehnout na systém, ktery si sami zvolili. Maji 1idé pravo Nikomacha soudit sami? Jisté
dojdeme k tomu, ze kazdy znas ma pravo na vlastni nazor, ten by se ale mél opirat o

konkrétni argumenty. O jaké argumenty se opira Filagoros? M4 kazdy pravo mluvit jen o tom,
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co slysel? Touto otazkou se jiz dostavame za text a zkoumdme zivotni zkuSenosti zakl a
jejich nazory.

Povidka by se dala pouzit jako vynikajici ukédzka ndvaznosti apokryfii na soudobou
politicko-spole¢enskou situaci. Jak upozornil Peter Steiner ve své eseji, nékteré souvislosti
ctenatr dobte odhali az pti dikladném c¢teni Lidovych novin.* Tato povidka byla napsana 3.
srpna 1926 a zabyva se tématem spravedlnosti. Capek reaguje na obvinéni generala Radoly
Gajdy ze Spionaze proti republice, které¢ opozi¢ni strany vyuzily k itokiim na stavajici vladu.

K tomu, abychom ukazali studentim, jakym zptsobem reflektuje Capek ve svych
apokryfech dobové udalosti prvni republiky, bychom mohli pouzit dobovy tisk, myslim si
vSak, Ze nam stejnou sluzbu prokaze shrnuti Petra Steinera, které uvadim nize.

Steinertiv text bych zaktim piedlozila az po precteni a prodiskutovani povidky. O
prvni republice se ¢asto mluvi velmi zkreslen€, mnoho lidi si toto obdobi ptedstavuje jen jako
dobu prosperity a vysokého stupné ndrodniho sebeuvédoméni. Chtéla bych, aby si Zaci po
precteni Steinerova textu uvédomili, ze tehdejsi spolecnost fesila podobné problémy jako my
dnes. Také tisk fungoval prakticky stejn€. Informace byly podavany se zietelem na to, co
konkrétni noviny chtély lidem sdélit. Existoval tisk seriézni a vedle né logicky 1 ten
neseridzni, ktery se uchyloval ke spekulacim a udalosti bulvarizoval.

Po ptecteni Steinerova shrnuti se ndm otevie moznost piejit na tisk soucasny a zabyvat
se tak jednim z prifezovych témat — medialni vychovou. Jaka média povazuji studenti za
seriozni? Podle jakého hlediska se da seridznost €i neseridznost hodnotit? Kterd média maji
tendenci udalosti zkreslovat a bulvarizovat? Jak si informace ovéfovat? Chceme, aby Zaci o
svém pristupu k ziskdvani informaci pfemysleli, aby se naucili informace vyhledavat a
srovnavat je 1 s jinymi zdroji.

Nasledné¢ bychom mohli ptejit od samotného textu k realité¢ dnesni doby, vyuzit
soucasnych piipadl, kauz: Petra Kramného, Jifiho Kajinka, Jany Nagyové, Véry Jourové a
tak dale. NasSe otdzky cilime tak, abychom opét Zaky donutili zamyslet se: Jak o téchto
kauzach ceska média informovala? Setkal ses ve svém okoli s lidmi, ktefi se priklanéli na
jednu nebo na druhou stranu? Jaké méli argumenty? Srovnej ¢lanky v riznych médiich. Nad
texty Zaci kriticky uvazuji, zapojuji vlastni obcanskou zkusenost. Nad povidkou by se tak dalo
diskutovat o medialni manipulaci. Pomahdme vytvaret postoje zakd k medidlni sféfe a vyse
zminénym postupem pfisp&jeme k naplnéni jednoho zcili vzdélavaci oblasti Clovék a

spolecnost: ,, Vedeme Zdika k veédomé reflexi viastniho jednani i jednani druhych lidi;

® STEINER, 1990, s. 313
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respektovani riiznych systémii hodnot a motivaci druhych lidi; odhalovdni predsudkii v
posuzovani riznych lidi, uddlosti ¢i socidlnich jevii a procesii. “™

Myslim, ¢ by zdkim mohl ¢&init potize misty ponékud zastaraly jazyk. Capek
S oblibou uziva pfechodniky a pomérné dlouhd souvéti s vétami vlozenymi nebo s pfistavky.
., K Eupatorovi, obcanu thébskému a kosikari, ktery sede na dvorku pletl své kose, pribéhl
Jjeho soused Filagoros...“ (CAPEK, 1945, s. 25.)

Daéle je v povidce nékolik vyrazii, kterym zaci jist¢ nebudou rozumét. Je naptiklad
nutné vysvétlit pojem agora. V déjepise a zakladu spolecenskych véd tak mizeme dale mluvit
o0 struktufe fecké polis, kde byla agora shromaZzdi§tém uprostied starovékého mésta, kde se

odehraval vefejny zivot. Dal§imi problematickymi pojmy jsou odkazy na Thessalské a Stranu

nespokojenych. V tomto piipadé je nejjednodussi vyuzit k vysvétleni Steineriv text.

STEINER, 1990, s. 313-315:

7 Ramcovy vzdélavaci program pro gymndzia [online]. [cit. 2014-05-07]. Dostupné z:
http://www.msmt.cz/vzdelavani/skolstvi-v-cr/skolskareforma/ramcove-vzdelavaci-programy. s. 39.
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Smrt Archimédova

Predmeéty, ve kterych se da text vyuzit

Cesky jazyk a literatura, matematika a jeji aplikace, fyzika, d&jepis, oblansky a

spolecenskovédni zaklad

Anotace

Povidka nabizi jiny uhel pohledu na konec slavného Reka. Naznaduje vysvétleni, Ze jeho smrt
zapfi¢inilo odmitnuti pfidat se na stranu vitéznych Rimanii. Archimedes si misto kolaborace
S neptitelem vybira trvalejsi hodnoty. Povidka byla napsana roku 1938 a jeji spojitost s

dobyvatelskym usilim Némecka je naprosto ziejma.

Velka mySlenka

Véda by neméla byt ve sluzbach nasili a valek.
Svétovlada je pomijiva. To, co skute¢né pietrva, jsou plody rozumu a védy.
Clovék ma pravo vlastni volby.

To, co d€la narod ndrodem, neni velikost jeho tizemi.

Otazky, které text vyvolava

Je povidka pravdiva?
Proc¢ lidé touzi ovladnout svét?
Pro¢ cht&ji mit Rimané velikou F{3i?

Co znamend vyrok ,,Ergo nam Syrakusy nalezeji.“? (CAPEK, 1945, s. 59.)
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Didakticky potencial textu

Tento apokryf by mohl zaky oslovovat i dnes, protoze zpracovava téma lacnéni po
moci, které je ve svété stale zivé. Capek si navic pro sviij apokryf vybral postavu Archiméda,
se kterym se Zaci béhem studia setkavaji jak ve fyzice, tak v matematice.

Povidka se da vyuzit jak k prvoplanové prezentaci osobnosti Archiméda a jeho piinosu
na poli fyziky a matematiky, tak k oziveni d&jepisného uciva. Pokud budou Zzaci znat
historické souvislosti, pomlze jim to Iépe piibéh pochopit a porozumét jednani postav.
V d¢jepise tak mizeme vyuzit historickych zminek v textu a zopakovat si dobyti Syrakus
Rimany. Pro¢ k nému doglo? Kdy a za jakych okolnosti?

Nad touto povidkou se Zaky uvazujeme o tom, proé si Capek vybral postavu
Archimeda a jak s jejim ptibéhem naklada. Jak se posunulo vyznéni piibéhu o Archimédové
smrti oproti ptivodni verzi, kterou autor zminuje v uvodu své povidky?

V textu se objevuje zajimavy citat: ,,Sila, kterd piisobi, se tim vaze. Cim budete
silnéjsi, tim vice svych sil na to spotiebuje. A jednou prijde chvile - “ (CAPEK, 1945, s. 60.)
Cim je citat zajimavy? Jakého pfiméru zde autor pouziva? Capkovi se povedlo dat ptivodné
fyzikalnimu zdkonu uplné jiny filozoficky rozmér. Na principu fyzikalni poucky naznacil, ze
Rimané budou jednou tak velkym statem, Ze uz nebudou mit vojenské prostiedky na to, aby
svij stat udrzeli. Dokazali by Zaci najit v textu jiny takovy piiklad? Mam na mysli vyrok:
., Kdyz nakreslim maly kruh nebo velky kruh, je to porad jenom kruh. Zas tady jsou hranice, -
nikdy nebudete bez hranic, Lucie. Myslis, Ze velky kruh je dokonalejsi nez maly kruh? Myslis,
Ze jsi vetsi geometr, kdyz nakrveslis vetsi kruh? (CAPEK, 1945, s. 59.)

Téchto citath bychom mohli vyuZit k rozvoji kreativniho psani a vybidnout studenty,
aby se také pokusili podobné piepracovat néjakou fyzikalni nebo matematickou poucku. Aby
to mohli Zaci udélat, musime s nimi nejdiive rozebrat, na jakém principu Capek vybrané
poucky ptepracoval.

Pfi praci s vySe zmin€nou Citaci o sile, miizeme piekrocit hranice textu a upozornit na
mnoh¢ historické ptiklady znamé z hodin déjepisu. V historii se vzestup a nasledny pad
velkych impérii neustdle opakuje — at’ uZ Slo o impérium Alexandra Makedonského, fisi
svaz. Mlzeme s zdky uvazovat o tom, pro¢ tyto velké fiSe zanikly. Témito Uvahami
pfispivame k naplnéni cile ze vzdélavaci oblasti Clovék a spole¢nost: ,, Vedeme Zdka k

Chapani soucasnosti v kontextu minulosti a budoucnosti, k vnimani spolecenské skutecnosti v
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minulosti jako souhrnu prikladii modelovych spolecenskych situaci a vzori lidského chovani a
Jjednani v nejriznéjsich situacich. “™

Rada bych, aby Zaci po dikladném rozboru povidky pifisli na to, Ze Capek vlastng
nepise o Rimanech, ale o své soucasnosti. Nejlépe to vystihuje nasledujici tvrzeni: ,, Ve smrti
Archimédové podal Capek v symbolické konfrontaci piedstavitelii tibora fasistického a
demokratického rozbor i predpoved svetového vyvoje, ovladnuti Evropy nacismem i jeho
pordzky véetné motivace vSech budoucich agresi.“’* Samozifejmé bychom ho mohli zakim
si takovy zavér zaci ude€laji sami. Proto volime otdzky tak, abychom Zzaklim umoznili text co
nejlépe pochopit.

Pro¢ chtdji byt Rimané pany svéta? Jaké argumenty Lucius uvadi? Jak se k jeho
nabidce stavi Archimédes? Jaké to méa pro n&j disledky? Archimédes odmita s Rimany
kolaborovat, za coz podle autora zaplatil vlastnim zivotem. Archimédes se tvari v tvar
nepriteli odmitd podrobit a zradit své krajany. Pomoci tohoto literarniho ptikladu ,,Vedeme
Zaka k posilovani respektu k zakladnim principum demokracie.” Jde opét o jeden z cilt
vzdélavaci oblasti Clovek a spoleénost.73

Chtéla bych, aby si Zaci uvédomili, Ze se v piipadé téchto dvou postav jedna o konflikt
dobyvacénosti s moudrosti. Kym je setnik Lucius a kym Archimédes? Jaké hodnoty
reprezentuji? Komu dava autor za pravdu? Zaci mohou z povidky vy¢ist, jakym hodnotdam
daval usty Archimédovymi autor ptednost. DokaZou najit v textu konkrétni misto, kde se o
tom mluvi? ,,,Hm, svétovidda,” dél Archimedes zahloubane. ,Nesmis se zlobit, ale ja tady
'''''' ho. Vis, néco trvalého. Néco, co tu opravdu ziistane.”* (CAPEK, 1945, s.
61.) Je tedy ziejmé, Ze autor dava prednost véde, pokladim ducha pfed moci a pomijivosti
vladci. Mohli bychom jit i za text a ptat se zakl na jejich vlastni zebfi¢ek hodnot, a tak
rozvijet jejich sebeuvédomeni.

Vsimnou si zaci, kdy byla povidka napsana? Co se v roce 1938 v Evropé odehravalo?
Capek napsal tento text 17. 4. 1938, kratce po bieznovém anslusu Rakouska. Neni bez
zajimavosti, Ze tento apokryf byl jeho poslednim. Jaké paralely s dobyvatelskym usilim Treti

fise by se daly v textu dohledat?

"t Ramcovy vzdélavaci program pro gymndzia [online]. [cit. 2014-05-07]. Dostupné z:
http://www.msmt.cz/vzdelavani/skolstvi-v-cr/skolskareforma/ramcove-vzdelavaci-programy.
S. 41.

72 Ceskoslovensky casopis historicky. 1967, ro&. 15 (datum vydani vytisku 2.1967, s. 86. Poznamka pod Earou.)
7 Ramcovy vzdélavaci program pro gymndzia [online]. [cit. 2014-05-07]. Dostupné z:
http://www.msmt.cz/vzdelavani/skolstvi-v-cr/skolskareforma/ramcove-vzdelavaci-programy. s. 40.
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Text mé zajimavy konec: ,, Pozdéji byla vydana zprava, ze uceny Archimédes prisel o
Zivot nahodou. “ (CAPEK, 1945, s. 61.) Pro¢ asi autor tento konec zvolil? Jaké ma vyznéni?
Osobné¢ mi tato stroha poznamka na zavér pfipomind medialni manipulaci a zastirani
skute¢nych udalosti v dobach utlaku. Velmi by mé zajimalo, jak budou tento konec vnimat
Z4cl.

Nemyslim si, ze by tento text mohl v n€jakém sméru Cinit potize. Pfijde mi dobé
pfistupny, ani z hlediska jazyka neni pfili§ naro¢ny. Objevuje se zde jen jeden vyrok, kterému
by zaci nemuseli rozumét: ,,Na priklad jsme dobyli vasich Syrakus. Ergo nam Syrakusy
nalezeji.“ (CAPEK, 1945, s. 61.) Rozumi Zaci slovu ,,ergo? Znaji tfeba jiny vyrok, kde se
,,ergo’ také objevuje? Mam na mysli slavnou Descartovu vétu: ,,Cogito ergo sum. — Myslim,

tedy jsem.*
Svata noc

Piredméty, ve kterych se da text vyuzit

Cesky jazyk a literatura, ob&ansky a spoleéensky zaklad

Anotace
Pani Dinah se hadéa se svym muzem, protoZe nechal piespat v jejich chlévé t€hotnou Zenu s
manzelem. Ackoli zpo¢atku hodné lamentuje, nakonec je to ona, ktera pomuze rodiéce, kdyz

je to potieba. Tato povidka zobrazuje narozeni JeziSe jako Gpln€ obycejné zrozeni.

Velka myslenka

V kazdém z nas je néco dobrého.

Lidé se ¢asto zbyte¢né ohlizeji na to, co né¢emu feknou druzi.

Otazky, které text vyvolava

Proc se text jmenuje Svatd noc?
Pro€ pani Dinah tolik naddva manZzelovi, kdyz je to nakonec ona, kdo t€hotné zZen€ pomaha?

Kdo jsou Simonovi, na které se pani Dinah stale odvolava?

Didakticky potencial textu

Text zobrazuje piib&h Kristova narozeni z pohledu lidi, kteti poskytli Josefovi a Marii

pristfesek. Capek nam nabizi zcela jiny pohled na Svatou noc. Navic toto vtipné vypravéni
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muze podle mého ndzoru zaky zaujmout uz samotnou formou. Jde o dva kratké texty, prvnim
je dialog postarSich manzelii, kdy nam text podava nadosobni vypravé¢ a tim druhym pak
vypravéni v subjektivizované er-formé, kdy vniméme piibeéh skrze postavu Isachara.
Vyuzijeme této kompozice K prozkoumani druht vypravéca. Ptame se proto zaku, pro¢ si
autor vybira prave tuto formu vypravéni. Jakého ucinku tim u ¢tenaie dosahuje? Autor ndm
umoznuje nejdiive nahlédnout do nitra obou postav. S jeho pomoci mdme moznost pozorovat,
co si mysli a jak hadku prozivaji. Ve druhé poloviné uz sledujeme dé&j jen prostfednictvim
Isachara. Tak mizeme pozorovat, co si mysli a teprve jeho prostiednictvim se dozvidame, co
se dgje.

Apokryf by mohl zaky zaujmout také proto, Ze vérné zobrazuje partnersky konflikt, se
kterym se jisté kazdy z nich setkal.

Nabizi se mnoho moznosti, jak s povidkou pracovat. Mizeme dat zakiim piecist text
bez ndzvu a zkoumat, jestli sami pfijdou na to, o ¢em pojedndva. Indicii, je tu pomérné hodné
— nocovani t¢hotné Zeny a jejiho muze v chléve, zminované mésto Betlém, tesarské povolani
nezndmého muze a fakt, ze se jmenuje Josef, v zavéru pak hvézda, jez se objevi na nebi.
Pfipomina tento text zaklim né&jaky jiny piibeh?

Oproti tomu se nabizi moznost dat jim pouze nadpis a domyslet, o ¢em text asi bude.
Co je to Svatd noc? Kdy se odehrava? Koho se tyka? Tyto otazky smétuji na znalosti zaka
pred samotnym ¢tenim. Je dilleZité srovnat zakovska o¢ekavani a jejich odpovédi s Capkovym
pfibéhem a vyhodnotit, v ¢em se od sebe lisily.

Domnivam se, Ze pfibéh Kristova narozeni je ctendiim dobie zndmy. Tento piib&h se
Casto zpracovava jiz na zékladnich Skolach v ramci raznych besidek, kdy zéci hraji jednotlivé
postavy a zpivaji koledy. V nékterych méstech se pak podobné scény hravaji o pfedvanocnich
nedélich pfimo u vano¢niho stromecku. Toto téma bylo také n€kolikrat zpracovano v hraném
nebo animovaném filmu. Jifi Krej¢ik natocil dokonce v roce 2001 podle apokryfu Svata noc
stejnojmenny kratkometrazni film. Pokud se nam nahravku podafi sehnat, mizeme toho
vyuzit a srovnat text s jeho adaptaci.

O Kristové narozeni a détstvi se dozviddme v evangeliu Matousoveé a LukaSové a
nékterych apokryfnich textech. Po pfecteni a prodiskutovani Svaté noci, miZzeme povidku
srovnat s biblickymi pretexty, které uvadim nize. Je zfejmé, Ze biblické texty se o detailech
Kristova narozeni piili§ nezmifuji. Jak s biblickym textem Capek naklada? Které informace si
vybira pro svoji povidku? Jaké vyznéni ma slavna scéna v Bibli a jaké v Capkové povidce?

Nabizi se samoziejme 1 opacny postup, kdy nejdiive ¢teme se zaky uryvky z Bible a

nasledné Capkovu povidku. Tento postup by se hodil pro ukazku toho, jak funguje
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apokryfi¢nost. Ptame se zak®, v ¢em Capkuv fiktivni text ten biblicky dopliuje. Které
informace jsou nové? Zjistujeme, jak autor posouva vyznéni celé scény. Zajimavé také je,
komu Capek dava ve svém apokryfu slovo. Najdeme v Bibli postavy Dinah a Isachara? Diky
tomuto srovnani ukazujeme, jaké ma autor moznosti, jak si dovoli v rdmci tématu Kristova
narozeni fabulovat, jak muze tentyz pfibeéh vyznivat uplné jinak, pokud se na né& divame
z odligné perspektivy. To je vlastné podstatou viech Capkovych apokryfi.

Timto zpisobem se da pfi probirani uciva o Bibli propojit ¢esky jazyk a literatura s
obCanskym a spolecenskovédnim zakladem. VSimnou si zaci také data, kdy byl apokryf
otiStén? Text vysel v Lidovych novindch 25. 12. 1930. Dvacaty paty prosinec je podle
kfestanli den Kristova narozeni. Pfi odhaleni téchto souvislosti si Zaci mohou opét uvédomit
navaznost apokryfii na aktualni déni.

Capek v této povidce predvedl mistrnou ukéazku nepiimé charakteristiky hlavnich
postav. Toho samoziejmé pii svém dotazovani vyuzijeme. Jaké vlastnosti ma pani Dinah a
jaké jeji manzel? Miizeme je oznadit za kladné nebo zaporné postavy? Pani Dinah je hadava
starSi dama, ktera vSak nevaha a pomuze, kdyz je to opravdu nutné. D4 se upozornit zejména
na jeji sebestfednost. Jeji muz se naopak zdé velmi dobrosrde¢ny, poméaha potfebnym, ale za
svymi nazory si nestoji, v rozhodujici chvili si radsi zacpe usi a dé€l4, Ze spi, je ochoten nechat
své chranénce vyhodit, jen aby mél doma klid. Dominujicimi vlastnostmi Isachara jsou
pohodlnost, nestalost postoji a slaboSstvi.

Co vSechno vy¢€itd pani Dinah svému muzi? Podle ni jeji muz nedbd na své
spoleCenské postaveni a bere si do domu kdekoho. Ze stejného divodu mu vycita
lehkomyslnost a hloupost. Vytyka mu, Ze se necha ovlivnit mladsi Zenou a Ze je ke své vlastni
manzelce neohleduplny.

Zakim bychom mohli zadat wlohu, aby vytvofili co nejvystizngjsi piimou
charakteristiku pani Dinah a dale dvé pfimé charakteristiky Isachara — jednu z pohledu jeho
zeny a druhou z pohledu ¢tenare. Zde by se dalo jit za text a vytvofit se zaky charakteristiku
sebe sama. Jaké vlastnosti na sobé ocenujete? Myslite si, ze je vaSe okoli vnima a doceni?
Jaké vaSe vlastnosti by mohlo okoli vnimat zaporné? Umoziujeme tak zakiim premyslet nad
vlastni osobnosti ve vztahu k ostatnim lidem.

Tato povidka vhodné reprezentuje autorsky styl Karla Capka. Dvé hlavni postavy jsou
vyliceny velmi Zivé a jejich dialogy piisobi uvéfitelné a lidsky. Nechybi ani Capkav typicky
humor. Zajimalo by mé, jestli si zaci uvédomi zajimavy humorny prvek, ktery autor do své
povidky vlozil. Dava totiz své Zenské postavé do ust anachronismy, povzdechy typu: ,, Pro

Krista Pana®, , Jezus Maria*, , Panenko Maria*“ (CAPEK, 1945, s. 88-89), tedy vyrazy,
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odkazujici na JeziSe Krista a Pannu Marii, které se mohly zacit uZivat az teprve po zavrSeni
slavnych udélosti. Tyto vyrazy oznacuji postavy, které nejsou jinak Vv textu zminény, i kdyz
vime, ze se o nich jednd. Co je to anachronismus? Dokaze$ néjaky anachronismus v textu
vyhledat?

V této povidce se podle mého nazoru neobjevuje nic zésadniho, co by mohlo ¢init
zaktum potize. Snad jen vyskyt nékterych méné uzivanych slov, naptiklad ,, oslapek“ nebo
, kliicky“ (CAPEK, 1945, s. 88, 91). Znalost téchto vyrazi viak nepodmifiuje pochopeni celé
povidky.

PotiZze by mohly nastat, kdyZ budou Zaci text srovnavat s Bibli, jejiZ jazyk je pon¢kud
slozitéj$i. V Bibli se objevuji mnohé vyrazy, které jsou jiz z dneSniho pohledu knizni:
napiiklad ,,pocit” misto ,,ot€hotnét, spojka ,,nebot™ misto béznéjsi ,,protoze™, dale tvar slovesa

byt ,,to jest* misto jednodussiho ,.to je* a podobné. Celkové vétnd stavba jazyka Bible je

vvvvvv

Vv

beézngjsi pozice pied podstatnym jménem (narozeni JeziSovo).
Texty z evangelii

Evangelium podle Matouge™

Narozeni Jezise Krista

¥Narozeni JeZiSovo se udilo takto: Jeho matka
Maria byla zasnoubena Josefovi, ale diive nez se
sesli, shledalo se, ze pocala z Ducha svatého. '9Jeji
muz Josef byl spravedlivy a nechtél ji vystavit han-
bé; proto se rozhodl propustit ji potaji. 20Ale kdyz
pojal ten umysl, hle, andél Pané se mu zjevil ve
snu a fekl: , Josefe, synu Davidiv, neboj se pfi-
jmout Marii, svou manzelku; nebof co v ni bylo
pocato, je z Ducha svatého. 2'Porodi syna a das
mu jméno Jezi§; nebof on vysvobodic svuj lid z je-
ho hticht.” 22To viechno se stalo, aby se splnilo,
co fekl Hospodin! asty proroka: 2 Hle, panna po-
¢ne a porodi syna a daji mu jméno Immanuel’, to
jest pielozeno ,Buh s nami'. 2*Kdyz se Josef pro-
budil ze spanku, udinil, jak mu pfikéazal andél
Hospodinilv, a pfijal svou manzelku k sobé. 25Ale
nezili spolu#, dokud neporodila synah; 4 dal mu

jméno Jezis.
- ;‘ ’.“‘

™ Bible: Pismo svaté Starého a Nového zikona: Cesky ekumenicky peklad. Praha: Ceské biblicka spole&nost,
1991, s. 11-12.
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Evangelium podle Lukase™

Narozeni JeziSovo .

1Stalo se v onéch dnech, Ze vyslo nafizeni od

cisafe Augusta, aby byl po celém svété prove-
den soupis lidu. 2Tento prvni majetkovy soupis se
konal, kdy# Syrii spravoval Quirinius. 3V3ichni se
§li dat zapsat, kazdy do svého mésta. 4Také Josef
se vydal z Galileje, z mésta Nazareta, do Judska,
do mésta Davidova, které se nazyva Betlém, poné-
vadz byl z domu a rodu Davidova, Saby se dal za-
psat s Marii, kterd mu byla zasnoubena? a Gekala
dité. 6Kdyz tam byli, naplnily se dny a pfisla jeji
hodina. 7 porodila svého prvorozeného syna, 2a-
vinula jej do plenek a polozila do jesli, protoZe se
pro né nenaslo misto pod strechou. $A v té krajiné
byli pastyfi pod Sirym nebem a v noci se stidali
v hlidkach u svého stada. 9Nahle pfi nich stal an-
dél Pané a slava Pané se rozzafila kolem nich.
Zmocnila se jich velika bazeri. 'YAndél jim fekl:
. Nebojte se, hle, zvéstuji vam velikou radost, kte-
ra bude pro viechen lid. ''Dnes se vam narodil

Spasitel, Kristusb Pan, v mésté Davidové. '?Toto
vam bude znamenim: Naleznete défatko v plen-
kach, polozené do jesli."* '*A hned tu bylo s andé-
lem mnozstvi nebeskych zastupu a takto chvalili
Boha: '4,Slava na vysostech Bohu a na zemi po-
koj mezi lidmi; Bih v nich ma zalibenic."

15Jakmile andélé od nich odesli do nebe, fekli si
pastyfi: ,,Pojdme az do Betléma a podivejme se na
to, co se tam stalo, jak nam Pan oznamil." '6Spé-
chali tam a nalezli Marii a Josefa i to détatko po-
lozené do jesli. 17KdyZ je spatfili, povédélid, co jim
bylo fedeno o tom ditéti. 18VSichni, kdo to uslyseli,
uzasli nad tim, co jim pastyfi vypravéli. Ale Ma-
ria to véechno v mysli zachovavala a rozvazovala
o tom. 20Pastyfi se pak navratili oslavujice a chva-
lice Boha za viechno, co slyseli a vidéli, jak jim to
bylo fe¢eno.

O péti chlebich

Predmeéty, ve kteryvch se da text vyuzit

Cesky jazyk a literatura, ob&ansky a spoleenskovédni zéklad

7> Bible: Pismo svaté Starého a Nového zikona: Cesky ekumenicky preklad. Praha: Ceské biblicka spole&nost,
1991, s. 61-62.
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Anotace

Monolog pekafte, ktery si stézuje sousedovi na Kristliv zdzrak nasyceni zastupti péti chleby a
n¢kolika rybami. Pfi své argumentaci neuznava naroky nikoho jiného, pouze svoje. Nakonec
vola po uktizovani JeziSe kvili kiivdé spachané na pekarich. Apokryf pojednava o stietu

vysSich cilti s malymi z4jmy Zivnostnika.

Velka mySlenka

Nemame pravo pro své nepatrné osobni cile znemoznovat naplnéni cila vyssich.

,Kdo chce poméhat lidem a spasit svét, vzdycky narazi na n&i zajem.“ (CAPEK, 1945, s.
111)

., Viem se nemtizes zavdéit.“ (CAPEK, 1945, s. 111.)

Otazky, které text vyvolava

O ¢em byl rozhovor, na ktery apokryf navazuje?
O kom mluvi ¢lovék v tivodu?
S kym si pekat povida?

Pro¢ vlastné pekat Krista nenéasleduje?

Didakticky potencial textu

I u tohoto apokryfu mizeme vyuzit ndzvu ,,0 péti chlebich® k evokaci. O ¢em text asi
bude? Zna né&ktery ze Zakl biblicky piib¢h JeziSova nasyceni zastupti?

Z4kim je mozné zadat kol zkoumajici charakteristiku hlavni postavy: V povidce
vystupuje velmi vyrazna postava pekate. Jak bys ho charakterizoval? Jaké vlastnosti ma?
Opirej sva tvrzeni o konkrétni diikazy v textu. Pfi tomto zadani u€ime Zdky pozorné Cist a
argumentovat. Zkoumame s nimi, jak autor své postavy zobrazuje, jak je charakterizuje a tim,
Ze s nimi jednédni postav rozebirame, je také nepfimo ucime o lidech a jejich chovani.

Pekat je pokrytecky, libi se mu Kristovo uceni, ale jen si hleda vymluvy, pro¢ ho
nemuZe nasledovat. Moralizuje ostatni: ,, ... povidam svému bratranci, ty troubo, mohl by ses
stydet; (...) kdybys radeji rozdal chudym vsechno, co mas, opustil Zenu i deti a Sel za nim.*
(CAPEK, 1945, s. 110.) Pomlouva viechna ostatni povolani kromé toho svého: ,,(...) to prece
kazdy vidi, ze ranhojici jsou Zabaii a ti Fimsti nejsou o nic lepsi.” (CAPEK, 1945, s. 110.)
Pekat je také sobeckym Zivnostnikem: ,, Rtkdm vim, nekald soutés je to, a mélo by se mu to

zatrhnout.* (CAPEK, 1945, s. 113.) KdyZ shled4 na druhém chybu, dovede byt $kodoliby:

., Pry na jinem misté nasytil ctyri tisice Zen a deti sedmi chleby a nékolika rybickami, ale tam

54



sebrali jenom ctyii koSe drobtii; taky mu uZ asi ten jeho podnik tak dobie nejde.” (CAPEK,
1945, s. 114.) Je nastvany a vztahovacny, motivaci Kristova jednani dezinterpretuje: ,, (...) nds
pekare znici nadobro. A ja vam tadyhle rikam, Ze to déla jen z nepratelstvi k nam pekarum. *
(CAPEK, 1945, s. 114.) Nejen, Ze neuzniva naroky ostatnich, ale je§té je pomlouva a
povySuje se nad n¢: ,, Obchodnici s rybami sic taky k7ici, ale to vite, ti nevédi, co za své ryby
chtit; to davno neni tak poctiva Zivnost jako pekaisky stav.” (CAPEK, 1945, s. 114.) A aZ na
samém zaveéru se dozvime, Ze je vlastné starym bezdétnym vdovcem, takze je hamizny
naprosto zbytecné: ,, Koukejte se, sousede: ja jsem jednou stary clovek a jsem na svété sam;
nemdm Zenu ani déti, tak copak ja potiebuju.“ (CAPEK, 1945, s. 114.)

Capek v této postavé mistrné charakterizuje sobeckého Zivnostnika, ktery mysli jenom
na sebe a neni schopen vnimat druhé a nez by se omezil, radsi necha jiného Spatné skonit.
Dala by se postava pekatfe charakterizovat jednoslovné? Jakd vlastnost u ni ptevazuje?
Osobné¢ bych se priklanéla k sobectvi nebo pokrytectvi.

Zajimavé je, ze si pekaf na n€kterych mistech protife¢i. Dokazou zaci tato mista
vyhledat? Zajimava je také otdzka, co to o pekati vypovida. Ukazuje se, ze pekarf jinak k véci
pfistupuje v pripad¢ ostatnich a jinak, pokud jde o néj. Neni tedy clovékem pevného
charakteru a zasad.

Pokud bychom se chtéli podrobné&ji zabyvat Novym zdkonem, mohli bychom s ziky
vyhledat v apokryfu vSechny zminky o Kristovych vyrocich a skutcich a ty potom dohledat
v Bibli. VSechny niZe zminéné odkazy jisté pfispéji k tomu, ze Zaci Iépe porozumi neékterym
odkazim na Bibli, které nas v Zivoté¢ obklopuji. Napiiklad vzkiiSeni Lazara je velmi
oblibenym motivem. Casto se o nékom #ika, Ze je lazar, nebo lezi jako lazar. Ve svém feseni
nize uvadim jenom ptiklady moznych odpovédi, naméty, jak s Bibli pracovat, by totiz vydaly

na samostatnou diplomovou praci.

,Rozdej v§echno, co mas, iekl, a nasleduj mé. (CAPEK, 1945, s. 109.)
Tento vyrok najdeme napiiklad v Evangeliu podle Matouse v oddile Nasledovani’®, a pak
zejména v oddile O majetku, tam se také nachdzi slavné véta ,,Snaze projde velbloud uchem

jehly nez bohaty do boziho kralovstvi.«’’

’ Bible: Pismo svaté Starého a Nového zdkona: Cesky ekumenicky preklad. Praha: Ceska
biblické spolecnost, 1991, s. 27.

" Ta mtéz, s. 29
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,»Miluj blizniho svého (...)* (CAPEK, 1945, s. 109.)

Toto zndmé ptikdzani najdeme naptiklad v Evangeliu podle Matouse, v oddile Nejvétsi
ptikdzani: ,,,Miluj Hospodina, Boha svého, celym svym srdcem, celou svou dusi a celou svou
mysli. " To je nejvetsi a prvni prikazani. Druhé je mu podobné: ,Miluj svého blizniho jako sam

’ v Vel s sy Vs . ’ . . «18
sebe. " Na téch dvou prikazanich spociva cely Zakon i Proroci.

,Pomihej chudym a odpoust&j tém, kdo ti ublizuji.“ (CAPEK, 1945, s. 109.)

O tomto vyroku se mluvi v oddile O odpousténi v Evangeliu podle Marka.™

»A to, Ze 16¢i nemocné a posedlé, to bych mu taky nevytykal.“ (CAPEK, 1945, s. 110.)

Tento motiv je v Novém zakoné zminovan na mnoha mistech, naptiklad Evangelium podle
Matouse Uzdraveni dvou slepcti, Uzdraveni némého,80 Uzdravovani u Galilejského mofe,81
Uzdraveni posedlého chlapce,®” Uzdraveni slepych u Jericha.®® VV Evangeliu podle Marka pak
najdeme Uzdraveni slepého Bertimea.®* Uzdravovani nemocnych je popsano ve viech &tyfech

Evangeliich.

,,Rikam, uzdravovat miZe a tieba i mrtvé at’ kiisi; ale to s témi péti chleby nemél délat.«
(CAPEK, 1945, s. 111.)
Kitiseni mrtvych najdeme napiiklad v Evangeliu podle MatouSe ve VzkiiSeni dcery J airovy,85

nebo v Evangeliu podle Jana v oddile Vzkiiseni Lazara.®

»Pry na jiném misté nasytil ¢tyFi tisice muzi kromé Zen a déti sedmi chleby a nékolika
rybi¢kami, ale tam sebrali jenom &ty¥i koSe drobti.“ (CAPEK, 1945, s. 114.)

O tom se mluvi v Evangeliu podle Matouse®” a v Evangeliu podle Marka. %

,»Rozumi se, podali jsme na né&j stiznost k Anania3ovi i k mistodrzicimu.“ (CAPEK, 1945,

5. 115.)

% Ta mtéz, s. 33
" Ta mtéz, s. 28
80 Tamtéz, s. 19
813 mtéz, s. 26
813 mtéz, s. 27
813 mtéz, s. 30
Tamtéz, s. 52
Tamtéz, s. 19
Tamtéz, s. 102
Tamtéz, s. 26
Tamtéz, s. 48
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O Ananiasovi se mluvi v Evangeliu podle Jana, v oddile Zatgeni.®

»Vy mé znate, sousede; jsem mirny ¢lovék a nehlediam s nikym rozbroje; ale kdyby on
priSel do Jerusalema, postavim se na ulici a budu volat: UkFizujte ho! Uk¥riZujte ho!*
(CAPEK, 1945, s. 115.)

O tom je fe¢ v Evangeliich podle Matouse, podle Marka a podle Jana, zde se oddil shodné

0

jmenuje Jezi§ pred Pilatem™, v Evangeliu podle Lukée se tento oddil nazyva Jezi§ pred

Pilatem a Herodem®?.

Problém by pii praci s timto apokryfem mohl zaktim délat zastaraly biblicky jazyk,
ktery se objevuje v rafinované zakomponovaném turyvku z Bible. V textu je uzit napiiklad
genitiv misto dnes bézné uzivaného akuzativu (nakoupit sob¢é pokrmil, nemame ni¢eho nez
peti chlebll). Rovnéz se zde vyskytuji nékteré archaické tvary podstatnych jmen (ucedlniki) a
hojn€ jsou zastoupeny tvary piechodniku minulého (rozkézav, vzav). Presto text neni
nesrozumitelny a zaci mu jisté s trochou snahy porozumi.

V textu se objevuji neékterd nepftili§ Casto uzivand slova a frazémy (krvotok, roucho,
felCar, fuSerstvi, vem to nest). Vyskytu téchto slov mizeme vyuzit k procviceni u€iva o slovni
zasobé a ptat se, z jaké oblasti slovni zasoby tato slova pochdzeji. Jedna se o slova spisovna,

nebo nespisovna? Z jakého divodu jich autor uziva?
Romeo a Julie

Predméty, ve kterych se da text vyuzit

Cesky jazyk a literatura, obdansky a spole¢enskovédni zaklad, d&jepis

Anotace

Mlady anglicky Slechtic Oliver Mendeville se vraci z Italie do Anglie, a protoZe ho na cesté
stihne dést, pfijme pozvani a precka bouti u otce Ipolita. Re¢ se dostane na mésto Verona,
které Angli¢an nazyva méstem Juliinym. Pfi rozhovoru s knézem se dovida, jak slavny pfibéh
Romea a Julie doopravdy skoncil. Julie nezemiela, ale ptisla k rozumu a provdala se za
hrabéte Parida, se kterym zila §tastné¢ a vychovala osm déti, zatimco Romeo prozil ,,tuze

romantickou historii® s nékym uplné jinym. Ukazuje se, ze slavny tragicky pitibéh obou

¥ Ta mtéz, s. 109
P73 mtéz, s. 109
T3 mtéz, s. 88
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milenci mé jakési realné jadro, skuteCnost vSak byla v podani Shakespeara piekroucena a

upravena. Toto vSedni zavrSeni slavného piibéhu se mladému Slechtici pfilis nelibi.

Velka myslenka

Tragické udalosti v nas vzbuzuji intenzivngjsi prozitek nez udalosti poklidného zivota.
Skute¢nost mize byt mnohdy piekroucena, méli bychom si informace ovéfovat.
Cizinci mnohdy vnimaji na$i historii velmi zkreslené. Miizou vSak zvnéjsku vidét i

souvislosti, které my si neuvédomujeme.

Otazky, které text vyvolava

Kdo je sir Oliver? Jde o skute¢nou postavu?
Proc¢ sir Oliver tolik trva na Shakespearové verzi piib&hu?
Co to znamend, kdyZz mnich fekne, aby se mu pfichozi tolik neklanél, protoze je jenom

FrantiSkan?

Didaktickv potencial textu

Domnivam se, Ze Zaci piibéh Romea a Julie dobfe znaji. Vé&tSina z nich nejspis
Shakespearovu hru celou necetla, ale jisté znaji dilezité uryvky a zejména zapletku a konec
tohoto dramatu.

V povidce se objevuje jedna dulezita otazka, kterou bychom mohli pouzit k evokaci:
,Co je to velika laska?* (CAPEK, 1945, s. 232.) Tuto otazku si poklada otec Ipolito. Kazdy
74k by si na ni mohl nejprve pro sebe zkusit odpoveédét, a pokud budou zaci chtit sdélit sviyj
nazor ostatnim, mohli bychom nasledn¢ odpovédi zapsat naptiklad do mySlenkové mapy.

Pii ¢teni Zaci konfrontuji svoje pfedstavy s témi, které autor vlozil do Ust siru
Oliverovi a otci Ipolitovi. Co je to velika laska pro sira Olivera a co pro otce Ipolita? Jejich
odpovédi se diametralné 1i8i — podle Olivera je veliké laska dojemnd a tragicka, zatimco podle
otce Ipolita jde spiSe o lasku klidnou, vé€rnou, obdafenou détmi. Jak tyto odpovédi souvisi
stim, co vime o téchto dvou postavach? Zaci by se méli dostat k tomu, Ze sir Oliver je
mladik, Slechtic, pro kterého je dobrodruzstvi a laska zfejm& na prvnim misté. Ocenuje
velikost citu, ktery vede zamilované az k tragické smrti, nez aby si pfipustili Zivot bez toho
druhého. Oproti nému je otec Ipolito stary muz, navic knéz, ktery lasku vnimé skrze
manzelstvi, skrze rodinu. ,, Velika laska? Ja myslim, Ze to je, kdyz dva lidé se dovedou snaset
po cely zivot... oddané a verne... Julie byla vzacna pani, drahy pane. Vychovala osm deti a

doslouzila svému manzelu az do smrti.“ (CAPEK, 1945, s. 232.)
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U samotného ptibéhu mizeme zilistat a zabrousit do literarni teorie. Jakym zanrem je
Shakespearovo dilo Romeo a Julie? Do jakého zénru by spadal pfibéh odvypravény otcem
Ipolitem? Ten by zn¢l asi takto: Julie se v mladi blaznivé zamilovala do charismatického
Romea, a protoze ji rodice v lasce branili, dokonce se trochu pfiotravila, dostala vSak rozum a
nakonec se Stastn¢ provdala za hrabéte Parida, s nimz méla osm déti a doslouzila mu az do
smrti.

Pokud zaci budou mit s uvedenim nékterého zanru problém, mizeme jim nejprve
modelovat, jak by se dalo nad textem uvazovat: Mohlo by se jednat naptiklad o moderni
pohadku? Nechdme Zaky argumentovat a na jejich odpovédi reagujeme. V tomto piipadé o
moderni pohddku nejde, protoze zde chybi vyrazny konflikt dobra se zlem. Jaké prvky ma
vypravéni s pohadkou spole¢né? Jak bychom ho museli upravit, aby se o pohadku jednalo?

V tomto duchu uvazujeme i nad jinymi zanry, myslim si, Zze by pfib&éh podle otce
Ipolita mél velmi blizko k idyle, nebo k romantim ¢ervené knihovny.

Zakam bychom také mohli poloZit otdzku, ktery z obou piib&hii uptednostiiuji.
Vyberou si rad¢ji stastny konec? Dovedou sviij vybér zduvodnit? Pokud si spiSe vyberou
Shakespearovu verzi, bylo by dobré spoleéné se zamyslet nad nasledujici otazkou: Cim to je,
7e nas tragické ptibéhy dojimaji o tolik vic nez piibéhy s dobrym koncem? Je to snad tim, ze
je ten dobry konec pfili§ vSedni? Tato otdzka sméfuje uz mimo literaturu, zkouma pocity zaki
a jejich estetické preference.

Capkova apokryfniho zpracovani piibéhu Romea a Julie bychom mohli vyuZit a
zabyvat se slavnymi adaptacemi této divadelni hry. Znaji zaci nékteré? Dokazou je vyhledat?
Nabizi se napiiklad balet Sergeje Prokofjeva nebo opera Charlese Gounoda. Na Brodwayi a
pozdéji po celém svété se hral slavny muzikdl West Side Story, hudbu mu napsal Leonard
Bernstein a slova Stephen Sondheim.

Pokud bychom chtéli ptekro€it hranice tohoto textu, mohli bychom prozkoumat
Ctenarské zkuSenosti zaki. Jaky namét zpracovdva Romeo a Julie? Dostadvame se k tomu, Ze
jde o pribeh tragické lasky. Kterd dila zpracovavajici téma tragické lasky zaci Cetli? Soucasti
doporucené cetby Casto byva naptiklad Petr a Lucie Romaina Rollanda, nebo Otéenaskova
novela Romeo, Julie a tma, na stfedni Skole se pak také probird piib&h Tristana a Izoldy,
Puskiniiv EvZen Onégin, Goetheho Utrpeni mladého Werthera, Sienkiewicziiv roman Quo
vadis, Pasternakiiv roméan Doktor Zivago, Velky Gatsby Scota Fitzgeralda, roman Emily
Bronteové Na vétrné hlirce nebo Tolstého Anna Karenina. VSechna tato slavna dila se dockala
i svych filmovych &i divadelnich adaptaci. Zéci sice vétiinou neéetli Legatové novelu Jozova

Hanule, zato viak znaji jeji filmovou adaptaci s nizvem Zelary.
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Mohli bychom vyuzit dvou zajimavych mist pro rozsifeni znalosti o evropskych
nabozenstvich a fadech. Co naptiklad znamend nésledujici uryvek? Co znamend, kdyz otec
Ipolito tika, ze je jenom frantiSkan?

,Sir Oliver se podivil, kdyz mu molto reverendo parocco vysel na chodbé v ustrety: tak
malického patera jesté nevidel; kdyz se mu uklanél, musel se sklonit tak, az se mu nalila do
hlavy krev.

.1 nechte to, “ rekl fardr. ,,Ja jsem jenom frantiskan, cavaliere.“ (CAPEK, 1945, s. 225.)

Z4ci na internetu vyhledaji informace o frantiskénech a zjisti, Ze jde o fad zaloZeny
FrantiSkem z Assisi, ktery vyzadoval po svych c¢lenech chudobu a nepfijimani svétskych
privilegii.” Proto také otec Ipolito odmita pocty, jez mu mlady §lechtic projevuje.

Diky nésledujicimu kratkému uryvku bychom zase mohli propojit informace ze
zékladl spoleCenskych vét a déjepisu: ,, Tak vida, od té doby, co jste se vy, Anglicané trhli od
svaté rimské cirkve, je vds tu v Italii habadej. Chapu, signore. Musi se vam styskat.*
(CAPEK, 1945, s. 225-226.) Kdy a pro¢ se Anglie oddélila od svaté fimské cirkve? Jaka
cirkev tehdy vznikla?

Tento uryvek je zajimavy 1 po estetické strance. Jak vyzniva a jak na Ctenéie plsobi?
Muizeme diskutovat o tom, zda je spiSe neutralni, nebo ironicky. Ctenfi by si mohli zkusit
nahlédnout na text z pozice autora a zkusit odpoveédét na otazku, proc¢ asi tuto poznamku autor
do své povidky zafadil. Bylo to proto, aby postava ptisobila lidstéj§im dojmem? Zaci budou
mit jisté pochopeni pro rypavého otce Ipolita, ktery si neodpusti pozndmku na tkor ¢lena
anglikanské cirkve.

Miizeme se zeptat, kdy se asi piibéh odehrava. Tak zjistime, jak dovedou Zaci
usuzovat na zaklad¢ toho, co ¢tou, a jak dovedou pii svém Usuzovani vyuzivat znalosti o
kontextu. Diky poznamkam v apokryfu mizeme totiz tuto dobu pfiblizné uréit. Cirkevni
schizma, kdy se anglikdnska cirkev oddélila od fimskokatolické, probéhlo roku 1534. Hra
Romeo a Julie méla premiéru v roce 1595. Oliver Mendeville, vidél tuto hru pted n&jakym
¢asem na premiéfe. Romeo a Julie, v t€¢ dob¢ jiz neziji, stary otec Ipolito uvadi, Ze ministroval
na svatb¢ Julie a hrabéte Parise jako maly chlapec.

V tomto apokryfu jsou také mista, nad nimiz bychom se mohli se Zaky pozastavit a
pobavit se o spole¢enskych a narodnostnich pfedsudcich. Tyto otdzky uz smétuji za text: Co

si asi mysli otec Ipolito, kdyz svého hosta polituje: ,, Chudak, takovy mlady a uz je to

*2[online]. [cit. 2014-06-06]. Dostupné z: http://www.frantiskani.cz/#!tab-curriculum
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Anglican!“ (CAPEK, 1945, s. 226.) Co o ném vypovida otazka: , Jsou Inglesi také mladi? “
(CAPEK, 1945, s. 228.)

Muze toto téma jesté rozvinout a ptat se na osobni zkuSenosti zaki: Co si myslite o
Anglicanech a co o Italech? Setkali jste se pfi kontaktu s cizinci s né¢jakym druhem piedsudku
viiéi Cechtim? Jak takové piedsudky vznikaji?

Cizinec, v tomto ptipadé Angli¢an, ma velmi odlisny nahled na udalosti v Italii oproti
rodilému Italovi. Nechce se verze, kterou vnimal jako sprdvnou, vzdat, ani tvari v tvar
svédkovi onéch udélosti. Co to o ném vypovida? Odkud pochézeji informace, o kterych se
pte? Mizeme se tak diky textu zamyslet, jakym zpisobem ptichazime k informacim, které
povazZujeme za spravné.

Myslim si, ze by zakim mohlo dé€lat potize velké mnozstvi italskych slov, v zdvéru
pak dv¢ véty v anglictiné. Mohli bychom zkouSet podle kontextu odhadnout, co by neznamé
slova mohla znamenat. Tim cvi¢ime jejich doslovné porozuméni a schopnost vyuzit vhodnou
strategii pro zjiSténi vyznamu slov. Pfedpokladam, ze anglické véty ,, Thank you so much.  a
., Very much, indeed. Zakiim potize délat nebudou. Pro jistotu jesté ptikladam vysvétlivky

vSech téchto pojmu.

Vysvétlivky: %

albergo (ital.) — hostinec, nocleharna

vossignoria reverendissima (ital.) — nejdustojnéjsi blahorodi

bene (ital.) — dobie

molto reverendo parocco (ital.) — vysoce vazeny faraf

cavaliere (ital.) — kavalir, rytif

Scaligerové — také rod della Scala byl Slechticky rod, ktery vladnul ve Veroné od roku 1263
do roku 1380, Scaligerové byli velmi silni vladci. Pfinesli méstu, vyCerpanému svary a
neprételstvim mezi rody, mir a velmi je zvelebili.*

boZsky Veronese — Paolo Veronese, vlastnim jménem P. Caliari nebo Cagliari (1528-1588),

rodak z Verony, italsky malif, klasik dekorativismu, jehoZ nasténnymi a stropnimi malbami

% CAPEK, Karel. Apokryfy. Praha: Dokofan, 2009, s. 15¢-153. ISBN 978-807-3632-564.
[online]. [cit. 2014-06-06]. Dostupné z: http://slovnik.seznam.cz/

*Tonline]. [cit. 2014-06-06]. Dostupné z: http://www.campingalsole.it/cs/okoli/verona/
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s tematikou nabozenskou, historickou i1 vale¢nou jsou vyzdobeny cetné domy a palace
v Benatkach a jinde

gracias (ital.) — diky

crapulone (ital.) — svétak, hytil

sciocco (ital.) — blahovy

assalto assassinatico (ital.) — vrazedné ptepadeni, vypad
ribaldo (ital.) — ni¢ema, padouch

scusi (ital.) — promirnite

ragazzo (ital.) — kluk

ecco (ital.) — tady, je prosim (pfi piedavani)

komze — cirkevni odév ministrantd, bila zdobena koSile
passione senza esempio (ital.) — bezpiikladna vasen
zecchino (ital.) — zlaty peniz (benatsky)

»Very much indeed.“ (angl.) — ,,mnohokrat, skute¢né (vskutku)*
3.4 PREDSTAVENI POJMU APOKRYF

Pti praci s apokryfy bych chtéla dosahnout toho, aby byli Zaci schopni ocenit, jakym
zplisobem s timto Zanrem pracoval Karel Capek. K tomu je nutné vénovat prostor pro
pochopeni pojmu apokryf. Tento kol bych zatradila az na zavér poté, co se zaky nékteré
povidky rozebereme. Nabizi se 1 moznost nejprve piedstavit pojem apokryf v piivodnim
vyznamu, pak se vénovat praci s povidkami a az nakonec shrnout, v &em se Capkovy
apokryfy odliSuji.

Je nékolik zplsobi, jak by se dal zakim pojem apokryf pfibliZit. Asi nejpodnétnéjsi
mi piijde postup, kdy vyuziji u zakti metody indukce. Pro tento pfipad bych jim predlozila
apokryfni text (v pfiloze ¢islo 3 uvadim napiiklad aryvek z Pseudo-Tomasova evangelia) a
chtéla bych po nich, aby tyto ptihody z JeZiSova détstvi dohledali v Bibli. Zaci zjisti, e se
tyto pfihody v Bibli nevyskytuji. Polozili bychom si otdzku, pro¢ se v Bibli nevyskytuji.
Zabyvali bychom se tim, co apokryfy pfinaseji nového a jak jsou zpracovany. Tak bychom se
dostali k zarodku definice apokryfu. MuiZzeme se ptat napiiklad nasledovné: Pro¢ si myslite, Ze
tento text neni soucasti Bible? O ¢em vypovida? O co se asi snazi? Jak Kristovo détstvi lici
apokryf a jak Bible? Proc asi tento text vznikl? Definici bychom v zavéru zaktim predlozili a

doplnili tak chybéjici informace.
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Dalsi moznosti by bylo dat zakiim definici apokryfu a az nasledné si ukazat zpracovani
JeziSova détstvi v Bibli a ve vybraném apokryfu. Tento postup je daleko jednodussi, vyuzili
bychom ho, kdybychom nechtéli plivodnimu vyznamu pojmu apokryf vénovat tolik Casu,
nebo kdyby nam tato problematika ptipadala pro nase studenty pfili§ komplikovana.

Nabizi se také moznost prace s odbornym textem (pfiloha Cislo 4), kdy by zaci ziskali
potiebné informace o pojmu apokryf sami piimo z textu naptiklad pomoci metody insert.
Timto postupem podporujeme u Zakii Gteni s porozuménim. Zaci dostanou text bohaty na
informace a sami si z n¢j vyberou, to podstatné. Samoziejmé je nutné vyslednou podobu
definice apokryfu se zaky reflektovat a sdélit si, co je skuteéné podstatné a zakovské definice
zestrucnit, popiipadé doplnit.

Poté, co si vyjasnime, jak typicky apokryf vypada, ptame se, zda jsou takovymi
apokryfy i Capkovy texty. Dostaneme se k tomu, Ze se o apokryfy v ptivodnim smyslu slova
nejednd. Své otdzky smétujeme tak, aby si Zaci uvédomili, v ¢em apokryfi€nost jeho textl
spodiva. Zajima nas, ¢im Capkovy texty apokryfy pfipominaji. Chceme, aby Zaci piisli na to,
ze se jednd o né&jaké odlisné a dopliujici pojeti obecné znamych témat, syzetli, postav ¢i
texti.”

Dale nase tizani sméfuje k tomu, jakym zptisobem Capek tato témata zpracovava.
V ¢em se Capkovo pojeti apokryfii od téch biblickych 1i§i? Jak zobrazuje slavné postavy a
scény? Jaky umélecky postup vyuziva? Chceme se dobrat vysvétleni, ze slavnd témata
zpracovava s pomoci nadsazky a humoru, misty uziva az parodické postupy a vyraznym
uméleckym postupem je mu také odpatetizovani slavnych postav a scén.

Dulezité je rozebrat, jak se autor ke své predloze stavi, jak s ni dale pracuje. Chceme,
aby zaci pochopili, ze vrha na udalosti jiny uhel pohledu, dava slovo raznym vedlejSim
postavam a slavna scéna tak dostdva uplné nové vyznéni. Ptdme se napiiklad, kdo a jakym
zpusobem Vv jeho apokryfech promlouva a jak se oproti predloze méni vypravécska
perspektiva.

Pokud zvolime induktivni postup, mizeme zdkim na zavér poskytnout kompletni

definici apokryfu, kterou uvadim v teoretické Casti v kapitole s ndzvem Vysvétleni pojmu
apokryf.

 MOCNA, 2004, s. 22.
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3.5 PRIPRAVA HODINY

Pro ovéfeni didaktického potencialu vybraného apokryfu jsem méla k dispozici jen
jednu vyucovaci hodinu. Uc¢ila jsem na Gymnaziu Na Prazace ve tfetim ro¢niku. Pro svoji
hodinu jsem si proto vybrala text O upadku doby, ktery nenavazuje na zadny pretext. Myslim
si, ze 1 téma mezigeneracniho konfliktu mize byt studentiim tietiho ro¢niku blizké. Pti tvorbé

nekterych otazek jsem se opirala o publikaci Josefa Peterky Teorie literatury pro uditele.®

Vychodiska:

e Znalost zakladnich termini literarni teorie.

e Zikladni povédomi o osobnosti Karla Capka a jeho dile.
e Cteni s porozuménim a kritické mysleni.

e Predchozi zkuSenost zakii s metodou volného psani.

e Znalost ivahového slohového postupu.

e Schopnost kooperace.

Velka myS$lenka:

Mym cilem je, aby se zaci s pomoci uvedenych ukolti dobrali velké myslenky textu: ,,V
historii se neustile stietava stara generace S generaci novou. Nikdy si nemuZou plné

porozumét, protoZe se nachazeji v odliSné Zivotni fazi.*

Struktura hodiny:
EVOKACE (3-5 minut)

Pfed samotnym ¢tenim dame Zaklim moZnost trochu si utfidit vlastni myslenky k tématu, o
kterém se v textu mluvi. K tomu pouZijeme metodu volného psani. Zaddme jim nasledujici
otazky a Cas na vypracovani kolem tfi minut.

- Jaka je vaSe generace ve srovnani s generaci vaSich rodi¢t?

- Vytykaji vam rodice néco, co sami délaji dle jejich nazoru lépe nebo jinak?
Po ukonceni psani vyzveme zéky, aby své myslenky probrali se sousedem. (Rozvijime jejich
schopnost formulovat své ndzory a prezentovat je pied nékym jinym. Zdci nejen ndzory

sdili, ale maji také moZnost nechat se inspirovat myslenkami nékoho jiného.)

% PETERKA, 2006, s. 152-153.
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UVEDOMENI]

1.

1)

2)

3)

Po evokacni fazi rozd€lime zéky do trojic a vybidneme je, aby si zvolili ¢tenaiské role.
V povidce se objevuji tfi — praclovek Janecek, pani Janeckova a vypravé€. Ve trojicich
pak ptectou celou povidku nahlas. Vybrala jsem toto rozdéleni na skupiny po tiech,
aby mél kazdy moznost se zapojit. (Metodu hlasitého éteni volim nejen proto, abych
u Zaku cvicila prednes, ale také proto, aby si s rozdélenim roli lépe uvédomili, jak je

povidka vystavéna. Zaddani miii na rozvoj ctendiskych schopnosti Zdikii vietné

prednesu, zaroveii i jejich schopnost se ve trojici domluvit.) (10 minut)

Po pfecteni textu ponechame rozdéleni zakt na skupinky po tfech. V této fazi vyuziji
praci ve skupinach, kdy bude kazda skupina plnit tkoly samostatné. V ramci
jednotlivych skupin budou Zaci vypracovavat ukoly spolecné a zaznamendvat je do
pfipravenych pracovnich listd. Skupina bude mit na vypracovani tkoli 20 minut.
Volila jsem toto uspotadani proto, ze se timto zpisobem zapoji opravdu kazdy. (U
vSech ukolii se zaméiujeme na schopnost spolupracovat ve skupiné a dobrat se
spolecné FeSeni. Zici sdili s ostatnimi svoje ndzory a spolecné vybiraji nejlep$i
FeSeni. Cvi¢ime také jejich schopnost formulovat své ndzory presné a vystizné. Tato
hodina si neklade za cil vyCerpat vS§echny aspekty souhrnné charakteristiky dila, ale

sméruje spise k pochopeni myslenky a smyslu textu.)

Zadéni ukoli:

Ur¢i namét textu. Zna§ jeSté jiné zpracovani podobného namétu, ktery se v textu
objevuje (nemusi jit pouze o knihu, ale naptiklad také o film, divadelni hru...)?
(Zkoumame schopnost Ziki vystihnout, o Cem text je. Zdroveri rozvijime jejich
schopnost najit souvislosti mezi namétem textu a jinym uméleckym dilem.)

Pomoci 5 adjektiv charakterizuj obé hlavni postavy. (Tento uikol zkoumad schopnost
Zaki vyhledat v textu potiebné informace a zobecnit je.)

Co o textu vypovida jeho nazev? (Tento ukol upozorfiuje na dileZitost titulu a
umoZiiuje Zakiam piemyslet nad tim, jak dany titul s textem souvisi.) Vymysli dva
jiné nazvy, které by text také vystihovaly. (Zdci maji monost dostat se do pozice
autora a zamyslet se nad tim, ¢emu by sami dali v piipadé pojmenovani apokryfu
piednost. Zaroveri také premysleji o funkci titulu a o moZnostech, které autor pri
jeho vymysleni ma a ddle uvaZuji o riiznych typech tituli.) V jakém aspektu jsou jiné

nez ten, ktery vybral Capek? (Zdci jsou znovu nuceni se zamyslet nad tim, co ndzev o
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textu vypovida a znovu si maji moznost uvédomit, jaké reSeni zvolil autor.)

4) Pokuste se formulovat alespont dvé nosné myslenky textu. (Tento kol zkouma, jaky
smysl Zdaci v textu objevili. Uciteli umoZituje uvédomit si, zda Zdci vycétou z textu to
samé, co on.)

5) Formulujte jednoduché tvrzeni o zivoté, k némuz dilo provokuje. (Zde uz propojujeme
Ctenaiskou zkuSenost s Zivotni zkuSenosti Zdkii.)

6) Zustava dilo zivé, nebo uz je pouze dokladem své doby a pro¢? (Tato konkrétni
otazka rozviji u Zaka jeho esteticko-hodnotici postoj k literarnimu dilu. Je nutné, aby
byla tvrzeni podpoiena argumenty, abychom piedesli jen jednoduchému nic
neiikajicimu tvrzeni typu ,,libi se mi/nelibi se mi“.)

7) Jaké vlastnosti vycitaji prislusSnici star$i generace generaci nové? Oznal v textu.
Dokézes najit co nejstrucnéjsi jedno- az dvouslovna pojmenovani? Najdi jich alespoil
5. (Zde opét zkoumdame schopnost Zakii vyhledat v textu potiebné informace a
zobecnit je. PoZadujeme, aby dané pasdZe Zdk v textu vyznacil, abychom si byli jisti,
Ze své tvrzeni opird o konkrétni priklady. Uvdadime jejich piesny pocet proto, aby se
Zak nespokojil jen s prvnim nalezenym reSenim, ale aby vyhledal vice viastnosti a
jesté vice se tak pribliZil k velké myslence.)

8) V nasledujicim uryvku je uzito slovo ,,moderni*:

., Pani Janeckové klesly ruce do kilina. ,Ty,” rekla, ,a kde se v nich ty nesmysly berou?’

,No, pry je to ted’ moderni,” Zmoulal bezzubé staroch. *

V jakém kontextu ho autor uziva? Jak vnimaji manzelé modernost? (Tyto utkoly podporuji
¢teni s porozuménim.) Co toto slovo znamena pro vas? (Otdazka sméfujici k osobnimu postoji
a hodnotim Zdkii.) Pokuste se spolecné vytvofit definici slova moderni. ,,moderni.” (Tento
ukol podporuje schopnost piesné a vystizné se vyjadiovat. Zarovei oZivuje znalosti 7 jinych
oblasti. Zik si vybavi, jaké definice znd, a v podobném duchu vytvoii svou vlastni.)

9) Oznacte v textu uryvek, ktery vas zaujal. Zdavodnéte, pro¢ vas zaujal. Vyberte také

uryvek, ktery byste vytadili, a opét zdlvodnéte proC. (Tento kol pomdaha rozvijet
esteticko-hodnotici postoj Zdka k literarnimu dilu. Ten md navic prostor ocenit

kvality textu a upozornit, jaké v ném vidi nedostatky.)

3. V zavérecné fazi, vyzvu zaky, aby vytvorili tii nové skupiny. V kazdé nové vzniklé
skupin€ bude pouze jeden Clen ze skupin piedeslych. Tak smichame zaky, kteti spolu
jesté nepracovali, a vyzveme je, aby si navzajem sdélili, k ¢emu dosli. Upozornime je,

aby vénovali pozornost odlisSnym odpovédim svych kolegi. Mohou také uvazovat, zda
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by souhlasili s tvrzenim, které je samotné nenapadlo. Tak dosahneme toho, Zze Zaci
nepiijdou o zaddné zajimavé poznatky svych spoluzdkl. (Konfirontaci s odliSnymi
ndzory ucime Zaky argumentaci a hlavné toleranci vii¢i nazorium ostatnich.)

Trochu se obavam, ze vypracovavani ukolt zabere zakiim vice Casu, nez planuji.

Pokud by se tak stalo, je mozné celou tuto ¢ast vypustit. (8 minut)

REFLEXE (2 minuty)
Za domaci ukol napiSou zéaci v ramci reflexe uvahu, kde si pro sebe zodpovi nésledujici
otazku:

-V éem to vezi, Ze se starsi generace nemiize s tou mladsi shodnout?

Tak budou mit jeSté jednou moznost zamyslet se nad velkou myslenkou textu a na pozadi
tohoto dila dojit ke svému vlastnimu nazoru. (Timto ukolem si ovéiujeme, jak Zdci

mezigeneracni konflikt vnimaji, Zjistime, jak o problému uvazuji.)

Myslim si, Ze by se rozbor této povidky dal zatadit v kterémkoli ro¢niku stfedni Skoly.
S mensi Gpravou, zejména v oblasti terminologie a mnoZstvi tkoll, by se apokryf dal dobie
pouzit i na druhém stupni Skoly zakladni.

Pro svou hodinu jsem vytvofila pracovni listy, kam budou studenti své mySlenky
zaznamenavat. Listy si pak od studentd vyberu a jejich odpovédi mi budou slouzit jako zp&tna

vazba a diukaz o udeni.
3.6 REFLEXE VLASTNIHO VYUCOVANI

Pro svou vyucovaci hodinu jsem méla nelehkou vychozi pozici. Tato hodina byla
Klasifikace byla jiz uzaviena a néktefi Zaci proto jevili od samého pocatku velkou neochotu
spolupracovat. Mam pocit, ze to ponekud poznamenalo jejich odpovédi na otazky k textu.
V nékterych skupinach Zaci vypracovali tyto tkoly velmi dobfe a dobte zvladli odpoveédét na
vSechny otazky. V jinych skupinach pak velka ¢ast odpovédi chybéla, nebo byly odpovédi
velmi strucné.

Jiz pted samotnou hodinou mi pani ucitelka, ktera ve tfid¢ ¢esky jazyk uci, doporucila,
abych vytvorila smiSené skupinky dévcat a chlapcti. Méla obavy, Ze by chlapecké skupiny

vubec nepracovaly a ukézalo se, ze tyto obavy byly velice opravnéné.
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V uvodu jsem tedy zaky rozsadila do smiSenych dvojic a vysvétlila jim, jak bude
hodina probihat. Prvnim tkolem bylo volné psani, které probéhlo podle mych predstav, zaci
pak se sousedem probrali, k cemu dosli.

Nasledovalo dalsi rozdéleni do trojic, kde jsem se opét snazila vytvofit smisené
skupinky. Ve tfidé bylo ten den dvacet 4k, takZe vznikly Gtyfi trojice a dvé étvefice. Zaci si
méli rozdélit role a spolecné precist text nahlas. Pro tento tkol jsem pocitala s deseti
minutami, ale Cteni se vyrazn€ protahlo. VétSinou zabralo kolem patnacti minut, jedné
skupiné¢ dokonce dvacet minut. Prochazela jsem tfidou, abych dohlédla na to, ze se zaci
opravdu textu vénuji, a protoze se ukazalo, Ze maji jednotlivé skupiny velmi odlisné tempo
Cetby, vysvétlila jsem kazdé skupiné dalsi ukoly zvlast.

Pak uz pracovaly skupinky samostatné, prochazela jsem mezi nimi, sledovala jejich
¢innost a vysvétlovala ptipadné nejasnosti. Kdyz jsem si vS§imla zjevné dezinterpretace textu
nebo nepochopeni otdzky, snazila jsem se pokladat nadvodné otdzky tak, aby se studenti
dobrali spravného feseni.

Jak uz jsem uvedla vyse, nékteré skupiny vénovaly textu velkou pozornost, objevily se
vSak dvé skupiny, které ukoly zjevné odbyvaly. Snazila jsem se tyto Zaky motivovat
doplilyjicimi otdzkami, k jejich velmi ploché a nic netfikajici odpovédi, ale piili§ se to
nedafilo.

Pro tuto ¢ast jsem méla vyhrazeno dvacet minut, coZ se ukéazalo jako dostate¢ny Cas.

Bohuzel jsme uZ nestihli posledni fazi, kdy mé&li byt studenti znovu rozdéleni a v noveé
vzniklych skupinach sdilet s kolegy k ¢emu dosli. S vypusténim této Casti jsem ale piedem
pocitala, proto to moji hodinu nijak nenarusilo.

Nakonec jsem zakiim zadala domaci ukol, chtéla jsem, aby v zavére¢né ivaze znovu
shrnuli své myslenky. Proti zadani tikolu vSichni vehementné protestovali a odmitali ho splnit,
protoze jiz maji uzavienou klasifikaci. Pani ucitelka mé pak upozornila na to, Ze mi nejspis
vétSina z nich nic neposle, protoze je k tomu uz nikdo nemize donutit. Ukéazalo se, Ze pani
ucitelka své zaky odhadla naprosto presné. Shrnuti iivahy proto nabidnout nemohu.

Zvolila jsem organiza¢ni formu prace v malych skupinkach. Chtéla jsem, aby tak byli
vSichni zéci zapojeni. Tato forma vSak nedovoluje uciteli byt u vSech skupin soucasné a
dohlédnout na to, zda se Vv nich opravdu pracuje. Pokud bych chtéla mit okamzity prehled o
déni ve tfidé, bylo by vhodnéjsi zvolit frontalni vyuku. Pak by ale nékteti zaci uz nepracovali
vibec.

Musim se pfiznat, Ze po této zkuSenosti si myslim, Ze oducit jednu hodinu ve tfidé, se

kterou ucitel nikdy nepracoval, pfili§ vysledkt nepfinese. Vyhodnocuji sice soubor odpovédi
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zaku, ale uz se nedozvim, jestli jejich nedostatecné odpovédi prameni z neznalosti,
neschopnosti se vyjadrit, ¢i ze Spatné zadané otazky nebo pouze z toho, Zze zaci tkolim
nevénovali dostatecnou pozornost. Nize se budu snazit studentské odpovédi shrnout a budu se

snazit naznacit, jak bych s nimi dale pracovala.

Evokace probéhla podle mych piedstav. Myslim, ze pomohla Zaky v uvodu hodiny
zklidnit a naladit je na dané téma. Neékteti si délali pouze poznamky formou hesel, jini psali
své ndzory v celych vétach. M¢la jsem moznost pozorovat dvé dvojice, které své nazory
nasledné rozebiraly, a méla jsem ze zplsobu, jakym si sdélovaly své myslenky, velmi dobry
dojem. Jedna studentka se napiiklad zamétila na charakterizaci svoji generace, coZ jeji
sousedka doplnila o své poznatky. Kdyz se ale dostaly k otazce, zda jim rodi¢e néco vytykaji,
odpovédéla prvni studentka, Ze ji rodi¢e nemohou nic vy¢itat, protoze by tim jen popirali svoji
vychovu. Jeji sousedka pak ptispéla delSim seznamem vytek, kterych se ji od rodicti dostava.
Do tohoto rozhovoru jsem nijak nevstupovala, protoze jsem byla s jeho pruibéhem spokojena.
Ob¢ studentky davaly své partnerce moznost se vyslovit, vyjadifovaly se souvisle a vhodné pii

rozhovoru reagovaly.

1) Ur¢i namét textu. Znas jesté jiné zpracovani podobného namétu, ktery se v textu

objevuje (nemusi jit pouze o knihu, ale napriklad také o film, divadelni hru...)?

V piipadé namétu textu se nevyskytly zaddné zavaznéj$i problémy. Uvadim nékteré
odpoveédi studentl: ,, Kritika zmén, novatorstvi, vécna nespokojenost s mladsi (i starsi)
generaci, ktera smysli jinak. Upozornéni na stale se opakujici vzorce. Lidé jsou zvykli na staré
véci a neradi prijimaji ty nové. ,, Upadek spolecnosti, rozdil mezi generacemi.

Oproti témto odpoveédim, se objevovaly 1 odpovédi pfili§ popisné, nevystihujici skute¢ny
namét, naptiklad: ,, StéZujeme si na deti, které jsme sami vychovali.“ Vyjimkou nebyly ani
odpovédi neuplné, z nichz nebylo patrné, co tim zaci mysleli: ,, Rozdil mezi generacemi.

Na druhou c¢ast odpovédi, kterd cilila na schopnost studentli vyhledat stejny namét i
v jinych uméleckych dilech, mi odpovédély pouze dvé skupiny ze Sesti. To mohlo byt
zpusobeno jiz tim, Ze jsem poloZila dvé otdzky za sebou, takZe studenti mohli druhou otazku
co je namétem dila a nasledné schopnosti tento namét vyhledat jinde. Bylo by nutné tuto
dovednost se studenty trénovat. Dila, na ktera studenti odkazovali, byla Kaciiské eseje Jana

Patocky, dale film Prrrr, roman Lovci mamuth a film Cesta do pravéku.
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Patocka se ve svém dile zabyva filozofii d¢jin a soucasné d¢jinné situace. Tato skupina
uvedla v ptedeslém tkolu nasledujici namét: ,, Kritika zmén, novatorstvi, vécna nespokojenost
S mladsi (i starsi) generaci, ktera smysli jinak. Upozorneni na stdle se opakujici vzorce. Lidé
Jjsou zvykli na staré véci a neradi prijimaji ty nové.” V tomto kontextu Ize tedy odpoveéd
povazovat za spravnou. V nasledujici hodiné bychom mohli zaky vyzvat, aby shrnuli, jaké
shodné myslenky v obou dilech nalezli. Film Prrrr se mi nepovedlo dohledat, proto bych se
Vv pfisti hodiné zaki ptala, co méli na mysli. V pfipadé romanu Lovci mamuti a filmu Cesta
do pravéku doslo k zaméné namétu s prostfedim praveéku. V tomto piipadé se jednd o

dezinterpretaci, coZ bychom si se tfidou také spole¢né vysvétlili.

2) Pomoci 5 adjektiv charakterizuj obé hlavni postavy.
S timto ukolem Zaci zadné vétsi problémy neméli. V nékolika piipadech uvedli misto adjektiv
substantiva, naptiklad: ,,iizkoprsost, negramotnost.“ Zaci napiiklad napsali, Ze byli manzelé
“chlupati. “ Tato charakteristika se vSak neopira o text, coz souvisi také se zadanim, které to
pfimo nevyzadovalo. Zadani tkolu bych proto doplnila tak, aby bylo ziejmé, Ze maji zaci
vychazet pouze z textu. Dale uvadim nékterd adjektiva, kterd Zaci shromazdili. Velmi mé
pobavila netradi¢ni adjektiva sloZena, kterd by se dala samoziejmé nahradit vhodnym opisem:
,Staromodni, usedli, stari, zasadovi, upjati, kriticti, negramotni, tvrdohlavi, horlivi,
zkostnatéli, nespokojeni, prechytraceli, primitivni, hloupi, tradiceuznavajici, protinovatorsti,
navSechnosistéZujici.“ U praclov€ka JaneCka pak jeSt€¢ vymysleli adjektiva: ,xenofobni,

¢

agresivni, ostry, vvbusny, morbidni. “ Jeho Zené€ pak ptisoudili, Ze je ,, hddava. *

3) Co o textu vypovida jeho nazev? Vymysli dva jiné nazvy, které by text také

vystihovaly. V jakém aspektu jsou jiné neZ ten, ktery vybral Capek?

Zaci odpovéd, co vypovida o textu jeho nazev, uplné vynechali. Miizu se jen domyslet, Ze
pro n¢ tato otdzka mohla byt pfili§ Siroka. V ptiSti hodin€é bych se této otdzce se zaky
specialn€ vénovala.

Co se tyce alternativnich nazvl povidky, odpovédi byly velmi rozdilné, objevovaly se

¢

velmi dobré napady: ,, Praclovek ma probléem“ — tento nédzev mifi k popisu situace a navic
bere v uvahu i hlavni postavu. ,,Co je staré, to je dobré* zase sméfuje k postoji hlavni
postavy a stejné jako nazev Capkiv obsahuje i hodnotici stanovisko. Nadpis ,, Generacni
rozdily* vystihuje nosnou myslenku, ale Zadné hodnoceni ¢tenafi nenabizi. ,,,Jaky otec,

takovy syn’ neni vidy pravda‘“ — tento nadpis si pohrava se zndmym réenim a rovnou ho
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I3

vyvraci. ,,Moderni vymoZenosti — tento nazev vystihuje pfedmét stiznosti praclovéka
Janecka.

Objevovaly se vSak 1 piipady naprosté dezinterpretace: , Kdmen ma problémy
S clovekem ™, ,,Co si myslel kamen“. Bylo by asi nutné vyjasnit si se zaky, kam v tomto
piipadé mifili.

Neékteré nazvy pak vybiraly jen velmi nendpadny aspekt dila, Slo by tedy o vyznamové
zuzeni, které¢ by povidku nevystihovalo: ,, Postaveni moderni zZeny v pravéku*, ,, Technicka
civilizace a upadek “.

Co se tyce posledni Casti zadani, totiz komentafe, v ¢em jsou nové nazvy jiné nez nazvy
autora, zde se opét zaci prili§ nevyjadfovali. Odpovédi, které se objevuji, jdou ale spravnym
smérem, takze je zjevné, ze zaci na podobné otazky odpovédét dovedou, jen by bylo potteba
praci s tituly trénovat: ,, Capek vymyslel vtipnéjsi ndzev. “ Zde zaci mohou jednak projevovat
uznani autorovi, ale také hodnoti svoji vlastni odpovéd'.

., Capkirv ndzev je negativni, nds pozitivni.” Je vidét, Ze si tito Zaci dobfe uvédomuji

vyznam titulu a vytvofili jeho pozitivni obraz.

4) Pokuste se formulovat alespoii dvé nosné mySlenky textu.
Formulovat nosné myslenky opét nebyl takovy problém. Velmi dominantni byl pro zaky
motiv zmeény: ,, Ne vZdy je tFeba néco ménit, na druhou stranu je nutné nechat oteviené dvere
zménam. * ,,Je potieba umét prijmout zmeny.

Nékde se pfidaval 1 motiv mezigeneracniho konfliktu: ,, Starsi generace vidy odsuzuje
tu mladsi, protoze nezije tak, jako oni, nemaji radi zmeény. ; ,, Starsi generace neni spokojena
S mladsi, ma pocit, Ze zavrhuje tradice a prinasi spatné zmeény.*; ,, Mezigeneracni rozdily
vedou ke sporum a neporozumeni mezi generacemi.

Nékteré myslenky se soustfedily pouze na mlads$i nebo pouze na starSi generaci:
,Mlada generace je novatorska“, ,, Starsi generace se boji pokroku. “

«

., Principem pokroku je délat véci jednodussi.” — tato mySlenka jako by se blizila
definici pokroku.

Oproti tomu mnozi z&ci uvadeji jen jakasi hesla, ktera sice v nékterych piipadech
vystihuji témata textu, ale jesté se nejednd o myslenku. Bylo by dobré vymezit si se tfidou, jak
by mély nosné myslenky vypadat, protoze mam dojem, Ze to mnozi nevédi. Ptiklady takovych

odpovédi: ,, Upozornéni na stale se opakujici vzorce*, , inovdtorstvi mladsi generace, touha

néco zmenit“, ,, neprizpiisobivost starych lidi “, ,, mezigeneracni neporozumeéni *.
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Objevily se také odpovédi, které zamémé piehanéji: ,, Cizinci by se méli vrazdit.
., Vyrezavat nahaté slecny je vysoce nemravné.” Myslim si, ze by se daly dobfe vyuzit
k odlehéeni tématu. Podle mého nazoru je dobré, kdyz zaci dovedou i pfi odpovidani zapojit

humor.

5) Formulujte jednoduché tvrzeni o Zivoté, k némuz dilo provokuje.

KdyzZ jsem prochézela tfidou, v§imla jsem si, ze témét vSichni tuto otazku vynechali.
Modelovala jsem tedy, jak bych uvazovala v piipad¢ dila Romeo a Julie. VétSina skupin pak
jiz s otazkou problémy neméla. Zde jsou nékteré odpovédi: ,, Zivot jde dal.“ — Prestoze jde o
hodné obecné tvrzeni, je to piesné to, co jsem od studentt chtéla. ,, Vzdycky lidem budou vadit

nove veci. “ — Toto tvrzeni jisté vychazi z lamentace prac¢loveéka Janecka.

Nasledujici tvrzeni hodné pfipominaji odpovédi z predeslé otazky: ,, Stard generace
nikdy nepochopi mladou generaci.*; , Stari si stézuji na mladé.*; ,,Mladi prindsi zmeénu. *,
,,Starsi generace nesouhlasi se zpiisobem zZivota mladé generace.

¢

., Kazdy jsme jiny. A to je dobre.” — Toto tvrzeni obsahuje také hodnotici postoj zaka,
coz mé velmi tési.

Objevila se i tvrzeni, ktera z textu vycist nesla, Zaci zde formulovali v jednom piipadé
obecné platny fakt a ve druhém svoje nazory: ,, Zivot konci smrti.; ,, Mlddi je lehkomysiné a
se starim prichazi demence. “

V piisti hodiné bychom pak spolecné pieformulovali nékterd tvrzeni, kterd pfilis
nedavaji smysl: ,, Zivot zabéhly do stereotypu neni ochoten se zménit.“ — \V tomto piipadé je

tvrzeni ponékud neobratné, pokusili bychom se ho upravit, aby bylo ptesnéjsi.

6) Zustava dilo Zivé, nebo uZ je pouze dokladem své doby a pro¢?

V tomto piipad€ se vSichni shodli, Ze je dilo stile Zivé a ani odpovéd’ na otazku, pro¢
tomu tak je, nedélala problémy: ,,Samoziejmé zZive, protoze hlavni téma je aktudlni stale.*,
“Je zZive, protoze lidi nesouhlasi s novymi vécmi pordd.*; , Zustava zive, sedi i na dnesSni

dobu- mezi generacemi bude vzdy urcita propast. *

7) Jaké vlastnosti vy¢€itaji piislusnici starSi generace generaci nové? Oznac v textu.
Dokaze§ najit co nejstruc¢néjsi jedno- az dvouslovna pojmenovani? (Najdi jich
alespon 5.)

Zde se objevil neéekany problém, ktery bych viibec nepiedvidala. Zaci ¢asto neuvadéli

vlastnosti, ale jen sm¢s substantiv a slovesnych vazeb, tedy opisu téchto vlastnosti: ,, trajdaji,
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pouzivaji kosti, lenosi, kresby na sténach, nezabijeji ostatni, chtéji hodné volného casu,
zavrhuji tradice, zobrazuji nahotu, nedélaji véci poradné, malo vrazdici generace. V tomto
pfipadé bychom v pfisti hodin¢ tyto chyby napravili a jednotlivé vlastnosti pojmenovali.
Smyslem tukolu sice nebylo, vyhledat a pojmenovat vSechny vlastnosti hlavnich postav,
myslim si vSak, Ze by pro zaky bylo piinosné, kdyby se ucili vyjadfovat se presn¢ a uméli
vyhledat slovo, které uvedenou vlastnost vystihuje. Tato schopnost se jim dobie hodi pfi psani
slohovych a seminarnich praci.

Priklady spravnych fteSeni: , estetické citéni, tolerance, kreativita, bezstarostnost,
bezohlednost, ignorance, neporozuméni, nestoudnost, neSetrnost, zhyckanost, lenost,

nestydatost, pokrokovost, nerespektovani tradic.

8) V nasledujicim uryvku je uZito slovo ,moderni*:

., Pani Janeckové klesly ruce do klina. ,Ty,” Fekla, ,a kde se v nich ty nesmysly berou?’
,No, pry je to ted’ moderni,” Zmoulal bezzubé staroch.“ (CAPEK, 1945, s. 338.)

V jakém kontextu ho autor uziva? Jak vnimaji manZelé modernost? Co toto slovo
znamena pro vas? Pokuste se spole¢né vytvorit definici slova ,,moderni.*

Ukol, v jakém kontextu autor slovo uzivd, opét zistal opomenut. Pfipisuji to znovu
prilisné abstraktnosti otazky, Zaci moznd piesné nevedi, co se po nich chce. Bylo by vhodné si
s nimi v nasledujici hodin¢ vyjasnit, pro¢ neodpoveédéli, a piipadné otazku preformulovat.

Lepsi uZ to bylo s ukolem, jak manZelé vnimaji modernost. Zde odpovédely tii skupiny a
ve vSech piipadech zaci spravné vystihli, o co v textu jde: ,,Jako néco Spatného, co poskozuje
jejich generaci.*; ,, Modernost jako néco Spatného, co jim nepomiize. — Tyto dvé odpovédi
jsou v zasad¢ shodné.

‘

,, Vnimaji ho negativné v kontextu pokroku.” — Tato skupina se zameéfila vice na

kontext a nasledujici skupina oproti tomu na to, koho se modernost dotyka: ,, Néeco
negativniho, co kazi mladez. “

Otazkou, co toto slovo pro zaky znamena, jsem se hodné piiblizila k definici slova
moderni. U skupin tato odpovéd’ téméf splyva s definici, takze bych ji pro pfisté¢ vynechala.
,, Cokoliv, co je aktualni*; ,,Pro mée je moderni néco nového, co se libi a vétsina lidi to ma
nebo chce.

S definici neméli zéaci problémy, volili naptiklad vysvétleni pomoci souboru synonym:
,,moderni = nove, vhodne, dobré‘; , moderni = aktualni, déla se to tak*; , moderni-
nejpokrokovéjsi, nejnovéjsi, spolecenské uznani.“ Castdjsi viak bylo vysvétleni formulované

do véty: ,,Néco nového, co mnoho lidi s nadSenim prijalo a tudiz se to Siri dal *; ,,Néco
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noveho, co se drive nepouzivalo, nové zvyky., ,,Moderni je to, co déla vétsina mladé
generace, tedy to, Cemu stari nerozumi. “
Za nejvtipnéjsi a nejzdatilejsi povazuji nasledujici definici: ,, Moderni je néco, co kazi

stardez (starsi 40 let).

9) Oznacte v textu uryvek, ktery vas zaujal. Zdlivodnéte, pro¢ vas zaujal. Vyberte

také uryvek, ktery byste vyradili, a opét zdiivodnéte proc.

Posledni ukol jiz nékteré skupiny nestihly dokoncit. Obecné jsem si vSimla, ze je pro zaky
daleko snaz8i vybrat ukazku, kterd se jim libila neZ tu, kterou by vynechali. Je vidét, Ze Zaci
mnohdy nechapou, Ze otazka sméfuje pouze na jejich estetické preference. Dokladem jsou i
nasledujici odpovédi: ,, Nevim, jaka cast ukazky by mé méla nejvice zaujmout, protoze se tam
viastné porad resi stejny problém.*; ,, Nic! Resi se pordd to samé dokola!* Tyto odpovédi
ukazuji, Ze Zaci pfistupuji k textu netrpélivé, zamétuji se pouze na myslenky a uplné
opomijeji napiiklad formu, s jejiz pomoci jsou sdélovany. Z této odpovédi také usuzuji, ze
text ptipada zakam pfili§ jednoduchy. Ptisté bych proto pii praci s touto skupinou zvolila

V nésledujici hodin¢ bych chtéla, aby se Zaci nad touto otdzkou znovu zamysleli.
Zamgéfila bych se na to, co vSechno nés v textu miZze upoutat, miize to byt nejen myslenka, ale
1 vtipna formulace, netradi¢ni slovo ¢i asociace, kterou v nas text vyvold. To ostatné ukazuji 1
nasledujici odpovédi: ,,Zaujala nds uvodni véta: ,Pred jeskyni bylo ticho.” Jsme znalci
Platona, tudiz se nam ihned asociovala jeho koncepce ideji. O to vic nas prekvapil nasledujici
text. — Je vidét, ze jsou zaci hodn¢ ovlivnéni 1 tim, co se uci v jinych predmétech. Tato
odpovéd’ by pro m& mohla napiiklad byt signdlem, ze si mohu dovolit zafadit 1 filozofujici
apokryfy, naptiklad Pseudo-Lot, ¢ili o viastenectvi nebo Agathon, ¢ili o moudrosti.

3

»Slovo |, famfarum*“ — zvukovd podoba s fimfarem.* — | zde Zaci vybirali pouze na
zékladé€ asociaci.

., Zaujaly mé posledni odstavce, je to vtipné, pan Janecek trochu nemd pravdu, zase
ale dobre odhadl, zZe: ,, Dlouho to uz trvat nebude!“ Autor vyroku navazuje na humor v textu
vlastni ptipominkou, komentar obsahuje i vitané hodnotici stanovisko.

Spolecné bychom také rozebrali tento ndzor: ,,Myslim, Ze text je moc rozlezly, coz je
zbytecné, vzhledem k jednoduchosti myslenky, kterou ma vyjadrit. Ja osobné bych jej hodné
upravila cely. Nehledé na to, ze kdyz v tomto textu vyradime néjakou pasaz, tak budeme muset

ostatni pasaze preformulovat. Nelze tedy jen tak vybrat jednu cast, podoba textu zavisi i na

dalsich nezbytnych upravach.” V tomto Uryvku je obsazen kriticky postoj, studentka opét
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dava najevo, zZe ji ptisel text ptilis jednoduchy. Opét bychom se mohli ptat, zda je to pouze
myslenka, kterd d€la text hodnotnym. Studentka rovnéz dava najevo, Ze si uvédomuje dilo
jako celek a vnima, ze by se zasah do dila musel nutné projevit i v jeho ostatnich slozkach.

Na zavér uvadim celé vyroky, které jedna skupina zvyraznila, spolu s jejich

komentafem:

,,Hezky nazorné predstaveny konflikt generaci:
cavyky, a pobit. Ale KOEPAK, LI, 1184 3yas, wns proe oo . ) e
, EFmEna shos! Kdvi nékoho pobiju a poberu mu, co ma, tak do

vyména zhoii - biju a pol : i, (ak dor
? nai néjakd vymeéna? - Kdepak, tati, ik

stanu jeho zboii a nic mu za to nc‘{!;ilil ~ nal b e thods
syn, piitom platite lidskymi Zivoty a téch je ikoda! — Tak tady tl.l -1 P .
lidskvch Fivoti! To jsou ty dneini nizory,” brumlal stary pam Zneciiue 'fm'l,"; idi
b-f"ll_’i'j!il.ﬂl, to je to celé. Pry skoda fivotd! A jak se ji‘dn::ru., rekmi, u'.;m u:”l1 \,ld;:
kv se nebudou pobijet. Vidyt uz ted je téch sobil po cen‘lu:n:mt:.‘i. 1 :;dﬂ -
jE,I!idskfdiii\'cn{'ljcjim lito: ale k tradici victu nemaji, .'1‘-":"(‘1.1 ]}ri‘d_ku 1:'-1' ‘_;d:n b
vad — Vidyf je to spuuiﬂ'ln'ld prudee déda Janecek. wTuhle L.“u am, § o
P ' AT Llin b mi ctien irskyné podobu bizona. Ja mu di

I3

- zdlouhavé a zbytecné.’

a7 ptz‘l se déda.

Co ted oy
; anila se pani Janeckova, .,

- w)

Ale nie,” by ni Ja a,
3 o5 rano jsem nadla..

rozhodla se nihle, ,dn al Je beew 4 viecko. vig?®

jako nahata Fenskd. Pray a viecko, vis

; viedh

aroch. A kdo to vyre zal™

a pohoriené rameny. WKdopak

4 — =1l HED
ale takovéhle prsy to mélo! Fuj! . .
o prece je zvrhlost! Vidis,

mné je hanba to fiet - Tak abys vedi,®
v jeskyni. .. kus mamutiho kK. Byl vy-

jezany jako..
A7 uFas] st
,Ale jdi, | siaroch
P.J.nijanf{'km-a pokril

I hné
1o hodila do ohné, ;
o A8 meide # vdralo se z dédy Janecka,

i Asi nékdo z mladych,

Ji jaett

Zaci kladné ohodnotili turyvek, ktery obsahuje velkou myslenku. Naopak jako
zdlouhavy a zbyte¢ny oznacili Gryvek, kde pani Janeckova popisuje nalezeni Zenské sosky.
Obecné mam pocit, Ze byli zaci hodné zaméteni na myslenky, které dilo pfindsi, a ve vétSing
pfipadi Upln€ ignorovali formu. Pokud bych chtéla, aby si Zaci jazykovou stranku Iépe
uvédomili, mohla bych zadavat napiiklad nasledujici ukoly: Vyber uryvek, ktery je zajimavy
pro nevSedni praci sjazykem. Vyber uryvek, ktery t€ po jazykové strance zaujal. Vyber

uryvek, ktery ti ptipada vtipny.

Po oduceni této hodiny bych ud¢lala par zmén. Evokacni a hodnotici fazi bych
ponechala nezménénou, ale vypustila bych ukol ,,Pokuste se formulovat alespoi dvé nosné
mySlenky textu.“ Myslim si, ze je velmi podobny Ukolu nésledujicimu: ,,Formulujte
jednoduché tvrzeni o Zivoté, k némuz dilo provokuje.“

Otazku ,,Zistava dilo Zivé, nebo uZ je pouze dokladem své doby a pro¢?“ bych
zaradila az Upln€¢ nakonec, protoze zaci budou mit po zodpovézeni vSech otazek vice

argumentd pro sva tvrzeni.
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Pro pfisteé bych se také snazila vyhnout hromadéni otazek v rdmci jednoho ukolu, které

muze vést k tomu, ze zaci nékterou z otazek prehlédnou.
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4. ZAVER

Cilem mé prace bylo ukazat, v ¢em spociva didakticky potencial Knihy apokryfu a
navrhnout, jak by se s apokryfy dalo ve vyuce literatury na stfedni $kole pracovat.

Nejdiive jsem se vénovala osobnosti Karla Capka. Z Capkova Zivota a dila jsem
vybrala pouze to, co mélo podle mého nézoru vliv na vznik a podobu jeho apokryfii. Ukazuje
se, ze podobu této sbirky ovlivnilo jak jeho studium u nas i v zahranici, tak také jeho cesty po
Evropé. Velmi patrna je v apokryfech Capkova ob&anskd angaZovanost. Jak jsem ukézala,
slouzily mu apokryfy jako prostor, kde se mohl znovu vyjadfit k déni v Ceskoslovensku a
zejména ve tiicatych letech mu slouzily jako vitand moZznost apelovat na své spoluobcany.

V dalsi kapitole jsem se vénovala pojmu apokryf. Vysvétlila jsem, jak vypada apokryf
V ptvodnim vyznamu tohoto slova a jak vypada apokryf moderni.

Nejvetsi prostor je v ramci teoretické ¢asti vénovan samotné Knize apokryfu. Celou
sbirku jsem dilkladné rozebrala, zmapovala jeji edice a procetla vSe, co bylo o apokryfech do
dnes$ni doby napsano. Je nutné fict, ze toho mnoho nebylo. Mohla jsem vychazet z nékolika
doslovti k novému vydani knihy a ze dvou eseji. Tou prvni byla Steinerova Opomijend sbirka:
Capkova Kniha apokryfii jako alegorie a tou druhou Polanova Ke ,,Knize apokryfii* Karla
Capka.

Z hlediska vzniku je sbirka ponékud problematicka, protoZe ji Capek nesestavil sam,
ale byla uspofddana az po jeho smrti. V jeho pozistalosti se vSak nasel dokument, ktery
zpétné editorovu verzi potvrzuje. Vénuji se také tomu, Vv jakych novinach povidky vychazely.
Ukazuji, jak se ménily apokryfy v letech dvacatych, v pribéhu let téicatych a na jejich konci,
kdy jiz u nas dochazelo ke kolapsu demokracie. Raz povidek se v prabéhu let ménil od
filozofickych, pies ty, které pracovaly se zesvétSténim scén a postav, az po ty vyzyvajici
obcany k jednot¢ a ukonceni rozpord.

Pii rozboru formalni a obsahové stranky apokryfl jsem ukdazala, jak pestry tento
povidkovy soubor je. Capek s oblibou méni vypravééské techniky i formu, jakou sviij piibsh
vypravi. Najdeme zde monologické povidky, jednu dokonce ve formé dopisu, fragment
divadelni hry ¢i filozoficky diskurz. Nejrad€ji vsak autor uziva dramaticky dialog. Z hlediska
namétu fadim povidky do tii velkych skupin- jde o biblické legendy, myty z antiky i historie a

znamé literarni postavy.
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Déle ukazuji, jak Capek oteviend pracuje s intertextovosti, na pretext vétsinou
odkazuje jiz samotny nazev apokryfu. V nékterych povidkach je pak pretext vélenén piimo
do vypravéni. Podle mého nazoru potiebujeme pretext znat, abychom si Capkovu apokryfni
verzi jako ¢tenafi plné uzili.

Vénuji se také uméleckému postupu, ktery autor uziva. Jeho oblibenou technikou je
zevsednéni, a to jak zevSednéni zndmé scény, tak také zndmého hrdiny. Tato deheroizace
zpusobuje, ze jsou nam jeho postavy se svymi chybami lidsky blizké. Na zptsob, jak postavy
vnimame, ma velky podil i Capkova prace s jazykem.

Na zavér této kapitoly vyslovuji domnénku, pro¢ je Kniha apokryfi v kontextu
Capkova dila ponékud opomijena. Jako jeden z moznych diivodti uvadim nejisty vznik této
knihy, ktera byla sestavena az po Capkové smrti. Pro mnohé kritiky pak apokryfy nejsou
literaturou uméleckou, ale spiSe dilem novinaiskym, a to zejména proto, Ze misi literaturu
s politikou. Problematicka miize byt také zdanliva neucelenost sbirky, Capek si totiz vybira
naméty z Sirokého obdobi od pravéku do doby Napoleonovy. Také autorsky zamér Knihy
apokryfii jako celku mize byt mnohym ¢tendiim nejasny. Nekteré povidky jsou filozofické,
jiné komentuji soudobé udalosti a dal§i se snazi Ctendfe o néfem piesvédCit. Navic se,
z divodii chronologického fazeni ndmétli, nejstarsi Capkovy apokryfy napsané v letech
dvacatych dostavaji vedle povidek mnohem mladsich.

V tivodu jsem vyslovila domnénku, Ze je Kniha apokryfii opomijena také ze strany
autort stfedoSkolskych ¢itanek. Ukazalo se, Zze tomu tak opravdu je. Toto dilo se totiz
nevyskytuje v zadné ¢itance od roku 1933 do soucasnosti. V kapitole Zastoupeni apokryfu ve
sttedoSkolskych ¢itankach shrnuji, jaka dila si autofi ¢itanek vybiraji, a naznacuji, pro¢ tomu
tak podle mého nazoru je. Nejvice se v &itankach objevuji Capkova dramata (R.U.R., Bila
nemoc a Matka) a romanova tvorba (Valka s mloky, noeticka trilogie, Krakatit, Prvni parta),
tvorba povidkova (Povidky z jedné a z druhé kapsy) a dale pak cestopisy (hlavné Italské a
Anglické listy), prace novinaiské (Hovory s T.G.M.) a, zejména v nizSich roc¢nicich, jeho
tvorba pro déti. (Devatero pohadek). Na zaveér této kapitoly uvazuji, pro¢ podle mého nazoru
autofi Citanek apokryfy nezarazuji.

V praktické casti pak odhaluji didakticky potencial jednotlivych apokryfi. Velmi
dlouho jsem pfemyslela nad tim, které povidky vybrat, a jaké hledisko pro sviij vybér zvolit.
V kapitole Moznosti prace s apokryfy rozebiram, jak jsem postupovala. Vybirala jsem takové
apokryfy, které mi pfiSly podnétné z hlediska velké myslenky, jez obsahuji, nebo z hlediska
mozZnosti prezentovat navaznost textii na Zivot v Ceskoslovensku, nebo se na nich da hezky

ukézat intertextovost a prace autora s namétem. Volila jsem texty snadno pfistupné, se

78



zietelem na jejich pfiméfenou délku. Dulezitym faktorem pro mé byla vedle myslenkové
bohatosti i Ctivost, protoze je pro m¢ prace s apokryfy také moznosti ziskat zaky nejen pro
&teni dalsich Capkovych dél, ale pro &teni viibec.

Puvodné jsem pro svij didakticky potencial vybrala devét povidek. Chtéla jsem
podrobn¢ rozebrat i apokryfy Alexandr Veliky a Marta a Maria. Kdyz jsem ale pfistoupila
k podrobngjsi analyze téchto dvou textu, zjistila jsem, Ze nenabizeji tak velky potencial, jak
jsem se domnivala. Proto jsem nakonec ziistala jen u sedmi povidek.

V kapitole O struktufe didaktického potencidlu jsem shrnula, jak s vybranymi
apokryfy pracuji a jakou strukturu jsem pro svou praci zvolila. V tvodu jsem nabidla
predméty, ve kterych se da text vyuzit, aby ucitel na prvni pohled vidél, jaky ma text
mezipfedmétovy piesah. U kazdého apokryfu jsem zaradila stru¢nou anotaci povidky a velké
myslenky, které obsahuje. Snazila jsem se také modelovat nékteré otazky, jez text u Ctenafe
vyvolava. Nejvetsi prostor je vénovan didaktickému potencidlu jednotlivych povidek. SnaZila
jsem se vystihnout, v ¢em by apokryf mohl étenate zaujmout. Uvedla jsem také mozné obtize,
na né€Z by mohli Zaci pii Cteni narazit. Ve svém shrnuti jsem modelovala otazky, jez by mohl
ucitel pokladat, a naznacila jsem, jakym zptisobem bych s textem pracovala. Neopomijim ani
praci s konkrétnimi uryvky. Tam, kde mi to ptipadalo smysluplné, také nastinuji, jak by bylo
mozné text presahnout a vyuzit ho jako odrazového mustku k rozvoji ob¢anskych a socialné-
personalnich kompetenci Zzdka. Komentuji rovnéz piesahy do jinych predmétli a uvadim
ptiklady, jak by se jich dalo v hodinach vyuzit. Naznacuji také moZnosti prace s prifezovymi
tématy.

V kapitole Ptedstaveni pojmu apokryf jsem ukazala, jak bych svym zaktum tento
pojem prezentovala, nejdalezitéjsi pro mé je, aby byli Zaci schopni ocenit, jak inovativné
s timto zanrem Karel Capek pracoval.

Abych si ovéftila, jak budou apokryfy piijimany stfedoskolskymi zaky, oducila jsem
jednu hodinu na Gymnaziu Na Prazacce. Pfipravu na tuto hodinu jsem dikladné
okomentovala. Naznacila jsem, pro¢ dané ukoly, aktivity a metodické postupy zafazuji, a
reflektovala je z hlediska rozvoje ctenafskych (a jinych) dovednosti, postoji a z hlediska
osvojovani znalosti.

Rovnéz jsem reflektovala Spatné a netplné odpovédi zakl a snazila se odhadnout,
z ¢eho jejich chyby prameni. Tam, kde jsem méla pocit, Ze k tomu mohla pfispét formulace
zadani, jsem navrhla, jak bych dany ukol upravila.

Ackoli jsem pivodné smétovala praci s apokryfy az na stfedni skolu, ukazalo se, ze

jsou velké myslenky vybranych textd dobie pfistupné i mlad$im Zzakim. Dokonce se
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domnivam, a ové¢fila jsem si to pfi svém vyuCovani, ze gymnazistim by uz mohly povidky
pfipadat banalni. Proto bych s apokryfy v budoucnu pracovala spise na druhém stupni
zékladnich skol.

Jak jsem se pokusila ukédzat, Kniha apokryfu se pro ucely vyuky velmi dobie hodi.
Povidky maji pro vyucovaci hodinu pfiméfeny rozsah a nabizeji velké myslenky, jez jsou
7akm dobie pristupné a objevuji se i vjinych Capkovych dilech. Diky Knize apokryfd
mizeme zakim predstavit Capka jako novinafe, spisovatele, cestovatele a politika.
V jednotlivych povidkédch autor uziva riiznych zénrii. Apokryfy vznikaly v pomémé velkém
Casovém rozpéti a myslenkové je vidét posun od filozofujiciho relativismu ke zcela
konkrétnimu strachu o lidskou existenci.

Velké myslenkam, jez apokryfy nabizeji, se navic dobfe hodi pro rozvoj postoju zakt
a jejich hodnotového zebficku, konkrétn¢ tak piispivame k rozvoji socidlni a personalni
kompetence zaka a dale pak k rozvoji jejich kompetence obcanské.

Texty ndm umoznuji zafadit do vyucovani prifezova témata a to konkrétné¢ Medialni
vychovu, Vychovu demokratického ob¢ana a Vychovu k mysleni v evropskych a globalnich
souvislostech. V apokryfech najdeme také mnohé ptesahy do jinych vyucujicich predméti-
zejména obcCanského a spoleCenského zakladu, déjepisu a matematiky. Tak Zaci ziskavaji
povédomi o komplexnosti vyucovaciho celku. Tim, Ze jim nenabizime informace jen
oddélené pro kazdy pfedmét, podporujeme jejich chut’ se ulit a také povédomi o tom, zZe
vyuka ma smysl.

V neposledni fadé mize byt osobnost Karla Capka pro zaky moralnim vzorem. Je
vzorem c¢lovéka tolerantniho k lidskym nedokonalostem. Ukazuje nam, jak relativni je pravda,
a jak dulezity je zorny uhel, jimz na udalosti nahlizime. Je také pozitivnim piikladem ¢lovéka,
ktery se aktivné zapojoval do spolecenského déni a ani v tézkych chvilich, kdy byl pro své
nazory ze vSech stran napadan, nerezignoval. To mizeme zduraznit zejména, pokud zakim

odkryjeme historické pozadi udalosti, na néz apokryfy reagovaly.
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6. RESUME

Cilem prace je ukazat, v éem spociva didakticky potencidl Knihy apokryfi a
navrhnout, jak by se s apokryfy dalo ve vyuce literatury na stiedni $kole pracovat.

Teoretické ¢ast se zabyva osobnosti a dilem Karla Capka a pojmem apokryf.
Podrobnéji je pojednano o samotné Knize apokryfli, uvedena kapitola se zaméfuje na vznik a
dosavadni vydani této knihy, na jeji formalni a obsahovou stranku, dale pak na préci autora
s intertextovosti a na umélecky postup, ktery Capek uziva. Prostor je vénovan také moznym
diivodtim, pro¢ jsou apokryfy v kontextu Capkova dila opomijeny.

Prakticka ¢ast se zaméfuje na didakticky potencidl apokryfli. Naznacuje mozZnosti
prace se vSemi texty a zabyva se i moznymi zpusoby, jak v hodiné pracovat s pojmem
apokryf. Velky prostor je vénovan podrobnému rozboru didaktického potencidlu vybranych
sedmi textid a nechybi ani podrobny komentaf ke struktute této kapitoly. DileZitou ¢asti je pak
ovefeni didaktického potencidlu jednoho z apokryfi ve stiedoSkolské praxi. Tato Cast
obsahuje okomentovanou pfipravu na hodinu a jeji zavére¢nou reflexi. Zavérecna reflexe
komentuje prubéh vyucovani, nabizi analyzu zadkovskych odpovédi a v zavéru pak navrhuje,

jak by bylo mozné piipravu upravit.
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7.  ABSTRACT

The main aim of this thesis is to show the didactic potential of the Apocryphal Tales
by Karel Capek as well as to suggest the possible ways to include it in the high school
literature education.

The theoretical part of this thesis mainly deals with the author — Karel Capek and the
concept of the Apocryph. These theoretical chapters study the Apocryphal Tales in detail,
especially, focusing on the origin of the book and the existing editions, content and formal
analysis, author’s work with the intertexture and artistic progress used by Karel Capek. The
special part is dedicated to the possible reasons of underestimation of the Apocyrph within
author’s other works.

The practical part targets the didactical potential of the Apocryph. There are described
the possibilities of the work with all the texts and possible ways how to work with the idea of
Apocryph. The crucial part shows the detailed analysis of the didactical potential of seven
selected texts integrated with extended commentary to the structure of this chapter. Another
very important part pursues the verification of didactical potential of one of the Apocryph in
the framework of secondary school education. This part contains the commented version of
the preparation for the high school lecture and its concluding reflection that comments on the
lecture course, offers the analysis of the scholar’s answers and the possible ways of editing

this preparation.
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Ptiloha 2
Eduard PetiSka — Staré fecké baje a povésti
PROMETHEUS

Modra obloha se zhlizela ve vodach a vody byly plné ryb. V povétii 1étala hejna ptakd a na zemi
se pasla na lukach stada. Ale nikdo stada nehlidal, nikdo nelovil ryby a nikdo nenaslouchal ptacimu
zpévu. Na zemi chybél Clovek.

Smutné bloudil po zemi Prométheus, potomek bozského rodu Titand, a marné hledal zivé
bytosti, které by chodily vzpfimené jako on a které by se mu podobaly tvari. Videl vSak hlinu, davajici
zivot trave, rostlinam a stromim, a spatfil husté deste, snasejici se na zem. Dest'ova vody udrzovala v
pfirod€ zivot, a tam, kde neprselo, umiraly stromy i kefe a nartstala poust. Kdyz Prométheus poznal
silu zem& a vody, smisil hlinu s destovou vodou a vytvofil sochu prvniho ¢lovéka. Podobala se
bohiim. Pallas Athéna, bohyn¢ jasného rozumu a moudrosti, vdechla nezivé sose ducha a Sediva hlina
zrizovela, zaCalo v ni busit srdce a doposud nehybné nohy a paze ucinily prvni pohyby. Tak poslal
Prométheus na svét prvni lidi.

Dlouho lidé nevédgli, jak uZivat ducha - daru Pallas Athény. Zili jako malé déti. Vidéli, ale
nepoznavali, slyseli, ale nerozuméli, chodili po zemi jako ve snu. Nedovedli palit cihly, ani pfitesavat
trdmy, ani stavét domy. Jako mravenci se hemzili po zemi i pod zemi v temnych koutech sluji.
Nevédéli dokonce, Ze se jaro stiida s 1étem, 1€to s podzimem a podzim se zimou.

Tu se vydal Prométheus mezi lidi a ucil je stavét domy, ucil je Cist, psat a pocitat a rozumét
pfirodé. Naucil lidi zaptahat zvifata do jha i sestrojovat povozy, aby lidé nemusili nosit bfemena na
zadech. Ukdzal jim, jak se stavéji lode€ a jak plachty ulehc¢i veslaitim praci. Vedl je do hlubin zemé za
skrytymi poklady. Méd’, Zelezo, stiibro i zlato zacaly opoustét pod pilnyma rukama hornikd podzemni
loziska.

Diive lidé neznali 1€ku, nevédeli, co jim prospiva a co Skodi. Prométheus jim poradil, jak misit
hojivé masti a uzdravujici 1€ky. Odhalil uzaslym lidem vSechna uméni a lidé se horlivé v§emu u¢ili.

Bohové, shromazdéni na hote bohd, na Olympu, pozorovali nedvétriveé pokoleni lidi na zemi,
které se naucilo od Prométhea praci, védam i umeéni. Zvlasté vladce vSech boht, Zeus, se mracil
den ode dne vic a vic. Zavolal si Prométhea a fekl mu:

,Naucil jsi lidi pracovat a myslit, ale nenaucil jsi je jest¢ dobfe, jak maji ctit bohy a jak jim
obé&tovat, jak se jim klanét. Vi§ pfece, Ze na bozich zalezi, bude-li rok urodny nebo chudy, navstivi-li
zemi mor nebo blahobyt. Bohové vladnou nad osudy lidi. I ja sam vrham své blesky, kam se mi
zachce. Jdi k lidem a fekni jim, aby nam obétovali, nebo je stihne nas hnév.*

,Lidé budou prinaset bohtim obéti,* odpovedél Prométheus, ,.ale ty, Die, si piijd’ vybrat, co
maji obétovat.*

A Prométheus zabil byka, maso ukryl do by¢i kiize a navrch polozil Zzaludek. Na druhou
hromadu dal kosti, ale obalil je tukem tak, Ze je nebylo vidét. Hromada kosti obalenych tukem byla
vetsi a zdala se i lep$i. Sotva Prométheus vSechno pfipravil, ucitil Zeus pfijemnou vini chystané obéti
a sestoupil z nebes na zem k Prométheovi.

Prométheus spatfil Dia a zvolal:

,»Bohové, vyberte si, ktery dil je vam milejsi. Co, vladce bohd, vyberes, to budou smrtelni lidé
obétovat.*

Zeus poznal, Zze ho chce Prométheus oklamat. Nedal vSak najevo hnév a naschval vyvolil
hromadu lesknouci se tukem.

Prométheus pfistoupil s tsmévem k hromadé a odhrnul tuk. Objevily se holé kosti. Kdyz
odkryl by¢i kuzi, zavonélo Cerstvé maso. Od téch dob obétovali lidé bohtim tuk a kosti, maso si
ponechavali pro sebe.

Zeus nenechal smély Prométhetv €in bez trestu. Rozhodl se, Ze lidem vezme oheii. Pfipadla
jim lepsi Cast, maso, at’ je tedy jedi syrové. Vladce boht porucil ihned mracntiim, aby lijdkem uhasila
vSechna ohnisté. Divoky vitr rozmetal horky popel a odnesl jej do mote. Tak ztratili lidé ohen, ktery
pottebovali nutné k Zivotu a praci. Nemohli péci chléb ani vafit, kovarny zpustly a dilny ositely. Za
chladnych dnt a mrazivych noci nebylo kde se ohtat.

Prométheus vid€l nestésti seslané na lidi, citil s nimi a neopustil je. VEdél, ze v Diove palaci



plapola dnem i noci jasny ohenl. VpliZil se proto v no¢ni tmé na horu Olymp do zlatého palace
vladce bohti. Potichu, nikym nezpozorovan, vzal trochu ohné z Diova krbu a ukryl jej v duté holi. S
ohném se vesele vratil zpatky k lidem. Pfinesl jim, po ¢em tolik touzili.

Zase se pozvedly plameny na lidskych ohnistich i v dilndch a viné vafenych pokrmi a
peceného masa stoupala k nebestim a dotkla se i nosu vladce bohil. Zeus shlédl na zem a spatftil kout
stoupajici z kominl. Rozhnéval se zlym hnévem bohti. Thned urcil lidem novy trest. Zavolal k sob¢
chromého boha Héfaista, ktery byl vyhlaSeny umélec. Bydlil pod kouficimi sopkami, kde mél své
dilny. Tomu porucil, aby zhotovil sochu krdsné divky. Héfaistos poslechl a zanedlouho stala pted
Diem nédhernd socha, jakou svét nevidé€l. Zeus ji vdechl zivot. Bohyné Athéna ji dala skvostny zavoj,
bélostné roucho a skvély pas, bohyné krasy, Afrodita, ji dala nadpozemsky pivab a Hermes, posel
boht, ji daroval Zivou fe¢ a mily a ulisny hlas. Potom ji ovéncili. Zeus ji vlozil do rukou zlatou
schranku a nazval divka Pandorou, v§im obdafenou. Lstivy Hermes odvedl Pandoru na zem k
Prométheovu bratru Epimétheovi.

Prométheus cCasto bratra varoval, aby nepfijimal od boh zadné dary. Ale Epimétheus pfi
pohledu na kradsnou Pandoru zapomnél na vSechno varovani a na vSechny rady. Vlidné ji pfijal do
domu i se zlatou schrankou. Byl zvédav, co mu bohové ve schrance posilaji, a pozadal divku, aby
pozvedla viko.

Pandora ochotné schranku oteviela. Se svisténim, kvilenim a narkem vylétly ze zlaté schranky
zlé nemoci, bolesti, bida a strasti, zakrouzily nad domem a rozletély se po celém svété, jenz doposud
neznal nic z takového zla. I Pandora se polekala a rychle viko zase ptiklopila. VSechno zl¢é ze schranky
vyletélo a zbyla v ni jen nadéje. Nemoci a strasti ji pritiskly az k samému dnu, a proto ji do svéta
vyrazilo tak malo.

Nemoci a bida zacaly obchazet lidska obydli a v patach za nimi pfichazela smrt. Bolest a tézké
myslenky budily lidi ze spanku a zIé sny jim tizily hrud’. Jen nadéje, jenom nadéje bylo mezi lidmi
malo. Zistala témét celd uzamcena v Pandofin€ schrance.

Ditiv hnév se snesl i na Prométhea. Vladce bohti vyslal Héfaista s pomocniky, aby ptikovali
poslechl Héfaistos rozkazu vladce bohti a prikoval Prométhea ke skale tak tésné, ze se nemohl ani
pohnout.

Vysoko nad propasti, v které pluly cary mlh, visel Prométheus mezi nebem a zemi, ale
nepokofil se, neprosil Dia o milost. Kdyz Zeus vidél, Zze Prométheus neprosi o milost a Ze hrdé nese
svij osud, vyslal za Prométheem na Kavkaz obrovského orla. Orel pfilétal kazdého dne k upoutanému
Prométheovi, trhal mu ostrym zobanem jatra z téla a zivil se jimi. V noci jatra Prométheovi znovu
nartstala a orel mél rano pfipravenou novou potravu. K takovému trapeni odsoudil Zeus Prométhea
naveky. Uplynulo mnoho let, ale Prométheus se nepodrobil.

Po staletich, ktera Prométheus prozil v mukach a osaméni, spatfil hrdinu ptipoutaného ke
kavkazské skale Hérakles, syn Dia, vladce boht. Ubiral se tudy na cesté za zlatymi jablky Hesperidek.
Prave prilétal orel, aby se nasytil. Hérakles odlozil kyj, napjal luk, namitil a jedinou ranou zabil zlého
dravce. Potom rozdrtil Prométheovy okovy a daroval mu svobodu. Aby vSak byl Zeus usmiien a
splnila se jeho kletba, musil Prométheus nosit zelezny prsten, v némz byl zachycen kousek kamene z
kavkazské skaly. Tak byl Prométheus naveéky ptipoutan, jak Zeus uréil.

A od téch dob nosi lidé prsteny s kamenem na pamatku Prométheova ¢inu. Nosi je dodnes,

1 kdyz uz ddvno zapomnéli na Prométhea, ktery se nechtél pokofit pted bohy a v nestésti stal vérné pti
lidech.

[online]. [cit. 2014-05-22]. Dostupné z:
http://zs2krnov.cz/2012_13/FotoJazykovyKoutek/EduardPetiskaStarereckeBaje.pdf
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Pfiloha 4

Biblicky kanon a apokryfy

Bible je cennou shirkou starodawnych textd psanych a kompilovanych v prib&hu mnoha
staleti riznymi autory. Obsahuje texty, které jsou judaisty a kfestany povaZovany za svaté,
Bohem inspirované. Mezi cirkvemi v3ak nepanuje shoda v tom, které vEechny texty do Bible
patfi a jak silné se v nich odrdZi slovo BoZi. Duchovni autority v tom nejsou jednotny od
samych po¢atkl zrodu naboZenskych hnuti a cirki.

Souhrn autoritativnich spisa Zidovstvi €i kiestanstvi se nazyva biblicky kanon_ UrCuje, které
texty jsou soufasti Bible. Kanond viak existuje nékolik.

Zidovsky (hebrejsky, judaisticky) kanon

Hebrejsky kanon byl uzaviran p{:~5.tupné:Ii

Skupina textt Uzavfeni kanonu
Zakon (Tora, Torah) - sbirka péti knih MojZisowych | 400 pf.n.l.
Proroci (Nevi'im) - shirka prorockych textd 200 pf.n.l.
Spisy(Kethuvim) 100 n.1.

Dnes vétSina judaistd povaZuje za zavazny palestinsky kanon ustaveny na pfelomu 1. a 2.
stoleti n |. K ustéleni posledni &asti Hebrejské bible - Spist pfispélo rozhodnuti duchovniho
centra Zidovského naboZenstvi v Jabne (Jamnii) v Palestiné. Hebrejskou bibli palestinského
kanonu tvofi 24 knih, nékdy byva oznacovana jako Tanak (akronym tfi skupin Torah,
Neviim, Kethuvim) €i Tenak. Prvou zminku o véech 24 knihach kanonu nalezneme v

textu 2.Ezdras (1.pol 2.stol.n.l.)22!
Uplna shoda zde ale nepanuje a napf. etiopti judaisté neuznavaji knihu Psalm (Zalmy).

Kanon Zidovské literatury je vBak 3irsi neZ kanon pisma. Patfi zde napf. rabinska literatura.

Samaritansky kanon

Do kanonu jsou zafazeny pouze knihy Tory a kniha Jozue &

Samaritansky Pentateuch je v lecéemz odliZny od masoretskych hebrejskych textd a tedy i
od prekladd Pentateuchu, které zndme my. Centrum Samaritanské naboZenské spolecnosti
je ve mésté Nabulus a zde jsou umistény i staré rukopisy Pentateuchu (je psan stariim
typem hebrejského pisma).

Krest'ansky kanon

Krest'ané pridali do své Bible nékolik dalSich mlad3ich textd. Pivodni predkfestanskou ¢ast
Bible oznaéuji jako Stary zakon (Old Testament). Novéjsi kfestanské texty nesou souhmné
oznaceni Novy zakon (New Testament). Stary zékon zpravidla odpovida Hebrejskeé bibli,
knihy jsou ale jinak rozdéleny a potitany (39 knih). Ani u kfestand vEak nepanuje v otazce
biblického kanonu shoda :

Protestanti zahrnuli do svého kdnonu 39 knih starozakonnich a déle 27 kiestanskych
knih Nového zakona.

Rimskokatolici se fidi starozakonnim kanonem alexandrijskym. Ten zahmuje navic
knihy deuterokanonické (7 knih a dodatky ke starozakonnim kniham Daniel a Ester).
tedy celkem 46 knih. U knih Nového zakona panuje shoda s protestanty (27 knih).

Pravoslavni povazuji za kanonické nékolik dal3ich text( oznaovanych ostatnimi jako
apokryfy (1.Ezdras, 3. a 4 Makabejskych atd.).

Etiopéti pravoslavni uznavaji navic dalgi knihy a ze vEech zde uvedenych cirkvi jich
maji ve svém kanonu nejvice (81 knih).

Syréti kiestané uznavaji v novozakonnim kanonu pouze knihy obsaZené v Pesité (22
knih, chybi zde 2J, 3J, 2P, 7d, Zj) 13!



Kanonizace kfestanskych text( probéhla kolem let 170 aZ 220 n.| ™ Podle dila Dgjiny

kiestanstvile existovalo na konci 2.stol.n.|. ohromné mnoZstvi pisemného matenialu, ktery
pokryval Sirokou oblast riznych nauk, mnohdy si vzajemné protifecicich. Krestanské cirkve
tato skute&nost trapila. Vznikly dva sméry kanonizace. Radikalni smér, ktery zastupoval

napf. Markign, redukoval Movy zakon pouze na aufenticky paviovsky korpus.m JeZis jako
historicka postava v textech mizel a dochazelo k naprostému odtrZeni helenizovaného
kfestanstvi od plvodniho judaismu.

Opaény trend znamenal naopak Ziroce pojaty kanon, ktery by prohloubil pfitaZlivost u€eni
pro co nejsirsi skupinu véficich. Znamenal viak existenci mnoha teclogickych, etickych i
historickych rozpord. Proto byla pozd&ji (3. aZ & stoleti) mnoha evangelia opét z kdnonu
vyjimana. Jina dila byla v kadnonu ponechana jen proto, Ze byl jejich autorovi plipsan i text
cizi, a nebezpeéné znéjici pivodni dilo tak bylo otupeno (napf. evangelium Janovo a jemu
pozdéji pfipsané tii epistoly). Mezi navzajem si konkurujicimi stfedisky kifestanstvi, a nepice
mezi vychodni a zapadni skupinou, dochazelo k neustalému boji o podobu kanonu. Texty
povaZované nékterymi autoritami za jednoznaéné kanonické byly jinymi autoritami z kanonu
odstrafiovany. V' prvych tfech stoletich n.l. kolovalo mezi kfestany piiblizné 200 rdznych
evangelii. £ nich byly nakonec do Nového zakona vybrany Etyfi.

Cely proces kanonizace byl v podstaté dovren roku 367, kdy Athanasios uved| soupis

kanonizovanych textq 12! Proy kompletni soupis kanonickych knih pochazi z roku 382. O

kanonu se viak stale vedly diskuze, nejvice snad o knize 2.list Petriv a Zjeveni 2V &t3ina
kiestanskych cirkvi vEak v novozakonnim kanonu ponechala 27 knih a z hebrejské Bible
prevzala 39 knih.

Kfestansky apologeta R SissonZ pise:

Ve skutecnosti, se po smrfi JeZise objevila cela zdplava knih, ve kfernjch se fvrdilo,
Ze jsou inspirovany... Spory o to, kieré z nich jsou prave, byly tak silngé, Ze probihaly
po staleti. Nakonec, v patém stoleti, skupina cirkevnich hodnostail svolala koncil &
nechala hlasovat. 66 knih zahmutych do nasi Bible bylo prohléSeno za Pismo volbou
568 proti 563.

Oviem i mezi kiestany |ze nalézt skupiny véficich, které pfijimaji jako boZi slovo i texty
mnohem mlad3i. Mormoni napfiklad na stejnou droved jako Bibli stavi | Knithu Mormon.

[online]. [cit. 2014-06-10]. Dostupné z: http://www.myty.cz/view.php?cisloclanku=2005040004



