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Percepce prostoru prazské méstské casti HoleSovice prostiednictvim

mentalnich map residentu a dalSich jedincu

Abstrakt

Tato prace pojednava o zmeén¢ vnimani prostoru v zavislosti na vztahu respondenta k uzemi.
Hlavnim cilem je zkoumat, jak se vyviji orientace a hodnoceni respondentii v neznamém
prostoru ve srovndni se znamym prostorem. Prace se zaméfuje na srovnani Ctyf skupin

respondentl: residenti, dojizd¢€jici za praci ¢i za vzdélanim, navstévnici a turisté.

V tvodu jsou sepsany cile a definovany zakladni pojmy, které se dotykaji problematiky
mentalnich map. Metoda hodnoceni mentalnich map je zaloZena na sefteni piekryvi
a presahti. Ke zpracovani i k nésledné vizualizaci je vyuzity software ArcGIS. Hlavni ¢ast
je vénovana piipadové studii MC HoleSovice, zpracovani a interpretaci ziskanych vysledka.
Vysledkem jsou agregované mapy, reprezentujici ¢tyfi riizné skupiny respondentli. Nasleduje

nastin praktického vyuziti vysledkl prace.

Klicova slova: mentalni mapy, vnimani prostoru, vliv prostiedi na obyvatele, HoleSovice,

Praha



Abstract

This work deals with the change of a space perception depending on the relationship between
that space and respondents. The main goal is to determine how the orientation of respondents
is changed in an unfamiliar area in comparison with the familiar area. Secondary goal

examines how these responses are changed according to this space.

The introduction is focused on goals, working hypotheses and basic concept definitions
which are related to an issue of mental maps. GIS tools are used to evaluate mental maps. The
main part is devoted to a case study of HoleSovice district, processing and interpretation of
gained results. The final section summarises results and confirms or disproves hypotheses.
The results are aggregated maps representing four different groups of respondents followed
by possibilities of a practical use of that work.

Keywords: mental maps, perception of space, influence of the environment on residents
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1 Uvod a cile prace

1.1 Uvod

,Jméno Holesovice, Holejsovice ¢i Holysovice je odvozeno patrné od slova ,,holy* nebo
,, holec* - bezvousy, mlady hoch, v preneseném smyslu to mohlo znamenat téz neplodnou cast
zemé, piskovym ndanosem pokryvany ostroh. Uz jméno naznacuje, ze co do urody a vynosu
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to patrné nebyla v Holesovicich Zadna slava.

R. Pytlik (Muyj tata byl frajer, 2002)

Kdyz ptfichazime na nové misto, do nového prostiedi, prozivdme rizné dojmy a pocity
vV zavislosti pravé na tom, jak na nas nové prostiedi paisobi. Uplné jiné pocity v nas vyvolava
pobyt na misté, které¢ dobie zndme, a je pravdépodobné, ze se zméni 1 nd$ pohled na misto,
které jsme dfiv neznali a postupné ho poznavame, tradvime v takovém prostiedi vice Casu

a zvykame si na né;.

Tato prace vznikla na zakladé¢ dojmli a postfehid, které jsem jako ,pfist€éhovalec*
pii objevovani riznych ¢asti Prahy proZivala. Po pfist¢hovani do Prahy jsem méla moZnost
zkoumat jak soucasnou podobu raznych méstskych cCasti, tak i jejich historicky a budouci
vyvoj. Jak jiz nazev prace napovida, pro svoji bakalarskou praci jsem si vybrala pravé tzemi
méstské Casti, ktera se rozklada na nejvétsim prazském meandru. Zjednodusené feceno,
tato prace bude zkoumat uzemi, které se lidové oznacuje jako HoleSovice. HoleSovice jsou
bezesporu velmi zajimavé, protoze tu vedle nadherné az poetick¢é Kralovské obory
(Stromovky) ¢i Primyslovy palace, najdeme i méné skvostnd uzemi naptiklad v blizkosti
vlakového néadrazi Praha—HoleSovice, nebo okolo velmi frekventované Argentinské ulice.
Uzemi Holeovic bylo vybrano pravé kvili témto vyraznym prostorovym diferenciacim

a neopakovatelnému geniu loci, které je v HoleSovicich vSudypfitomné.

Z hlediska hodnoceni prostoru je zajimavy hlavné pohled lidi, ktefi se v tomto uzemi
pohybuji, z nichz kazdy vnima okoli kolem sebe vice ¢i méné subjektivné. Vnimanim
prostoru jeho uzivateli se zabyva zejména socioekonomicka (konkrétné¢ behavioralni)

geografie. Jednou z metod, jak tyto subjektivni pocity uzivatelti zachytit a pracovat s nimi,



jsou pravé mentalni mapy, které budou pouzity také v této praci. Definici a konkretizaci

pojmu mentalnim mapa se vénuje podkapitola Mentalni mapy.

Pokud bychom se ale dale zabyvali ndzvem HoleSovice, zjistili bychom, ze je to nazev

do zna¢né miry nepiesny. O této problematice pojednava podkapitola 4.1.

1.2 Vyzkumné otazky a hypotézy prace

Jak uz bylo uvedeno, tato prace se zaméii na hodnoceni méstské ¢asti HoleSovice. V tvodu
bylo zminéno, ze HoleSovice byly vybrany pravé kvili mistim s velmi rozdilnou atmosférou.
Pti zkoumani percepce prostoru nds budou zajimat mentalni mapy respondentii, pofizené
piimo v tzemi HoleSovic. Protoze se mentalni mapy dotykaji velkého mnozstvi obord, mezi
néz patii jak geografie, tak Kkartografie, v této praci, ktera vznika na katedie aplikované
geoinformatiky a kartografie, bude duraz kladen piedevS§im na samotnou vizualizaci
a interpretaci vysledkd grafickou formou. Hlavnim cilem je zjistit, zda se li§i percepce
HoleSovic v zavislosti na tom, jak ¢asto se respondent v daném prostoru pohybuje, za jakym
ucelem Uzemi navstévuje a jaka je pravdépodobné hloubka znalosti uzemi. Pro zjednoduseni
budou respondenti rozdéleni do cEtyf skupin — turisté, navsStévnici, pracujici a residenti.

Definice téchto ¢ty skupiny bude uptesnény v podkapitole 3.1.
Motivaci k sepsani této prace bylo zjistit odpovédi na nasledujici vyzkumné otazky:

e Jaky vliv ma prostiedi na prostorové chovani jedince?

e Jak se lisi konkrétni mista, kterd jsou jednotlivymi skupinami respondentt hodnocena
jako pfijemna a bezpecna a ktera jsou naopak vniména negativne?

e Vykazuji jednotlivé skupiny respondenti odliSnosti v prostorovém chovéni,

které mohou byt motivovany praveé pozitivnim resp. negativnim hodnocenim mist?

Dil¢imi otazkami je zjistit, jak se 1i8i body, podle kterych se tyto skupiny orientuji v prostoru?
Které prostorové prvky jsou pro n¢ diilezité?

Zakladni hypotézou pfi psani této prace je, ze residenti vnimaji prostor jinak nez turisté,
pficemz hlavni roli hraje mimo jiné lepsi a detailngjsi znalost uzemi. Tato znalost se s nejvétsi

pravdépodobnosti potvrdi pfi tvorb&é mentalni mapy orientacnich bodl a také pozdéji pii volbé

preferenci. Je pravdépodobné, Ze na mentalni mapy residenta bude jeho bydlisté tvorit
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pomysiny stfed, neboli orienta¢ni bod (resident se nejspi§ bude v prostoru orientovat podle

mista bydliste).

Zde jsou uvedeny CcCtyii piedpoklady, které¢ budou na zakladé prizkumu vyvraceny

nebo potvrzeny a t€émto vysledkim bude vénovana pozornost v 5. kapitole.

e Residenti se orientuji podle mista bydlis§t¢ a okolnich, pro né vyznamnych budov.
Castym orientaénim prvkem miZe byt napiiklad supermarket nebo jiny objekt
poskytujici sluzby. V oblasti svého bydlist¢ se pohybuji prevazné pésky, tudiz
zna konkrétni lokalni vyznamné body, které mu usnadiiuji orientaci.

e Skupina dojizdejicich za praci nebo vzdeélanim se orientuje podle mista pracovisté
(8koly) a v jejich mentalnich mapach bude znazornéno hlavné okoli pracovisté
a dopravni infrastruktura, kterd mize byt doplnéna naptiklad orientaci podle parkl
¢i restauracnich podnikd.

e Navstévnik se orientuje prevazné podle dopravnich tepen a tras MHD. Uzemi zné 1épe
nez nasledujici kategorie — Turista a jeho vztah k uzemi je mens$i nez u piedchozi
skupiny — Dojizd¢&jicich za praci. Na jeho mentalni mapé bude stejné jako na mentalni
mapé Cloveka, ktery dojizdi za praci, pfevladat infrastruktura, protoZe
je pro n¢j prioritou zapamatovat si, kterou trasou ptisel.

e Turista se orientuje podle turisticky atraktivnich mist a objektd, pri¢emz
jsou pro né&j dilezité¢ i dopravni uzly. Turista bude hodnotit spi§ prostor jako celek,

nez konkrétni mista.

Vysledkem piipadové studie budou agregované mentalni mapy, slucujici odpoveédi
jednotlivych skupin. Vzniknou také agregované mapy pozitivn€ a negativné hodnoceného
prostoru. Druhou c¢asti mapovych vystupu reprezentuji mapy orienta¢nich bodid, neboli

,landmarks® (Lynch 1960).
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2 Uvod do problematiky geografické percepce prostiedi

Jak jiz bylo zminéno, percepce prostoru a mentalni mapy jsou témata, kterd se dotykaji
relativné Sirokého spektra oborti a definice nékterych pojmli se mohou v zdvislosti
na jednotlivych oborech lisit. Na za¢atku je proto dulezité vymezit zakladni pojmy, jak budou

pouzivany v této praci.

V dalsich kapitolach bude zminéno, Ze velmi problematickou ¢asti pfi praci s mentalnimi
mapami, je jejich vyhodnocovani. Na zakladé dostupnych informaci bude potieba pievést
mapy do vektorové podoby a poté je pomoci softwaru GIS vyhodnotit tak, aby vznikly Ctyfi
agregované digitdlni mapy, pricemz kazd4d bude reprezentovat primér jedné ze Ctyf

vybranych skupin.

2.1 Percepce v pojeti kognitivni psychologie

S vyznamem slova percepce se lze nejcastéji setkat v oblasti kognitivni psychologie.
Jak uvadi M. Krucka (2008, s. 9): ,,Kognitivni psychologie je psychologickéd disciplina,
v jejimz okruhu z&ymu lezi predev§im kognitivni procesy, tedy vnimani, pamét’, pozornost,
imaginace, mentalni reprezentace nebo symbolické procesy.“ Percepce je v uz§im pojeti ¢asto
chédpéna jako synonymum slova vniméni, ale kognitivni psychologie chéape toto slova v §irSim
pojeti. Z hlediska kognitivni psychologie je percepce komplexni Cinnost, kterou ovliviiuje
cela fada procestl, naptiklad vniméni, pozornost, u€eni se, pamét’, jednani, motivace a emoce
(tamtéz). Momentalné existuji dvé teorie vnimani, kdy podle jedné teorie je vnimani
konstruktivni mentalni d¢j, ovlivnény predchozimi zkuSenostmi a ucenim, zatim co podle
druhé teorie je vnimani na zkuSenostech nezavislé, protoze kazdy organismus je piedem

vybaveny souborem reakci na urcité podnéty (Plhdkova 2003 cit. in Krucka 2008).

2.2 Prostor

T. Siwek (2011, s. 11) uvadi: ,,Prostor je vedle ¢asu jeden z hlavnich atributl zivota ¢lovéka“.
Nejveétsi vyliv na zivot ¢lovéka mé podle n¢j malé plocha, ktera je vyuzivana kazdodenné.

Je to prostor, ktery nejlépe ¢lovek nejlépe zna.
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Vztah ¢lovéka k prostoru Typ prostoru

absolutni konkrétni
Intelektualni teoreticka orientace znalost
Instinktivni - prakticka orientace
Emocionalni - hodnoceni
UZivatelsky - vyuziti, ovladani

Tab. 1: ukazuje zdakladni vztahy ¢lovéka k prostoru.
Zdroj: T. Siwek (2011, s. 12)

S rostouci mobilitou obyvatelstva se prostor kazdodenni rutiny rozsifuje. Lidé si ke kazdému
prostfedi, ve kterém se pohybuji, vytvari vztahy. Pokud se nejedna o konkrétni prostor,

ale pouze o prostor obecné (absolutni), existuje pouze vztah intelektualni (viz Tab. 1).

2.2.1 Percepce prostoru

Vyznamem slovniho spojeni ,,percepce prostoru* se zabyvaji také behavioralni geografové,
ktefi mimo jiné zkoumaji dopad vnimani prostiedi na prostorové chovani clovéka.
Behavioralni geografie se dale zabyva rozhodovanim a volbou chovani (napf. vybér trasy),
analyzou informacnich tokl, modely vyhleddvani a uceni, Setfenim volebniho chovani,
vyzkumem vniméni, napiiklad vytvafenim obrazu v na$i mysli v podobé mentalnich map

(Walmsley a Lewis 1984 cit. in Polanska 2013).

,Geograficky prostor je prostor vztahujici se k ¢lovéku a percepce geografického
prostoru je obraz okolniho svéta, ktery si kazdy Cloveék vytvaii ve svém védomi, svym
jedine¢nym zpisobem a na zakladé zkuSenosti Vv podobé kognitivni mapy*
(Siwek 2011, s. 11). Pokud je cilem zkoumat a porovnavat nehmatatelné ,,vnimani prostiedi*

jednotlived, slouzi k tomu idealné mapa, jako vystup geografického vyzkumu.
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2.3 Mentalni mapy

2.3.1 Mentalni a kognitivni mapa

V souvislosti s percepci se setkavame s pojmy kognitivni a mentdlni mapa. Mnoho autort
zminuje, ze v pfesném vymezeni téchto dvou pojmu je jistd terminologicka nejednotnost
(Krucka 2008, Polanskd 2013, Blaha a Pastuchovd Novakova 2013, Kync¢lova 2010).
Na vyznam a rozdil téchto dvou pojmt existuje vice nazord. Pojem kognitivni mapa poprvé
pouzil E. Tolman vroce 1948 (Golledge 1999, s. 11). Pozd¢ji se objevuje v pracich

K. Lynche, ktery povazuje kognitivni a mentalni mapy za synonyma.

Mezi autory, ktefi zastdvaji opacny ndzor, se podle Polanské (2012) tadi naptiklad
Downs a Stea (1973) nebo Styrsky (2005). Pojem mentdlni mapa pouzivaji také autoti Gould
a White (2002). Drbohlav (1991, s. 164) ve své praci tvrdi: ,, Mentalni mapa je grafické
(kartografické ¢i schematické) vyjadieni predstav ¢lovéka o geografickém prostoru, nejcastéji

o jeho kvalité nebo uspotadani®. Stejny nazor zastava i Blaha (2013).

Disman (2009) ve své knize uvadi, Zze mentalni mapu doporucuje jako grafickou metodu
kvalitativniho sociologického vyzkumu. Tuto metodu povazuje za uziteCny nastroj,
ktery doklada, jak jedinec vnima urcity prostor. Vyzdvihuje ji jako vhodnou mozZnost ziskat

z jednoho obrazu informace o mnoha jedincich najednou.

Ackoliv jsou slova kognitivni a mentalni z gramatického hlediska synonyma,
z geografického a kartografického pohledu budou v této praci uvedené pojmy rozliSovany
Stim, ze mentalni mapa bude povazovana za materialni, tedy vizualizovanou podobu
kognitivni mapy (at uz v analogové ¢i digitalni podob¢). ,,Pod pojmem ,mentalni mapa‘
chdpeme materializaci mentalnich prostorovych pfedstav pfenesenim na papir
(resp. zaznamové médium)“ (Niznansky 1994 cit. in Blaha 2013). Na zakladé tohoto

rozdéleni se prace bude zabyvat mentalnimi mapami respondentt.

2.3.2 Kognitivni mapovani

Je to proces, ktery vede od kognitivni mapy ke vzniku mentalni mapy. Ve své podstaté
je to proces ptrendseni kognitivni mapy, kterou mame ve svém podvédomi, na papir,
v zavislosti na naSich vzpominkdch a subjektivnich dojmech zmista. Downs
a Stea (1978 cit. in Blaha 2013) uvade¢ji, ze jde o proces, kdy jedinec pouzije zapamatované
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informace a charakteristiky mist. Vysledky kognitivniho mapovani jsou zavislé na znalosti
uzemi, na kartografické gramotnosti, zkusenostech ale i véku a dalsich vlastnostech jedince.
Napftiklad déti kolem osmi let véku si dokazou prostor vyborné zapamatovat, vykreslit
na papir vSak dokazou pouze zékladni sit’ bodi. Do véku deseti let nejsou schopny tyto body

vzajemn¢ propojit (Matthews 1980 cit. in Hruskova 2013).

2.3.3 Mentalni mapy komparativni a preferenéni

V pribéhu vyvoje mentalnich map doslo k jejich postupné klasifikaci (Siwek, 2011, s. 90),
a Vv soucasnosti délime mentalni mapy do dvou zakladnich kategorii. Témét kazda prace,
ktera se zabyva mentalnimi mapami, se dopodrobna vénuje také vysvétleni rozdild mezi

témito dvéma kategoriemi.

Pro jednoduché rozliSeni a spravné porozumeéni t€émto pojmim je nezbytné zminit jejich

stru¢nou definici, v této praci jim vSak nebude vénovana zadna vétsi pozornost.

-1
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Obr. 1: P#iklad komparativni mentdlni mapy — tzv. lynchovsky typ
Zdroj: Gould, White (2002, s. 16)
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Prvnim typem jsou komparativni mapy, které porovnavaji mentalni mapu s objektivni realitou
a zaznamenavaji Vv prostoru dilezité orientacni body, viz Obr. 1. Prvni autor, ktery tento typ
mentalni mapy pouzil, byl Kevin Lynch (zil v letech 1918 - 1984), proto se komparativni
mentalni mapy Casto oznacuji jako lynchovské (Drbohlav 1991 cit. in Siwek 2011).
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Kevin Lynch studoval uspotadani prostoru tfi riiznych meést. Zjistil, ze usporadani prvka
Vv prostoru ma vliv na schopnost ¢lovéka vytvaret si vlastni souvislou kognitivni mapu a ziskat
tak komplexni pfedstavu o prostorovych vztazich jednotlivych prvkl — zlepSuje orientaci

v prostoru (Lynch 1960, s. 48).

Na zakladé této teorie definoval pét prvki, které spolecné tvofi prostor: paths
(cesty, linie), edges (hrany), districts (plochy), nodes (uzly) a landmarks (vyznamné prvky).
Lynch také uvadi, Ze pro vétSinu pozorovatelil jsou nejdilezitéjsi liniové prvky, protoze ¢asto
vyty€uji trasu, po které se pohybuji. Uvadi také, Ze vyznam téchto péti zakladnich prvki
se u respondentt lisil v zavislosti na jejich znalosti izemi. U lidi s nizkou znalosti izemi
ptevladaly velké plochy, které byly silné generalizované. S narUstajici znalosti
se dominantnimi prvky stali linie a poté vyznamné prvky lokélniho charakteru, naptiklad
budova nebo socha.

Naproti tomu, preferencni mentdlni mapy se vyuzivaji napiiklad pfi zjiStovani
nejprestiznéjs$i bytové lokality, nebo jiného hodnoceni, viz Obr. 2. Preferen¢ni mapy
pomahaji zjistit, jak se lidé pohybuji v prostoru a které trasy preferuji. Neda se vyhodnotit
jejich spravnost ¢i piesnost, protoze se nevztahuji k realité, ale odviji se od nazoru
jednotlived.  Prikopnikem  tohoto typu mentdlnich map byl Peter Gould
(zil v letech 1932 — 2000) a Drbohlav (1991 cit. in Siwek 2011) ho proto oznacuje
za gouldovsky.

Obr. 2: Pi#iklad preferenéni mentdlni mapy — tzv. gouldovsky typ
Zdroj: Drbohlav 1991
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Technickd univerzita ve Vidni vyuziva principu preferen¢nich mentalnich map pii vyvoji
aplikace EmoMaps. Tato aplikace slouzi k okamzitému hodnoceni prostoru pomoci mobilnich
telefontl. Je volné Sifitelna a pracuje v prostiedi Android, viz Obr. 3. Jeji jednoducha
instalace a dostupnost dovoluje Siroké vetejnosti vyjadfit svoje pocity z konkrétniho mista
V konkrétnim case. Ziskana data slouzi uzivatelim této aplikace k vytipovani piijemnych
a nepiijemnych mist. Universita je také schopnéd data vyuzivat v dal§ich vyzkumech, jedna

se proto velmi efektivni metodu sbéru dat (Klettner et al. 2013).

Na zéklad¢ stanovenych cilli se bude tato prace zabyvat obéma typy mentalnich map,
jelikoz bude zkoumat jak odliSnosti v orienta¢nich bodech, tak i odliSnosti v individualnim

(negativnim nebo pozitivnim) hodnoceni jednotlivych mist

Obr. 3: Screenshot Androidové aplikace Emomaps

Okamzité hodnoceni prostoru

Zdroj: Klettner et al. 2013
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3 Metodika

3.1 Vymezeni pojmu resident, dojizdéjici, navstévnik a turista

Z cilti uvedenych v uvodu vyplyva, ze v této praci bude hrat dilezitou roli znalost prostredi.
Je to také klicovy kritérium pti rozdélovani respondentli do ¢tyf zminénych skupin, které
budou mezi sebou navzajem srovnavané. Predpoklada se, ze znalost prostiedi se odviji
od vztahu respondenta a prostredi, tj. ze residenti znaji prostfedi v okoli svého bydlist¢ 1épe

nez turisté (Siwek 2011, s. 26).

V této praci budou residenti rozdéleni do ctyf skupin tak, aby odliSnosti ve vztahu
k prostfedi méli tendenci byt co nejvétsi. Zde jsou uvedeny charakteristiky téchto pojmi
podle Svétové organizace cestovniho ruchu (dale jen UNWTO) a také jejich pojeti

V této praci.

3.1.1 Turista

Turista je podle UNWTO ten ¢lovek, ktery se zdrzi v navstiveném misté alespont 24 hodin
za Ucelem vyuziti volného ¢asu a v tomto misté téz pfenocuje V hromadném nebo soukromém
ubytovacim zafizeni (Paskovd a Zelenka 2002, s. 191). Pokud dotycnd osoba v misté

nepiespi, je chapana pouze jako ucastnik cestovniho ruchu bez pfenocovani.

Tato definice pfili§ neodpovida rozde€leni, které vyzaduje provadény pruzkum,
proto na ni v této praci nebude bran zietel. Do skupiny turistii bude zarazen ten clovek,
rekreace, kulturnich, historickych & prirodnich pamdtek. Uzemi detailné neznd a pohybuje
se prevazné podle mapy, pripadné s pouzitim moderni navigace. Ve zkoumaném tizemi je bud’
poprvé, nebo uzemi navstévuje velmi ziidka (napriklad jednou za rok ci delsi casovy usek).

Ptikladem mtiZe byt ¢lovek, ktery se kazdoro¢né zii€astni Matéjské pouti.

3.1.2 Navstévnik

Podle UNWTO je navstévnik ,,jakakoliv osoba, kterd cestuje do jiného mista, nez je misto
jejiho obvyklého pobytu, na dobu nepievysujici 12 po sobé jdoucich mésict, pficemz ucel
navstévy je jiny nez vykon Cinnosti odménované z navStiveného mista®
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(Paskova a Zelenka 2002, 191). Také tato definice je pro zkoumani mentalnich map pftilis
obecna a hodi se spiSe pro ekonomické statistiky a statistiky cestovniho ruchu. Za navstevnika
bude povazovain ten, kdo zkoumané vizemi pravidelné navstévuje za jinym ucelem, nez jSou
prace

Ci vzdelani. Vramci jeho navstév uzemi by meéla byt urcita pravidelnost a Ccetnost.
Jako ptiklad mtze poslouzit ¢lovek, ktery jezdi jednou tydné na navstévu za rodinou nebo

do specializované¢ho obchodu na nakup.

Uzemi HoleSovic mé4 diky své poloze a infrastruktufe také vyznamnou tranzitni funkci.
Velké mnozstvi lidi HoleSovicemi pouze projizdi (vice ¢i méné Casto). Z tohoto diivodu bude
zafazeni lidi, ktefi pouze projizdgji ponechano na jejich vlastnim uvazeni. Clovék, ktery
dennodenné projizdi celym tGzemim HoleSovic napiiklad po ulici Argentinska,
by byl povazovan za navstévnika, zatimco ¢lovek, ktery se vypravi na vylet vlakem a jede
pouze jednou (nebo vyjimecne) bude spiSe turista. Do vyzkumu nebudou zahrnuti
respondenti, ktefi izemim pouze projizdé€ji (byt’ pravidelné a Casto), ale ke své cesté vyuzivaji

vyhradné metro.

3.1.3 Dojizdéjici za praci ¢i vzdélanim

Tato kategorie je vymezend pomérné jasnym kritériem. Dojizdéjici bydli na jiném miste,
mimo katastrdlni vizemi HoleSovic a do HoleSovic dojizdi pravidelné kazdy pracovni den,
pricemz navstévuje stale stejné misto. Zatazeni do této skupiny je podminéno pouze
kazdodennim, nebo témét kazdodennim opakovanim névstévy. Pokud respondent naptiklad
dojizdi do prace pouze jednou tydné, byl by pro ucely této prace povazovan spise

za navstévnika.

3.1.4 Resident

Za residenta je obecné povazovan clovek, ktery je takzvané ,,domdci® a tato jednoducha
definice postaci i pro ucely této prace. Diky tématu této prace neni potieba ovéfovat,
zda ma resident na zkoumaném uzemi nahlaSeny trvaly pobyt ¢i nikoliv. Dtlezitd je pouze
skutecnost, ze sam sebe oznaci za obyvatele Holesovic, citi se tam doma a také se tam

pravideln¢ vraci (residencni funkce lokality). Pokud respondent mé& na uzemi HoleSovic
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nahlaSeny trvaly pobyt, ale ve skutecnosti na tomto izemi nebydli, ani nikdy nebydlel, nelze

ho pro tento vyzkum povazovat za residenta.

3.2 Metoda sbéru dat

Vybér spravného vzorku je z velké ¢asti sociologicka zalezitost, ale bez dodrzovani urcitych
pravidel, se neda povazovat vyzkum za spravny. Bezpochyby je pravda, Ze rozhodnuti
kazdého jednotlivce ovliviiuje nes€etné mnozstvi faktorti. K tém zékladnim patii naptiklad
veék, pohlavi, narodnost, vzdélani, povolani. K tém, které se na prvni pohled mohou zdat
zanedbatelné, muze nalezet napiiklad denni doba, pocasi, nalada, pocit hladu, nedivéra

v tazatele, odlisna formulace otazky nebo barva papiru dotazniku.

»Absolutni znalost neexistuje. Kazd4d informace je nelplna. Musime kni pfistupovat
pokornég.*

J. Bronowski (1973 cit. in Disman 1999, s. 140)

Je tedy velmi obtizné, téméf nemozné oddélit kam az saha vliv prostiedi a kde bylo
rozhodnuti ovlivnéno né€im jinym. Pokud nebude mit celda zkoumana populace stejnou Sanci
na vybér do Setfeni, vznika chyba a jeji velikost je pfimo imérna homogenité zkoumaného
vzorku. (Disman, 1999, s. 40) Z tohoto divodu, a s ohledem na cile prace budou stanoveny
podminky, které sice nezajisti prosty nahodny vzorek, ale pomohou maximaln¢ rozsitit okruh
oslovenych. Jedna se o redukci poctu pozorovanych proménnych a poc¢tu analyzovani vztahii
mezi nimi. Pro samotny sbér dat byla zvolena metoda kvalitativniho prizkumu,

resp. strukturovaného rozhovoru.

3.2.1 Kuvalitativni priizkum

Po urcitou dobu, béhem sbéru dat, byli béhem v terénu, pfimo na uzemi HoleSovic
zastavovani lidé s zadosti o pomoc pii tomto Setfeni. Sbér dat probihal v riznych dennich

hodinach, béhem riznych dnli a na riiznych mistech HoleSovic.

Vyhodou takového postupu byla moznost zachytit rozdilné veékové, narodnostni
a socioekonomické skupiny, které by jinak mohli byt opomenuty, pokud by vyzkum probihal

naptiklad pouze v dopolednich hodinach, nebo pouze na jednom misté. Nedostatkem, ktery
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pravdépodobné vytvoii urCité zkresleni vysledku je fakt, ze do vybéru respondentli vstupuje
lidsky faktor a ja jako tazatel a autor prace mohu mit podvédomé sklony vybirat podobny
typ lidi, ¢imz dojde k znevyhodnéni ostatnich skupin (Disman, 1999, s. 104). Také neexistuje
zadny zplsob, ktery by zajistil u vSech respondentil stejny psychicky a fyzicky stav.

Respondent, ktery souhlasi a zucastni se priizkumu, je stru¢né¢ seznameny S pojmem mentalni

mapa a s definici kazdé ze ¢ctyt zkoumanych skupin.

Nasledné¢ je vyzvan, aby do obrysové mapy katastralniho uzemi HoleSovic,
(Obr. 4) zakreslil svoji mentalni mapu HoleSovic. Pokud ma respondent problém zacit
nebo se zorientovat, tazatel ho vybidne vyzvou: ,, Zacnéte napriklad tam, kde to znate nejlépe,

nebo mistem, kde se zrovna nachdzime. “ Respondent neni nijak ¢asové omezeny.

Obr. 4: Obrys MC Hole$ovice, zmenseno
Zdroj: Praha 1 : 10 000, CEDA (2005)

Ve druhé ¢asti dostane respondent mapu HoleSovic, kterou laskave pro ucely Setfeni poskytla
firma Kartografie Praha a.s., viz Obr. 5. Respondent je vyzvan, aby zelenou barvou
zakrouzkoval, nebo jinak oznacil mista, kterd povazuje za piijemna, bezpecna, jednoduse
mista, kde se citi dobte. Poté je pozadan, aby stejnym zplusobem zakreslil ¢ervenou barvou

ta mista, kterd se mi naopak nelibi a neciti se tam dobie. Oba mapové podklady byly
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respondentim predkladany ve velikosti A4 a jejich originaly jsou vlozeny v piilohach

(viz ptiloha 1 a 2).

I kdyzZ se tato studie zaméfuje na porovnani Ctyt skupin (turisté, navstévnici, dojizdéjici
za praci, residenti), ostatni socidlni statusy jsou nezanedbatelné, a proto budou v praci
zhodnoceny alespoil vizualnim porovnadnim a stru¢nou zminkou v textu. Sbér téchto
doplnujicich informaci probéhne pomoci Zaznamového formulate (viz priloha 3),

ktery tazatel vyplni béhem casu, ktery respondent vénuje zakreslovani své mentalni mapy.

Obr. 5: MC HoleSovice jako podklad, zmenSeno

Zdroj: Kartografie Praha a.s.

Formulaf pro zdznam strukturovaného rozhovoru zjistuje narodnost, orientacni vék a pohlavi
respondenta. Dale obsahuje také specifické dotazy ke kazdé ze Ctyf skupin. Tyto dotazy
pomahaji oveéfit spravné zafazeni respondenta do skupiny a odhadnout, jakou znalost
zkoumaného tzemi ma. Formulaf také slouzi k tomu, aby respondent mohl konkretizovat
divody svého rozhodnuti — oznalit urcitou cast Uzemi jako negativni. Otéazka
,,C0 by se muselo zménit, abyste misto nehodnotil negativné* se snazi od respondentt ziskat
podnéty k tomu, jak by bylo mozné dané tzemi vylepSit. Zaroven je to dalsi zpusob,
jak odlisit hodnoceni prostoru od ostatnich faktorii, jakym muze byt naptiklad dlouholety

zvyk, nebo jiné, ¢isté osobni diivody hodnoceni, které nijak nesouvisi s prostorem.

21



3.2.2 Digitalizace analogovych mentalnich map

Existuji moznosti, jak ziskat data ptimo v elektronické podobé¢, ale ve vétSiné ptipada probiha
ziskavani mentélnich map zakreslovdnim respondentovy ptfedstavy na papir. Tento klasicky
zpusob byl vyuZit 1 pfi sbéru dat pro tuto praci. Protoze hodnoceni mentéalnich map v prostiedi
ArcGIS pocita s vyuzitim digitalizované formy vSech mentalnich map, je v této fazi prace

nezbytné mapy digitalizovat.

Analogovd mapa byla pfevedena do digitalni podoby pomoci skeneru. Digitalizované
rastrové mapy byly nasledné georeferencovany pomoci asi Sesti dvojic vlicovacich boda
(polynomicka transformace 2. fadu). Vlicovaci body pomoci, kterych transformace probéhla,
je mozné vidét na Obr. 6. Jako podklad slouzi data z CUZK SMO 1:5 000, v soutadnicovém
syst¢ému S-JTSK. Rastrové mapy jsou v nové georeferencované poloze ulozeny a jsou

dostupné na elektronickém nosici, ptilozenému K této praci.

Obr. 6: Preferenéni mapa se sedmi vlicovacimi body

Zdroj: Kartografie Praha a.s., anonymni respondent

Aby bylo mozné s daty dale pracovat, bylo nezbytné pievést je do vektorové podoby.
Oba typy mentalnich map (komparativni i preferenéni) byly vektorizovany samostatné,
do dvou polygonovych vrstev. Kazdy polygon byl doplnén o atributy, jako je vék, pohlavi
a skupina respondenta, ktery objekt ¢i oblast zakreslil. Na zékladé téchto atributli probiha
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selekce a analyza pii tvorbé mapovych vystupid. Tabulka shrnujici tyto atributy

je také dostupna v prilohach na elektronickém DVD nosici.

3.3 Metoda hodnoceni mentalnich map

Uz vavodu prace zaznélo, ze hodnoceni mentdlnich map je pomérné komplikované.
Aby bylo mozné mentalni mapy vyhodnocovat, je nutné zvolit spravnou metodiku a postup.
Metodam hodnoceni mentalnich map v prostiedi GIS se vénovali Kyn¢lova-Tihonova
a Blaha (2013) ve svém c¢lanku. Uvadéji zde nékolik metod hodnoceni, znichz kazda

je vhodna pro jiny typ vstupnich dat.

Také v této praci je dilezité spravné zvolit metodu hodnoceni, ktera se se u obou typt
mentalnich map li§i. Byly vybrany metody, které jsou vhodné pro posuzovani vétSiho

mnozstvi mentalnich map najednou a které umoznily vznik agregovanych map.

3.3.1 Hodnoceni ¢etnosti objekttl v komparativhich mapach

Pii zkoumani komparativnich map je nutné rozliSovat piesnost a ¢etnost objektl zakreslenych
do mentalni mapy. Cetnost je tidaj, ktery vypovida o tom, kterych objekti si respondenti
vS§imaji a podle kterych se v prostoru orientuji. Pfesnost zakresleni posuzuje, do jaké miry
¢loveék vnima prostorové uspotradani objekt (vztahy mezi jednotlivymi objekty). Stejné tak,
pokud je jeden objekt dominantnéj$i nez jiny, mize se to v poméru k ostatnim objektim

projevit naptiklad nadhodnocenim jeho velikosti.

Respondentiim byla pokladana otazka: ,,Které objekty se Vam vybavi, kdyz si predstavite
uzemi Prahy 7 — Holesovic? Co byste zminil, kdybyste mél nékomu popsat cestu? MiiZete

zaznacit tyto objekty do mapy?

PtrestoZe urceni orientacnich prvki je zaleZitost, ktera je pro kazdého jedince individualni,
agregované mapy hledaji vzorec, shodny pro celou skupinu. To, které prvky jsou v prostoru
dominantni, m4 pfimou souvislost s funkci téchto objektli a stim, zda tato funkce spada
do okruhu zajmu respondenta. Podle hypotézy stanovené v kapitole 1, bude mit kazda skupina
jiné stézejni orientacni prvky, protoze ma jiné body zajmu. To, kterych prvku si respondent

v§imne, souvisi také s Lynchovym rozdélenim prostoru (Lynch, 1960). Jak jiz bylo zminéno,
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respondent, ktery ma lepsi znalost tizemi se orientuje podle lokdlnich dominant, kdeZzto turista

(¢lovek s nizkou znalosti uzemi) vnima spis velké a generalizované plochy (oblasti).

Jednim ze zpusobi, jak vizualizovat Cetnost jednotlivych objektt je pouzit k jejich
znazornéni odstupniované symboly (Graduated symbols), jejichz velikost se méni
Vv zavislosti
na nartistu hodnoty zkoumaného jevu. Kazdy polygon bude reprezentovany vlastnim tézistém,
bodem ke kterému budou kartodiagramy vztaZeny. Jedna se o tzv. jednoduchy bodovy
kartodiagram, ktery zobrazuje pouze jeden jev (Kanok, 2011), viz Obr. 7. Zaroven vznikla
souhrnna mapa (viz ptiloha 5), kterd srovnava vSechny ¢tyfi zkoumané skupiny. K porovnani
objektu v této mapé slouzi komplexni souctovy Kartodiagram (tamtéz). Jedna se opét
0 tzv. bodovy kartodiagram, kde se hodnoty jevu vztahuji k tézisku objektt. Velikost
kartodiagramu je urcena souctem cetnostni jednoho objektu ve vSech mentalnich mapach.
Kruhové vysece reprezentuji procentudlni rozlozeni skupin, podle poc¢tu respondentt, ktefi

objekt zakreslili.

Obr. 7: Vyiiti ,graduated symbols*, jednoduchy kartodiagram

Zdroj: Data z viastniho vyzkumu

Z polygonové vrstvy obsahujici vSechny zvektorizované komparativni mentalni mapy,
jsou selekci vybrany vSechny objekty, které zakreslili respondenti jedné skupiny. Pouzitim

funkce Summarize vznikne nova tabulka, ktera ke kazdému objektu stejného nazvu ptiradi
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Cetnost, neboli kolik krat se v tabulce vyskytuje. Hodnoty Cetnosti jsou zapsany v nove
vzniklém sloupci Count NazevObjektu. Pomoci Join Data je tato tabulka pfipojena
K ptivodni vrstvé a vyuzitim Field Calculator je vypocteno, kolik procent respondentti
z kazdé skupiny dany objekt zakreslilo. Nasleduje jednoducha vizualizace pomoci zmény

symbolu v Symbology S vyuzitim Graduated symbols.

Souhrnnd mapa, kterd vyuzivd k zobrazeni procentualniho zastoupeni diagramy,
se vytvori obdobnym zptsobem. Velikost grafu urcuje pocet vSech respondentti, kteti objekt
zakreslili. Cty¥i skupiny jsou barevné odliSeny a velikost kruhové vyseée je piimo umérna
procentudlnimu zastoupeni jedné skupiny. Jinak feceno, vyse¢ znazoriuje kolik procent
ze vSech respondentt, ktefi dany objekt zakreslili, patfilo kjedné skupiné. Jedna
se o jednoduchou metodu hodnoceni mentalnich map, kterd je pomérné¢ dobie

interpretovatelna.

3.3.2 Hodnoceni polohové presnosti a tvaru objektu

Hodnoceni polohové piesnosti spociva v porovnani tvaru, velikosti a umistnéni objektu.
Nad mentalni mapou, stejné jako nad starou mapou je mozno provadét kartometrickou analy-
zu polohopisné presnosti. Kartometricka analyza pfevede mentalni mapu do stejného meéfitka,
jaké ma referen¢ni mapa (original), pomoci skupiny vlicovacich bodi. Ty zajisti spravnou
orientaci mapy a identickou polohu téchto vlicovacich bodi. Této problematice
se vénuji napiiklad Bayer, Potiickova, Cabelka (2009). Protoze vétsina mentalnich map,
které byly od respondentii ziskany, neni dostate¢né podrobnd, neda se v ramci této prace uva-

zovat o katrometrické analyze, jako o vhodné metodé.

Metoda, ktera byla pouzita v této praci, spociva v uréeni pruniku objektu zakresleného
Vv mentalni mapé€ a originalu. Postupné jsou ureny cCasti piekryvu, pfesahu a nepiekrytu
(viz Obr. 8). Na zaklad¢ jejich rozlohy pak Ize spocitat také procentualni shoda s originalnim
objektem. Druhou moZnosti, kterd v pifipadé agregovanych map jevi jako vhodngjsi,

je vizualizace prekryvu, piesahu a neptekrytu.

Prekryv je v podstaté prunik ptavodniho originalniho objektu a objektu zakresleného
v mentalni mapé. UrCuje, jakou casti se respondent ,trefil“ do originalu, ptipadné kolik

procent plochy originélu jeho zakres pokryl.
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Presah oznaCuje tu Cast zakresleného objektu, kterda do origindlu nezasahuje
(nepiekryva se). Piesah vznikne, pokud respondent nadhodnoti velikost zakreslovaného ob-

jektu, nebo ma velkou odchylku v jeho umistnéni.

Neprekryt je zbyvajici ¢ast origindlu, ktera zlstala v mentdlni mapé nezakreslena.
Tato ¢ast je symbolizuje podhodnoceni objektu, nebo jeho milné umistnéni v mentalni mapé.
Neprekryté ¢asti originalu se v této praci nevyskytuji ptili§ Casto, coz je dano velkym
mnozstvim respondentil, ktefi zakreslili tentyZ objekt. Protoze vznikaji pouze agregované
mapy za jednotlivé skupiny, jen vyjimecné zlstane nezakreslena vé&t$i Cast origindlniho
objektu. Tato metoda posuzuje, zda byla spravné odhadnuta velikost (plocha) objektu.

Mimo jiné lze také zkoumat tvarovou a polohovou ptesnost.

—— hranice originglu

nepiekryty originil
- piekryt = origindlem

- presah mentiini mapy

Obr. 8: Metoda hodnoceni piesnosti
Zdroj: Vlastni tvorba v programu ArcGIS

Tato metoda pracuje se stejnymi vstupnimi daty, jako metoda piedchozi. Zakladem jsou
georeferencované a vektorizované mentalni mapy. V ptipadé této metody se pracuje

s daty kazd¢ skupiny zvlast, pti¢emz postup je u vSech Ctyt skupin totozny.

V atributové tabulce vrstvy obsahujici vektorizované mentalni mapy, se pomoci funkce
Summarize spocte Cetnost kazdého z objektl — stejné jako u pfedchozi metody. Vysledna
tabulka je pomoci Join a table pfipojena k této vrstvé ze které byla Cetnost spoctena.

V tomto piipadé¢ slouzi jako identifikator nazev objektu. V kazdé skupiné je piesnost
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zjistovana pouze u prvnich péti nejcastéji zakreslovanych objektdl, z divodu piehledné;si

vizualizace.

Pomoci funkce Intersect jsou zjistény priniky objektl mentalni mapy a originalni
podkladové mapy. Aby doslo ke zjisténi pranikd mezi navzajem si odpovidajicimi objekty
(origindlem a mentdlni mapou), je nutné, aby do funkce vstupovaly vzdy pouze objekty,
vybrané podle ndzvu. Funkci je nutno pouzit nékolikrat, samostatné pro kazdy z péti objekti.
Nasleduje funkce Merge, ktera spoji vystupni vrstvy do jedné. Vysledna vrstva obsahuje
piekryvy vSech péti objektil, pfiCemz se jednd o agregovany vysledek vSech respondenti
Vjedné skupiné. Jinak feceno je to spoleény prunik vSech zndzorni jednoho objektu

na mentalnich mapach a originalu.

Nasleduje funkce Erase, jejz vystupem je vrstva presahit a neprekrytii. V prvnim kroku
do funkce vstupuje vrstva agregovanych mentalnich map jedné skupiny. Z této vrstvy
je funkci Erase vykrojen original objektu. Timto zptsobem se ze vstupni mentalni mapy

oddéli pouze ty €asti, které originalni objekt presahuyi.

Stejny postup lze pouzit i pro oddéleni neptekrytl, stim rozdilem, Ze na vstupu musi
byt vrstva originalnich objektu. Tato vrstva je naopak vykrojena podle objekti zakreslenych

V mentalni mapé¢.

Naésleduje bud’ grafické, nebo ¢iselné zndzornéni ,,trefy* mentalni mapy do originalu.

3.3.3 Hodnoceni preferenénich map metodou Count overlapping polygons

Pro zpracovéani a vyhodnoceni preferencnich mentalnich map byla pouzita metoda Pfesaht
polygont (Count overlapping polygons), viz Obr. 9. Zakladnim principem této metody
je rozdéleni vstupnich polygonii na mensi. K rozd€leni dochazi vSude tam, kde jednotlivym
polygonem prochazi hrana jiného polygonu. Nové vzniknuv§$im plocham jsou nasledné
pfifazovany atributy podle pocti ptresahti. Znamena to, ze mistim, ktera byla respondenty
nejCastéji zakreslena, bude pfirazena nejvysSi hodnota v atributové tabulce. Néasledna

vizualizace této hodnoty zobrazi misto s nejvyssi koncentraci zkoumaného jevu.

Diky aplikaci Modelbuilderu (Obr. 10) slouzi tato metoda k rychlému
a také jednoduchému zhodnoceni vétStho mnozstvi mentidlnich map. Vysledkem

je agregovana mapa, kterd posuzuje celkové vnimani jevu za celou skupinu respondentd.
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Nejednd se tudiz o individualni hodnoceni kazdé mentdlni mapy, ale celé skupiny

mentalnich map.

Table o ox
ERIE- AR
Count overlapping polygens X
OBJECTID * SHAPE* | SHAPE Length | SHAPE Area E_.J0in. GOl

2 | Polygon 56796778 | 10982,179375 1

8 | Polygon 993,428183 | 51653,823242 1

12 | Polygon 50,523087 89,473204 1

14 | Polygon 223692619 [ 2218020823 1

15 | Polygon 900,893608 | 54867,857951 1

1 | Polygen 25482932 3633,88456 2

4 | Polygon 303 450877 2329157388 2

7 | Polygon 167 614855 1141,90642 z

9 | Polygon 274,819218 | 2607,528628 2

11 | Polygon 4554344 1,055888 z

13 | Polygen 378,206187 75116771 2

3 | Polygon 135,88812 910,727065 3

S | Polygen 179,202489 | 2160,488791 3

10 | Polygon 343 475924 4788, 04545 3

& | Polygon 168,553982 1638,357075 4

Obr. 9: Ukdzka metody Count overlapping polygons

Zdroj: viastni tvorba v programu ArcGIS

Pro provedeni digitalizace mentalnich map a nasledné georeference do spravné geografické
polohy nasleduje vektorizace negativnich i pozitivnich polygoni do nové Feature Class.
Preference (negativni/pozitivni) je spolu s dal§imi udaji o respondentovi uvedena v atributové
tabulce. Na zéklad¢ atributu ,,skupina“ a ,preference jsou z ptvodni vrstvy postupné
vyselektovany zkoumané kombinace. Vznikne samostatnd mapa pro negativni hodnoceni
residentll 1 pro pozitivni hodnoceni residenti. Timto zplisobem budou pro kazdou ze ctyf

zkoumanych skupin (residenti, turisté, navstévnici a dojizd¢€jici) vytvoteny dvé mapy.

Na vstupni polygonovou Feature Class je aplikovana funkce Feature to polygon
(viz Obr. 11) . Tato funkce vyuziva vSechny linie a hrany polygond, které byly obsazeny
ve vstupnich datech, za ucelem vytvofeni polygonu, viz Obr. 11. Obcas jsou tyto linie
oznacovany jako Spaghetti (ArcGIS.com, 2013). Nasleduje funkce Feature to point, ktera
vytvoii body v tézisti nové vzniklych polygonii. Rik4 se jim centrioly nebo také meatballs.
Funkce Spatial Join a Join Field pfipoji k vrstvé sloupec Join Count, ktery urCuje

pocet presahll v jedné polygonové ¢asti, reprezentované bodem (meatballs).
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Obr. 10: Automatizace metody pomoci ModelBuilderu Count overlapping polygons

Zdroj: ArcGis.com

LINE INPUT POLYGON INPUT LINE AND POLYGON INPUTS
1 <) ‘
5 b
ouTPUT OuUTPUT ouTPUT

L

Festure To Polygon

Obr. 11: llustrace Feature to polygon
Zdroj: ArcGis.com
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4 Pripadova studie Praha-HoleSovice

Ptipadova studie, které predchazi pilotni studie je metoda kvalitativniho vyzkumu. Zkouma
urcity jev, vztazeny na konkrétni maly vzorek, v tomto ptipad¢ uzemi. Podle ndzvu se jedna
o piipadovou studii MC Hole$ovice. Aby bylo moZné stimto tzemim déale pracovat,

je nejdiive nezbytné ho presné definovat.

4.1 Mestska cast Praha 7 — HoleSovice

Casto je mozné se setkat s nazvem HoleSovice, jako s oznaenim méstské Casti Praha 7.
Ve skute¢nosti, nazev HoleSovice je ndzvem katastralniho uzemi, které se nachazi v méstské
casti Praha 7, ale tato dvé tizemi se neshoduji. Méstska cast Praha 7 je slozend z katastralniho
uzemi HoleSovice (mala, témét zanedbatelna ¢ast HoleSovic spada také pod Prahu 1), z ¢asti
katastralniho uzemi Troja a z ¢asti katastralniho uzemi Bubene¢. Cilem této prace teda bude

zkoumat katastralni izemi HoleSovice, nalezici k mé&stské ¢asti Praha 7.

Prvni znamky o osidleni tohoto izemi pochazi jiz z doby kamenné. Ve VySehradském
falzu zroku 1088 je poprvé zminéna osada Bubny a osada HoleSovice az v roce
1228 (MC Praha 7, 2012). Kazda z osad se vyvijela samostatng, az do roku 1850, kdy doslo
K jejich slouceni. I dnes se vSak oba nazvy stale pouzivaji, pokud je nutné oblast zajmu blize
definovat. Z tohoto diivodu existuje naptiklad vlakové nadrazi Praha-Bubny i vlakové nadrazi
Praha-Holesovice. Soucasni obyvatelé HoleSovic Casto tyto dvé oblasti oznacuji jako Dolni
a Horni HoleSovice, pficemz Dolni pokryvaji Gzemi osady HoleSovice. Horni HoleSovice

je nazev pro uzemi piivodni osady Bubny.

Zivot obyvatel téchto osad byl silng ovliviiovany povodim Vltavy. Uzemi bylo
postihovano cCastymi zaplavami, tok Vltavy nebyl nijak regulovany a dochazelo
k meandrovani feky. V prubéhu 19. stoleti doslo postupné k regulaci Vltavy, k vystavbé
7eleznice a na zavér k pfipojeni holesovického poloostrovu k hlavnimu méstu (HISTORICKY

USTAV AV CR 2013).

V roce 1884 zde zilo asi 40 000 obyvatel. Druhd polovina 20. stoleti byla vyznamna
Z hlediska vystavby infrastruktury. DoSlo k vystavbé Zeleznicniho mostu pod Bulovkou,

k zprovoznéni silni¢éniho mostu Barikadnikd smérem na Troju, k vystavbé tramvajového
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propojeni Holesovice-Kobylisy. V roce 1984 byly zprovoznény stanice metra C, a to stanice
Nadrazi HoleSovice (Fucikova) a Vltavskd. O rok pozdéji zacaly vlaky zastavovat také
na nove postaveném Nadrazi HoleSovice. VSechny tyto stavebni upravy siln€ ovlivnili podobu
dnes$nich HoleSovic. Ptikladem mutze byt kiizovatka ulic Na Zatorach a Partyzanska,

viz Obr. 12.

Obr. 12: Ki#iZovatka ulic Na Zdtordch a Partyzdnskd, ze sméru od Vystavisté
Foto vlevo (1972), foto vpravo (2011).
Zdroj: Fojtik (2010), anonymni fotograf

V soucasné dob& ma Praha 7 celkem 41 699 obyvatel (CSU, 2014b), z toho 35 429 obyvatel
Zije na Kkatastrdlnim tGzemi HoleSovic. Rozloha Kkatastradlniho Uzemi HoleSovice

je 468.9 ha. (CSU, 2014a).

Prestoze se MC HoleSovice nachazi blizko méstského centru, s vybornou dopravni
dostupnosti, neni tato méstska ¢ast povazovana za lukrativni. Pravdépodobné za to miize

praveé zvlastni atmosféra mista, jejichZ vnimani je zkoumano v této praci.

4.2 Pilotni studie

Pilotni studie je pfedbézny vyzkum na omezeném reprezentativnim vzorku, ktery dovoluje
poprvé uvést zvolenou metodiku do praxe. Pilotni studie neni povinnd, ale protoze slouzi

k odhaleni nedostatkt v metodice ¢i proveditelnosti vyzkumu, je dobré ji provést.

Celkovy pocet vzorkt, které je tfeba potidit, aby mély vysledky vypovidajici hodnotu,
se pohybuje kolem 80. Pilotni studie se tyka reprezentativniho vzorku, ktery ma zhruba

8 az 10 lidi, na zakladé¢ kterého je jasné, zda se zvolena metodika dé v tomto ptipadé€ pouzit.
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4.2.1 Silné a slabé stranky zvolenych metod, zmény v metodice

Jako slabinou metody se projevila ¢asovd naro¢nost dotazniku. Béhem pilotni studie trval
rozhovor s respondentem piiblizné 7-12 minut. Ke konci rozhovoru se dala pozorovat zvysena

nervozita respondenta a chut’ ,,mit to uz co nejdiiv za sebou.

Nejvétsi problém nastal pii zakreslovanim orienta¢nich bodi do prazdné obrysové mapy.
Schopnost orientace vétSiny respondentli nestacila k tomu, aby do mapy zakreslili zakladni
orientacni body. Je pravdépodobné, ze ackoliv respondenti izemi znaji, nedokézou spravné
zakreslit svou mentalni mapu, viz Obr. 13. Protoze problém prostorové piedstavivosti neni
stézejnim tématem této prace, byla obrysova mapa upravena tak, aby byli respondenti schopni
1épe se zorientovat. Tim se zkrati i celkova ¢asova narocnost dotazniku, aby se predeslo
ledabylému odbyti posledni ¢asti vyzkumu. Rozhovor byl tim proto zjednodusSen a zkracen

na 5-7 minut.

Obr. 13: P¥iklad nedostacujici komparativni mapy ziskané béhem pilotni studie

Zdroj: Data z viastniho pruzkumu

Pro hlavni pfipadovou studii bude mapa doplnéna o ndzvy mostl, které mohou byt
V HoleSovicich vyznamnymi orienta¢nimi body. Mosty jsou prvky, které opoustéji zkoumané
uzemi, nemély by tudiz zplisobovat nezddouci zkresleni. Dal§im orientacnim prvkem bude

generalizovana tramvajova sit’.
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Pii zpracovani preferencnich map v programu ArcGIS for Desktop se ukazalo jako
vhodnéjsi pracovat s mentalnimi mapami ve vektorech nez v rastrech. Misto ptivodni metody
S¢itani rastru (Tihonova a Blaha 2013) byla vyuzita vySe popsana metoda Count overlapping
polygons. Prace ve vektorech umoziuje $irSi vyuziti dat a moznost provadét dalsi analyzy

na zakladé ostatnich atributa.

Slabinou kazdého sociologického vyzkumu je lidsky faktor, ktery do vyzkumu vstupuje
jak pfi sbéru dat, tak pfi jejich nésledné vektorizaci. Nevyhodou metody procentualnich

ptekryvi komparativnich map je obtiznd a neptehledna vizualizace.

4.3 Sbeér dat

Samotny sbér dat probéhl na Uzemi méstské Casti  HoleSovic ve dnech
24. Cervna 2014 az 13. Cervence 2014. Sbér probehl zplisobem popsanym v metodé sbéru dat.
Celkem bylo ziskano 85 vzorkl. Z tohoto poc¢tu bylo vytazeno celkem 6 vzorkl, které byly
oznacené za nevhodné a z tohoto divodu nepouzitelné. Diivodem pro vyfazeni vzorkd bylo
napiiklad neamyslné poruseni metody sbéru nebo netiplné vyplnéni zaznamového formuléie
(ptiloha 3). Vyfazeny byly také mentalni mapy, které nebylo mozné spolehlivé vektorizovat

a vzorek zahrnout do Setfeni.

Zbylych 79 vzorka bylo zpracovano podle vySe uvedenych metod. Tab. 2 znazoriuje

zastoupeni skupin jednotlivymi respondenty.

Resident | Dojizdéjici | Navstévnik | Turista | Celkem

Muz 9 10 12 8 39
Zena 11 8 9 12 40
Celkem 20 18 21 20 79

Tab. 2: Poéetné zastoupeni jednotlivych skupin

Zdroj: Data z viastniho prizkumu

V ramci rozsahu této prace nebudou dale provadéna analyza a interpretace zmén v percepci

na zaklad¢ v€kovych skupin. Jak jiz bylo zminéno, v€k ma je jednim z klicovych faktort
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ovliviiyjicich zménu percepce. Na zaklad¢ téchto dat je mozné v budoucnu provést dalsi

Setfeni vztahu mezi percepci a vnimanim. Na Obr.

dotazovanych, ktefi se zucastnili vyzkumu.

14 je graf vékového rozlozeni

6%
15%

9%

10%

18%

Procentualni zastoupené vékovych skupin

m15-20 m20-25 m25-30 m30-35 m35-40 m40-45

12%

45-50 Ostatni

24%

Obr.

14: Graf vékového rozloZeni respondentii

Zdroj: Data z viastniho pruzkumu

HoleSovice, ackoliv jsou velmi blizko historickému centru Prahy, nejsou turisticky pfili§

atraktivni. Tato skutecnost spole¢né s jazykovou bariérou nedovolila ziskat dostate¢né velky

vzorek respondentd jinych narodnosti. Z tohoto diivodu nebudou zkoumany zmény v percepci

na zadklad¢ rozdilnych narodnosti, pfestoze narodnost je nepopiratelné faktor, ktery vnimani

do ur¢ité miry ovliviuje.

Respondentiim byla mimo jiné pokladané otdzka, zde vnimaji Stromovku a Vystavisté

jako soucast MC HoleSovice. Tato otazka ve vyzkumu nebyla zpracovana, protoze se ukazala

jako nadbytecna. Pokud byl respondent vyzvan, aby zakreslil svoji mentalni mapu HoleSovic

a Vv jeho mentalni mapé se objevil také zakres Stromovky nebo Vystavisté, je jasné, Ze tyto

objekty povazuje za soucast HoleSovic.
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5 Diskuze

Smyslem diskuzni ¢asti je zhodnotit vysledky, ziskané béhem vyzkumu. Zvlastni pozornost
je vénovana agregovanym mentdlnim mapam, které budou postupné interpretovany.
Na zacatku kazdé nasledujici podkapitoly jsou strucné interpretovany vysledné mentalni
mapy jako celek. Nasleduje podrobnéjsi porovnani vysledkt, které bude koncipovano podle
jednotlivych hodnocenych mist, spi§ nez podle skupin, ¢imz se predeslo neptehlednému
dlouhému hodnoceni jedné skupiny za druhou. Postupné jsou vybrany mista, jejichz percepce
se u jednotlivych skupin liSila, a ke kazdému z téchto mist je pfiddno srovndni mezi

skupinami.

5.1 Zhodnoceni ¢etnosti objektul

Cetnost objektii podava informaci o tom, v které &asti uzemi se respondent pohybuje. Kromé
toho mlze tato mapa Procentudlniho zastoupeni objektli poskytnout piedstavu o prostorovém

chovani skupiny a jejich migracnich trasach.

Objekt, na ktery si respondenti vzpomnéli nejcastéji, byla zastdvka metra Nadrazi
Holesovice, kterou zakreslila pfiblizné polovina vSech dotdzanych. V Tab. 3 je uvedeny

prehled Sesti nejcastéji zakreslenych objektil, souhrnné za v§echny skupiny.

Nazev objektu Cetnost objektu
Nadrazi HoleSovice — stanice metra 39
Vltavska — stanice metra 26
Prazska trznice 23
Vystaviste 23
Ortenovo ndmésti 20
Stromovka 20

Tab. 3: Zdkladni orientaéni prvky ve zkoumaném tizemi

Zdroj:Data z viastniho prizkumu
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V téchto objektech se vSechny Ctyfi skupiny shodly. V pojeti Kevina Lynche (1960) se jedna
o uzly a vyznamné prvky. Naptiklad Ortenovo namésti je uzel, zatimco Prazska trznice nebo

Vystaviste jsou vyznamné prvky. O trase metra lze uvazovat také jako o linii (cest¢).

Naprosta vétsina respondentl se zacala orientovat podle stanic metra, konkrétné stanice
Néadrazi HoleSovice. Od téchto zékladnich orienta¢nich prvki se potom odvijelo zakresleni
dalsich objektd. Mapy jednotlivych skupin se 1i§i podrobnosti zakreslenych map.
Obr. 15 ptedstavuje vizualizaci procentualniho zastoupeni objektd jednotlivymi skupinami.
Pro lepsi ptehlednost jsou vstupni data generalizovany, vystup tak znazoriiuje pouze objekty,
které byly zakresleny aspon dvéma respondenty. Origindlni mapovy vystup je vlozeny

v ptiloze jako ptiloha 5.
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Obr. 15: Procentudlni zastoupeni objektit na mentdalnich mapdch, zmenseno

Zdroj: Viastni tvorba

. Po zakresleni zakladniho orientacniho bodu Turisté pokracovali zaznacenim svého
turistického cile. V této agregované mapé se objevuji hotely, muzea, galerie a ob& sportovni

arény, viz priloha 6. Agregovana mapa
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Navstévnikl je v této fazi velmi podobnd, s tim rozdilem, ze Navstévnik u zakresleni
turistického cile nekon¢i (viz pfiloha 7). Jeden z prvnich objektil, které vétSina respondentt
Z této skupiny zakreslila, souvisel se zplisobem, jakym se na uzemi HoleSovic dopravili.
Mohlo se jednat o jednu ze dvou stanic metra, magistralu nebo vlakova nadrazi. Navstévnici
tato mista vnimali jako pocatek jejich trasy, tedy misto, které dobie znaji a pokazdé
jim projdou. Poté se od nich odvijelo zakreslovani dalSich objektd, jejichz vybér
uz byl individualni a souvisel s cilem navstévy kazdého respondenta. Protoze tato skupina
navstévuje uzemi pomérné Casto a pravidelné, znd uzemi Iépe nez skupina Turistd. Mapa
Navstévnikl je detailngj$i a pribyvaji objekty jako naptiklad Skoly, obchody, vyznamné
budovy nebo oblasti jakou je holesovické piistavisté. Piiloha 7 znazoriiuje souhrnny profil

této skupiny.

V prostoru existuji tzv. neznamé oblasti, které jsou vyuzivané pouze urcitou skupinou lidi
a pro jinou skupinu jsou zcela neznamé. Jako piiklad mtze slouzit centralni ¢ast HoleSovic,
jejiz velkou cast zabira vlakové nadrazi Praha-Bubny a Praha-HoleSovice zastavka. Tento
téme&f nepouZzivany prostor, na jehoz plose lezi neséetné mnozstvi nadraznich budov a dep,
se nachdzi pfimo v centru HoleSovic. Pravdépodobné se jednd o jeden z nejvétSich
brownfield v centru Prahy. Toto uzemi tvoii oblast (area), ktera je vyuZzivana pouze
skupinou Dojizdé&jicich za praci a méné skupinou Navstévnikl. Bézny turista se to takovéto
oblasti dostane jen velmi ziidka. Residenti (viz pfiloha 8) a turisté tento prostor vnimaji spise
jako vyraznou hranici (edge). Z jejich pohledu zde nevedou zadné cesty (linie), nenachazi
se zde zadné uzly (nodes) ani vyznamné budovy. Nastava situace, kdy Cast residentii toto
uzemi ve své percepci prostorovém neregistruje, vibec ho nevnima. Mapové vystupy
znazoriiujici Cetnost objektl na mentalnich mapach, samostatné pro kazdou skupinu,

jsou vlozeny v pfiloze.

Za dalsi neznamou oblast 1ze povazovat naptiklad zastavbu s Cisté obytnou funkci, kterou
naopak nevnimaji turisté. Typickym reprezentantem této oblasti na uzemi HoleSovic
je prostor okoli ulice Milady Horakové a Letenskymi sady, nebo také v okoli kiizovatky
Délnicka—Osadni. Turisté vnimaji, Ze je tato oblast urcitym zpisobem oddélena od ostatniho
prostoru. Jako pomysina hranice (edge) mtze byt vnimana naptiklad uzsi a tmavsi ulice, méné

zeleng, parkovaci mista podél domt nebo absence tramvajovych trati.
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Protoze jsou HoleSovice vyznamnym tranzitnim uzemim, mnoho respondentli uzemim
pouze projizdi. VétSina z té€chto respondentd sama sebe zatradila do skupiny Navstévnikda.
Uzemi HoleSovic navitévuji kazdy den, ale protoZe pouze projizd&ji, je jejich znalost prostoru
vyzna¢né omezena. Piikladem by mohl byt respondent, ktery ke své pfepravé vyuziva osobni
automobil, a kazdy den projizdi ulici Argentinskd. VesSkerda jeho orientace v prostoru
je omezena na kiizovatky a reklamni bannery podél této ulice, které vnima, béhem ¢ekani

V koloné.

Skupina Dojizdéjici se také orientuje podle dopravni infrastruktury a centralnim prvkem
pro tuto skupinu je ulice Argentinskd a nadrazi Praha-HoleSovice. Z mapy dojizdé€jicich
za praci se da predpokladat, ze jejich pohyb po uzemi je Casto omezeny pouze na trasu
do zaméstnani a zpét (viz piiloha 9). Mimo to se v prostoru pfili§ nepohybuji, restauracni
zafizeni
a typické turistické cile navstévuji jen velmi ziidka. Vyjimku tvoii pouze parky Stromovka
a Letenské sady, které ma vétSina Navstévnikti v podvédomi, tudiz se da predpokladat,

Ze tento prostor vyuZivaji.

5.2 Zhodnoceni presnosti objektu

Polohova ptesnost nese informaci o respondentové piedstavé polohovych vztahli objektl
V hodnoceném Uzemi. Zkouma uspofaddani prostoru a mimo jiné ukazuje také dominantni

a sekundarné vnimané objekty.

Vzajemné srovnani vSech skupin je provedeno na zakladé objektu, ktery se vyskytnul
na vSech Ctyfech agregovanych mentalnich mapach — stanice metra Nadrazi HoleSovice.
Nadrazi HoleSovice, jakoZto nejcastéji zakresleny prvek, byl ¢asto vilbec prvnim zakreslenym
objektem. Tento objekt ma zaroven nejvétsi presahujici plochu, coz miize byt dano relativné
malou plochou tohoto objektu. Malé objekty je logicky t&€z8i spravné zakreslit, u téchto
objektii navic d€la respondentim problém odhadnout spravny pomét k ostatnim budovam.
Je mozné si vSimnout, Ze vétSina respondentl, bez ohledu na skupinu, povazuje budovu
stanice metra za totoznou s budovou vlakového nadrazi Praha-HoleSovice, coz se projevilo
neptesnosti v zakreslovani tohoto objektu (Casto byl umistén severnéji nez ve skutecnosti je).

Je pravdépodobné, ze respondenti tento dojem ziskali diky spojeni mezi témato dvéma

objekty, které ptredstavuje vestibul stanice metra.
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Podle ptedpokladu v podkapitole 3.2.2 je ve vyslednych agregovanych mapach jen velmi
malo nepokrytych ¢asti objektt. Jako piiklad takového uzemi mizou slouzit Letenské sady.
Tvar Letenskych sadii byl vétSinou vystihnut uspokojivé, nicméné u vétSiny respondentl
doslo k zdeformovani predstavy o polohovych vztazich ve zkoumaném uzemi. Vsichni, ktefi
Letenské sady zakreslili, je situovali vic smérem do HoleSovic, neboli dal

od katastralniho tzemi Hrad¢any a Malé strana.

5.2.1 Presnosti zakreslenych objektl podle jednotlivych skupin respondentt

Kazdy ¢loveék podvédomé priklada vétsi vyznam objektim, které jsou v centru jeho zajmu.
Toto tvrzeni se potvrdilo i béhem této prace a projevilo se na velikosti objektl, zakreslenych
v mentalni map¢. Mira nadhodnoceni objektu symbolizuje prioritu objektu ve vnimani.
Naopak druhotné vnimany objekty se vétSinou do mentilnich map respondenti viibec
nedostali, nebo byly velmi malé. Také Cetnost jejich zakresleni byla mald. O hodnoceni

cetnosti objektl zakreslenych v mentalni mapé pojednava podkapitola 5.1.

pranik orignialu objekty
a mentalni mapy mentalnich map

...... e, i ] Vitavska

- Nadra#i HoleSovice - metro

- Letenské sady -
l:l Ortenovo namésti l:l
- PraZska trinice l:l

Obr. 16: Polohovda presnost objektit v mentalnich mapdch
skupina Residenti
Zdroj: Data z viastniho prizkumu
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Nejsiln€jsi tendenci nadhodnocovat objekty ma skupina Turisté (viz pfiloha 12),
coz muze byt zptisobeno snahou umistit objekt aspon piiblizné do spravné lokality. V piipadé
této skupiny se jedna spi§ o zakresleni piiblizné oblasti, kde by se objekt mohl nachazet,
nez piimo o zakreslovani dané¢ho objektu. Nejvétsi problémy délalo Turistim zakresleni
objektu Vystavisté. Na Vystavisté se vétsina z nich pravdépodobné dopravila pomoci méstské
hromadné dopravy, a tudiZ neméli toto misto propojené se zbytkem prostoru. Daleko lepsi

pochopeni prostorovych vztahii by vzniklo pfi pesi navstéve.

Dojizdé€jici vnimaji jako dominantni prvky park Stromovka a stanici metra Nadrazi
Holesovice (ptiloha 13). Dulezitost stanice metra ma pfimou souvislost s touto skupinou,
protoze metro je jejich Castym dopravnim prosttedkem do zaméstndni. Nejvétsi tvarové
nepiesnosti ve skupiné Dojizd&jicich se projevili pfi zakreslovani Vystavisté. V mapach se
Castéji objevovaly zékresy aredlu, kdysi zndmého jako Park kultury a oddechu Julia Fucika,
nez konkrétni tvar budov. U této skupiny se stejn¢ jako u skupiny Turisté projevila
neschopnost vytvofit si pfedstavu o prostorovém uspotfadani prvkd v oblasti Vystaviste.

Naopak velmi dobfe situované byly mentalni mapy v oblasti Letenskych sadi.

U skupiny Navstévnik je vyrazné nadhodnocena prazska trznice. V agregované mentalni
mapé¢ této skupiny (viz piiloha 11) je napadné velké mnozstvi piesahujicich Casti, coz svédci
o nadhodnoceni a nevhodném umisténi objektli, zakreslenych v mentalnich mapéach. Prazska
trznice je vyznamnym cieml nav$tév respondenti v uzemi HoleSovic. Nadhodnoceni
1 nevhodné umisténi objektu miize byt zplisobeno neznalosti okoli prazské trznice. VétSina
respondentll, ktera takto prazskou trZznici zakreslila, ji pravdépodobné navstivila, ale nikdy
neméla pftilezitost vidét ji tzv. z venku. Pohyb ve vymezenych a uzavienych prostorach

prazské trznice mohl zplisobit, Ze se jim jeji rozloha zdala veEtsi.

Agregovana mentalni mapa Residentli (viz piiloha 10) se jevi byt ze vSech map
nejpresnéjsi, co do velikosti 1 tvaru objektl. I tak se zde objevuji vyrazné naddimenzované
objekty, z nichZ nejvic nadhodnocena je opét stanice metra HoleSovice (Obr. 16). Metro
je pro tuto skupinu pravdépodobné nejrychlejsi cesta do centra a tudiz pro né reprezentuje
dominantni prvek. I zde ma nepopiratelné¢ velky vliv Spatné¢ zvolené méfitko zékresu
na pocatku kresleni. Tvarové se nejvic odchyluje Ortenovo namésti. Ackoliv ma toto nadmésti
typicky zapamatovatelny trojahelnikovy tvar, respondenti ho bud’ zakreslili jednoduchym

zakrouzkovanim, nebo neodhadli orientaci nameésti.
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5.3 Zhodnoceni a interpretace preferenénich map

Ze ziskanych dat vznikly ¢tyfi mapy pozitivné hodnoceného prostoru a Ctyfi mapy negativné
hodnoceného prostoru. Kromé toho, Ze preferencni mentalni mapy ukazuji, jak lidé hodnoti
prostor kolem sebe, Ize z nich také pomérné dobte urcit, ve kterych oblastech se dana skupina
lidi pohybuje. Obecné lze konstatovat, ze se lidé citi 1épe v travnatych, otevienych
a upravenych prostor (Jichova, Temelova 2012). Toto tvrzeni se pomérné¢ dobie potvrdilo
i béhem tohoto vyzkumu. Ze vSech agregovanych mentalnich map na prvni pohled vystupuji
vyrazné pozitivné vnimany lokality, které jsou u vSech ¢tyf skupin podobné. Jednoznacné

1ze tict, ze nejlépe jsou vnimany prostory veiejné zelené - parky.

Podle lynchovské teorie, lidé vnimaji 1épe mista, které obsahuji asponi jednu vyraznou
dominantu, nebo maji jiné specifikum, protoze si takové misto 1épe zapamatuji (Lynch, 1960).
Lynch provadél studie na tfech americkych méstech, nejhiife jsou hodnocena monotonni,
stejnorodé, ptimé ulice v pravouhlé siti. Na respondenty piisobi depresivné, zhorSuji orientaci
Vv prostoru a také volbu trasy. Podobny typ uspofadani prostoru piedstavuji v této praci oblast

tzv. Dolnich HoleSovic.

Je zajimavé sledovat, jak se se zménou skupiny také meéni koncentrace hodnoceni
jednotlivych mist. Hodnoceni Residentti jsou daleko méné koncentrované, nez napiiklad
hodnoceni Navstévnikl. Pozitivn€ jsou €asto oznacovana i mista, kterd u ostatnich skupin
nejsou zminéna vibec (viz piiloha 15). Tato skupina vnima pozitivné vétsi ¢ast uzemi a Casto
nehodnoti jeden konkrétni objekt, ale z $irSiho okoli objektu. Jejich hodnoceni jsou
rovnomeérne rozprostfena po celém uzemi Prahy 7. Tato skute¢nost miize byt vysvétlena také
rozdilnym vztahem residentd k uzemi. Clovék, ktery v izemi Zije, si postupné na negativni
mista zvykne a jeho pivodné negativni hodnoceni se stdva neutrdlnim. Pokud ma tento ¢lovek
hodnotit pozitivni mista, s velkou pravdépodobnosti budou v okoli jeho bydliste, kde se citi
piijemné.

Naproti tomu, na mentalnich mapach Navstévnikl je patrna vysoka mira koncentrace
(viz ptiloha 14), coz znamend, ze se vétSina navstévnikli rozhodla ohodnotit totéz misto.
Toto mimo jiné ukazuje na shodu v prostorovém chovani celé skupiny. Tento vysledek
potvrzuje Lynchovu teorii o rozdilném vnimani dominantnich prvkia v zavislosti na znalosti
uzemi. Respondenti, pro které HoleSovic nereprezentuji obytnou funkci, maji vétSinou

negativnéjsi pohled. Tyto tfi skupiny hodnoti pozitivn¢ prostor v okoli mista, kviili kterému
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ptisli, nikoliv v8ak uzemi, které musi prekonat, aby se dostali tam, kam potiebuji. O negativné
hodnoceném misté piesné védi a velmi intenzivné ho vnimaji. Touto, pro n¢ negativni oblasti
projdou, protoze v ptipadé¢ HoleSovic, se témto negativnim mistim lze jen velmi tézko

vyhnout.

5.3.1 Pozitivhé hodnocena mista

Na tzemi MC Praha 7 se nachazi dva velké parky — Kralovska obora Stromovka a park
Letenské sady. Oba tyto parky jsou vnimany velmi pozitivné, dokonce ani jeden
z respondentti neoznacil Stromovku jako negativni. To, zda skupina pozitivnéji hodnotila

Stromovku, nebo Letenské sady, mize byt ovlivnéno jejich vztahem k Gizemi.

Skupina Residentti hodnotila 1épe park Stromovka, zatimco zbylé tii skupiny, které
K izemi nemaji tak silny vztah, hodnotily 1épe Letenské sady. (viz ptiloha 16 a 17). Tento
vysledek je pravdépodobné dan také lepSi dostupnosti Letenskych sadli z centra mésta
a také jejich turistickou atraktivitou. Navstévnici a turisté Si pfi zakreslovani parku na Letné
nejcastéji vybavili impozantni vyhled na Prahu a byvaly Stalinliv pamatnik, na jehoZ misté

dnes stoji Kyvadlo, ¢i Hanoversky pavilon.

Naproti tomu, je Stromovka vice vnimana jako misto pro sportovni a rekreacni aktivity.
Stromovkou vede dulezita cyklostezka, konaji se zde rizné kulturni akce a sportovni soutéze.
Park je pro vétSinu obyvatel HoleSovic velmi dobfe dostupny, pro obyvatele dolnich
Holesovic je to dokonce jedina vetejna zelen v blizkosti jejich bydlisté. To je patrné divod,

proc¢ se Stromovka objevovala v mapach Residenti tak ¢asto, viz Obr. 17.
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Obr. 17: Ndhled agregované mapy pozitivné hodnoceného prostoru
skupina Residenti

Zdroj: Data z viastniho prizkumu

Dalsim mistem, které se v hodnoceni Casto objevovalo jako pozitivné vnimané, je okoli
bytového komplexu Marina v holeSovickém pfistavisti a okoli Ortenova ndmésti. Tato Cast
uzemi byla po povodnich kompletné zrekonstruovana. V roce 2009 byla dokon¢ena vystavba
prvni faze bytového komplexu a Vv soucasné dobé€ se pracuje na vystavbé dalSich etap
(Prague Marina 2010). Planovany komplex zahrnuje také celkovou revitalizaci pfistaviste,
rozvoj sluzeb a vystavbu administrativnich budov. Tato ¢ast izemi se od zbytku dolnich
Holesovic lisi, jsou zde oteviena prostranstvi, Siroké ulice a upravena okoli. Jedna se o velmi
Klidnou lokalitu, kterou nevede Zadna frekventovana dopravni tepna. Agregované mapy

jednotlivych skupin jsou vlozeny v piiloze této prace.

5.3.2 Negativné hodnocena mista

V tvodu této podkapitoly je uvedeno, ze podle ptedchozich studii lidé vnimaji negativné
neupravené, nepiehledné a stisnéné prostory. (Jichova, Temelova 2012). Vysledky této studie

prechozimu tvrzeni odpovidaji. Nejhlfe vnimanad mista jsou ob& stanice metra a mista
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s intenzivni dopravou, napiiklad ulice Argentinska, Veletrzni, Bubenskd nebo kiizeni ulic

Komunarda a Délnické, viz Obr. 18.

Pti zakresleni negativné vnimaného mista byla kazdému respondentovi poloZena otdzka,
které méla negativni hodnoceni konkretizovat. Dotazovani také uvadéli, co by se mélo zménit,
aby misto piestali vnimat negativné. Nejcastéj$i odpoveéd’ se tykala mnozstvi zelené, Cistoty

prostoru a stavu budov.

Obr. 18: Ndhled agregované mapy negativné hodnoceného prostoru
skupina Dojizdéjici za praci nebo za vzdélanim

Zdroj: Data z viastniho prizkumu

HoleSovice byly ptivodné prazské predmésti a velkou cast obyvatel tvofili délnici. Zastavba
Dolnich Holesovic v okoli ulic Komunarda a U Prihonu, stejné jako obytna ¢ast v okoli ulice
Pplk. Sochora si zachovava typické rysy délnické ¢tvrti a ulice v této ¢asti jsou dlouhé, piimé
a monotonni. Uzemi tvoii v podstaté pouze ulice, pouze s minimem vefejného prostranstvi,
namésti nebo parkt. V letech 1983-1985 (METROWEB, 2002), kdy doslo k rozvoji

infrastruktury, vystavbé metra a Zzelezni¢ni stanice Praha-HoleSovice, doslo k demolici
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nékterych starSich ¢asti obytnych domu, na jejichz misté vznikly bud funkcionalistické
stavby, nebo uzemi zlstalo prazdné. Respondenti tyto mista oznacovali jako depresivni,
monotonni a stisnéna. Prostor ziskal negativni hodnoceni z hlediska estetiky. Pokud
se respondent snazil konkretizovat, pro¢ se na ur€itém misté neciti piijemné, velmi Casto
uvadél jako divod pravé nejistotu nebo pocit nebezpeci. Nejcastéji se jedna o neupravené,
neudrzované prostory a stavby, neosvétlené tmavé ulice nebo Spinavé prostranstvi.
Tyto oblasti byly hodnoceny jako negativni, pficemz nejhlfe je vnimala skupina Residentl

(ptiloha 19).

Lidé také uvadeéli, ze se citi nejisté¢ vtzv. ,uzemi nikoho“, coZz je prostor,
ktery je dlouhodob¢ nevyuzivany a rovnéz neudrzovany. Pfikladem v HoleSovicich mtize byt
okoli vlakového nadrazi Praha-Bubny a budovy skladi CD, které jsou uz dlouhou dobu
nepouzivané. Uzemi nikoho je také v okoli mezinarodniho nadrazi Praha-HoleSovice.
Tuto oblast kiizuji Siroké dvouproudé komunikace, mimouroviiové a svételné kiizovatky.
Kapacita téchto komunikaci neni pln€ vyuzita, stejné jako plocha podél téchto cest,
ktera vznikla pfi bourani tzv. starych HoleSovic, v 70. letech 20. stoleti. Tato tizemi nikoho
jsou nejvic znatelnd z agregované mentalni mapy skupiny Turistd (pfiloha 20), coz mlzZe byt

zpusobeno naptiklad silnym negativnim prvnim dojmem, ktery tento prostor vyvolava.

Dalsi castou vytkou byla pfitomnost neptizplisobivych a problémovych obyvatel, ktefi
se na daném misté¢ koncentruji. Samotna pfitomnost lidi bez domova ¢i drogové zavislych
méni image mista a u respondentil zplisobuje pocit nejistoty. Nepopiratelné existuje souvislost
mezi t€mito problémovymi lidmi a neupravenym, stisnénym prostorem. Stejnd odpoveéd
se v dopliujicim dotazniku velmi €asto objevovala. Vznika otazka, jestli si tito lidé ke svému
pobytu zamérné vybiraji negativné pusobici prostiedi, nebo je prostiedi negativné vnimano
praveé kvuli jejich ptitomnosti? V kazdém piipadé je jisté, Ze se siln¢ podileji na negativnim
vnimani prostoru a zaroven prostor jejich pobytem devastuji. Jejich pfitomnost nejcitlivéji
vnimaji navstévnici a residenti (viz pfiloha 18 a 19). Toto mulZe souviset s Casem,
ktery skupina na tzemi HoleSovic travi a se zplsobem, jak ho travi. Residenti vnimayji
pfitomnost téchto osob jako naruseni bezpec¢i v blizkosti jejich domovu (viz piiloha 15).
Respondenti, ktefi sami se oznacili za navstévniky, travi na zkoumaném uzemi sviij volny cas.
a zde travi pouze svoji pracovni dobu. Turista zde sice také travi sviij volny Cas, ale tizemi zna
méné

45



nez navstévnik, proto je jeho vnimani zaméfeno vic komplexné (na cely prostor),

nez na konkrétni detaily.

U skupiny Residenti byla c¢asto negativné hodnocena mista intenzivni dopravy.
HoleSovicemi prochazi kromé prazské magistraly (ul. Argentinska) také spojka Praha-Kladno
(Veletrzni). Obé tyto vyznamné tepny se setkavaji na velké mimouroviiové kiizovatce
na nabtezi K. JaroSe, pred kulturnim centrem Vltavska. Mnozstvi aut, ktera kazdy den projizdi
HoleSovicemi, se podepisuji na kvalit€ ovzdusi a jsou zdrojem hluku. Obyvatelé také uvadél,
Ze je hlavni komunikace a intenzivni doprava omezuji ve volném pohybu. Pro residenty

symbolizuji tyto komunikace hranici, kterd rozdéluje prostor na dvé ¢asti.

Mista s intenzivni dopravou se objevovala také na mapé Dojizdéjicich za praci
(ptiloha 21), ale jejich divod pro negativni vnimani mohl byt odliSny. Pro né predstavuje
silni¢ni komunikace linii, po které se pohybuji. Je pravdépodobné, ze dojizd&jici vyuzivaji
jeden z téchto dopravnich uzld a tepen béhem své kazdodenni cesty do zaméstnani. V tomto
ptipadé se da predpokladat, Ze jim spiSe nez doprovodné projevy intenzivni dopravy, vadi

Spatna dopravni situace, zacpy, dopravni znaceni, chaoticky provoz atd.

Hodnoceni negativné vnimanych mist poskytuje zajimavé§jsi obraz, nez hodnoceni téch
pozitivnich. Tato si zaslouZi zvySenou pozornost a je dobré pracovat na jejich vylepSeni.

Opravenim drobné pfic¢iny negativniho hodnoceni 1ze Casto vylepSit image celé oblasti.
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6 Zaver

Tato prace navazuje na vysledky prizkumu, které byly v oblasti percepce prostoru doposud

provedeny. Pracuje s teorii usporadani prostoru a vlivu prostredi na ¢loveka.

Hlavni motivaci k sepsani této prace bylo zjistit rozdily ve vnimani prostoru v zéavislosti
na vztahu respondenta k uzemi. Byly zkoumany odli$nosti v zakladnich orienta¢nich prvcich

a také rozdily v hodnoceni prostoru.

Vyzkumné otdzky se zabyvaly vlivem prostiedi na prostorové chovani jedince. Podafilo
se potvrdit zakladni pracovni hypotézu, ze residenti vnimaji prostor jinak nez turisté,
coz souvisi srozdilnou mirou znalosti Gzemi. Velky vyznam hral také vztah clovéka
k prostoru. Prostfedi MA vliv na prostorové chovani jedince. Na zakladé &tyi agregovanych
map orientac¢nich prvki se také podatilo dokazat ur¢itou miru schody v prostorovém chovani
respondentli ve stejné skupiné (orientace podle shodnych objektd). Zaroven se ukazalo,
ze se jednotlivé skupiny od sebe navzdjem odliSuji (n€které orientacni body jsou typické
pouze konkrétni skupinu). VEtSi vliv rozd€leni respondenti do skupin se projevil

pii1 hodnoceni polohové presnosti jednotlivych objekti.

Druhym cilem bylo zjistit, jak se u jednotlivych skupin li§i, vniméani negativniho
a pozitivniho prostoru. Ziskané agregované preferencni mapy potvrdili obecné platna
tvrzeni — pozitivni hodnoceni ziskaly hlavné parky, udrZovanda a oteviend mista.
Tento vysledek byl stejny u vSech skupin. VEtsi rozdily v hodnoceni se projevili pii zakresleni
negativné¢ vnimaného prostoru - stejny prvek, obecné vnimény jako negativni,
byl jednotlivymi skupinami vnimany odlisn€. Velky vyznam zde hrala funkce prostoru.
Dvé skupiny mohou vnimat prostor stejné negativné, ale z jiného divodu (naptiklad ulice
Argentinska). Se zménou vztahu k prostoru se méni také mira tolerance k negativnim

mistim/prvkim.

Zajimavy vysledek vniméani HoleSovic souvisi s vyclenénim tohoto Uzemi. VétSina
respondentll povazuje Stromovku a Vystavisté za neoddélitelnou soucast HoleSovic, piestoze
se tyto objekty jiz nachazi na katastralnim tizemi Praha — Bubene¢. VétSina respondentl

V prostoru nevnimé zddnou pomyslnou hranice, ktera by to naznacovala.

Percepce prostoru je obzvlast Siroké téma, ovlivnéno mnoha faktory. V této préci jsou

rozdily v percepci posuzovany na zakladé miry znalosti izemi. Vzdy je nutné zvazit
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naroc¢nost (pfedevSim Casovou) na posuzovani percepce, pokud prace zohledni vic faktori

najednou. V budoucnu se nabizi zpracovat ziskana data také v zavislosti na véku a pohlavi.

Vyzkum percepce prostoru ma obrovsky potencial pii vystavbé nebo revitalizaci mést.
Na zakladé prace je mozné spolupracovat naptiklad s méstskou ¢asti Praha 7 a zohlednit
ziskané vysledky pfi Gpravach vetejného prostoru. Vytipovani negativné vnimaného prostoru
a definovani pfiiny negativniho vnimani je prvnim krokem ke zméné a zlepSeni image

meéstské Casti Praha 7, v ndvaznosti na to i zlepSeni image celého hlavniho mésta.

V budoucnu se nabizi moznost navazat na tuto studii naptiklad zkoumanim preferované
trasy respondentll v zavislosti na negativn¢ hodnoceny prostor. Na zdkladé tohoto poznani
by bylo mozné vytvaret méstské turistické mapy, které by usnadnily turistim objevovani
meésta. Tyto mapa by zachytily jak mista oznacend za bezpecnd a piijemna, tak i pochybnéjsi
mista a turisté by méli Sanci vyhnout se jim. Dal§i moznost vyuziti je naptiklad mobilni
navigace pro pé&si, kterd by umoznila zvolit si nejkratsi, nejrychlejsi nebo nejpiijemnéjsi trasu
I v neznamém prostiedi. Toto je jeden ze zplsobu, jak rozsifit centrum turistického ruchu
V Praze a dalSich velkych méstech. RozSifeni turisticky atraktivnich oblasti by mimo jiné

znamenalo také finanénich moznosti.
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Priloha 3: Formulaf pro zaznam strukturovaného rozhovoru

MUZ / ZENA Orientaéni vék:

SPECIFICKE DOTAZY PODLE SKUPINY:

turista Jste v HoleSovicich poprvé? ANO / NE

Jaky je VAs turisticky cil?

navstévnik Navstévujete HoleSovice pravidelné? ANO / NE

Jak ¢asto pobyvate v HoleSovicich? |

Za jakym ucelem (orientacné) sem jezdite? |

dojizdéjici za praci Dojizdite do prace denné? ANO / NE

Jak dlouho zde pracujete? |

resident Opravdu (fyzicky) bydlite v této méstské ¢asti? ANO / NE

Jak dlouho zde bydlite? |

NARODNOST: |

ORIENTACE V PROSTORU:
Jaky typ orientacnich prvki prevlada?

NACHAZi SE PODLE VAS STROMOVKA A VYSTAVISTE NA UZEMi HOLESOVIC? ANO / NE
Cilem otazky je zjistit, jestli v podvédomi dotazovaného Stromovka a Vystavisté spadd pod HoleSovice

nebo nikoliv.

NEGATIVNE HODNOCENE MiSTO

Cilem otazky je zjistit, pro¢ respondent oznacil (pokud jej oznacil) , negativné” misto, které se u
vétsiny lidi neobjevilo, nebo neni objektivné povazované za negativni. Snaha zjistit, jestli se na
rozhodnuti podilelo prostfedi, nebo jiny faktor.

a) ZdGvodnéni a konkretizace vybéru?

b) V jakém ptipadé by bylo misto hodnoceno pozitivné?
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