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Struktury populace rozvedenych Ceské a Slovenské republiky dle s¢itani 2011

Abstrakt:

Bakalai'skd prace se snazi charakterizovat populaci rozvedenych v Ceské a Slovenské republice
na zaklad¢ dostupnych dat ze Scitani lidu, domd a bytt, ktera probéhla v roce 2011. Je zde
analyzovana veékova a pohlavni struktura rozvedenych na trovni kraji. Nasledné jsou hledany
mozné charakteristické rysy, které koreluji s velikosti populace rozvedenych na trovni okresu ¢i
krajii. Mozné korelujici charakteristiky byly vybrany na zakladé znamych rizikovych faktort
rozvodovosti, které jiz byly publikovany v demografické ¢i sociologické literatuie. Dle
predpokladi se ukazalo, ze v Ceské republice je podil rozvedenych na populaci vétsi neZ na
Slovensku. Zarovén je ¢eska populace rozvedenych star$i oproti té slovenské a primérny vek
rozvedenych je vyssi u Zen nez u muzl. V jednotlivych republikach je protichudny vztah mezi
relativni velikosti populace rozvedenych a vzd&lanostni Grovni obyvatelstva. Zatimco v Ceské
republice se prokazalo, ze v okresech s vétSim podilem vysokoskolsky vzdélanych relativni
pocet rozvedenych klesa, na Slovensku jejich pocet naopak roste. V obou dvou statech se
potvrdila zavilost, Ze s rostoucim podilem véficich relativni pocet rozvedenych v populaci klesa.
Stejné tak v obou republikdch plati, ze v okresech s vétsim relativnim poctem rozvedenych osob
roste podil hospodaticich domécnosti jednotlivci na celkovém poctu hospodaricich domacnosti.

Kli¢ova slova: struktury rozvedenych, Ceska a Slovenska republika, s¢itani lidu



Structures of divorced populations in the Czech Republic and Slovakia according to
Census 2011

Abstract:

This Bachelor Thesis is striving to characterize the population of divorced in the Czech and
Slovak Republics on the basis of available data from Census which took place in 2011. The age
and sex structure of the divorced is analysed at regional level. Furthermore, potential distinctive
features that correlate with the size of population of the divorced on district or regional level are
being searched for. The potential correlating characteristics were chosen based on known risk
factors of divorce rate, which were published in demographic or sociological literature.
According to assumptions the ratio of the divorced on the population is higher in the Czech
Republic then in Slovakia. Moreover, the Czech population of the divorced is older compared to
the one of Slovakia and the average age of divorced is higher for women than men. In the
countries there is a contradictory relationship between the relative size of the population of
divorced and the educational level of the population. While in the districts in the Czech
Republic with greater ratio of university-educated the relative number of divorced decreases, in
Slovakia their number is increasing. In both states it was proven that with increasing number of
religious people the relative number of divorced decreases. Likewise, in both countries, in the
districts with higher relative number of divorced there is increasing ratio of households of
individuals on the total number of households.

Keyword: structures of divorced populations, Czech and Slovak Republics, population
census 2011
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Kapitola 1
Uvod

Ve druhé poloviné 20. stoleti doslo ve vyspélych evropskych zemich k ur€itym proménam
hodnot ve spole¢nosti a v disledku toho i1 ke zmén¢ jejiho demografického chovani. Mezi jeden
z projevu této transformace patiilo i zvySeni urovné rozvodovosti (van de Kaa, 2002).

Ceska republika patfila v minulosti k zemim Evropy s nejvyssi urovni rozvodovosti, oproti
Cesku byla na Slovensku rozvodovost vzdy niz§i. Dle dostupnych tdaji o thrnné rozvodovosti
z roku 2007 je patrné, ze Cesko se stale pohybuje mezi zemémi s vys§i urovni rozvodovosti
(Ghrnna rozvodovost - 49 %), zatimco Slovensko (hrnnéd rozvodovost - 39 %) se spiSe fadi
mezi zem¢ se stfedni Grovni. Maximalni uhrnna rozvodovost v roce 2007 byla v Belgii a ve
Spanélsku (58—60 %), minimalni naopak v Italii (16 %) a Makedonii (9 %). (Spijker a Solsona,
2012). Nutno podotknout, Ze ve Spanélsku byla rozvodovost v roce 2003 téméi tietinova, za
jejim nahlym vzestupem stoji legislativni zména zroku 2005, kterda rozvod zjednodusila
a zrychlila, nebot’ odstranila mezikrok k rozvodu - separaci. Separace nebyly v piedchozich
letech zahrnovany do statistiky rozvodd, takze 1ze mluvit o jejich podhodnoceni pied rokem
2006 (Bernardi a Martinez Pastor, 2011).

I presto, ze v poslednich desetiletych zna¢n¢€ ubylo pari, jez by uzaviraly snatek a stale vetsi
podil osob voli jako formu souziti nesezdané partnerstvi je u néas rozvodovosti vénovana
patfi¢na pozornost, at’ jiz mezi sociology (napi.: Matikova a Vohlidalova, 2011; Hamplova,
2006) ¢i mezi demografy (napf.: Fialova a Kalibova, 2010). Srovnani urovné rozvodovosti
v Ceské a Slovenské republice po jejich rozdéleni v roce 1993 se vénovala bakalafska prace
Lenky Jansové (2012).

Cile a vstupni hypotezy

Cilem prace je analyza populace rozvedenych Ceské a Slovenské republiky prevazné na zékladé
dat s¢itani konanych v roce 2011. Je zde sledovano, jak které jevy koreluji s velikosti populace
rozvedenych v Ceské a Slovenské republice a jak se jejich vliv v obou statech lii.

Na urovni jednotlivych kraji je populace rozvedenych analyzovana podle véku, kde se
predpoklada, Ze star§i bude populace rozvedenych Ceské republiky v souvislosti s historicky



Jitka Slaba: Struktury populace rozvedenych Ceské a Slovenské republiky dle scitani 2011

vy$§i Urovni rozvodovosti (Tutterova a Rychtafikova, 1989), kdy nejstar§i populace
rozvedenych se pfedpoklada v krajich s ocekdvanym nejvySSim podilem rozvedenych na
populaci, tedy v Usteckém kraji a hlavnim mésté Praze. Obdobny ptedpoklad je u Presovského
a Kosického kraje, kde se predpoklada populace rozvedenych nejmladsi a relativné nejméné
podetna. Na samostatném tizemi CR se piedpokladd nejmensi relativni populace rozvedenych
v kraji Vyso€ina. Obé domnénky vychdzi z minulosti jiz zpracovanych regionalnich analyz
(Vere$ a Kocurova, 1987; Bélacek, 1991). U rozdilu primérného véku neni ziejmé, zda bude
mit vétsi vliv vékovy rozdil snoubenciti pfi vstupu do manzelstvi, tedy i pfi jeho rozvodu, kdy
zena byva zpravidla mladsi (Guran, 1989), nebo nadimrtnost muzd, tedy vétsi pocet
prezivajicich rozvedenych zen (Rychtatikova, 2010), v této praci se predpoklada, Ze starSi bude
populace v Cesku a mezi pohlavimi budou star$i Zeny.

Hlavnim cilem neni stanovit ¢i ovétit prediktory vedouci k tomu, Ze se osoba stane a zlstane
rozvedenou, ale charakterizovat jaké jevy a jakou mérou piitomnost rozvedenych na daném
uzemi doprovazeji. Jevy jsou vybrany na zaklad¢ jiz publikovanych praci k tématu rozvodovosti
a lze je rozdélit v ramci této studie do dvou skupin, na pti¢inné a dusledkové.

V této analyze jsou za pri¢inné jevy povazovany nejvyssi dosazené vzdelani,
narodnostni prislusnost, nabozenska pftislusnost, vySe piijmu, mira urbanizace (mésto jako
anonymni prostfedi) a nezaméstnanost. Vychozimi hypotézami v piipadé pfiCin je ovéfeni
existence souvislosti mezi poétem rozvedenych v populaci a jeji vzdélanostni tUrovni,
narodnostni a nabozenskou piislusnosti a nezaméstnanosti. Vliv vzdélanostni urovné je na
zaklad¢é doposud publikovanych zdroji sporny (Levinger, 1976, citovan v: Peck a Manocherian,
1988; Vohlidalova a Matikova, 2011; CSU, 2013b), zde vSak ocekavame, ze s rostoucim
vzdélanim zastoupeni rozvedenych v populaci klesa. Predpoklada se, Zze nabozenska ptislusnost
k cirkvi (Gurdn, 1989; Mozny, 1999) bude snizovat pocet rozvedenych osob a naopak
nezamestnanost (Amato a Previti, 2003; Ross a Sawhill, 1975) jej bude zvysovat. Dale bude
ovéfena hypotéza o souvislosti s poctem rozvedenych osob a vysi pfijmu jednotlivce (Amato
a Previti, 2003; Ross a Sawhill, 1975), kde na zaklad¢ jiz provedenych analyz ptredpokladame,
ze v oblastech s niz§im praimérnym piijmem bude zastoupeni rozvedenych v populaci vétsi.
Poslednim sledovanym jevem bude souvislost mezi zastoupenim rozvedenych osob na populaci
predpoklada vétsi podil rozvedenych v oblastech s vétSim relativnim zastoupenim méstského
obyvatelstva.

Za dtsledkové jevy je zde povazovana ekonomicka aktivita, pocet déti ve véku do patnacti
let, pocet domécnosti jednotlivell a netiplnych rodin se zavislymi détmi. V ptipad¢ vyssiho
podilu rozvedenych se predpoklada souvislost s vétSim mnozstvim domacnosti jednotlivet
a poctu neuplnych rodin se zavislymi détmi v souvislosti s vysokym podilem rozvadéjicich se
manzelstvi se zavislymi détmi (Guran, 1989; Fialova a Kalibova, 2010). Predpoklada se, ze
s vy$$im poctem rozvedenych osob bude v populaci méné osob mladSich patnécti let, nebot’
rozvedené Zeny maji mén¢ déti nez ty vdané (Zeman, 2006), a v této souvislosti se tedy také
otekava, ze zde bude i v&t§i pocet ekonomicky aktivnich osob. V piipadé Ceska, kde je

rozvodovost z dlouhodobého hlediska vysoka, Ize vyssi pocet ekonomiky aktivnich ocekavat
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1 z toho diivodu, Ze samostatné zijici dichodce, at’ rozvedeny ¢i ovdovély, je v ramci své obzivy
nucen pracovat a tedy je ekonomicky aktivni.

Dale je v analyze sledovana souvislost mezi rodinnym stavem rozvedeny a narodnosti, k niz
se dand osoba hlasi. Prostfednictvim narodnosti je zde zastoupen mozny kulturni diferencujici
faktor, kterym by bylo mozné charakterizovat, zda narodnostni mensiny Zzijici uvniti majoritni
spolecnosti maji rozdilny ptistup, vice ¢i méné liberalni, k rozvodu samotnému ¢i k zachovani

statutu rozvedeny.

10
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Kapitola 2

Faktory rozvodovosti

Pri¢in vedoucich k rozvodu je mnoho, v nasledujici ¢asti budou piedstaveny pouze ty hlavni.
Komplexnim zdrojem pfi jejich vytyCeni byly hlavné prace, jejichz autory jsou Peck
a Manocherian (1988), Mozny (1999) a Amato a Previti (2003). Hlavni faktory jako pohlavi,
vek, vzdélani, postaveni v zaméstnani a vySe pfijmu, pfitomnost déti v manzelstvi nebo
naboZenska piislusnost rozvadéjicich se ¢i rozvedenych osob je popsana v piislusnych

podkapitolach.

Gender

Bezpochyby jasnym dikazem, ze v rozvodovosti hraje svoji roli pohlavi, je podil zadosti
o rozvod, které podala Zena, jejichz podil ptrevazoval nad muzi ve vSech vékovych skupinach jiz
v 70. letech (Prokopec, Dytrych a Schiiller, 1973; CsU, 2013a). V soucasnosti v Ceské
republice podavaji zadost o rozvod z vice jak dvou tfetin Zeny, piicemz pravdépodobnost, ze
podaji zadost o rozvod, se jesSt¢ zvySuje sjejich dosazenym vzde€lanim, niz§im veékem
a skute¢nosti zda jde o manzelstvi s détmi (Vohlidalova, 2010). Bélacek (1991) ve své analyze
vypozoroval, ze u muzli s rostoucim vékem pravdépodobnost rozvodu klesd, zatimco u Zen
s nartstajicim vékem naopak roste.

Tuto skutecnost Ize dat do souvislosti napiiklad i se zménou postaveni Zen ve spolecnosti,
ktera nastala v pribéhu 20. stoleti a mé¢la za nasledek veétsi moznosti, ambice a nezavislost zen
oproti minulosti, kdy pravé urcitd zavislost Zzeny na muzi byla jednim z faktort, jez drzela
manzelstvi pohromadé (Guran, 1989).

Casové mladsi prace Duska a Sustové (2011) ale poukazuje na zménu ve vyvoji pii srovnani
s Bé&lackovou (1991) analyzou. Dusek a Sustova (2011) se zabyvaji pravdépodobnosti piechodu
mezi jednotlivymi rodinnymi stavy v Ceské republice v obdobi 1993 az 2008. Na souboru
tficetiletych osob, jez jsou v manzelstvi, vycCisluji pravdépodobnost rozvést se a zlstat
rozvedeny do veéku 35/40/45 let. Do roku 1999 prevladala pravdépodobnost rozvést se a zistat
rozvedeny u zen a to ve vSech cCasovych intervalech. Zatimco od roku 1999 je tato

11
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ey ee
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v alkoholismu nebo nasili ze strany partnera, zatimco muzi Castéji uvadéji odcizeni nebo
nedostatek spole¢né traveného casu (Vohlidalova, 2010). Zeny castéji uvadéji jako pficinu
rozvratu nasili (Amato a Previti, 2003). Muzi ve srovnani s Zenami ve veét§i mife piicinu

rozpadu manzelstvi nespecifikuji (Amato a Previti, 2003).

Socioekonomicky status

Na rozvod ma vliv i Zivotni situace a moznosti rozvad¢jiciho se jedince, zda je nezavisly na
svém partnerovi ¢i nikoliv (Vohlidalova, 2010). Pod socioekonomické pfi¢iny rozvodu
zahrnujeme vzdélani jedince, jeho postaveni v zaméstnani a vysi a stabilitu jeho pfijmu.

Vzd¢lani jedince ma rozdilny vliv u Zen a muzi v jejich vzajemném vztahu, kdy kombinace
vzdélangjsiho muze a méné€ vzdélané zeny je méné nachylna k rozvodu, nez méné€ vzdélany muz
s Matikovou (2011) vSak uvadgji, Ze vysokoskolské vzdélani je obecné rizikovéjsim faktorem
rozvodu, nez zakladni. Coz se ale neshoduje s vyledkem prace Zemana (2003), jez shledala
pozitivni vliv vySe dosazené¢ho vzdélani na stabilitu manzestvi. Stejné tak tvrzeni Vohlidalové
s Maiikovou (2011) odporuji analyzy CSU (2013b), které dokladaji zavislost mezi snizujici se
pravdépodobnosti rozvodu s rostoucim dosazenym vzdélanim a to u obou pohlavi, i kdyz ve
veétsi mife u zen. Otazkou ovSem zdstava, jakou roli vtom hraje skutenost, ze udaje
o nejvyssim dosazeném vzdélani v roce 2012 u 45 % osob chybi, coz je dano dobrovolnosti je
uvést (CSU, 2013b). Tedy je tieba pocitat i s moznosti, Ze blize skute¢nosti je Vohlidalova
s Matikovou (2011), jelikoz nikde neni dano, Ze zastoupeni osob podle dosazeného vzdélani ve
zmitlovanych 45 % by celkovy vysledek v podilech rozvedenych nezménilo.

Amato a Previti (2003) uvadi kladnou korelaci mezi vysi dosazeného vzdélani a piic¢inou
rozvodu charakterizovanou pod pojmem nekompatibilita vztahu, coz zahrnuje neshody
v ndzorech, zivotnich cilech, ¢i vybéru pratel.

Ve své publikaci Time of transition uvadi Ross a Sawhill (1975) spojitost mezi rizikem
rozpadu vztahu a stabilitou pfijmu a zaméstnani u partnera. Zde autofi zminuji i souvislost mezi
vysi pfijmu Zeny a nestabilitou manzelstvi, kdy Zeny s vySS§im pfijmem maji vétSi riziko
rozvodu, nez zeny s niz§im.V souvislosti s pfi¢inami rozvodu uvadi Amato a Previti (2003)

negativni vztah mezi vysi pfedrozvodového pfijmu a rozvodem ve spojitosti s nasilim.

Vék vstupu do manzelstvi, doba trvani manzelstvi

Nizky veék pfi snatku je povazovan za jeden z hlavnich ptedpokladi rozvodovosti (Vohlidalova
a Marikova, 2011), pfedevsim pokud je snatek uzavien pred devatendctym rokem zivota
(Mozny, 1999). Déle hraje roli, zda je ve vztahu star$i Zena nebo muz, kdy se za rizikovéjsi

poklada svazek starsi zeny s mlad$im muzem a naopak nejméné nachylny k rozvodu je snatek

12
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mezi muzem a zenou, kdy Zena je o 3 az 5 let mladsi (Guran, 1989). Mozny (1999) ale
upozoriiuje na skutecnost, ze mezi vékem vstupu do manzelstvi a pravdépodobnosti rozvodu
neexistuje Cist¢ linearni vztah, nebot’ pii prekroceni 28. roku Zivota u zen a 30. u muzui,
pravdépodobnost rozvodu prvniho manzelstvi opét lehce stoupa.

V souCasnosti se manzelstvi rozpadaji nejvice vdobé mezi 6.-10. rokem trvani
a z kvantitativniho pohledu je druhou v potadi doba trvani mezi 3.—5. rokem (Vohlidalova
a Marikova, 2011). Mozny (1999) naopak zastdva nazor podobny principu preziti téch
nejodolngjsich, tedy ze ¢im déle manzelstvi trva, tim pravdépodobnéjsi je, ze bude trvat
inadale, coz se nevylucuje s tvrzenim Pecka s Manocherianem (1988), ktefi povazuji za

nejrizikovejsi obdobi zacatek manzelstvi, pied a kratce po narozeni prvniho ditéte.

Déti a predmanzelské koncepce

Az do poloviny padesatych let na Slovensku tvofila rozvedena manzelstvi bez nezletilych déti
vice jak polovinu z celkového poctu rozvedenych svazkil. V poloviné osmdesatych let byl podil
manzelstvi s nezavislymi détmi kolem 80 % (Guran, 1989), zatimco v Cesku se pohyboval nad
70 % (Fialova a Kalibova, 2010). K roku 2012 byl v obou dvou statech podil rozvedenych
manzelstvi se zavislymi détmi kolem 60 %. Ptes tato na prvni pohled nepfili§ pfizniva Cisla je
tteba zminit, Ze manzelstvi se tfemi a vice détmi maji signifikantné nizs$i rozvodovost
a bezdétna manzelstvi jsou z legislativniho pohledu rozveditelna snadnéji (Mozny, 1999).

Pritomnost déti v manzelstvi hraje roli i u pficin jejich rozpadu. Bezdétna partnerstvi se
Castéji rozpadaji z divodu nespokojenosti s kvalitou vztahu a emocionalnim uspokojenim
plynoucim ze vztahu, proti tomu pary s détmi se Castéji rozvadi s pfic¢in konfliktni povahy jako
je nevéra ¢i alkoholismu (Vohlidalova, 2010), coz potvrzuje i prace autor Amato a Previti
(2003), jez nasli kladny vztah mezi pfitomnosti déti v rodiné¢ a uvadénou pficinou rozvratu
alkohol ¢i drogy.

Predmanzelska koncepce miize byt z jiného thlu pohledu interpretovana i jako vynucené
manzelstvi z divodu téhotenstvi partnerky. Vysokou rozvodovost s vynucenymi snatky
z divodu ocekavani potomka dévaji do souvislosti ve svém piehledu populacniho vyvoje
Slovenska i Vano et al. (2001). Tento predpoklad potvrzuje i prace Polaska (2006), ktery
sledoval soubor Zen, jez porodily prvni dit€ za svobodna v letech 1991-2005. Sledovany soubor
vykazoval v souhrnu za celé obdobi miru rozvodovosti (na 100 prvnich siatkll) o tietinu vetsi,

nez byl tidaj za celou populaci.

Ostatni pficiny

Je nezbytné zdlraznit, Ze ostatni priiny — pfenos mezigeneraéniho chovani, nabozenské
vyznani, urbanizace ¢i etnicita a rasa — nejsou o nic méné¢ vyznamné, nez ty predchazejici.
Dulezitost jejich vlivu v rozvodovém chovani se mtze spolecnost od spole¢nosti lisit.

V poslednich desetiletich je vénovana pozornost vztahu mezi rozvodem rodic¢t a naslednym

rozvodem jejich déti. Vysledkem je potvrzeni této zavislosti (Vohlidalova a Matikova, 2011;
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Stastna, 2005). Pfi¢emz rozvod rodi¢i plisobi na rozvod déti zprostiedkované skrz nizsi vék
jejich vstupu do partnerského svazku (Stastna, 2005).

Nabozenska vira patfila v minulosti k jedném z faktorti, jez drzely manzelstvi pohromadé
(Guran, 1989) a je tomu tak i dnes, kdy je patrné Ze manzelstvi osob hlasicich se k n¢jaké vite
jsou stabiln&jsi nez manzelstvi lidi bez nabozenské prislusnosti (Mozny, 1999).

Obecné zavéry ve vlivu urbanizace na rozvodové chovani mluvi o vyssi rozvodovosti ve
meéstech, nez na venkové (Mozny, 1999; Vere§ a Kocurova, 1987). VéEtsi rozvodovost ve
méstech je davana do souvislosti s vEtSi anonymitou prostfedi a vétSim mnozstvim piileZitosti
k navazani novych vztaht, piicemz byl i identifikovan vztah mezi jadrem a zdzemim, kdy
v zazemi byvaji hodnoty rozvodovosti nejen relativng, ale i s porovnanim s $ir$im okolim, nizsi
(Veres a Kocurova, 1987).

Etnicitu a rasu miZeme spolecné chapat jako pfitomnost kulturnich rozdila. Kazda
spole¢nost nevnima rozvod stejnym zptsobem, coz ma velky vliv na ¢etnost jeho vyskytu (Peck
a Manocherian, 1988). Mozny (1999) vyslovil domnénku, Ze stejné tak, jako v USA nebyla
prokazana zavislost mezi nizkym vékem vstupu do manzelstvi a jeho rozvodem u Cernosské
populace, podobn¢ by tomu mohlo byt u nasi romské.
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Kapitola 3

Vyvoj rozvodovosti v CR a SR: 1950 — souéasnost

Vyvoj trovné rozvodovosti a jejich legislativnich ramct v Cesku a na Slovensku je piedstaven
prostfednictvim dostupné literatury, jez byla k danému tématu napsana, od roku 1950 do
soucasnosti. Vyznamnymi zdroji pfi studiu zmén legislativy a jejiho vlivu na samotnou troven
rozvodovosti jsou prace Tutterové a Rychtatikové (1989), Francové a Dvorakové—Zavodské
(2010), Serbusové (2009) a Haderky (1984), jez vyrazné usnadnily vyhledavani na které zakony
ajejich pfipadné novely je potieba se pii studiu zaméfit. V piipadé rozvodové legislativy
Slovenska v obdobi po roce 1993 byly napomocny webové stranky Rodiného poradenského
centra Bratislava, jejichz garantem je doc. JUDr. Bronislava Pavelkova, PhD.

Priivodci pro samotné zhodnoceni urovné rozvodovosti a vyvoje jejich ukazateld, at’ jiz
v uzce vymezeném ¢asovém useku nebo pro vétSinu sledovaného obdobi byly pievazné prace
Finkové (1986), Fialové a Kalibové (2010), Vaiia et al. (2001), Kucery et al. (1994) a Tutterové
a Rychtatikové (1989).

Vyvoj legislativy rozvodovosti

Rokem 1950 za¢indme i z toho divodu, Ze v ném doslo ke sjednoceni legislativy rozvodovosti
na tzemi Ceskoslovenské socialistické republiky a také k vyznamnému legislativnimu
zjednoduSeni rozvodu a to prostiednictvim Zakona ¢.265/1949 ze dne 7. prosince o pravu
rodinném, jez s ucinnosti od 1. ledna 1950 umoznoval zruSeni manzelstvi z rozhodnuti soudu
formou jednostupniového rozvodu. O rozvod nemohl Zzadat manzel, ktery rozvod vylucné
zavinil, pokud nemél souhlas druhého manzela. Souc¢asti rozhodnuti byla informace o viné
manzelt, ¢i jednoho z nich, od které mohlo byt opusténo v ptipadé ptani obou manzelti. Rozvod
manzelstvi se zavislymi ditétem nenabyl své platnosti, dokud nebyla stanovena prava
a povinnosti rodi¢d vuci ditéti a jeho majetku na dobu po rozvodu. (Tutterova a Rychtatikova,
1989)

Dle zakona z roku 1952 o organizaci soudii mély soudy povinnost pokusit se pfed prvnim
soudnim jednéani rozvadéjici se manzelstvi smifit. Pokles absolutniho poctu rozvodi v letech
1953-54 (Tab 1) je Tutterovou a Rychafikovou (1989) dan do souvislosti se stanoviskem
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Nejvyssiho soudu, které vedlo k prodlouzeni rozvodového ftizeni a doslo tedy k posunu
nékterych rozvodi na pozdé¢jsi dobu. S Gcinnosti od 1.ledna 1956 byl umoznén rozvod i proti
vili nevinného manzela. (Tutterova a Rychtatikova, 1989)

Nasledovala vyznamna legislativni zména v podobé Nového zdkona o rodiné uc¢inného od
1. dubna 1964, jez upousti od principu zjistovani viny, ale zaroven ukladad soudu povinnost
peclivé se zaobirat pficinou rozpadu manzelstvi. Novy zdkon o rodiné€ téz zavadi obligatorni

smir¢i fizeni, jez bylo zahajeno na popud jednoho z manzeli. (Tutterova a Rychtatikova, 1989)

Tab. 1: Absolutni pocty rozvodii v CR a SR v letech 1950-2012

rok CR SR Rok CR SR Rok CR SR

1950 11312 1800| 1971 23 616 4458|1992 28572 8 057
1951 10 261 1864 1972 22392 4190 1993 30227 8143
1952 11219 2107| 1973 25271 4187 1994 30939 8 666
1953 9897 1517 1974 24970 5445] 1995 31135 8978
1954 9989 1291 1975 26 154 6 154 1996 33113 9402
1955 12 221 1535| 1976 25544 6017| 1997 32 465 9138
1956 12 809 1762|1977 25442 5781| 1998 32363 9312
1957 12 521 1827 1978 27071 6 151| 1999 23 657 9 664
1958 13 589 2281|1979 26 191 6 050 2000 29 704 9273
1959 13222 2409 1980 27218 6 645| 2001 31586 9817
1960 12 970 2321 1981 27 608 6987 2002 31758 10 960
1961 13 939 2488 | 1982 27821 6 550( 2003 32 824 10 716
1962 14 137 2466| 1983 29319 6935 2004 33 060 10 889
1963 14 703 2337| 1984 30514 6 908 | 2005 31288 11553
1964 14 446 2356| 1985 30 489 7 800| 2006 31415 12716
1965 16 196 2506| 1986 29 560 8325|2007 31129 12174
1966 17 435 2809 | 1987 31036 8486| 2008 31300 12 675
1967 17 352 2537] 1988 30 652 8270 2009 29133 12 671
1968 18 647 29941 1989 31376 8304| 2010 30783 12 015
1969 20550 3386| 1990 32055 8867| 2011 28 113 11102

1970 21516 3420 1991 29 366 78931 2012 26 402 10 948
Zdroj:CSU: Pohyb obyvatelstva v Ceskych zemich 1785-2012, absolutni udaje.; Vafio, B. at al.
(2001, Tab 2.4, s. 34); SU SR: Databaze Slov stat.

Bezprostiedni vzestup poctu rozvodu v letech 1965-1966 je spojovan s upusténim od
zjistovani principu viny na rozpadu manzelstvi. Nasledna kolisani v poctu rozvodl z roku na
rok vletech 1966-1967, 1975-1976 a 1978-1979 jsou davana do souvislosti s vydanim
obsahlych stanovisek v rozborech a dozorovych materialech nejvyssich soudi. (Tutterova
a Rychtatikova, 1989)

S i¢innosti od 1. &ervence 1973 bylo zrudeno obligatorni smiréi fizeni, jez CSR zastihlo
v dobé lokalniho vzestupu poctu rozvodl v letech 1971-1975 (Tutterova a Rychtatikova, 1989).
Zruseni smirci fizeni mélo za nasledek hlavné zvySeni rozvodovosti v prvnich tfech letech
trvani manzelstvi (Guran, 1989), pficemz k vétSimu nartstu rozvodovosti doslo hlavné na

Slovensku (Finkova, 1986). Obligatorni smirc¢i fizeni bylo nahrazeno povinnosti soudu vést
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fizeni k odstranéni piic¢iny zadosti o rozvod a smifeni manzelstvi (Tutterova a Rychtatikova,
1989).

Rozdéleni Cskoslovenska na dvé samostatné republiky se sebou neneslo zadnou okamzitou
zménu v legislativé rozodovosti (Serbusova, 2009).

Patrny nartst poctu rozvodu vroce 1996 (Tab 1) je dan do souvislosti s publikovanym
navrhem legislativy zptisnit rozvody a to pfedevsim v prvnich letech trvani manzelstvi (Fialova
a Kalibova, 2010). Od 1. srpna 1998 vesla v CR v platnost novela Zakona o roding, jeZ ztizila
rozvod s nezletilymi détmi a znemoznila rozvod v prvnim roce trvani manzelstvi, ktery vedl
k ocekavanému poklesu poctu rozvodu v roce 1999 (Tab 1) (Fialova a Kalibova, 2010).

Zakon o rodin€ s platnosti od roku 1964, vyznamné novelizovan roku 1998 je od 1. 1. 2014
nahrazen Obcanskym zakonikem ¢. 89/2012 Sb., kde v druhé ¢asti, hlavé prvni, dilu patém je
zakonné upraven rozvod manzelstvi, jez napiiklad umozni rozvod dohodou ¢i rozvod sankéni
(Jirsa, 2014). Rozvod dohodou je umoznén v piipade€, ze se k navrhu pfipoji i druhy z manzeld
asoud dojde k zavéru, ze se manzelé na rozvratu manzelstvi shodnou a jsou splnény dané
podminky: trvani manzelstvi déle jak rok, pfi¢emz spolu manzelé jiz vice jak pil roku neziji,
v ptipadé ptitomnosti nezletil¢ho ditéte jsou dohodnuty poméry na dobu po rozvodu a taktéz
jsou dohodnuty majetkové poméry ¢i piipadné vyzivné jednoho z manzelt. V takovém piipadé
soud nezjistuje pri¢inu rozvratu manzelstvi. Takzvany sank¢ni rozvod, spociva v tom, ze soud
mize na rozvodu nevinnému manzelovi pritknout vyzivné, které mu zajisti srovnatelnou Zivotni
uroven s partnerem vyzivujicim. Toto vyzivné mize byt maximalné na dobu tii let od rozvodu.
Veskeré vyzivné zanika piipadnym dal$im manzelstvi ¢i registrovanym partnerstvim
vyzivovaného. (Cesko, 2012)

Na Slovensku, co se rozvodu tyc¢e je v soucasnosti platny zakon o rodin¢ z roku 2005, jehoz
novela z roku 2010 umoznovala sttidavou péci o dité po rozvodu. Samotny zdkon z roku 2005
umozinuje rozvod manzelstvi, které je trvale narusené a neni schopno plnit sviij ucel (Rodiné

poradenské centrum Bratislava).

Trendy rozvodovosti

Uroveti rozvodovosti na Slovensku byla od pocatku sledovaného obdobi niZsi nez v Cesku,
které ma svij ptivod vysoké rozvodovosti jiz v obdobi pted 2. svétovou valkou. Na pocatku,
v letech 1950-1955 doslo ke zpomaleni néartistu rozvodovosti hlavné v CSR. (Tutterova
a Rychtatikova, 1989). Podle Gurané (1989) od poloviny 50. let rostla na sledovaném uzemi
rozvodovost relativné pomalu a na Slovensku intenzivngji, nez v Cechach, coz doklada
procentuelnim nartistem poctu rozvoda. Z prubehu kiivky thrnné rozvodovosti (Graf 1) je vSak
patrné, Ze k naristu doslo spise v Cesku.

V CSR v obdobi 19501970 je nartist uhrnné rozvodovosti téméi linearni, oproti tomu na
Slovensku dochazi k vyznamnéjsimu nartistu az v druhé poloving Sedesatych let v souvislosti se
zmeénou postaveni Zeny ve spolecnosti a rodin€ (Tutterova a Rychtatikova, 1989).

Na podatku sedmdesatych let patiila Ceskoslovenska socialisticka republika v Evropé stale

k zemim s nejvyssi urovni rozvodovosti a to hlavné zasluhou CSR (Tutterovad a Rychtatikova,
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1989). V 70. letech v Cesku doslo ke zpomaleni riistu rozvodovosti, oproti tomu na Slovensku
doslo naopak k vyznamnému nartstu (Guran, 1989).
Hodnota uhrnné rozvodovosti na Slovensku roku 1985, odpovida urovni rozvodovosti

v Cesku v poloving $edesatych let, Rychtaiikova s Tutterovou (1989) konstatuji tzv. dvacetileté

vvvvvv

oproti Slovensku, coz bylo dano stabilizaci trovné rozvodovosti na Slovensku (Guran, 1989).

Graf 1: Vyvoj ihrnné rozvodovosti v Ceské a Slovenské republice v letech 19502012
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Zdroj: CSU: Pohyb obyvatelstva v Ceskych zemich 1920 — 2012, analytické tdaje; Varo, B. at al.
(2001, Tab 2.4, s. 34); SU SR. Pohyb obyvatel'stva v Slovenskej republike v roku 2001-2012;
SU SR: Databaze RegDat — vlastni vypocet' pro SR od roku 2001.

Pii porovnani devadesatych let s osmdesatymi doslo k nardstu rozvodovosti ve vSech
veékovych skupinach a zaroven ubylo rozvodi manzelstvi v prvnich tfech letech trvani, coz je
davano do spojitosti s ibytkem vynucenych manzelstvi v disledku ot€hotnéni partnerky, diky
veétsim moznostem dostupnosti  antikoncep¢nich prostfedkit (Fialova a Kalibova, 2010;

Ry

1
Dle tah . Tr = -,
VAR T = sty 11)/2

ur = 3 ry.

Tedy jako souet mér rozvodovosti podle délky trvani manzelstvi (7 ), jez jsou podilem poctu
rozvodl v dokoncenych letech trvani (R, ), danych do poméru k vychozim kohortam snatkl (S, + S,11)
(viz. Tutterova a Rychtatikova, 1989, s. 205-206).

U rozvodu v interval trvani manzelstvi 25+ let, byly dany do poméru snatkové kohorty z predchozich
deseti let.

Uhrnna rozvodovost vyjadiuje podil rozvadgjicich se manzelstvi z jejich vychozich siatkovych
kohort (Pavlik a Kalibova, 2005).
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Kalibova, 2007). Na Slovensku dochézi k vzestupu véku pii rozvodu v souvislosti s naristem
veku pii snatku (Vaio et al.,2001).

Mezi léty 2008 az 2010 byla v Cesku i na Slovensku dosazena nejvyssi hodnota thrnné
rozvodovosti, v Cesku tésn& kolem 50 % a na Slovensku pies 40 %. V obou zemich doglo do
roku 2012 k naslednému poklesu témef o pét procentnich bodi. Na zakladé poslednich
dostupnych dat CSU (2014) z21. biezna 2014 Ghrnna rozvodovost v Cesku opét vzrostla na
47,8 % v roce 2013.

Regionalni diferenciace rozvodovosti

V této podkapitole bude vénovana pozornost pracim, jez byly publikovany k tématu regionalni
diferenciace rozvodovosti na izemi Ceské a Slovenské republiky.

Prvnim je ¢lanek VereSe a Kocurové (1987), jez analyzoval rozvodovost na trovni okrest
prostfednictvim standardizovaného indexu rozvodovosti ($‘ir ) spoéitaného pomoci metody
nepiimé standardizace, kde standardem byly pétilet¢ redukované miry rozvodovosti muzi
v Ceskoslovenské socialistické republice v letech 19601964 a 1981-1985. Vé&kova struktura
muzl pro vSechny rodinné stavy dohromady byla pievzata k 1. 3. 1961 (resp. 31.12.1983). Byla
vypoétena troji standardizace. Dvé srovnavaly samotné obdobi (1960—1964 a 1981-1985) za
pomoci ¢asove piislusného standardu a tteti pro obdobi 1981-1985 se standardem z roku 1960—
1964, jez umoznila porovnat zmény mezi jednotlivymi ¢asovymi tseky.

V obdobi 1960-1964 je patrna extrémné vysoka tzemni heterogenita, kde jsou vyznamné
regionalni rozdily jak mezi republikami, tak uvniti nich samotnych. Oblastmi s maximalni
urovni rozvodovosti byly Praha (Stir = 234,5), Praha vychod a Praha zapad, oproti tomu naopak
v §irSim zdzemi Prahy byly hodnoty niz$i. Druhou oblasti s vysokou rozvodovosti byly okresy
na severozapadé Cech (Jablonec, Liberec, Dé&¢in, Usti nad Labem, Teplice, Most).
Nadpriumérné hodnoty se déle vyskytovaly v Plzni, Brné¢ a Bratislavé, v jejich zazemi byly
naopak opét hodnoty nizi. Souvislym tizemim s nizsi rozvodovosti byly v Cesku okresy, které
v soucasnosti spadaji pod kraj Vysocina. Na Slovensku nebyla Zadna souvisld oblast s vyssi
urovni rozvodovosti. Nachazeli se zde okresy s nizkou rozvodovosti, pievazné
v severovychodnim a vychodnim Slovensku (okresy: Cadca, Dolny Kubin, Bardejov, Humenné,
Presov, Michalovce, Kosice-vidiek a Trebesov), kde by standardizovany index rozvodovosti
nizsi nez 33. (Veres a Kocurova, 1987)

V letech 1981-1985 doslo ke sniZeni diferenciace a maximum standardizovaného indexu
rozvodovosti se piesunulo z Prahy do Severozapadnich Cech (konkrétnd do Sokolova, kde
seStir = 193,5). Ve srovnani s obdobim 1960-1964 standardizovany index rozvodovosti ve
viech okresech Ceska prevysil primérnou hodnotu pro Ceskoslovenskou socialistickou
republiku z let 1960—1964, kterou na Slovensku stale neptfesahla vice nez polovina okresi.
PrirGstek hodnoty standardizovaného indexu rozvodovosti byl ale ve slovenskych okresech
veétsi, nez v ¢eskych, coz bylo dano nizkou vychozi hodnotou u slovenskych okrest. Zajimavé
ale je, ze k nejveétsim nartstim nedoslo u slovenskych okrest s nejnizsimi hodnotami, ale u téch

ostatnich. Vysokou uroven rozvodovosti na severozapadé Cech povazuji autofi za projev
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vysoké socialni mobility, ktera se vyznacuje vysokou pracovni fluktuaci a cCastou, leckdy
vynucenou zménou bydlisté. (Veres a Kocurova, 1987)

Druhym ptispévkem k regiondlni diferenciaci rozvodovosti je prace Bélacka (1991), ktera
hleda vysvétlujici faktory rozvodovosti na tzemi CSFR na urovni krajii v letech 1982-1987.
Vysledkem je statisticky vyznamné vys$i v€k u obou pohlavi pfi rozvodu a nizsi pocet
nezletilych déti v Praze a Bratislavé. V Praze a Severoceském kraji bylo prokazatelné
vysSi pofadi rozvadéného manzelstvi u obou pohlavi, zatimco v Zapadoslovenském,

Stfedoslovenském a Vychodoslovenském kraji bylo pofadi manzelstvi prokazatelné nizsi.
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Kapitola 4
Populace rozvedenych CR a SR dle séitani 2011

Jednotliva s¢itani nemaji zcela shodna sbirana data ani publikované vysledky. Z toho duvodu je
v této kapitole vénovéana cast pravé popisu co bylo scitano a jakym zpisobem publikovano
s dirazem na udaje, které se né&jakym zusobem tykaji populace rozvedenych. Nasleduje
konkrétni popis pouzitych ukazatelti a metod, jez byly pii analyze pouzity. Pfedmétem samotné
analyzy je snaha charakterizovat populaci rozvedenych, jeji podobnosti a odlisnosti, v Ceské

a Slovenskeé republice.

O scitanich

Obsah, rozsah, zptisob ¢ rozhodny okamzik s¢itani je v Ceské i Slovenské republice ustanoven
vzdy zédkonem ke konkrétnimu scitani. Oba dva staty respektuji nafizeni Evropského
parlamentu a Rady o sCitani lidu, domi a bytt z roku 2008.

V Cesku je tomu tak na zakladeé zakona ¢. 296/2009, ze dne 22. cervence 2009 o scitani lidu,
domii a bytii vroce 2011. Rozhodnym okamzikem ceského scitdni byla piilnoc z patku
25. bfezna 2011 na sobotu 26. bfezna 2011. S¢itany byly fyzické osoby s trvalym pobytem ¢i
povolenym piechodnym pobytem na tzemi CR v rozhodny okamzik s¢itani ¢i kazda dalsi
fyzickd osoba, jez se na tizemi CR vrozhodny okamzik vyskytovala. Povinnymi udaji
o fyzickych osobach bylo naptiklad celé jméno, rodné Cislo, datum narozeni, pohlavi, statni
obcanstvi, rodinny stav, registrované partnerstvi, matei'sky jazyk, nejvyssi ukoncené vzdélani
a obor vzdélani, pocet zivé narozenych déti celkem a pocet zivé narozenych déti v soucasném
nebo poslednim manzelstvi, hlavni ekonomicka aktivita a odvétvi ekonomické cinnosti,
zaméstnani a postaveni v zam&stnani. Nepovinné udaje u fyzickych osob byly dva, a to:
narodnost a nabozenska vira. V zakon¢ byly dale specifikovany role jednotlivych statnich uradi
a zpusob financovani sc¢itani. Dale pak zakon stanovoval zakladni ramec ohledné distribuce a

Prosttednictvim vyhlasky ze zati roku 2010 k provedeni nékterych ustanoveni zdkona
¢ 296/2009 Sh. Cesky statisticky ufad predstavil zavaznou podobu séitacich formulaid,
tisténych i elektronickych, a vzor priikazu sé¢itaciho komisate. (Cesko, 2010).
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Slovenské sc¢itani legislativné upravuje zakon 263/2008 o scitani obyvatel, domt a bytu
vroce 2011. Stejné jako cCesky zdkon konkrétné vymezuje kdo, jak a kym je s¢itan a jakym
zisobem jsou hrazeny naklady na sCitani. Sc¢itdni jsou obyvatelé kromé cizincl
s diplomatickymi vysadami a imunitou. Rozhodnym okamzikem slovenského scitani byla
pulnoc z patku 20. kvétna 2011 na sobotu 21. kvétna 2011. O obyvatelech byly kuptikladu
zjistovany udaje o misté trvalého nebo obvyklého bydlisté, pohlavi, datu narozeni, rodinném
stavu, statni prislusnosti, zaméstnani a postaveni v ném, o nejvys$$im dosazeném vzdélani ¢i
nabozenském vyznani. Navic byla zjiStovana pocitatova gramotnost obyvatelstva. (Slovensko,
2008)

Definitivni podoba slovenskych sc¢itacich archtl je déna opatfenim Statistick¢ho uUfadu
Slovenské republiky z roku 2010, Veskeré tdaje byly pro obyvatele Slovenska povinné. Cizinci
vyskytujici se v SR v rozhodny okamzik s pobytem krat$im jak 90 dni vypliiuji pouze informace
o pohlavi, datu narozeni a statni pfislusnosti. (Slovensko, 2008, 2010)

Data

Vsechna data jsou ziskéna prostfednictvim pfislusnych statistickych tfada z vefejné dostupnych
zdrojii. Vétsina z nich pochazi z vysledi s¢itani 2011. V piipadé Ceské republiky jde o data za
obvykle bydlici obyvatelstvo. Slovenska data jsou narozdil od ¢eskych publikovana za trvale
bydlici obyvatelstvo.

Pocet obyvatel celkem a pocet rozvedenych podle pohlavi dle jednotlivych kraji
v pétiletych vékovych skupinich je pievzat ze zakladnich vysledki za CR a kraje a pro
Slovensko z vysledktt SODB 2011 ve vybranych strukturach.

Nize uvedena data na trovni okresti pro ob& pohlavi jsou za Ceskou republiku pievzata
z Otevienych dat pro vysledky scitani lidu, doma a byt 2011 a za Slovensko opét z vysledka
ve vybranych strukturdich SODB 2011: pocet obyvatel celkem, pocet rozvedenych, pocet
obyvatel starSich patnacti let, pocet obyvatel starSich patnacti let s vysokoskolskym vzdélanim,
pocet obyvatel starSich patnacti let s nejvysSim dosazenym vzdélanim zakladnim, véfici
obyvatelstvo hlasici se k n&jaké cirkvi (v CR nepovinny udaj, ale lze predpokladat, Ze ti co ho
neudali byli zpfevazné vétSiny nevéfici), poCet ekonomicky aktivnich obyvatel, pocet
nezameéstnanych a pocet obyvatel hlasicich se k romské narodnosti (tento udaj je jako jediny ze
zminovanych dostupny pouze dohromady pro obé pohlavi, pficemz v obou statech se
predpoklada, ze je podhodnocen, jelikoz se narodnost zjistovala na zaklade subjektivniho pocitu
piislusnosti k narodu a v Cesku k tomu je§té bylo uvedeni nirodnosti nepovinné). Osoby
snejvySim dosazenym vzdélani zakladnim obsahuji i osoby s neukoncenym zdkladnim
vzde€lanim, tedy osoby bez vzd€lani. V piipadé vysokoskolského vzdélani jde u Slovenska
o soucet osob s nejvyssim dosazenym vzdélanim bakalafskym, magisterskym, inzenyrskym,
doktorskym a doktorantskym. Ekonomicky aktivni osoby jsou souétem pracujicich bez
dtchodci, pracujicich dbchodcii, Zen na matetfské dovolené, zen na rodicovské dovolené
a nezamestnanych.

Udaje za hospodatici domacnosti pro jednotlivé okresy pochazi ze stejnych zdroji jako data

za obyvatelstvo. V obou statech byl pouzit celkovym pocet hospodaricich domacnosti a pocet
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domacnosti jednotlivet. V Ceské republice byly navic zahrnuty tdaje o poétu hospodaticich
domaécnosti tvotfenych netplnou rodinou se zavislym ditétem.

Dale byly pouzity udaje na Grovni kraji o podilu osob zijicich ve mésté a primérné mésicni
mzd¢ pro muze, zeny a za obé pohlavi dohromady. Data o stupni urbanizace byla v piipad¢
Ceska prevzata z tabulky mezikrajského srovnani z analyzy vysledkit SLDB Prahy. V piipadé
Slovenska nejde sice o data ze SODB, ale jde o tidaje o podilu méstského obyvatelstva pro rok
2011 z piehledové tabulky vSeobecnych charakteristik. Informaci o primérné vysi mezd za
muze, Zeny a celkem vroce 2011 byly v CR pievzaty se Statistickych roéenek jednotlivych
krajii 2013 a v ptipadé SR z databaze RegDat. Primérna vyse mezd je v nominalnich cenach za
Cesko v korunach &eskych a za Slovensko v eurech, jejich hodnoty tedy nejsou srovnatelné ale
pro vnitini analyzu piipadné souvislosti mezi vysi pfijmu a poétem rozvedenych osob jsou

dostacujici.

Metody

Data o poctu rozvedenych za kraje ve vékovych skupinach byla z divodu rozdili v populacni
velikosti samotnych krajii, tak 1 vrozlozeni vramci jednotlivych vékovych skupin
relativizovana. Do analyzy tedy vstupuji podily rozvedenych osob v jednotlivych krajich
a vékovych skupinach z exponované populace. Podily rozvedenych na populaci okresii jsou
pocitany pro vSechny osoby od nula let az do nejvysiho dokonc¢eného véku. Hodnoceno je jak
rozlozeni pro obé pohlavi dohromady, tak i za muze a Zeny zvlast. Za pomoci intervalu
spolehlivosti byly v ramci obou republik spole¢né identifikovany hodnoty, keré se statisticky
vyznamne li§i od primeéru na hladiné spolehlivosti 5 %. Kraje byly hodnoceny za ob¢ republiky
dohromady z divodu zachovani normality dat v jednotlivych vékovych skupinéch.

Interval spolehlivost byl vymezen dle vzorce: u + KT * oz (Hendl, 2009), kde u = podil
rozvedenych osob v daném vékovém intervalu na populaci daného véku v obou republikach
dohromady, KT = kritickd hodnota byla odvozena z tabulky kritickych hodnot Studentova t-
rozdéleni pro oboustranny test s 21 stupni volnosti (Hendl, 2009, s. 657), o7 = smérodatna
2xi—0)°

(po Cet pozorov ani—1)

odchylka, odvozena jako odmocnina z rozptylu, dle vzorce: o = (Hendl,

2009), kde x; predstavuje jednotlivd pozorovani a X primérnou hodnotu v tomto piipadé
nahrazenou stfedni hodnotou p, ktera je vlastné vazenym priamérem (jelikoz zohlediuje rizné
velikosti jednotlivych populaci).

Primérny vék rozvedenych osob byl spocitan jako vazeny prumér véku rozvedenych osob,
kde vahou je pocetnost dané ve€kové skupiny. V této analyze byl primérny veék rozvedenych
pocitan z dat s pétiletymi vékovymi intervaly na zakladé vzorce pro vypocet primérného véku

(Pavlik, Rychtiikové a Subrtové, 1986) upraveného na X,,, = %, kde x;, je vék na

pocatku v€kového intervalu aP, ,.,, je populace rozvedenych v dané v€kové skupiné.

Praimémé véky CR a SR byly mezi sebou srovnany pomoci neparametrického Mann
Whitneyho testu a ke srovnani véku Zen a muzt byl pouzit parovy neparametricky Wilcoxontv
test (Hendl, 2009). K vypoctu byl vyuzit statisticky software SPSS.
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Analyza jevl provazejicich rozvedenou populaci byla provedena pomoci korelace. V ramci
korela¢ni analyzy, byla nejprve data zpracovana vizuelné (viz ptiloha B), z ¢ehoz vyplynulo, zZe
nemuizeme u vSech dat predpokladat normalni rozdéleni a Ze na pribéh linearni trendové kiivky
by méla vyznamny vliv odlehla pozorovéani. Z toho divodu byla analyza nakonec provedena
prostiednictvim Spearrmanova korela¢niho koeficientu, ktery data hodnoti v zavislosti na jejich
poradi a nema tedy ve svych predpokladech normalitu rozdéleni sledovan¢ho souboru a nevadi
mu odlehld pozorovani. Zaroven byla spocitina 1 statistickd vyznamnost jednotlivych
korelacnich koeficientdl. Spearmantiv korelacni koeficient poskytuje informaci o tom, zda je
trend v datech obecné klesajici ¢i stoupajici (Hendl, 2009). Korelované proménné jsou z diivodu
nestejné populacni velikosti jednotlivych okrest a kraji relativizovany jako podily na objemu
jednotlivych populaci. Korelovanymi proménnymi tedy jsou: podil rozvedenych osob na
exponované populaci, podil osob snejvy$sim dosazenym vzdélanim vysokoskolskym na
exponované populaci star§i patnacti let, podil osob s nejvySSim dosazenym vzdélanim
zakladnim ¢i nedokonCenym na exponované populaci star$i patnacti let, podil osob hlasicich se
k romské narodnosti v exponované populaci, podil osob véficich hlasicich se k cirkvi
v exponovan¢ populaci, podil ekonomicky aktivnich osob zexponované populace, podil
nezaméstnanych osob zckonomicky aktivnich, podil hospodaticich domacnosti jednotlict
z celkového poctu hospodaticich domacnosti, podil hospodaticich domaécnosti tvotfenych
neuplnou rodinou domacnosti se zavislymi détmi, podil osob mladSich patnacti let
z exponované populace, podil méstského obyvatelstva v exponované populaci a primérna vyse
mezd. Exponovanou populaci je v tomto pfipadé populace kraje nebo okresu dle jednotlivych

pohlavi ¢i za obé dohromady.

Diferenciace struktur rozvedenych

Jak jiz bylo zminéno v metodice prace, jednotlivé tizemni celky se co do populacni velikosti
znaéné lisi (Obr. 1). Nejmensim okresem je ztohoto pohledu v Cesku Jesenik s necelymi
39 tisici obyvatel, nejvétSim je Hlavni mésto Praha, které ma témér 1,3 milionu obyvatel. Na
Slovensku je popula¢né¢ nejmensi okres Medzilaborce a nejveétsim je okres PreSov s témér
170 tisici obyvatel. Slovenska dvé nejvetsi meésta, Bratislava a KoSice, jsou rozdélena do vice
okresti, proto nefiguruji na prednich pozicich. Zatimco na Slovensku jsou kraje populacné
srovnatelné (min: 549 tis. Banskobystricky kraj, max: 792 tis. Kosicky kraj), v Cesku panuji
stale velké rozdily (min: 296 tis. Karlovasky kraj, max: 1,3 mil. Praha).

Rozvedeni ptedstavuji na populaci okrest rizny podil (Obr 2), v tomto pfipade je vetsi
rozpéti hodnot na Slovensku, kde minima nabyva okres Sabinov v PreSovském kraji (1,9 %
rozvedenych) a maxima v okrese Kosice 1V, kde rozvedeni tvoii 18,8 % obyvatestva, druhy
nejvyssi podil rozvedenych na Slovensku je v okrese Lucenec (13,6 %).

Cesko ma v hodnotach podilu rozvedenych osob mensi variaéni rozpéti nez Slovensko.
Relativng nejméné rozvedenych je v okrese Zd'ar nad Sizavou (necelych 7 %) a nejvice
v okrese Most (14,3 %).
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Obr. 1: Pocet obyvatel v okresech Ceské a Slovenské republiky 7 dat s¢itani 2011

min = Medzilaborce (12 tis.)
max = Praha (1,3 mil.)

Pocet obyvatel v okresech
—d0 50 tis. = 50~75 tis. gy 75—100 tis. gy 100-150 tis. g vice jak 150 tis.

100 200 km

Zdroj: CSU - SLDB 2011, SU SR — SODB 2011, vlastni zpracovani
Mapa administrativniho ¢lenéni CR a SR je v ptiloze C
Z pohledu na obrazek 2 lze v Cesku obecné charakterizovat jako oblast s vét§im podilem
rozvedenych Karlovarsky a Ustecky kraj, oblast minimalnich hodnot vramci CR v kraji
Vysocina a Jihomoravském kraji. Na Slovensku jsou minimalni hodnoty v PreSovském
a Zilinském kraji, vyjma okresu Martin, a maximalni v jihovychodnich okresech

Banskobystrického kraje.

Obr. 2: Podil rozvedenych osob na populaci jednotlivch okresii v CR a SR z dat séitani 2011

)

Podil rozvedenych osob
—1Méné jak 5 % -y 5~7 % guu 79 % g 911 % gy Vice jak 11 %

0 100 200 km
| PR

Zdroj: CSU — SLDB 2011, SU SR~ SODB 2011, vlastni zpracovani
Mapa administrativniho ¢lenéni CR a SR je v ptiloze C
Primémy vék rozvedenych osob se v Cesku a na Slovensku statisticky vyznamné lisi,
pricemz v Cesku pro obé& pohlavi nabyva hodnoty 51,31 let a na Slovensku 49,39 let (Tab 2).
Stejné tak jsou na hlading spolehlivosti 5 % vyznamné rozdily mezi primérnym vékem muzi
a Zen v obou statech. Primérny vék rozvedenych Zen (CR: 51,58 let; SR: 49,83 let) je vyssi nez
pramérny vék rozvedenych muzi (CR: 50,97 let; SR: 48,84 let). Rozdil v pram&mném véku je
dan vyznamné vét§Sim pocetnim zastoupenim rozvedenych Zen ve vSech vékovych skupinach,
nejvyraznéji pravé v téch nejstarSich. Pokud vyjimecné pievazuje v krajich pocet muzii nad

pocétem zen pak pouze v nejnizsi veékové skuping 15-19 let.
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Rozvedeni v jednotlivych vékovych kategoriich byli podrobné analyzovani na tGrovni kraju
(ptiloha A). Relativni zastoupeni rozvedenych na populaci je do 29 let ve vSech krajich pod
hranici péti procent, ve vékové kategorii 30-34 se pohybuje v rozmezi od péti do deseti procent,
ve vékove skupiné 35-39 let presahuje podil rozvedenych ve vSech krajich vic jak 10 %
(Graf 2). Nasledujici vékové kategorie 40—44 let, 45-49 let a 50—54 let maji nejveétsi rozpéti,
relativni zastoupeni rozvedenych na populaci se v jednotlivych kraji pohybuje v rozmezi od
dvanacti do sedmadvaceti procent. V téchto vékovych skupinach se zpravidla vyskytuji nejvetsi
relativni populace rozvedenych. V nasledujich v€kovych skupinich dochédzi k plynulému
poklesu podilu rozvedenych v danych vékové specifickych populacich.

Tab. 2: Priumérny vék populace rozvedenych v krajich CR a SR dle scitdni 2011

Slovenska republika Ceska republika
kraj: celkem muzi Zeny kraj: celkem muzZi Zeny
Presovsky 48,15 47,73 48,51 | Vysocina 49,84 49,82 49,85
Trnavsky 48,59 48,27  48,85] |Stredocesky 50,50 50,48 50,51
Zilinsky 48,83 4845 49,14 |JihoCesky 50,52 50,68 50,38
Nitriansky 49,05 48,75 49,28 |Plzensky 50,68 50,67 50,69
Kosicky 49,18 48,58 49,70 | |Pardubicky 50,79 50,62 50,92
Banskobystricky 49,22 48,73 49,63 | | Moravskoslezsky 51,05 50,66 51,36
Trenciansky 49,40 49,10 49,64 | | Olomoucky 51,06 50,70 51,34
Bratislavsky 52,46 51,33 53,17 | | Zlinsky 51,15 50,73 51,47
SR 49,39 48,84 49,83 | | Kralovéhradecky 51,17 50,85 51,43
Ustecky 51,25 51,11 51,36
Mann Whitneyho test (oboustranny) Jihomoravsky 51,52 50,96 51,94
Hp: praimérny vék v CR a SR se nelisi Liberecky 51,65 51,32 51,92
sig. 0,003 * a 0,05 | | Karlovarsky 51,66 51,52 51,78
HIl. m. Praha 53,34 52,40 53,95
Wilcoxoniv znaménkovy test (oboustranny) CR 51,31 50,97 51,58
Hpy: priimérny vék muza a Zen se nelisi
stat sig. o * H, se zamita
Cesko 0,004 * 0,05| o -hladina vyznamnosti testu
Slovensko 0,012 * 0,05

Zdroj: CSU — SLDB 2011, SU SR — SODB 2011; vlastni vypodet

Z grafu 2 je patrny rozdil v relativnich populacich rozvedenych v jednotlivych krajich.
Cerné body oznaduji kraje Cech, tmavé $edé body kraje moravské a slezské a svétle Sedé body
kraje Slovenské republiky. Prolozené piimky (¢erna=CR, $eda=SR) piedstavuji ralativni
zastoupeni populace rozvedenych na dané vékové skupiné v samotnych republikdch. Popsané
pfimky a body jasné zobrazuji nizsi podil rozvedenych osob na Slovensku nez v Cesku ve viech
veékovych skupinéch.

Z celkového pohledu na populaci rozvedenych v krajich je statisticky vyznamné niz$i podil
v PreSovském kraji, jez je zapfiCenen statisticky vyznamné niz§im podilem rozvedenych zen
(5,25 %). Mezi muzi je statisticky vyznamné vyssi podil rozvedenych v Karlovarském kraji
(11,91 %) (viz. ptiloha A). Na trovni kraji je pak jeSté statisticky vyznamné vys$i podil
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rozvedenych zen v Hlavnim mésté Praze ve vékovych skupinach 60—64, 65-69, 70-74, 75-79,
80-84 a 85-89. Zajimavym je i vyznamné vyss§i podil rozvedenych osob nezjistén¢ho veku

u zen v Bratislavském kraji a u muzti v Trnavském kraji.

Graf 2: Podil rozvedenych na dané vékové kategorii v daném kraji v CR a SR dle sc¢itani 2011
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Zdroj: CSU — SLDB 2011, SU SR — SODB 2011, vlastni vypocet

Charakteristika jednotlivych uzemnich celki je analyzovana pfevazné na Urovni okrest
(77 Ceskych, 79 slovenskych) a v nékterych piipadech na trovni kraji (14 ceskych,
8 slovenskych).

Nejprve zacneme srovnanim jevu, jez jsme v uvodu oznacili jako pficinné, tedy jevy, jejichz
vyskyt na daném uzemi miize mit vliv na skuteCnost, Ze se osoba stane rozvedenou. Ve
vysledku za ob¢€ pohlavi vychazi opacny vliv podilu vysokoskolsky vzdélanych osob na velikost
populace rozvedenych. Zatimco na Slovensku s rostoucim podilem vysokoskolsky vzdélanych
o0sob podil rozvedenych v populaci roste, v Cesku naopak klesa (Tab 3), v ptipadé podilu osob

ze zakladnim vzdélanim bychom ocekavali opacné pusobeni. Statisticky signifikantni je vztah
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na Slovensku kde s vyss§im podilem osob se zakladnim vzdélani klesa podil rozvedenych osob,
v Cesku 7zadna souvislost v souhrnu pro obé& pohlavi prokazéna nebyla.

Z pohledu na korela¢ni koeficienty za jednotlivd pohlavi (Tab. 4, Tab. 5) je zaporna
zavislost mezi podilem vysokoskolsky vzdélanych osob a podilem rozvedenych signifikantni
v Cesku u muzi, zatimko kladna zavislost je na Slovensku vyznamna u Zen. Podil osob se
zékladnim vzd&lanim mé pozitivni zavislost na podil rozvedenych v CR pouze u muzi, zatimco

na Slovensku ma negativni zavislost u muzt i u zen.

Tab. 3: Hodnoty Spearmanova korelacniho koeficientu (ry) - populace za obé pohlavi

% rozvedenych osob
korelované proménné: CR SR
I sig. N I sig. N

% 0. s VS vzd&lanim -254 * 026 77 261 * 020 79
% 0. s ZS vzdélanim ,183 112 77 -,385 ** 000 79
% 0. romské narodnosti ,592 ** 000 77 ,026 ,820 79
% 0. véficich -, 753 ** 000 77 -, 703 ** 000 79
% 0. EA -,210 ,066 77 ,210 ,063 79
% 0. nezaméstnanych ,338 ** 003 77 -,097 ,395 79
HD jednotlivct ,888 ** 000 77 ,728 ** 000 79
NUR s détmi ,797 ** 000 77 - - -
% o. mladsi 15 let -,041 ,722 77 -,446 ** 000 79
% méstkého obyv. ,833 ** 000 14 ,143 , 736 8
vySe mezd ,152 ,605 14 ,119 779 8

Zdroj dat: CSU, SU SR; vlatni vypoéty pomoci statistického softwaru SPSS

Sig. = p hodnota oboustranného testu

% o. = podil osob; N = polet pozorovani; EA = ekonomicky aktivni; VS = vysoka $kola;
78 = zékladni §kola; HD = hospodatici domacnst; NUR s détmi = netiplna rodina se zavislymi détmi
* statisticky vyznamné na hladiné spolehlivosti 5 %

** statisticky vyznamné na hladiné spolehlivosti 1 %

- chybéjici tidaj

Dalsim sledovanym jevem byl vliv narodnosti, konkrétn¢ podilu romské populace a jeho
zavislosti vyskytu spolu s populaci rozvedenych. Statisticky vyznamna kladna zavislost byla
zaznamenana pouze v Cesku, na Slovensku podil populace hlasici se k romské narodnosti nemé
zadnou souvislost s velikosti populace rozvedenych.

Role nabozenstvi je velmi silna v obou dvou statech, podil rozvedenych osob je vyznamné
mensi v oblastech s vétSim relativnim poctem osob hlasicich se k cirkvi, a to jak u muzd, tak
u Zen (Tab.3, Tab. 4, Tab. 5). V Ceské republice je statisticky vyznamna kladna spojitost mezi
podilem méstského obyvatelstva a podilem rozvedenych osob, na Slovensku vSak nikoliv.
Stejné tak pouze v CR byla potvrzena spojitost, Ze s vét§im podilem nezaméstnanych se
v daném uzemi vyskytuje vyssi podil rozvedenych osob, v CR se to potvrdilo, jak u muzi, tak

u zen. Vliv vySe piijmu na pocet rozvedenych osob se v ani jedné z republik neprokazal.
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Tab. 4: Hodnoty Spearmanova korelacniho koeficientu (ry) - populace muzi

5 ;
MUZI i % rozvedenych osob
CR SR
korelované proménné: I, sig. N I, sig, N
% 0. s VS vzdélanim -377 ** 001 77 213 ,059 79
% 0. s ZS vzd&lanim ,464 ** 000 77 -246 * 029 79
% o. veticich -810 ** 000 77 -,586 ** 000 79
% 0. EA -,539 ** 000 77 ,055 ,633 79
% 0. nezamestnanych 341 ** 002 77 ,050 ,661 79
vyse mezd -,002 994 14 ,119 ,779 8

Zdroj dat: CSU, SU SR; vlatni vypoéty pomoci statistického softwaru SPSS

Sig. = p hodnota oboustranného testu

% o. = podil osob; N = polet pozorovani; EA = ekonomicky aktivni; VS = vysoka $kola;
Z8 = zékladni §kola

* statisticky vyznamné na hlading spolehlivosti 5 %, resp. 1 % (**)

Nasledujici jevy oznacené jako dusledkové, tedy ty jez jsou dany do souvislosti s rozvodem
jako jeho nasledek, byly pouze v jednom piipadé analyzovany pro jednotliva pohlavi a to
v ptipadé podilu ekonomicky aktivni populace. U podilu ekonomicky aktivnich za ob&é pohlavi
dohromady nebyla korelace s podilem rozvedenych ani v jedné republice signifikantni a to
prevazné z diivodu protichidného vlivu u jednotlivych pohlavi. Zatim co u muzi, at' uz v Cesku
nebo na Slovensku, je statisticky signifikantni zavislost, ze s roustoucim podilem ekonomicky
aktivnich podil rozvedenych klesa, u slovenskych Zen naopak jejich realitivni pocet roste
(Tab. 3, Tab. 4, Tab. 5)

Tab. 5: Hodnoty Spearmanova korelacniho koeficientu (ry) - populace Zen

5 -
JENY i % rozvedenych osob
CR SR

korelované proménné: r, sig. N I, sige N
% 0.s VS vzd&lanim -,195 ,090 77 229 * 043 79
% o. s ZS vzd&lanim ,011 ,924 77 -,470 ** 000 79
% 0. veficich -,709 ** 000 77 -,783 ** 000 79
% o. EA ,261 * 022 77 375 **,001 79
% 0. nezaméstnanych ,301 ** 008 77 -,189 ,096 79
vySe mezd ,218 455 14 ,551 ,157 8

Zdroj dat: CSU, SU SR; vlatni vypoéty pomoci statistického softwaru SPSS

Sig. = p hodnota oboustranného testu

% o. = podil osob; N = pocet pozorovani; EA= ekonomicky aktivni; VS = vysoka $kola;

ZS = zékladni §kola

* statisticky vyznamné na hladiné spolehlivosti 5 %, resp. 1 % (**)

Ostatni proménné byly hodnoceny pouze pro obé pohlavi dohromady. Piedpoklad, Ze

s menSim relativnim zastoupenim rozvedenych na populaci bude naopak vyssi relativni
zastoupeni osob do patnacti let, se potvrdil pouze na Slovensku. V obou statech je prokazatelné
silna statistickd zavislost mezi podilem rozvedenych osob v populaci a relativnim zastoupenim

hospodaticich domécnosti jedotlived. Stejné tak je v Ceské republice statisticky vyznamna
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kladna zavislost mezi podilem rozvedenych a podilem netplnych rodinnych domacnosti se
zavislymi détmi (Tab. 3, Tab. 4, Tab. 5).

Jaké tedy jsou okresy v Ceské a Slovenské republice ve kterych je vétsi podil populace
rozvedenych? Ten cesky ma oproti okresu s nizkym podilem rozvedenych osob vyssi podil
vysokoskolsky vzdélanych zen, vys$si podil muzi se zakladnim vzdélanim a nizSi podil
vysokoskolsky vzdélanych muzii. Pravdépodobné je v ném relativné vice osob hlasicich se
k romské narodnosti a relativné méné véticich osob hlasicich se k cirkvi. Je zde vétsi podil
nezaméstnanych Zen i muzll a men$i podil ekonomicky aktivnich muzi. Na hospodafticich
domacnostech jsou vice zastoupeny domacnosti jednotlived a nelplné rodiny se zavislymi
détmi.

Slovensky okres s vétsim podilem rozvedenych osob ma i vétsi podil vysokoskolsky
vzdélanych, relativné vice Zen se zdkladnim vzd¢lanim a relativné méné muzl se zakladnim
vzdélanim. Stejné jako v Ceském okrese i zde je méné véficich osob a méné ekonomicky
aktivnich muz@, ale podil ekonomicky aktivnich Zen je zde vys$i. Je zde relativné vice
domacnosti jednotlivel a mensi podil osob ve véku do 15 let.
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Kapitola 5

Zaver

Na zékladé dat ze s¢itani v roce 2011 na tizemi Ceské a Slovenské republiky byly v populaci
rozvedenych v jednotlivych statech nalezeny urcité podobnosti i rozdilnosti v jevech
doprovazajici relativni velikost populace rozvedenych na daném uzemi.

Mezi okresy s nejveétsim podilem rozvedenych patii HI. m. Praha a okresy Karlovarského
a Usteckého kraje. Na uzemi kraje Vysoéina lze skute¢né umistit lokdlni minimum hodnot
podilu rozvedenych v Ceské republice. K oblastem s nejniz§im podilem rozvedenym patfi
Presovsky a Kosicky kraj pti vynechani okresti samotnych Kosic.

Dle primérného véku rozvedenych je v pfevazné vétsin€ kraji starSi populace zen, a to
hlavn¢ diky pocetné vétsim populacim rozvedenych zen oproti muzim ve starSim véku.
Jedinym krajem, kde je starsi populace muzu, je JihoCesky kraj.

V Ceské a Slovenské republice se prokazal protichtidny vliv dosazeného vzdélani na
relativni velikost populace rozvedenych. V Cesku je celkové vétsi podil vysokoskolsky
vzdélanych osob hlavné v oblastech kde je relativné méné rozvedenych. Zatim co v Cesku
z pohledu pro obé pohlavi dohromady plati, ze s vyS$Sim dosazenym vzdélanim se snizuje
relativni pocet rozvedenych osob, na Slovensku se na opak s rostouci vzdélanosti urovni podil
rozvedenych osob na populaci okresu zvysuje.

Podil véticich osob je vyznamné vyssi v okresech kde je mensi podil rozvedenych osob, coz
plati jak v Cesku, tak na Slovensku. Oproti tomu vliv podilu osob na populaci hlasicich se
k romské populaci na velikost populace rozvedenych, vysel signifikanti pouze v Ceské repulice,
coz vede k domnénce, Ze jde spiSe o vzajemny vliv n&jaké treti proménné nikoliv o vzajemnou
souvislost téchto dvou proménnych.

Ocekavani, Ze v oblastech s vét§im poctem nezaméstnanych osob bude i vice rozvedenych
se splnil pouze v Ceské republice, pii¢emz ale hraje stejnou roli jak u muzd, tak u Zen.

Souvislost poc¢tu rozvedenych osob a vySe piijmu nebyla ani v jednom ptipad€ prokdzana.
Predpoklad o vétsim podilu rozvedenych osob v krajich s vétSim poc¢tem osob Zzijicich ve
meéstech, predstavujicich anonymni prostfedi, kde je rozvod pro spolecnost piijatelngjsi nez

v malych obcich, se potvrdil pouze v Ceské republice. Domnivam se viak, 7e by stalo za to,
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analyzu provést znovu za mens$i Gzemni celky nebot’ kraje jsou vtomto ohledu jiz znacné
zkreslujici.

Relativné vyssi pocet ekonomicky aktivnich muzt je v okresech s mensim podilem
rozvedenych muzii v Cesku i na Slovensku. Na Slovensku je prokdzana zavislost, ze s vétsim
poc¢tem rozvedenych Zen roste podil ekonomicky aktivnich zen. Pficemz pouze na Slovensku se
potvrdil i pfedpoklad, Ze v oblastech s relativné vEtsi populaci rozvedenych bude relativné méné
osob mladsich 15 let.

V Cesku i na Slovensku se naplnilo oéekavani, ze v okresech s vétsim podilem rozvedenych
osob na populaci bude i vétsi relativni pocet hospodaticich domacnosti jednotlived. Obdobna
zavilost se v Cesku potvrdila i v piipadé podilu hospodaiicich netiplnych rodinnych domacnosti

se zavislymi détmi.

Rodinny stav je jednim ze zakladnich a snadno dostupnych daji, ktery miizeme o populaci
ziskat. V ptfipad¢€, Zze zname ¢i tuSime jednotlivé faktory, které vedou ke zménam rodinného
stavu v populaci, mohou nam ledacos prozradit o populaci samotné o jejim potencidlu at’ uz
ekonomickém &i reprodukénim, tak jako vysledky této analyzy o populaci rozvedenych v Cesku
a na Slovensku.

Nasledna analyza by se mohla zamétit na jednotlivé faktory v podrobnéjsi vékove specifické
strukture, kde lze ocCekavat rozdilnou silu zavilosti mezi jednotlivymi faktory v riznych

vekovych skupinach.

Vedlejs$im jevem, u n¢hoz lze ocekavat souvislost s rozvodovosti je hypotéza o souvislosti
Stésti a zivotni pohody s trovni rozvodovosti, cemuz se ve své praci vénovala Hamplova
(2006). Povzbuzujicim pro ty, jeZ pretrvavaji v manzelstvi, at’ jiz v Ceské republice jakoZto
v zemi s vyss§i rozvodovosti v evropském srovnani ¢i ve Slovenské republice kde je rozvodovost
nizsi, maze byt vysledek jeji prace, v némz se nepotvrdilo, Zze by manzelstvi ovliviiovalo §tésti
a pohodu jinak v zemich s vysokou ¢i nizkou rozvodovosti.
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