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Anotace

Predkladana diplomovéa prace se zabyva otazkou prezentace deklinace a
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logickych shod a rozdiliit mezi obéma jazyky. Analyzou vybranych tuzemskych
ucebnic ¢estiny pro cizince se pokousime zjistit jejich pfednosti a nedostatky a
metody Vv nich uzité. Na zaklad¢ dotazniku zjistujeme obtize spojené
s osvojovanim deklinacnich paradigmat a padového systému cestiny jako jazy-
ka cilového. V zavéru uvadime nékolik zakladnich lingvodidaktickych doporu-

¢eni pro vyucujici a tviirce ucebnich materiald pro Araby.

Kli¢ova slova
Cestina jako cizi jazyk, padovy systém &edtiny, ¢eska deklinace, jazyko-

va typologie, vyuka ¢estiny pro arabské mluv¢i, lingvodidakticka doporuceni



Abstract

This Master’s Thesis studies the question of the presentation of the
declenation and grammatical cases in Czech targeting Arab native speakers.
This represents the most difficult as well as the most important area in Czech
grammar. This work mainly focuses on the similarities and differences in typo-
logy between Czech and Arabic. The aim is to analyse the methods used in
Czech grammar books meant for Arab students and raise their strong points
and at the same time find their imperfections to use them as a potential for
further improvement of the teaching process. A questionnaire helps us find di-
fficulties linked with learning declension paradigms and Czech grammatical
cases in the process of teaching and learning Czech as a target language. The
conclusion then offers a number of lingvodidactic recommendations for tea-

chers and authors publishing teaching material for Arab students.
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1 Uvod

Oblast didaktiky ¢eStiny pro arabské mluvéi se stale potyka s velkymi po-
tizemi a nedostatky. Arabsti studenti nemaji v soucasnosti K dispozici zadné
ucebni materialy, které by respektovaly jejich pozadavky a specifika souvisici
S jejich matef$tinou. Nas§ pohled na arabského studenta CeStiny jakozto speci-
fického typu mluvc¢iho vyplyva predevsim z naSeho pojeti nedilnosti jazyka

vychoziho a jazyka cilového ve vyucovacim procesu.

Rostouci pocet arabskych zdjemcil o studium cestiny je v soucasné do-
bé evidentni. O tom svéd¢i pocet studentu kahirské univerzity Ain Shams, kde
v soucasné dobé¢ absolvuje kurzy ¢eského jazyka a literatury okolo sta studenti
a studentek riznych ro¢nikl. K tomuto ¢islu bychom mohli pficist jednak pocet
arabskych studentl kazdoro¢né se hlasicich k ¢eskym vladnim stipendiim, jed-
nak C¢leny neustale rostouci arabské komunity, ktefi se aktivné snazi o osvojeni
¢estiny. Mlizeme tedy konstatovat, Ze je nezbytné vénovat nedostatkiim v jejich

vyuce odpovidajici pozornost a Usili.

Pro dosazeni nejlepSich moznych vysledkti v oblasti prezentace ¢eské
gramatiky pro arabské mluv¢i si musime polozit nékolik otazek, které budou
tvorit vychodisko této diplomové préce a dalsich studii a popt. u¢ebnich mate-
ridld na ni zalozenych. Pro tuto diplomovou préaci jsme vybrali jednu

vvvvvv

systém.

Prvni otazka, na kterou se pokusime odpovédét, je mira odliSnosti Ces-
tiny a arabStiny. Oba jazyky patii do zcela odliSnych jazykovych rodin,
arabStina dokonce neni jazykem indoevropskym. Arabska gramatika se tedy
zda nepfirovnatelna k té ceské, a tak se nekteti domnivaji, Ze pfi vyuce neexis-
tuje moznost vyuzit komparatistickou metodu. V nasi praci a pti odpovédi na

prvni otdzku budeme vychazet z opacného piesvédéeni. V prvni Casti prace se



tedy zaméfime na typologické srovnavani obou jazykt s ohledem na oblast pa-

dového systému a deklinace.

Dalsi otazka se tyka nedostatki ucebnich materialti, které jsou arab-
skym studentim k dispozici. Pokusime se zjistit, jestli jsou dostupné materialy
didakticky vyhovujici nebo nikoliv. Pfitom se zaméfime také na zkoumani vy-

hod soucasnych vyucovacich metod ¢estiny pro cizojazy¢né mluvei.

Povahu potizi, se kterymi se studenti arabského ptivodu setkavaji, se
pokusime zjistit pomoci dotazi kladenych studentim bohemistiky v Egypt¢,
kde studuje prevazna vétSina arabskych zajemcu o Cesky jazyk. Predpoklada-

me, ze dosahneme spolehlivych vysledkt, které nasemu vyzkumu napomohou.

Hlavnim cilem nasi diplomové prace je formulace lingvodidaktickych
doporuceni, kterym bude vénovana zavérecna ¢ast prace. Véfime, ze vysledky,
kterych dosahneme a doporuceni obsazena v této diplomové préci, budou

ku prospéchu ucitelim ¢i budoucim tvirctim ucebnic.



2 Typologicka charakteristika ¢eStiny a arabStiny

Jednou z kli¢ovych oblasti ¢eské mluvnice je bezesporu ¢eska deklinace,
Ktera Uzce souvisi se zakladnim rysem Ceského jazyka jakozto jazyka flektivni-
ho. Jeho flexe mize pro mnohé studenty ptedstavovat pfi jeho osvojovani vel-
kou piekazkou. Zvlasté¢ arabskym studentim ptisobi deklina¢ni paradigmata
znaéné problémy, a proto bychom na tomto misté radi polozili nasledujici
otazky: a) Je Cestina opravdu tolik odlisna od arabstiny? b) Do jaké miry jsou
oba jazyky rozdilné a jsou viibec mista shody mezi obéma jazyky, z nichz by

bylo mozné vychazet pii studiu dulezitého slovanského jazyka, jako je ¢estina?

V nasi praci se pokusime na tyto otdzky odpovédét a nalézt vhodnou me-

todu pro prezentaci deklinace arabskym bohemisttim.

2.1 Obecné k jazykovym typtim

Abychom nalezli mista priniku mluvnic obou jazyk, je nezbytné oba ja-
zyky typologicky porovnat. Diive nez porovname jejich typologie, musime se
kratce seznamit s typologii jakozto samostatnou jazykovédnou disciplinou, je-

Jiz Ceské zaklady polozil v roce 1951 V. Skali¢ka.

Typologie jazykt je jazykovédna disciplina, kterd se zabyva hlavnimi ry-
sy a charakteristikami daného jazyka, a to ve srovnani s jinymi jazyky svéta.
Jazykova typologie pojednavd o zplisobech tfidéni svétovych jazykd, a to
z riznych hledisek. Existuje napt. hledisko fonologické, pravopisné a morfolo-
gické. Posledni hledisko je nejvice propracované. J. Hrbacek (1994, s. 9) ve
svém uvodu do studia jazyka charakterizuje typologii slovy ,,Typologie je
obecne-lingvisticka disciplina, ktera srovnavanim ruznych jazykiu sveta
V synchronni roviné zjistuje mezi nimi typické strukturni shody a rozdily a kon-

stituuje na zdklade toho jednotlivé typy jazyku.

Podle morfologického hlediska déli ceskéd typologie jazyky na jazyky

izola¢ni, aglutina¢ni, flektivni, introflektivni a polysyntetické. O typech jazyka



pojednavame nize, zde je ovSem nutné odpovédét na otazku, kterou si kladl na
zacatku své prace V. Skali¢ka, a sice, pro¢ se zabyvat typologii, nebo, jinymi
slovy, k ¢emu je typologie pfi studiu jazyka uzite¢na. V. Skalicka uvadi ke stu-
diu typologie vice divodii. Zde bychom uvedli divod, ktery se nam zda byt
Poznéme-li ditkladné svij viastni jazyk, budeme mit moznost proniknout tim
hloubéji do jazyku cizich. Tomu slouzi predevsim pravé typologické zkoumani,
nebot se stdale zabyvad srovnavanim jazyku. To je diilezité zviast dnes, kdy den
ode dne vzrista dulezitost jazykit mluvnicky vzdalenych.* (V. Skalicka, 1951, s.
9). Jako ptiklad uvadi V. Skalicka ¢instinu a arabstinu, které by mohly byt pro
typologicky nezkuSeného zajemce ,,nepiijemnym balastem®. Typologie tedy

muze usnadnit pochopeni téchto zvlastnosti.

Seznamime se se zakladnimi typy jazykt podle V. Skalickovy klasifika-
ce. Avsak, z Cisté formalnich divoda, zménime poradi, ve kterém V. Skalicka
ve své praci pojednaval o jednotlivych typech. Skon¢ime dvéma typy, které nas
s ohledem na téma prace zajimaji nejvice, tedy typem flektivnim (CeStina) a
typem introflektivnim (arabstina). Je vSak zapotiebi podotknout, Zze neexistuje

jazyk, ktery by byl stoprocentné vérny svému typu.

2.1.1 Typ izolaéni

Typ izola¢ni se vyznacuje pfedev§im absenci tzv. ohybani. Slova a pte-
dev§im podstatnd jména ziistavaji neménna. Ohybani nachazime predevSim u
typu flektivniho, jako je tomu v Cestiné. Roli, kterou hraje flexe v jazycich

flektivnich, piebira bud’ pevnéjsi poradek slov ve véte, anebo jiné elementy.

L. Zimova a I. Balkd (2005, s. 7) uvadi mimo jine nasledujici charakte-

ristiku typu izola¢niho:

a) nemeénnost podstatného jména (nedostatek sklofiovani);



b) nepfitomnost specialnich tvart vyjadfujicich jednotlivé syntagmaticke

vztahy ve vété a s tim souvisici mnozstvi spojek a piedlozek;
C) nepfitomnost gramatického rodu;
d) pftivlastiovani se vyjadiuje zvlastnim slovem;
e) tendence k jednoslabi¢nosti slov;
f) neni tendence vytvoftit slova odvozovanim a skladanim;
g) nerozliSuji se adjektivum a adverbium (formaln¢);
h) stupiovani adjektiv se déje pomoci zvlastnich slov.

Pro ilustraci zakladnich ryst izolace uvedeme nékolik ptikladt

z angli¢tiny, jakoZzto prototypického jazyka izola¢niho:
- anglické podstatné jméno a book (kniha) se neméni podle funkce ve vété:

1.There is a book on the table. 2. | have got a book. 3. | payed 12 dollars for
this book.

- anglické sloveso to do (delat) se ¢asuje nasledujicim zptsobem:
I do, you (sg.) do, he/she does, we do, you (pl.) do, they do.

- pokud jde o stupniovani, provadi se v angli¢tin€ dvojim zptsobem: jednak
izola¢né, napt. difficult (zezky), more difficult (¢ezs7), the most difficult
(nejtezsi), jednak sufixaci, napf. tall (vysoky/dlouhy), taller (vyssi/delsi),

the tallest (nejvyssi/nejdelsi).

Kromé anglictiny se mezi izolacni jazyky fadi také francouzStina, rumun-
Stina, vietnams§tina, ¢inStina a dal$i jazyky.
2.1.2 Typ aglutina¢ni

Akademicky slovnik cizich slov (J. Kraus a kol., 2005, s. 28) vymezuje

vyznam slova aglutinace takto: ,,tvoreni slov a jejich tvaru pripojovanim jasné



odlisitelnych pripon*. Samotné anglické slovo agglutinate znamena prilepovat
nebo stmelit. Pojmenovani aglutina¢ni tedy odkazuje na ,,prilepovani prefixa
a sufixi ke kofenu slova, a tim pfidavani novych gramatickych kategorii
k danému kotfenu. Nejedna se o tvofeni novych slov, nybrz o tvofeni novych
tvarl téhoz slova. Pro aglutinacni typ je pfiznacné, ze co gramaticka kategorie,
to urcita koncovka. Kazda piipona tedy nese pouze jednu gramatickou katego-
rii, a ¢im vice kategorii chceme vyjadfit, tim delsi je slovo. Skali¢kav ptiklad
Z turetiny (1951, s. 31) je nasledujici: slovo ev (diim) ma v singularu padové
koncovky -in (gen.), -e (dat.), -i (ak.), -de (lok.), -den (abl.).

Tyto padové koncovky zistavaji stejné v plurdlu, ktery jako samostatna
gramaticka kategorie vyzaduje zvlastni koncovku -ler, ktera se pfidava opét ke
konci slova. Uvedme jesté¢ dalsi ptiklad stejného slova, ale tentokrat
Vv genitivu: ev-im (muj dum), ev-ler-im-in (mych domi), ev-ler-im-iz-in (nasich
domii). Takze slovo ev (diim) se rozrista do podoby evlerimizin (nasich domii).

Z vyse uvedeného plynou dva podstatné rysy: jednak velké mnozstvi
koncovek pftipojujicich se ke kotfenu nebo ke kmeni, jednak to, Ze pad a ¢islo se
vyjadiuji zvlastnimi morfémy, kde jeden morfém ma vzdy jen jednu jedinou
funkci.

Kromé toho uvadi autorky L. Zimova a 1. Balko (2005, s. 8) nasledujici
rysy:

a) absence gramatického rodu;

b) velké mnozstvi zalozek a postpozic: napt. fin. talo (dizm) — talossa (v do-
mé);

C) postponované jsou i piivlastiovaci morfémy, napi. mad’. hdz — hazam;

d) jediny typ Casovani;

e) neni shoda v pfivlastku: mad’. nagy haz — nagy hazak;



f) ve slovotvorbé se hodné uplatiuje odvozovani.

Mezi aglutina¢ni jazyky patii napf. jazyky turkické (tureGtina, azerba-
jdzanstina, tatarStina a dal$i) a ugrofinské (mad’arStina, finstina, estons$tina a
dalsi), ale také perStina, arménstina a nekteré jiz vymfelé jazyky jako sumersti-

na a tocharstina.

2.1.3 Typ polysynteticky

Polysyntetické jazyky bychom mohli charakterizovat slovy Nového aka-
demického slovniku cizich slov jako ,,typ jazyka vyjadiujici syntaktické vztahy
spojovanim lexikdalnich morfémii ve fonetické celky, slova‘ (2005, s. 638). Sdm
V. Skalicka nepodava jasnou charakteristiku tohoto typu. Na zacatku svého
vykladu pouze uvadi, Ze se tento jazykovy typ nachazi pievazné ve vychodni
Asii. S polysyntetickymi rysy se setkdvame v jazycich, jako je ¢instina, siams-
tina, japonstina a korejStina. V. Skali¢ka (1951, s. 53) dale zminuje zakladni

vlastnosti téchto jazyki:

a) ,,Slova se nesklonuji a necasuji, v tom je typ polysynteticky ddle nez typ is-
olacni.” V souvislosti stim zduraznuje, Ze slovesa jsou v tomto ohledu
zvl4§té napadna, napt. sloveso co’ ' miize znamenat jak seder, tak sedim,

sedis, sedime, sedel jsem, budu sedét atd.

b) ,.Slov néjakého urcitého vyznamu se uziva ve vyznamu slov formélnich,
predlozek a spojek: cia* znamend ,existovat’, ale takeé predlozku ,v°, ¢ ’un92

znamend ,nasledovat’, ale také predlozku ,od". “ (V. Skalicka, 1951, s. 54).

c¢) Numerativa® jsou podle V. Skali¢ky rovn&z velmi diileZitym rysem. Jsou to
wslova, ktera spojuji cislovky se substantivy. Cinsky nerikame totiz napr-.

71 knihy©, ale tri svazek kniha, ,san pen su‘.* (1951, s. 54). Akademicky

! Cisla nad slovy ozna&uji typy tonii, 4 znamena ton klesavy, 2 ton vysoky

2F. Cermék (2010, s. 167) je rovnéz uvadi jako klasifikatory



slovnik cizich slov (J. Kraus a kol., 2004, s. 562) definuje tento typ slov-
nich druhu jako ,,slovni druh udavajici obecnou vyznamovou povahu uzité-
ho nasledujicitho substantiva, nutny pri pocitani, spojovani s cislovkou, kla-
sifikator®.

d) Zakladni vlastnosti polysyntetického jazykového typu jsou jednoznacné
kompozita. Tento rys jsme zduraznili na za¢atku definici ze slovniku cizich
slov. Je potieba se u tohoto vyznamného rysu zastavit a osvétlit si vyznam

slova kompozice.

Kompozice, jejimz vysledkem jsou tzv. kompozita, je znama z ceské slo-
votvorby jako skladani. Je jednim ze dvou hlavnich pilifd (spolu s derivaci)
tvofeni slov v ¢esting, i kdyz je pro nas jisté méné vyznamna nez derivace. Pfi
kompozici se spojuji dva nebo vice slovnich zdkladl do jedné lexikalni jednot-
ky. ,,Do utvoreného slova vstupuje vice nez jedno autosémantické slovo zakla-
dové...vysledkem je slozenina: vést vodu-vodovod, rychly jako

blesk 2bleskurychly. “ (Encyklopedicky slovnik ¢estiny, 2002, s. 391).

Kromé jazykt vychodoasijskych uvadi V. Skalicka také némcinu (kterd
sem patii ovSem pouze svoji slovotvorbou) a dalsi germanské jazyky. Rysy po-
lysyntetické se rovnéz projevuji v nékterych ugrofinskych jazycich napft.

v mad’arstin€ a finstin€.
2.1.4 Typ flektivni

Flexe neboli ohybani oznacuje zmény zasahujici do jedné Casti slova
(pocatecni/koncové Casti). Takové zmény je nutno chapat jako zptsob vyjadio-
vani riznych gramatickych kategorii, a tedy i rozmanitych funkci daného slova
a jeho vztahu k dal$im ¢lentim sdéleni nebo vypovédi. Ohybani ve flektivnich
jazycich, mezi které patii i ¢eStina, zahrnuje jak deklinaci, tak konjugaci. Po-

moci koncovek mlzeme u podstatnych jmen, pfidavnych jmen, zdjmen atd.



vyjadrit morfologické kategorie Cislo, rod, pad. U sloves diky témto koncov-

kam rozeznavame kategorie ¢isla, osoby, ¢asu a zpusobu.

V. Skalic¢ka (1951, s. 39) zdiraznuje podstatny rozdil, kterym se tyto ja-
zyky odlisuji od jazykl aglutina¢nich, v nichz plati princip ,,co afix to jedna
gramaticka kategorie®. ,,Typ flexivni se vyznacuje, jak jsme si jiZ Fekli, hroma-
dénim vyznamii v jedné casti slova®. Ve flektivnich jazycich mize byt koncov-
ka nositelkou vice gramatickych kategorii. U takovych jazykt nejde o hroma-
déni afixd. Cestina by nam mohla byt nejdostupnéjsim ptikladem onoho typu.
U slova dobry hraje koncové -y dilezitou roli tim, Ze je nositelem kategorii ¢is-
la, padu, rodu, a pomoci této koncovky dokonce dokazeme vétsinou poznat, o

ktery slovni druh se jedna.

V. Skalicka (1951, s. 39-49) demonstruje vlastnosti flektivnich jazykt na
piikladech z latiny, jednoho z nejznaméjsich jazykd tohoto typu vubec.
V nasledujicich tadcich se pokusime podtrhnout nékolik zakladnich ryst pod-
statného jména, pridavného jména, ¢islovek, zdjmen a sloves ve flektivni latiné

a obecné v dalsich jazycich tohoto typu.
1) Podstatna jména
U podstatnych jmen Ize pozorovat mj. nésledujici rysy:

a) Podstatna jména se vyznacuji tim, Ze maji padové koncovky, které maji i
vyznam ¢iselny. Piiklad: latinské slovo femina ma v nominativu koncovku
-a, které ma rovnéz vyznam jednotného ¢isla, a v nominativu plurdlu ma
stejné slovo koncovku -ae tedy feminae. Stejnym principem funguje toto

slovo v dalsich padech.

b) Prvni pad méa ve flektivnich jazycich svoji koncovku. Ta chybi napt. v pii-
pad¢ jazykia aglutinaénich. Slova jako trap-s, verb-um, serv-us maji kon-
covky pro nominativ. Ne jinak je tomu v ¢estin€ (mést-o, zen-a). O Cestiné

viz nize.



c)

d)

2)

RozliSovani rodu je dal$i vlastnosti flektivnich jazyku. Jak ¢estina, tak lati-
na ma rody tfi. Izola¢ni a aglutina¢ni jazyky obvykle rody nemaji. ,,Domé-

nou rodii jsou jazyky flexivni*“ (V. Skalicka, 1951, s. 41).

V. Skali¢ka (1951, s. 41) uvadi jako flektivni rys pravé to, ze koncovka
podstatného jména je skute¢nou koncovkou tim, ze ukoncuje slovo a tim,
ze po ni nesmi nasledovat dalsi koncovka. Timto vysvétluje, ze se vyznam
posesivity nebo pfivlastiiovani posesivnim zajmenem vyjadiuje zvlastnim
slovem, které stoji mimo dané podstatné jmeéno. Neznamena to vsak, Ze by
existence posesivnich zajmen v této podob¢ byla rys ¢isté flektivni. Jazyky
izolacni takovy typ pfivlastiiovani znaji zcela bézné. V. Skalickovi zde jde
pfedev§im o vymezeni rozdilu mezi jazyky flektivnimi a aglutina¢nimi. ,,V
turectiné na to staci jedno slovo: ev-im, miyj dum... V latiné jsou dvé slova
amicus meus, domus mea, muyj pritel, muj dim. Je to prirozené. Koncovka
ve flexivnim typu - u podstatného jména koncovka padu a cisla - je skutec-

nou koncovkou, ukoncuje slovo a nepripousti ve slové dalsi koncovku®.

Jazyky flektivni se vyznacuji také tzv. synonymii a homonymii koncovek.
Synonymii koncovek rozumime jev, kdy riizna slova v riznych padech ma-
ji stejnou koncovku. I na Grovni jednoho paradigmatu nebo jednoho slova
nesou vyznam stejného ¢isla (plural nebo singular) rizné koncovky. A tak
dané koncovky spojuje vztah synonymni napf. latinska slova serv-i, trap-is.
Funguje to 1 opacné, totiz Ze rizné pady se mohou vyjadiit stejnou koncov-
kou, a tak dana koncovka je homonymni, tedy znamena odlisné véci
Vv riznych situacich nebo u riznych typt slov. Napft. latinskd koncovka -
um, ktera je ve slové serv-um koncovkou 4. padu sg., ve slové trab-um

koncovkou 2. padu pl.
Ptidavna jména

U piidavnych jmen Ize pozorovat mimo jiné nasledujici rysy:
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1) Pfidavna jména se ve flektivnich jazycich chovaji do velké miry podobné

2)

3)

jako jména podstatna. Zminili jsme se o tom, Ze podstatnou vlastnosti flek-
tivniho jazyka je rozliseni druhi slov podle koncovek. A ¢im vyrazngji se
tento rys uplatiuje, tim je jazyk flektivnéjsi. Na trovni slovnikového tvaru
muzeme v ¢estin€ rozeznat adjektivum od substantiva diky koncovce, za-
timco v nékterych flektivnich jazycich nikoliv. Latina patéi mezi jazyky,
kde neni formalni rozdil mezi podstatnym a pfidavnym jménem. Tato sku-
te¢nost se odrazi na roviné paradigmat, kde maji adjektiva jiné typy konco-
vek, resp. se jinak sklofiuji, zatimco latina ma pro adjektiva i substantiva
tytéz koncovky. Jak tedy V. Skalicka (1951, s. 44) spravné uvadi: ,,cestina
je vyraznéji flexivni nez latina, protoze md zvlastni deklinaci pridavnych
jmen®. Nutno podotknout, ze CeStina obecné sméfovala v pribéhu svého
vyvoje k vétsi flektivnosti. Je to ziejmé, nahlédneme-li do historické mluv-
nice CeStiny. Piipad, kdy se latinské adjektivum bonus sklonuje bona, bo-
num atd. ¢ili jmenné, byl bé&znym piipadem ve staré ¢eStiné. Dnes jsme

vsak svédky opacné tendence, a sice deflektivizace.

Dalsi rys tykajici se adjektiv je tzv. shoda s fidicim podstatnym jménem
v padeé, ¢isle a v rod€. Adjektivum se tedy chova plné jako podstatné jmé-
no, a tak se miize relativné voln¢ stavét dal od substantiva, ke kterému patii

(tamtéz, s. 44-45).
Z&jmena
U z&jmen Ize pozorovat mj. nasledujici rysy:

Za podstatny rys jazykl flektivnich miZeme povaZovat omezenou roli
osobnich jmen ve funkci podmétu. Vzhledem ke flexi sloves (konjugaci),
kde nese koncovka gramatické vyznamy podmétu, nemusi se uvadét osobni
zajmeno. Tvar slovesa sta¢i pro vyjadreni jak informace o déji, tak infor-

mace o subjektu. V. Skalicka (1951, s. 45-46) zduraziuje tento fakt slovy:
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,,Z 0sobnich zajmen odpadaji z velké casti zdjmena podmétu, protozZe je

podmét vyjadien priponou .

b) Osobni zajmena maji ve flektivnich jazycich zcela jiné sklonovani. Za-
jmenna deklinace v ¢estiné nebo v latin€ se uplné 1isi od adjektivni i od

jmenné.

c) Vyjadreni posesivity neprobiha formou sufixace jako v jazycich aglutinac-
nich, nybrz samostatnym zajmenem piivlastiovacim. V tomto rysu se flek-
tivni jazyky shoduji s jazyky izola¢nimi. ,,Priviastiiovini se vyjadiuje
zvlastnim slovem, nebot’ podstatna jména pripoustéji jen pripony pdadu a

¢isla.* (tamtéz, s. 46)
4) Cislovky

Kongruence neboli shoda je pfiznacnym rysem nejen adjektiv u podstat-
nych jmen, ale i ¢islovek u poéitaného piedmétu, kterym jsou zpravidla také
jména podstatna. Cislovky se tedy z velké &asti také deklinuji. Cestina je
V tomto opét vyrazn&jsi nez latina, ve které se sklonuje jen nékolik ¢islovek

napf. unus, una, unum, duo, duae, duo, tres, tria (tamtéz, s. 45).
5) Slovesa

Jestli jsme si u jmen podstatnych, ptidavnych a u zajmen byli jisti faktem
flektivnosti, u sloves to nemusi byt tak jednoduché. Zatimco jména nepiipous-
téla rozsifovani rozsahu slova o vic nez jednu koncovku, ktera je obvykle nosi-
telkou nékolika gramatickych kategorii (rod, ¢islo a pad), u slovesa nemiizeme
predpokladat stejnou tendenci zejména kvili hojnosti gramatickych kategorii
toho slovniho druhu. Kategorie, které u sloves rozlisujeme, jsou do velké miry

odlisné a je jich pfece jenom vice, neZ je tomu u jmen.

Zde uvedeme alespon ukazku z latiny, konkrétné ze zpisobu oznamova-

ciho, kde jde pfedevsim o Cistou flexi bez naznaki jinych jazykovych typa.
Priklad:
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sloveso carp-o (trham) (tamtéz, s. 46)

Carp-o trham carp-imus trhame
Carp-is trhas carp-itis  trhéte
Carp-it  trha carp-unt  trhaji

Kazda z téchto pfipon nese udaje o podmétu (o osobé a Cisle), o Casu
(ptitomném) a o zpusobu (oznamovacim). Je to tedy podobna tendence jako u
jmen, kde je padova koncovka nositelkou dalsich gramatickych kategorii, niko-

li jen padu. Je to obecny rys jazyka flektivnich.

Kromé¢ latiny a Cestiny se k flektivnim jazykam tadi vétSina jazyku slo-
vanskych (s vyjimkou bulharstiny). Dale o flexi substantiv v ¢estin¢ (a okrajo-
vé o adjektivech, zajmenech a &islovkach) ve zvlastni ¢asti (viz Cestina a jeji

typologickéa charakteristika).

2.1.5 Typ introflektivni

Introflexe neboli vnitini ohybani je, jak prozrazuje pojem, druh flexe,
ktery zasahuje do vnitini ¢asti slova, tedy do kofene. Podle Nového slovniku
cizich slov jsou introflektivni jazyky takové, které vyjadiuji gramatické katego-

rie hlaskovymi obménami uvniti slov.

S introflexi se setkavame v riiznych jazycich, 1 kdyz v mensi mife. Na-
lezneme ji i v Cesting, napf. u slov jako krest, jehoz kofen se obménuje v krt-
(gen. kitu, instr. krtem). 1 ruzna kraceni dlouhych samohlasek uvniti slov pfi
deklinaci jsou svym zpusobem introflexi. Také némcina zna introflexi, napf.
pii tvorbé pluralu ruznych substantiv: Bruder - Bruder. Podle V. Skali¢ky
(1951, s. 50) jde i v ptipadé vnitini flexe o hromadéni vyznami: ,.introflexivni
tp ... se vyznacuje tim, ze hromadeéni vyznamii se tyka korene slova: slovo
Bruder znamena najednou dvé véci: bratr a mnozné cislo. Obé tyto funkce se

kumuluji v koreni. “.
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| jazyky izola¢ni znaji tento typ flexe, napf. anglické podstatné jméno
men je plurdlem substantiva man. RovnéZ na Urovni sloves se jedna o znamy
jev v anglicting, némcin¢ i dalSich izolac¢nich jazycich, napt. ném. wir trinken —

wir tranken, ang. | drink — I drank.

Kromé jazyku, ve kterych se tento jev vyskytuje okrajoveé, existuji jazy-
Ky, pro néz je tento rys dominantni. Jsou to jazyky semito-hamitské neboli af-
roasijské, napf.: arabstina, hebrejStina, berberStina a maltstina, kterd se ovSem
vyvinula z arabstiny. ,,Nejsilnéjsi je v semitskych jazycich, kde prostupuje ce-
lym jazykovym systémem* (tamtéz, s. 50). Podivejme se na nékolik piikladi z
hebrejstiny. Sloveso K-a-T-a-V (napsal), K-0-T-e-B (pise, pisici) a KT-i-V-ah
(psani). Sloveso se v semitskych jazycich sklada vétsinou ze tii radikalt, mezi
které se vkladaji samohlasky a obménou samohlasek uvniti kofene se méni jak
vécny vyznam slova, tak vyznamy gramatické. Na tomto principu funguje in-
troflexe v hebrejstiné a arabsting, tedy v prototypech jazykl introflektivnich.
Na uvedeném piikladu z hebrejstiny je dobfe vidét, ze radikaly K-T-V tvoii ko-
fen, ke kterému se pridavaji rizné samohlasky (vokalizace), a tim vznikaji raz-
na ptibuzna slova. Vyznamy se ¢asto vytvaii v souhfe vnitini a vnéjsi flexe ne-

bo introflexe a aglutinace, jak si ukaZzeme na typu arabstiny niZe.

2.2 Cestina a jeji typologicka charakteristika

V této Casti se pokusime zduraznit zakladni rysy deklinace substantiv
v Cesting. Na nékolika vybranych vzorech budeme demonstrovat mista obtizi
spojenych s osvojovanim deklina¢nich paradigmat a zaroven se pokusime
osvétlit rysy, které by mohly naopak napomoct jejich rychlejSimu osvojovani.

Jiz na né€kolika mistech jsme zminili onen z&kladni flektivni rys, a sice
rys ohybani. Aby rozdil mezi flektivnimi jazyky a jazyky aglutina¢nimi byl
vV tomto ohledu jasny, museli jsme zdlraznit fakt, Ze v pfipad¢ jazyki flektiv-

nich jde o pomér co morfém, to nékolik gramatickych kategorii. Pfipona nebo
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koncovka je tedy nositelkou riznych gramatickych vyznamu souéasné. S timto
rysem souvisi 1 to, ze se ke slovu nepfifazuje vice nez jen jedna koncovka.
,,Podstatné jméno ma v cestiné koncovku, v jednom slové jednu, nikdy vice ani

méné.“ (V. Skalicka, 1951, s. 56)

2.2.1 Deklinace substantiv

Na nasledujicich tadcich se pokusime o demonstraci hlavnich ryst ¢eské

flexe na ptikladech z ¢eského deklina¢niho systému.

Jako prvni ptiklad uvedeme sklonovani substantiv pan, zena a mésto ve
vSech sedmi padech a také v obou ¢islech. Tyto tii zdkladni vzory jsou podle
nas prototypickymi reprezentanty téi gramatickych rodi. Pravé na nich si mu-
Zzeme ukazat charakteristiku sklofiovani substantiv v ¢estiné. Nasim cilem vSak
neni ucebnicové pojednani o deklinac¢nich paradigmatech, nybrz pouze podtrh-

nuti toho zékladniho, ¢im se ¢eska deklinace vyznacuje.

Tabulka 1 - Deklina¢ni paradigmata vzora pan, Zena a mésto

or/¢islo pan zena mésto

pad sg. pl. sg. pl. | sg. pl.
1. pan pani/ové | Zena Zeny mésto mésta
2. pana panii zeny Zen mésta mést

3. panu/ovi | pdniim Zené Zendm méstu méstiim
4. pana pany zenu Zeny mésto mésta
5. pane pani/ové | zZeno Zeny mésto mésta
6. panu/ovi | panech Zené zenach | meste meéstech
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panem pany Zenou | Zenami | méstem | mésty

Vybrané tfi vzory povazujeme za reprezentativni, a mohli bychom na

nich demonstrovat nasledujici poznamky:

a)

b)

Kazda koncovka v¢etné koncovky nominativu singularu ma padovou a ¢i-
selnou funkci. Dokonce i tvar Zen, ktery se nam na prvni pohled zda byt bez
koncovky, ma koncovku, kterou bychom oznacovali jako nulovou. (V. Ska-
licka, 1951, s. 56). Nulova koncovka neni v ¢estiné vyjimkou, spiSe nao-
pak. Setkdvame se s ni u velkého poctu podstatnych jmen jakéhokoliv rodu,
i kdyz jeji ne/existence souvisi se dvéma pady, a to nominativem a akuzati-
vem v singularu nékterych typi substantiv muzského rodu a genitivem

v plurdlu rodu Zenského.

Synonymie a homonymie koncovek. V prvnim piipadé se jedna o to, ze
odli$né koncovky jsou nositelkami stejného padu u riiznych typt slov. Ve
druhém pfiipadé figuruje stejnd koncovka pro vyjadieni odliSnych grama-
tickych vyznamu, tedy riznych padi a ¢isel. Priklady z uvedenych deklina-

s

Cl:

Pro synonymii: u vzoru pdn, Zena, mésto vidime, Ze tii rozdilné koncovky
(nulova koncovka, -a, -0) vyjadiuji prvni pad jednotného ¢&isla. U agluti-
nacnich jazyku, jak jsme si v§imli vy3e, jedna koncovka zachycuje vSechny
pady u vech typii substantiv. Cestina se tedy vyznacuje hojnosti koncovek,
zatimco v aglutinaénich jazycich se vzdy pfidava jedna koncovka, ktera
nenese vic nez jednu funkci. Odrazi se to mj. v délce slov. Cim vic grama-
tickych kategorii je tfeba vyjadfit, tim delsi je (napt.) turecké slovo, coz

Vv piipad¢ ¢estiny neplati.

Pro homonymii: u tvaru zeny, kde koncovka -y ma nékdy vyznam nomina-
tivu, jindy je koncovkou akuzativni nebo vokativni. Ve tvaru pana vidime,

Ze -a muze fungovat jako koncovka genitivni, jindy jako akuzativni. Tento
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rys plati i na trovni odliSnych typt substantiv napi. nulova koncovka ve
tvaru pan a ve tvaru Zen ma dvé odlisné padové funkce, nebo pfipona -u ve
tvaru Zenu a tvaru panu nebo méstu. V. Skalicka (1951, s. 59-60) si také
v§ima ve svém rozboru typtu podstatnych jmen, Ze ,,je tu synonymie a ho-
monymie bohata. Je tu dokonce bohatsi, nez kdekoliv na svété, mnohem bo-

hatsi, nez v pribuznych jazycich slovanskych..

c) V. Skali¢ka (1951, s. 57) si v ramci zminéné homonymie v§ima toho, Ze se
Casto shoduji tvary nominativu a akuzativu. Takovy jev dokonce oznacuje
jako rys izolaéni (popf. aglutina¢ni) v deklina¢nim systému flektivni Cesti-
ny. Tento rys je v ¢estiné opravdu napadny. Skoro u vSech vzor plati sho-
da mezi 1. a 4. paddem, a to s vyjimkou vzord Zena a rize v sg., a zivotnych

maskulin (kromé vzoru soudce) v obou cislech.

Mohlo by se zdat, Ze totoznost tvarii pro nominativ a akuzativ by mohla
byt piekdzkou pro dorozumeéni, a to obzvlast ve vétach typu podmét + sloveso
(s akuzativni valenci) + pfedmét. AvSak flektivni systém CeStiny je vytvoten
souhrou n¢kolika elementti, které hraji ve prospéch plynulého porozuméni.
Kromé padovych tvart jesté existuje kongruence mezi slovesem a podmétem,
coZ do velké miry brani moZnosti onoho nedorozuméni. Je také tfeba vSimnout
si toho, ze vétSina podstatnych jmen, u kterych plati totoznost tvart v 1. a 4.
pade, je nezivotna, a to at’ jsou to maskulina (vSechna), feminina (vétSina) nebo
neutra (t¢éméf vSechna). Nelze predpokladat, Ze by nezivé véci figurovaly Casto

jako podméty. (V. Skalicka, 1951, s. 58)

2.3 Arabstina a jeji typologicka charakteristika

Arabstina je definovana V. Skalickou jako jazyk introflektivni, zatimco
K. Petracek (1977, s. 14) ji ve své praci o jejim gramatickém systému oznacuje
jako jazyk flektivni, fadi tedy arabstinu do stejného typu spolu s ¢estinou. ,,Spi-

sovnad arabstina je vSeobecné pokladana za jazyk flexivni, tzn. za jazyk, v jehoz
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pripondch se hromadi Fada funkci, a to za jazyk, ktery flexi realizuje do znacné
miry pomoci vnitinich zmeén. Je proto nazyvana jazykem introflexivnim. Vnéjsi
flexe viak prece jen previada.”. Arabsti lingvisté znaji arabStinu jako jazyk
flektujici, pouzivaji tedy oznaceni, které je obsaznéjsi a Sirsi. Sam V. Skalicka
(1951, s. 50) si v8iml piibuznosti obou typu a principu zamény morfému ne-
soucich gramatické vyznamy: ,,Pro tuto urcitou pribuznost byly oba typy pova-

Zovany za jeden. Velmi ¢asto se mluvi o jazycich flektujicich..

V této Casti se pokusime odpovédét na otazky, jaky je skuteCné typ
arabstiny a ktery druh flexe v ni pievlada. Mame-li fadit arabstinu do typu s
vnitini flexi podle Skali¢kova pojeti, nebo je-li spravnéjsi brat v Gvahu flexi
vnéjsi. Za timto ucelem budeme pojednavat o hlavnich rysech arabského mor-
fologického systému, a to ilustraci fungovani deklina¢nich a opét se zaméfenim
na deklinaci podstatnych jmen. Proto je zapotiebi se blize seznamit s hlavnimi

gramatickymi kategoriemi spjatymi se substantivy v arabsting.

Pojednani se tedy bude tykat kategorii rodu, ¢isla, padu, determinace.

2.3.1 Kategorie gramatického rodu

V arabsting se rozliSuji dva protiklady, pokud jde o tuto vyznamnou ka-

tegorii, a sice protiklad pfirozeného rodu a rodu forméalniho.

U pfirozeného rodu je vychodiskem urceni redlné pfirozené oznaceni by-
tosti a vlastnosti s nimi spojenych. U slova umm-u-n® (. matka) neexistuje
formalni prostiedek, kterym bychom uréili rod. Roli tu hraje pouze sémantika.
V takovych pfipadech se slova zenského rodu ktizi po formalni strance se slo-

vy rodu muzského (srov. slovo ab-u-n, ¢. otec).

¥ Ve slové umm-u-n je prvni &ast slova jeho zaklad s vécnym vyznamem, dalsi &ast -u- je pado-
véa koncovka nominativni, tfeti ¢ast -n je tzv. nunace, piipona pro indeterminaci. O realizaci
v8ech téchto kategorii pojedndvame dale.

18



Pokud jde o druhy protiklad, Zensky rod se odlisuje od rodu muzského
formaln¢ existenci konkrétnich morfému, z nichz nejcastéjsi je morfém -at-,
jehoz pritomnost (a pfitomnost dal§ich méné éastychA') je ptiznakem rodu zZen-

ského. Muzsky rod je tedy tvar neoznaceny.

Ve shod¢ s ¢estinou plati 1 pro arabstinu, Ze jsou Casto rodem zenskym
oznacovany skutecnosti, jevy atd., u kterych chybi sexualni motivace (K. Pe-
tracek, 1977, s. 116). Napi. madras-at-u-n (skola), také sajjid-at-u-n (pani).
Neékdy vsak ma jméno muzského rodu prirozeného morf pro rod Zensky, acko-

liv to neni bézny piipad, napt. chalif-at-u-n (chalifa).

Jelikoz kategorie gramatického rodu se tykéa jak substantiv, tak adjektiv,
moznost tvofeni adjektiv Zenského rodu piechylovanim se nabizi opét morfé-
mem -at-, srov. kabir-u-n (velky) > kabir-at-u-n (velka). V arabstiné najdeme
také adjektiva, ktera jsou zenského rodu pouze pfirozené, formou vsak nic o

rodu Zenském nevypovidaji napt. hamil-u-n’ (tchotnd).

Substantiva obourodova bez formalniho oznaceni rodu najdeme

v arabsting velmi zfidka, napf. chamr-u-n (vino).

V ramci gramatického rodu rozliSuje arabstina tzv. jméno osobni (muz-
ské n. Zenské) a neosobni (muzské n. Zenské). Za osobni jsou povazovana sub-
stantiva oznaCujici lidi, za neosobni potom vSechna ostatni. Kategorie
ne/osobnosti se projevuje na riznych rovinach systému a predevsim v piipadé
mnozného ¢isla, kde se neosobni plurdly chovaji jako jména Zenského rodu
v singularu. Projevuje se to mj. kongruenci mezi jménem a slovesem nebo ad-

jektivem.

* Kromé tohoto velmi &astého morfu ma arabstina jako znak Zenského rodu napf. morfém -4"u
(hamrd’u, ¢. cervend), a -a (kasla, ¢. 1ind).

® Adjektivum hamil-u-n mé dalsi vyznam nesouci, s timto vyznamem je formélni rodové rozli-
Seni zachovano srov. hdmil-u-n (m.) — hdmil-at-u-n (f.)
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2.3.2 Kategorie gramatického ¢isla

Gramatické Cislo se v arabsting uplatnuje u jména (podstatného a piidav-
ného), slovesa a u zajmena. Omezime svoje pojednani pouze na prvni dva

slovni druhy a podivame se, jak se u nich tato kategorie projevuje.

Kromé ¢isla jednotného ma arabstina dalsi dvé cisla, a sice ¢islo dvojné a
&islo mnozné®. Pro jejich tvofeni od slov muzského rodu slouZi v arabiting dva
morfémy. Kazdy z téchto dvou morfémi mé viak formu kratkou’ (dvojné ma -
a4, mnozné -0) a formu delsi (dvojné ma -ani, mnozné -Una), napi. Kita-
bé&/kitdbani (dvé knihy), muslimd/muslimina (muslimové). Pro slova rodu Zen-
ského plati opét morfém -até/-aténi pro dudl, a morfém -atun pro mnozné ¢is-
lo, napf. sajjid-até/sajjid-atani (dvé Zeny), sajjid-at-u/sajjid-at-u-n. Jsou to
ovSem tzv. vné&jsi morfy pro tvoteni Cisla, pro plural plati také jiny systém tvo-

feni, a sice vnitini systém spjaty s introflexi arabského jazyka.

Tak zvané vnitini tvofeni Cisla je tedy zalezitosti pluralu zenského a
muzského rodu. Takovému druhu ¢isla mnozného se také tfika lomeny plural,
je, jak bylo naznaceno, tvofen zménami uvnitf kmene a nékdy i pomoci pied-
pon a piipon. Misto morfémi se pro ziskani takového plurdlu pouzivaji kon-
krétni formy, které jsou malokdy motivované. Ucebnice Moderni spisovna
arabstina (F. Ondras, J. Oliverius, 2007, s. 40-41) uvadi az 12 forem, pomoci
kterych se lomeny plural tvofi. Pro ilustraci uvadime nasledujici piiklady: 1.
KuTuB-u-n (madin-at-u-n>mudun-u-n, ¢. mesto>meésta) 2. KiTaB-u-n (radzul-
u-n>ridzal-u-n, ¢. muz>muzi) 3. KuTUuB-u-n (bajt-u-n>bujut-u-n, ¢. diim>domy)

4. KuTTaB-u-n (talib-u-n>tullab-u-n, ¢. student>studenti).

® K vytvofeni mnozného ¢&isla v arabsting slouzi kromé zde zmin&ného prostredku i dalsi zpi-
sob, tzv. lomeny plural, napf. KiTaB-u-n - KuTuB-u-n (o tom viz déle).

’ Kratka forma dualu a plurélu se pro oba rody pouziva v nékterych spojenich typu spojeni
genitivniho, napt. kitAbd Muhammadi (¢. Mohammadovy dvé knihy) | muslimi al balgani
(Muslimové Balkanu).
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2.3.3 Determinace a indeterminace

Na rozdil od CeStiny ma arabstina urcity a neurcity &len®. Pro arabstinu
tedy plati dichotomie determinace - indeterminace. Jako urcity ¢len funguje
tvar al-, ktery je neménny (na rozdil napt. od némciny) a ktery stoji pied de-
terminovanym slovem (obvykle apelativum). Napf. al-kitab-u (tato kniha). De-
terminaci dale pfijimaji adjektiva, zajmena a Cislovky. Napt. al-kabir-u (ten
velky), al-la-ti (kterd), al-sitt-at-u (zéch Sest). Determinuji se dale i jedine¢na
jména jako al sams-u (slunce). Propria se vyskytuji né¢kdy jako determinovana,
jindy jako nedeterminovana. Ve vSech ptipadech jsou vSak povazovana za de-

terminovana.

Znakem indeterminace je tzv. nunace. Jedna se o koncovku -n, ktera se
piidava zcela na konec indeterminovaného slova, tedy po vSech morfémech
gramatickych. Napt. bajt-u-n (diim), sajjid-at-u-n (pani). Néktera jména vlastni
maji nunaci, piesto jsou povazovana logicky za determinovand, napt. muham-
mad-u-n (osobni jméno), a naopak jsou takova substantiva, kterd nemohou mit
neur¢ity ¢len a jsou pfitom neurcita (pokud ov§em nemaji ¢len al-). Takovym

ptipadem jsou néktera tzv. diptota napt. asfar-u (Z/uty).

2.3.4 Kategorie padu (padovy systém arabstiny)

Pady v arabsting jsou tii. Ceska arabistika je tradi¢né oznaduje za 1., 2. a
4. pad. Oznacuje je tedy Cisly jim odpovidajicich padu v latinském padovém
systému. Jedna se totiz o tii hlavni funkce padovych koncovek, a sice nomina-
tiv, genitiv a akuzativ. Systém tii koncovek zahrnuje viceméné veskeré funkce,

které jsou zachycovany velkym poétem tvart v ¢esting.

V nésledujicim piehledu se tedy podivame na nékolik zakladnich piikla-

di, na nichz budeme ve stru¢nosti prezentovat systém padu v arabstiné. Nasim

8 F. Cermak (2010, s. 183) mluvi o ¢lenu jako o uréitém druhu determinativ, povazuje jej
Vv jistém slova smyslu za zvlastni slovni druh, ktery existuje v n€kterych jazycich.
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cilem neni vylozit cely slozity systém, ale jen béznymi piiklady tento systém

piiblizit.

Podstatné jméno muzského rodu neosobniho bajtun (diim):

Tabulka 2 - Deklina¢ni paradigmata sub. muz. rodu neosob. bajt-u-n

sg. dual pl.
nom. bajt-u-n bajt-ani bujut-u-n
gen. bajt-i-n bajt-ajni bujat-i-n
akuz. bajt-a-n bajt-ajni bujut-a-n

Podstatné jméno muzského rodu osobniho muslimun (muslim):

Tabulka 3 - Deklina¢ni paradigmata sub. muz. rodu osob. muslim-u-n

sg. dudl pl.
nom. muslim-u-n muslim-ani muslim-U-na
gen. muslim-i-n muslim-ajni muslim-i-na
akuz. muslim-a-n muslim-ajni muslim-i-na

Podstatné jméno Zenského rodu neosobniho madrasatun (skola):

Tabulka 4 - Deklina¢ni paradig. sub. Zen. rodu neosob. madras-at-u-n

sg. dudl pl.
nom. madras-at-u-n madras-at-ani madaris-u
gen. madras-at-i-n madras-at-ajni madaris-a
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1)

2)

3)

4)

b)

1)

akuz. madras-at-a-n madras-at-ajni madaris-a

Podstatné jméno zenského rodu osobniho sajjidatun (pani):

Tabulka 5 - Deklinaéni paradig. sub. Zen. rodu osob. sajjid-at-u-n

sg. dual pl.
nom. sajjid-at-u-n sajjid-at-ani sajjid-at-un
gen. sajjid-at-i-n sajjid-at-ajni sajjid-at-i-n
akuz. sajjid-at-a-n sajjid-at-ajni sajjid-at-i-n

Na zakladé uvedenych piikladi si mizeme vS§imnout nasledujiciho:
pro ilustraci paradigmat arabstiny jsme vybrali tato slova:

Podstatné jméno bajt-u-n>bajt-ani>bujut-u-n, které je v sg. rodu muzského
neosobniho, ma lomeny plural a chova se tedy v kombinaci s jinymi slovy

jako sg. zenského rodu.

Podstatné jméno muslim-u-n>muslim-ani>muslim-tna, které je muzského

rodu osobniho s pluradlem vné&j$im.

Podstatné jméno madras-at-u-n>madras-u-n>-madaris-u-n, které je rodu
zenského, ma lomeny plurdl a jedna se navic o tzv. diptotum (viz niZe).
Podstatné jméno sajjid-at-u-n>sajjid-atani>sajjd-at-u, které je zenského
rodu osobniho s pluralem vnéjSim.

Jména v arabstiné bychom podle poétu padovych morfému mohli délit do

dvou skupin:

Prvni skupina je skupina jmen dvojvychodnych. Nazyvaji se diptota®. Tato

jména maji pouze dva padové afixy, a to -u pro nominativ, a -a pro genitiv

% Kromé& uvedeného piikladu ma dvé koncovky v sg. n&kolik typti jmen (podstatnych a pridav-
nych) jako napf. jména oznacujici barvy a télesné vady (asfar-u/a/a, ¢. Zluty)
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2)

1)

2)

a akuzativ. K tomuto typu patii, jak vySe naznaceno, slovo madaris-u. Tvar
madras-at-u-n nepatii do skupiny diptot, jedna se o slovo trojvychodné (viz
dale). Za dvojvychodna lze povaZzovat i jména zenského rodu s pluralem
vnéjsim, kterd maji také pouze dvé koncovky, a to -atun a -atin (viz vyse
tabulku s piikladem sajjid-at-u-n). Analogicky se chovaji jména muzska
osobni s pluralem vné&j$im, kde ma tento typ pluralu koncovky -Una (pro
nom.) a -ina (pro gen. a akuz.) (viz vySe tabulku s piikladem muslim-Una).
Dual u vSech probranych vzorti ma stejnou podobu, kterou jsme zminili vy-
e v ramci pojednani o gramatickém ¢isle. Jedna se o koncovku -ani, ktera
se méni v genitivu a v akuzativu na -ajni. Tuto koncovku najdeme u vSech

substantiv.

Druh& skupina zahrnuje jména trojvychodnd, ktera maji 3 afixy padové, a
to -u, -i a -a. tato skupina zahrnuje pievaznou vétSinu jmen V arabsting. Je

prezentovana piiklady bajt-u-n, madras-at-u-n, sajjid-at-u-n a muslim-u-n.

Na arabském padovém systému je zietelnd povaha aglutina¢ni. Pokud by-
chom pfi analyze arabského jména postupovali podle definic V. Skalicky,
F. Cermaka (Jazyk a jazykovéda, Lexikon a sémantika) a Encyklopedického
slovniku ¢estiny (heslo Typ jazykovy), nasli bychom zietelné znaky agluti-

nacni v tom, ze:

Kazd4 gramatickd kategorie u jména je prezentovana jednim jedinym
morfémem. U vétSiny substantiv (i adjektiv) najdeme morfém pro pad a
morfém pro gramaticky rod. Absence morfému u podstatnych jmen muz-
ského rodu v singularu je sama o sob¢ ptiznakem rodu muzského. Jinak,
jak jsme jiz popsali, je Zensky rod obecné vyjadfovan nékolika morfémy,

mezi néz patii hlavné -at-.

Zpusob, kterym se na sebe hromadi morfémy, dosti pfipomind model tu-

recky (viz vySe aglutinacni jazyky).
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3) Tam, kde bychom mohli najit rys flektivni (tedy jeden morfém = vice nez
jedna kategorie), muzeme opét vypozorovat rys aglutina¢ni. Kone¢ny tvar
je tedy souhrou aglutinace a flexe, nikoli Cisté flexe. Piiklady najdeme u
duélovych tvart, kde figuruje koncovka -ani jako nositelka vyznamu ¢isla

a padu. Gramaticky rod je opét véci aglutinace, napt. madras-at-ani.

4) Jediny piipad cisté flexe je u vnéjsiho pluralu muzského rodu, kde funguji

koncovky -Una/-ina jako znaky rodu, ¢isla a padu.

5) Koncovky -atun / -atin jsou rozlozitelné na at-u-n a at-i-n, kde je -at-
morfémem rodu zenského, -U- / -i- padovym morfémem a konecné -n je

¢lenem neurditym.

6) Ke jménum se piidavaji i rizné determinaéni prostfedky, jako jsou za-
jmena osobni ve funkci posesivni (tedy posesivni zdjmena). Arabstina
nema posesivni zajmena v takové formé, kterou zna Cestina a fada dalSich
jazyku. Nejedna se totiz o samostatné slovo, nybrz o piiklonky ptidavajici

se ke konci slova, ¢imz se arabstina ptiblizuje typu aglutina¢nimu.

7) Pti pridavani takovych piiklonek jako v bodé 6 dochazi k tzv. samohlés-
kové harmonii bézné u jazyka aglutinacnich, srov. napf. madras-at-u-

hum (jejich skola v nom.) a madras-at-i-him (jejich skola v gen.).

8) Vnitini flexe je u podstatnych jmen otazkou jak morfologie (vétSina sub-
stantiv ma plural lomeny), tak slovotvorby. Prostupuje tedy celym systé-
mem substantiv a je vétSinou doprovodnym rysem spolu s rysy aglutinac-
nimi i flektivnimi.

Na tomto misté nutno dodat nékolik slov ke stavu védomosti arabskych,
a obzvlast’ egyptskych studentll o typech jazykl. Timto se pokusime osvétlit,
do jaké miry miize neznalost o rozmanitostech jazyka ovlivnit schopnost stu-

dentti osvojit si pro né neobvykly jazykovy typ.
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Arabsky student se béhem studia setkava obvykle pouze s jazyky izo-
la¢nimi. Jazyky jako je anglictina ¢i francouzstina se ve vétSi mife vyucuji
napt. v Egypté. Némcina jako jazyk s jistymi rysy flexe neni pfili§ rozsifena.
Studenti ,,laicky* predpokladaji, ze jazyky jsou obecné takového druhu, tedy
izola¢niho, a CeStina nebo dalsi jazyky, kde se musi potykat s flexi, jim pusobi
znacné potize. Na tomto misté je tfeba ptiznat fakt, Ze student napt. v Egypté
obvykle nemiva zadny obecné jazykovy piehled, neni tedy pfipraven na rtizné
moznosti, které mu muze svét jazykl nabizet, a tak mu chybi pouceni o rozma-
nitosti jazyku a jejich odlisnostech. K této skute¢nosti je tieba pii vyuce nové-
ho typu jazyka ptihlédnout.

Na tomto misté se nabizi otazka tykajici se arabstiny a jejiho jazykove-
ho typu. Nenabizi arabstina jako jazyk flektujictho moznost ptipravy studenta
na to, ze jazyky nejsou pouze izola¢ni? Mnohym se mize v tomto ohledu jevit

matefstina idealnim prostfedkem.

Pii odpovédi na tyto otazky je nutné brat v potaz zpusob, jakym se
arabstina vyucuje na zakladnich i na stfednich Skolach v riiznych arabskych
zemich. Pfitom je také tieba si v§imnout jazykoveé situace v arabském sveété.
Gramatika arabstiny a jeji vyu€ovani ma velmi starou tradici, kterd se az do
soucasnosti dodrzuje jen s minimalnimi odchylkami. Stale se uziva stara termi-
nologie a stary pohled na jazyk. Neaplikuje se téméf zadny ze svétoveé zna-
mych proudt lingvistiky, chybi napt. snahy o funkéni pojeti. Vyucuji se vy-
hradné formy bez odkazu K jejich funkcim ve slovech a ve vété. Pokud bychom
tuto poznamku aplikovali na oblast padd, mohli bychom konstatovat, Ze o
funkcich padi student obvykle nic nevi. BEhem vyucovani musi Zak umét na-
zpamét jisty pocet tvarti bez piislusného vykladu o vyznamu téchto tvarti pro
systém jazyka. O typu arabStiny nebyva zpravidla Zadna zminka. Problém je
vetsi v diglosni jazykové spoleCnosti, kde se v kazdodennich stycich mluvi
velmi odlisSnym koédem. Je to egyptska varieta jazyka, kterd ztratila vyvojem
padovy systém. Student tedy nema cit pro formy, které se u¢i na hodinach

arabstiny. Za takovéto situace bychom jen stézi predpokladali, ze by byli stu-
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denti znalostmi z arabské gramatiky pfipraveni na existenci odliSnych jazyko-

vych typt, nez je angli¢tina nebo francouzstina.

Jednou z véci, kterymi se arabska padova flexe zdanlivé odliSuje od té
Ceské, je specifikum arabského pravopisu. Arabsky pravopisny systém totiz
nezachycuje pismeny kratké samohlasky. Misto kratkych samohlasek se uzivaji
tzv. vokaliza¢ni znaménka, ktera se casto vynechévaji a nezachycuji se. I kdyz
by se disledn¢ psaly, neptisobi jako svébytné hlasky. Jakmile pfepiSeme arab-
ské skloniované slovo latinkou, jasné se ndm ukaze podobnost mezi arabstinou
a ¢estinou a je mozné potom demonstrovat fungovani ceské flexe na piikladu
z arabstiny. Nasledujicim pfikladem se pokusime pfiblizit navrh, o ktery se

muze opirat vyucujici nebo tvlirce ucebnice pro Araby.

Véta sww 3ale Gl daal (8. Ahmad uvidél Madzida jif). V arabské vété
nejsou piilis zfetelné koncovky, a tak bychom na tomto ptikladu v této podob¢
tézko demonstrovali jakoukoliv podobnost. Pokusime-li se tento ptiklad pte-
psat latinkou Ahmad-u ra’a Madzid-a jasiru, v§imneme si, ze koncovky sku-
tecné vyniknou a stanou se zietelné a ptirovnatelné k ¢eskym paradigmatim.

Role studia typologie jazyku pii vyuCovani je nezpochybnitelna. Pfi-
pominame jiz podruhé V. Skalicku (1951, s. 9), ktery vyznam jazykové typo-
logie a jejiho studia spatifuje v nasledujicim: ,,...Ddle je to ditvod didakticky.
Pozname-li dikladné sviij viastni jazyk, budeme mit moznost proniknout tim
hloubéji do jazykii cizich. Tomu slouzi predevsim prave typologické zkoumani,
nebot’ se stale zabyva srovnavanim jazyki. To je diilezité zvilast dnes, kdy den

ode dne vzrista diilezitost jazykii mluvnicky vzdalenych.

2.4 Shrnuti

Pokud bychom pfi posuzovani typu arabstiny postupovali podle metody
Skali¢kovy a podle definic uznanych F. Cermakem (1994), doli bychom
k zavéru, Ze je arabstina jazyk introflektivni s rysy flektivnimi a aglutina¢nimi.
Introflexe prostupuje cely systém arabské mluvnice, a to jak v ¢asti morfolo-

gické, tak v ¢asti slovotvorby. Tento rys je obecné neptehlédnutelny. Petracek
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ve své praci o gramatickém systému arabstiny mluvil o arabstin€ jako o jazyce
flektivnim, my se vSak ptiklanime k ndzoru, ze Petra¢ek zdarazioval povahu
flektujici, nikoliv flektivni, a tim by jeho tvrzeni nebylo v rozporu s pojetim

Skalickovym.

Pro naSi praci je podstatnym faktem existence padového systému
Vv arabsting, a to at’ ma jakoukoliv podobu. V této praci se ndm jedna o prezen-
taci deklina¢nich paradigmat, coZ je podoba, ve které se reflektuje princip pa-
dového systému, ktery neni arabstiné cizi, i kdyz jeho fungovani je v jistém

ohledu odli$né od Cestiny.
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3 K prezentaci Ceské deklinace v ucebnicich ¢eStiny pro
cizince

V této kapitole pojedndme jednak o z&kladnich typech deklinace
Vv Cesting, pfiCemz bude naSe pozornost obzvlast vénovéana deklinaci substan-
tiv, jednak o metodach prezentace deklinace pro cizince. Provedeme analyzu
nékolika vybranych ucebnic ¢estiny pro jinojazyéné mluvci, abychom zjistili
nejlepsi moznou metodu prezentace této dilezité oblasti ¢eské mluvnice. Jako
vychodisko nam poslouzi kratky vyklad o typech deklinace v ¢esting, pticemz

budeme zjist'ovat, zda v arabstin¢ existuje néco podobného, ¢i nikoliv.

V cesting se rozliSuje 10 slovnich druhti, z nichz 5 je neohebnych a 5
ohebnych™®. Ohebné slovni druhy jsou substantiva, adjektiva, islovky, zajme-
na a konec¢né slovesa. Dale rozliSujeme dva typy ohybani neboli flexe, a sice
deklinaci (sklonovani) substantiv, adjektiv, zajmen a Cislovek, a konjugaci (¢a-
sovani) sloves. Zatimco konjugace sloves se nedéli ddle na zadné podtypy, de-

klinace je pon¢kud slozit&jsi.
3.1 Deklinac¢ni typy v CeStiné

Deklinaci totiz délime na nasledujici podtypy, a sice na deklinaci sub-

stantivni (jmennou), adjektivni (sloZenou a smiSenou) a zajmennou.

Substantiva se sklofiuji na zdkladé¢ jmenné deklinace. Neni to absolutni
pravidlo, nebot’ podstatna jména typu hajny, vedouci, pokojska, jizdné, teleci,

tedy substantivizovana adjektiva, se deklinuji jako ur¢ity typ adjektiv.

19 p&leni slovnich druhii na ohebné a neohebné vsak neni absolutni. V obou skupinach
najdeme piipady, které se pravidlu vymykaji. Existuji adverbia, ktera se méni podle rodu a
Cisla (jakziv, jakzZiva, jakZivi atd.), stejné tak spojky (kdybych, kdybychom, kdyby apod.). Také
stupiiovani adverbii Ize povazovat svym zplisobem za jejich ohybani. Existuji také podstatna a
ptidavna jména, ktera se nesklofiuji (nesklonnd), napt. klisé, atasé, apartmd, fajn, prima atd.
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Krom¢ tradi¢nich adjektiv existuji také adjektiva posesivni, kterda se
sklonuji jinak. Adjektiva se tedy deklinuji bud’ podle slozené deklinace (pie-
vazna Cast adjektiv typu dobry, jarni), anebo na zakladé deklinace smiené (jen

posesivni adjektiva typu otciiv, matcin).

Zajmena se sklonuji trojim zptsobem podle druhu, a to podle deklinace
zajmenné (typ ten a nas), nebo slozené jako adjektiva (maiij, ktery, ¢ atp.), nebo
dokonce nepravidelné (osobni zajmena j4, ty, on, ona, ono, my, vy, oni, ony,

ona).

.

Cislovky se sklofuji z¢asti jmenné, z¢asti slozené a zdjmenné. Nekteré

druhy c¢islovek jsou dokonce nesklonné, napft. pétkrat.

Krom¢ tohoto vnéj$iho déleni deklinace jmen, zajmen a ¢islovek zna ces-
tina slozit&jsi soustavu deklinac¢nich vzoru a paradigmat, a to predevsim u sub-
stantiv. Z hlediska obtiznosti zde zminime nékteré ¢asti ¢eské deklinace, jez

predstavuji vEtsi obtiz pro arabské studenty CeStiny.

3.1.1 Deklinace substantiv

JiZ na jiném misté jsme zduraznili, Ze nasim cilem neni ucebnicové po-
jednani o deklina¢nich paradigmatech v cesting, proto na§ vyklad bude zame-
fen na konkrétni mista, kter4 se povazuji pro arabského mluvéiho za novum
nebo za obzvlast' tézka. Jednim z téchto mist je zplisob vnitiniho déleni na de-

klina¢ni vzory.

Ceské mluvnice rozeznavaji (pokud nebudeme poditat cizi vzory typu
téma, génius apod.) az 14 deklinaénich vzord, a to pdn, muz, hrad, stroj, pired-

% o v ’ v v v ’ v 11
seda, soudce, Zena, riize, pisen, kost, mesto, more, staveni, kure.

Pozorovanim uvedenych vzor si miizeme vS§imnout nasledujicich sku-

te¢nosti. Podstatnou roli pfi déleni na vzory hraji gramatické kategorie rodu,

1 Vybér vzort nebyva ve viech gramatikach Eetiny stejny.
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zivotnosti (zCasti) a hledisko fonetické (mékkost, tvrdost zakonceni). Vyzna-
mova slozka ma na tomto déleni téz jisty podil. U vzori predseda, soudce a
kure je toto hledisko zastoupeno zcela urcité. Vyznam slova (predseda) urcuje
rod (ktery je ostatné¢ formalné v rozporu se zakoncenim -a). Stejny je ptipad
vzoru soudce. Vétsina slov s deklinaci podle vzoru kure ma vyznam mladé a
vyznamem se tedy odliSuji od slov sklofiovanych podle vzoru more, kterd maji

jinak stejné zakonceni v nom.sg.

Jedna se tedy o ponc€kud obtizny a nezvykly jev, ktery stavi studenta pred
nelehky tkol. Arabstina zna jen dva rody (muzsky a Zensky), a kromé rodu

stiedniho je zde hledisko fonetické, které je arabsting cizi.

Na n¢kolika mistech jsme zdiiraznili fakt, Ze je pro CeStinu pfiznacna vy-
sokd mira flektivnosti. Cesky deklinacni systém prosel béhem svého vyvoje
nékolika zménami, které vyustily v Sirokou paletu vzort, jimiz se ¢estina odli-

Sila od dalsich slovanskych jazykt a stala se pro Neslovany obzvlast’ obtiznou.

V predchozi kapitole jsme se dotkli deklina¢niho systému arabstiny, kde
0 padovém morfému vétSinou nerozhoduje ani rod ani ¢islo. Aglutinaéni pova-
ha padového systému je nezpochybnitelna. Jeden morfém odpovida jednomu
padu, nehled€ narod ani ¢islo jména. Morfémy v Cestiné jakoZto flektivnim
jazyce jsou daleko vice specifikujici na jednu stranu (kazdy gramaticky rod ma
soustavu specialnich morfému a kazdé gramatické ¢islo ma v rdmci rodu jesté
uZz8i soustavu koncovek), na strané druhé ma kazdy morfém na roviné€ jednoho
lexému $ir§i gramatickou platnost (jeden morfém = veskeré gramatické vy-

znamy).

Situace je je$té slozitéjsi, kdyz budeme brat v Uvahu jazykovou situaci
v arabském svéte, kde se ve velké mife uplatiiuje diglosie. Arabstina je sice
statnim jazykem, neni ale jazykem kazdodenni komunikace. Komunikaéni
funkci prebraly mistni dialekty, které ztratily cely padovy systém a staly se ja-

zyky izola¢nimi (tedy pokud jde o funkce slov ve véte).
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3.2 Ucebnice CeStiny jako ciziho jazyka a metody prezentace

deklinaé¢nich paradigmat

Nez se dostaneme k pojednani o vybranych ucebnicich ¢estiny pro cizin-
ce, je nezbytné se zastavit u dvou kli¢ovych otazek, a sice u otazky hledisek a

aspektl analyzy ucebnic a otazky metod vykladu deklinace.

3.2.1 Hlediska a aspekty analyzy u¢ebnich materiali

Pii vyberu ucebnic CeStiny pro cizince bychom mohli postupovat dia-
chronné, a to s cilem sledovat vyvoj metody vyuky ceStiny pro cizince
Vv ur¢itém Gasovém rozmezi a zjistit tak, do jaké miry dokazaly nové uc¢ebnice
vyhnout se nedostatkiim téch starSich. Toto hledisko ale spatfujeme jako nevy-
hovujici cilim nasi prace. Pro potieby nasi prace se nam vsak jako vhodnéjsi
jevi pohled synchronni. Rozebereme takové ucebnice, které jsou v soucasné
dob¢ dostupné, a budeme srovnavat jejich kvalitu a pouzité¢ metody. Pfi rozbo-
ru, ktery bude zaméfen primarné na jevy tykajici se padového systému, bude-
me hodnotit zptisoby vykladu samotnych deklina¢nich paradigmat na jedné
stran¢ a funkce a uziti gramatickych padd, jakozto aplikace paradigmat, na
stran¢ druhé; hodnotit zpiisob prezentace kategorie rodu, na ¢emz do jisté miry

zavisi studentova schopnost vyznat se v paradigmatech a v jejich roz¢élenéni.
Pti hodnoceni prezentace jednotlivych padi si téz vSimneme otazky po-

fadi, ve kterém o nich pojednava kazda z vybranych ucebnic.

3.2.1 Metody prezentace gramaticke oblasti deklinace

Oblast deklina¢nich paradigmat a s ni spojeny vyklad paddového systému
Cestiny se tesily a fesi riznym zpusobem. Tradice ¢eské lingvodidaktiky rozli-
Suje dva pristupy, a sice pristup vertikalni a ptistup horizontalni.

Piistup vertikalni piedstavuje M. Hrdlicka (2010, s. 105) slovy: ,,V prvni

Z obou koncepci se ceska deklinace probira podle jednotlivych vzoru, tedy
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komplexné. Z ditvodii ¢astecného omezeni rozsahu latky dochadzi k rozlisovani a
oddeélenemu probirani (v ramci nové latky) tvrdych a mekkych vzorii substantiv

¢

a adjektiv, oddélovana rovnez byvaji paradigmata v singuldaru a plurdlu.

Ve vertikdlnim pfistupu prezentace ¢eského deklinac¢niho systému se po-
stupuje podle urc¢itého poctu vzord, pficemz vybrany vzor musi byt reprezenta-
tivni. Reprezentativnosti by mélo byt dosazeno vybérem jistého poctu (obvykle
14) substantiv podle gramatického rodu a zakon¢eni kmene. Tato slova Vi-
cemén¢ piedstavuji ostatni podstatna jména. Nauci-li se student zpaméti tvary
kazdého vzoru, mé¢l by spravné odhadnout tvary jakéhokoliv jiného podstatné-

ho jména, jez se s danym vzorem shoduje jak v rodé¢, tak v zakonceni.

V pfistupu horizontdlnim se prezentuji tvary jednotlivych padit zvIast,
pfi¢emz se pojednava o v8ech moznych tvarech podstatnych jmen a adjektiv
v jedné lekci. Zpravidla se vSak oddé€luji tvary v singularu od tvard pluralu.
,Druhy postup - hojné zastoupeny v ucebnicich CCJ domdci i zahranicni pro-
venience - se od prvé koncepce lisi tim, Ze sklonovani probihd postupné, po
Jjednotlivych padech. Také v tomto pojeti dochdzi ¢asto k oddélovani singularu
od plurdlu, tvrdé a meékké vzory se vsak naopak probiraji zpravidla spolecné,

Vv ramci téze lekce.” (M. Hrdlicka, 2010, s. 106)

Oba postupy se uzivaji v soucasné dobé, i kdyz s odliSnou mirou zastou-
peni, v uéebnicich ¢estiny pro cizince. M. Hrdli¢ka zminuje pfedev§im ucebni-
ci B. Lommatzschové a kol. Miluvime cesky (1990), kde se uziva prvniho pfi-
stupu vertik&Iniho. Zminuje rovnéz M. Heima (1984) ze Spojenych statd, ktery
preferuje stejny piistup. Kvantitativne ale podtrhava fakt, ze ,,v soucasnych
ucebnicich CCJ vyrazné prevazuje druhy pristup” (tamtéz, s. 107). Jaké jsou
tedy vyhody a nedostatky kazdé z téchto dvou koncepci?

24

vSechny typy studentli. Domnivame se, ze tato metoda vyhovuje predevSim

studentiim slovanského ptvodu, dale t€m, kterym se dostalo hlubsiho filolo-
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gického vzdelani a obzvlast’ tém, ktefi se blize seznamili s latinou. Tato metoda
by nas$la uplatnéni i u student Neslovand, ktefi studovali néktery z flektivnich
slovanskych jazyka. Pro studenty, ktefi neméli diive moznost poznat podobné
gramatické systémy, je ovSem tato metoda zatézujici.

Uz opakované jsme poukdzali na velké mnozstvi padovych koncovek
cestiny, které ji fadi mezi nejflektivnéjsi jazyky. Naucit se toto mnozstvi vzort

zpaméti neni pro studenty jednoduchym tkolem.

Jen stéZi by se dalo hovofit o vzoru, ktery je zcela reprezentativni, nebot’
vzdy narazime na vyjimky nebo na fadu slov, kterd porusuje paradigmata pi-
vodniho vzoru, tieba i v rdmci pravidel. Z vlastni zkuSenosti vime, Ze student,
kterému je vylozeno slovo pan jako vzor pro substantiva muzského rodu
s tvrdou souhlaskou, je zarazen ptipady jako hoch (srov. vokativ pane - hochu,
lokal panu/ovi, a pouze hochu, nom. v pl. pani - panové - hosi atd.). Studentim
bychom k tomuto vzoru méli uvést mnozstvi dal$ich slov, ktera se chovaji, jako
kdyby byla nepravidelna. Takovym ptistupem by student pravdépodobné nabyl
dojmu, ze je gramatika CeStiny velmi nepravidelna, coz by mohlo mit negativni

vliv na jeho motivaci.

Na tomto mist¢ je dilezité poukdzat na nékolik bodu, ve kterych spatiuje
M. Hrdli¢ka (2010, s. 107) klady vertikalni metody. Jednim z pozitivnich rysu
této metody podle né&j je, ze ,,se rychle vytvari ucelend predstava systému a
fungovani paradigmat®. U uréitého typu studentii bychom jisté pozorovali po-
zitivni vysledky takovéhoto vytvoreni predstavy o celém systému, u jinych
studentli, a podle naseho nazoru se jedna o vétSinu, dochazi naopak spise

k negativni reakci a demotivaci.

Jednou z pozitivnich stranek vertikalni metody je podle M. Hrdlicky vy-
tvofeni vétsiho prostoru pro pfirozengjsi texty (2010, s. 107). Zde je nutno
upozornit na jeden z velkych nedostatkit metody horizontalni, a sice na omeze-

né moznosti pii vybéru textl a piikladi ke konkrétnim jevim. Vyklad jednotli-
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vych pada vyzaduje pokud mozno vyhybat se takovym vétam, kde by se vy-
skytovaly tvary padu, které doposud nebyly probrany. At je feSeni jakékoliv,

bude to nutné piedstavovat texty a priklady mén¢ ptirozené.

Domnivame se, ze negativnich stran metody vertikalni je daleko vice nez
jejich klad, zatimco pro metodu horizontalni plati opak. Uskali metody hori-
zontalni spocivaji jednak v omezeném vybéru pfirozenych textd, jednak
vV moznosti, ze se student s dosud neprobranymi pady setkd pii nejriiznéjsich
ptilezitostech mimo vyuku, napi. pii ¢teni billboardd, reklam a rtiznych napisu.
To se tyka prevazné studenttl pobyvajicich na uzemi Ceské republiky, nikoliv
studentd v zahrani¢i. Jedna se vSak o relativni problémy, které jsou prekonatel-
né, pticemz zavisi predev§im na spolupraci studenta a ucitele. Osvojeni si vel-

kého mnozstvi vzoru je podle naseho nazoru mnohem obtizné&jsi nez pochopeni

noveho tvaru, se kterym se student setka na ulici nebo v u¢ebnici.

3.2.2 Analyza ucebnic CeStiny pro cizince

V této Casti kapitoly budeme provadét analyzu nékolika vybranych uéeb-
nic CeStiny pro cizince, ktera se bude tykat vyhradné ¢asti tykajicich se dekli-
nace a padového systému. Pro vyzkum jsme vybrali takové uebnice, které
jsou viceméné dostupné a v soucasnosti pouzivané. Vybrané ucebnice vysly

mezi lety 1995 a 2010.

Pfedmétem zkoumani budou nasledujici u¢ebni materialy:
1. Reskova, 1., Pintarova, M.: Communicative Czech — Elementary Czech.

Praha, Ustav jazykové a odborné piipravy UK 1995, 1. vydani.
2. Roubalova, E.: Ucime se cesky. Praha, Karolinum 1998, 2. vydani.

3. Confortiova, H., Cvejnova, J., Cadska, M.: Ucebnice cestiny pro vyuku
V zahranici [1. dil]. Praha, Karolinum 2002, 1. vydani.

4. Froulikovd, L.: Zahrada ceského jazyka. Praha, Akademia 2002, 1. vydani.
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5. Hol4, L.: New Czech Step by Step. Havlickav Brod, Akropolis 2006, 2. vy-
dani.

6. Hronova, K., Hron, J.: Cestina pro cizince H+H — Czech for Foriegners.
Praha, Didakta 2008, 1. vydani.

7. Bahbouh, Ch.: Cestina pro Araby. Brandys n. Labem, Dar lbn Rushd 2010,
2. vydani.

8. Bacic Czech: - Adamovicova, A., Ivanovova, D.: Basic Czech I. Praha,
Karolinum 2010, 2. dotisk 1. vydani.

- Adamovicova, A., Ivanovova, D., Hrdlicka, M.: Basic
Czech 11, Praha, Karolinum 2010, 2. dotisk 1. vydani.

- Adamovicova, A., Hrdlicka, M.: Basic Czech Ill, Praha,
Karolinum 2010, 2. dotisk 1. vydani.

3.3 Popis ucebnic

3.3.1 I. RESKOVA, M. PINTAROVA, COMMUNICATIVE
CZECH

Zékladni gramatiku ceStiny prezentuje ucebnice z roku 1995 jedenacti
lekcemi (lekce 12 je opakovaci). Do svého kurzu pro zacatecniky fadi autorky
pady v singularu s vyjimkou nominativu a akuzativu, o jejichZ pluralu pojed-
navaji rovnéz v prvnich lekcich ucebnice. Co se ty¢e poradi prezentace padd,

predstavujeme jej nésledujici tabulkou:

Lekce Probrané pady nebo gramatické jevy s nimi souvisici

1. Osobni zajmena, rod substantiva, zajmeno ten, ¢islovka jeden

Nominativ a akuzativ pluralu Mi, F, N, zajmeno sviij, akuzativ

osobnich zajmen
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4. Akuzativ plurélu Ma

5. Vokativ

6. Genitiv singularu

7. Genitiv pluralu, genitiv osobnich zajmen

8. Nominativ plurdlu Ma

9. Lokal singularu, lokal osobnich zajmen

10. Dativ singularu, dativ osobnich zajmen

11. Instrumental singuléru, instrumental osobnich zajmen

Pozndmky K uéebnici

Podle tabulky je jasny pfistup horizontalni. Autorky probiraji v kazdé
lekci jeden (nebo i dva pady) zvlast, pficemz davaji piednost singularovym
tvarim u lokdlu a instrumentalu. V pifipadé nominativu a akuzativu probiraji
pfedevsim plurdl. Singular nominativu a hlavng€ akuzativu se v ucebnici nepro-
bira. Pojednani je tedy zahajeno (ve 3. lekci) nominativem a akuzativem
Vv pluralu. Je to podle naseho soudu nevysvétlitelny nedostatek, a to predevsim

pokud jde o akuzativ.

Prezentace padu je tedy zahdajena 3. lekci (s. 44). Prvni lekce je vénovana
pfedevsim prezentaci gramatického rodu v Cestiné, ktery je studentiim ptedsta-
ven malou tabulkou délici rody podle zakonceni na tvrdé (hard) a mekkeé (soft).
Podle naseho nézoru je prehlednéjsi déleni nejen podle tvrdého a mekkého za-
konceni, ale 1 podle zakonceni na konsonant a na vokal. Substantivum Zena se
do tabulky fadi mezi vzory s tvrdym zakoncenim. Tento postup ztéZuje poro-

zumeéni u studenta, pro kterého je zakonceni -a, a nebere tedy ohled na -n- pred
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vokalem. Povazujeme tento postup tedy za zbyte¢ny a zatézujici. Za nedostatek
povazujeme rovnéz chybéjici pojednani o roli gramatického rodu v celém sys-
tému padi.

Po nominativu a akuzativu ptredstavuji autorky vokativ, ktery prezentuji
na zakladnich ptikladech jako studente, tatinku, Petie, muZi, otce, Lenko, Ma-
rie. Je to ovSem velmi simplifikujici a nevS§ima si jist¢ého mnozstvi vyjimek a

vzoru (srov. synu, ¢lovéce, Boze, predsedo, soudce atd.).

Lokal, jak jiz bylo feceno, se objevuje az v 9. lekci. V predchozich lek-
cich se vSak autorky nepokouseji o prezentaci zékladnich funkci tohoto padu,
ktery je pro zacatek studia podstatny (kde jsem, kde bydlim atd.). Soudime, ze
je to postup nevyhovujici praktickym Gc¢elim vyucovani. Je nutné pokusit se o

omezeni nevyhod metody vertikalni zptisobem jiz zminénym.

Co se tyce vykladu o funkcich padi, povazujeme prezentaci za nedosta-
te€nou. Podivame-li se na 10. lekci (s. 159), kde je pojedndno o dativu, v§im-
neme si, ze vyklad je pfimo ve cvi¢enich. Autorky pravdépodobné spoléhaji na
praci vyucujiciho a funkeci si v§imaji az v podob€ cviceni. Teprve ve cvicenich
ma student davat substantiva do spravnych forem po slovesech jako telefono-
vat, rozumét, Fict, zavolat, patrit a po piedlozkach naproti a k, coz opét pokla-

dame za nedostatec¢né.

3.3.2 E. ROUBALOVA, UCIME SE CESKY

Ucebnice je tvofena dvaceti péti lekcemi. VeSkerou zdkladni gramatiku
tykajici se oblasti padi a deklinace prezentuje uéebnice v prvnich 17 lekcich.

Pofadi prezentace je nasledujici:

Lekce Probrané pady nebo gramatické jevy s nimi souvisici

1. Osobni zajmena, rod substantiv, adjektiva mékka a tvrda

38




Akuzativ v singularu, nékteré prepozice akuzativu, osobni zajmena

& a zajmena posesivni v akuzativu
3. Lokal singularu substantiv a ptedlozky na/ve
Genitiv singularu, nékteré pedlozky s genitivem a osobni zajmena
N Vv genitivu
Nominativ a akuzativ pluralu pro neziv. maskulinum, femininum a
> neutrum
6. Genitiv v pluralu, nékteré predlozky s genitivem
Nominativ a akuzativ v pluralu substantiv muzského rodu Zivotné-
7. ho
8. Opakovani a cviceni
9. Instrumental singularu, nékteré predlozky instrumentalu
Dativ singularu, nékteré piedlozky s dativem, osobni zajmena
1o v dativu, vyjadfeni pocitu v dativu
11. Lokal singularu, osobni zdjmena v lokalu
12. Dativ plurélu
13. Vokativ singularu
14. Lokal pluralu, reflexivni zajmeno se
15. Posesivni adjektiva, nepravidelna deklinace clovek, pritel, dité
16. Opakovani a cviceni
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17. Instrumental plurdlu, deklinace vsechen a vsichni

Poznamky Kk uéebnici

Jak je zfetelné z uvedené tabulky, autorka pro svij vyklad padt a dekli-
nacnich paradigmat zvolila metodu horizontalni. Vyklad o padech zacal vlastné
uz v prvni lekci, kde se pojednavalo o slovesech byt a mit (uzivalo se v této
lekci primarné v otdzce Jak se mate?, v odpovédi Mdame se dobre.) a kde se
probiraly jednoduché dialogy typu Kdo to je? To je novy student Petr. Je to
Cech? atd.

V prvni lekei (s. 19) je probran rod substantiv. Pojednani o ném je velmi
kratké. Zaujima zhruba polovinu stranky, kde autorka zminuje existenci tfi ro-
da, a to maskulina konéiciho obvykle na konsonant, feminina konciciho na -a,
-e, konsonant a na -ost a neutra kon¢iciho na -0, -e a -i. Autorka zdiraznuje, ze
substantiva muzského a zenského rodu mohou koncit na -e, pficemz jména
muzské a zenska na mékky konsonant, i kdyz jména muzska s timto zakonce-
nim jsou ptevazujici.

Prvni lekce vSak postrada pojednani o podstaté gramatického rodu. Tim
minime vysvétleni, pro¢ jazyky jako je ¢eStina, maji tuto kategorii. Podle nase-
ho nazoru je nutné, aby se v prvni lekci probirala kategorie gramatického rodu
vzhledem K jeji dilezité roli v souvislosti s kategorii padd. Studenti, ktefi se
diive nesetkali s zadnym jazykem flektivnim nebo pfinejmensim s némcinou

(kde jsou pady dulezitou gramatickou kategorii), takovy tivod potiebuji.

Pokud jde o pofadi prezentace jednotlivych padu, jako prvni se probira
akuzativ (s. 32), ktery je rozhodné nejfrekventovanéjsi. Je dal vnitiné délen na
singular a na plural. O plurélu akuzativu se pojednava az v paté lekci (s. 60)
spolu s nominativem pluralu. Ve tieti lekci (s. 40) je prezentovan lokal s jeho

dvéma zakladnimi ptedlozkami na a ve (je zde bran ohled na frekvenci obou

40




predlozek), které studenti zac¢atecnici potiebuji pro své prvni dialogy (odpoveéd’
na otazky typu Kde jsi (byl)? atd.). Ve ¢tvrté lekci (s. 47) je probiran genitiv
singularu s nejbézngjsimi genitivnimi piedlozkami.

Pouze plural akuzativu a nominativu se probiraji v paté lekci, zatimco
plural dalSich padi se prezentuji az od lekce dvanacté. Podle naseho soudu je
to pristup spravny, nebot’ student potiebuje pro svoji komunikaci predevs§im
nominativ a akuzativ v obou ¢islech, druhotadé jsou pluraly padi méné frek-

ventovanych.

Pro ilustraci se podivame detailné na jeden pad (akuzativ singularu, 2.
lekce, s. 32). Autorka pojednava predevsim o deklina¢nich paradigmatech
Vv jednotném ¢isle, potom stru¢né probira uziti ¢tvrtého padu. Svij vyklad uva-
di ptiklady se substantivy bratr, kniha (novd, ceskd, jedna) v nominativu, a
hned na to navazuje piiklady v akuzativu. Bratr je tady / mam tady bratra, ta
nova kniha je tady / mam tady tu novou knihu atd. Zmény zasahujici substanti-
va, adjektiva, zdjmena a nékteré Cislovky jsou dany gramatickym rodem a ty-
pem deklinace (mékka, tvrda). Dale v tabulkéch jsou prezentovany tvary sub-
stantiv (student, muz, zena, Zidle, skiin, mistnost, most, pokoj, mésto, more a
namesti). V tabulkach jsou déleny podle typu mékké nebo tvrdé deklinace. Ad-
jektiva (tvrdé novy a mékké moderni) a ukazovaci zajmeno muij jsou prezento-
vany ve dvou tabulkach s béznym t¥idénim podle zivotnosti nebo nezivotnosti
substantiv. Cislovce jeden, zajmentim ten a nds jsou vénovany dvé tabulky
opét podle kritéria zivotnosti a nezivotnosti. Za vykladem deklinace nasledu;ji
ptiklady typu to je jeden novy zahranicni student / znam jednoho nového za-
hranicniho studenta. Tato prezentace je velmi simplifikujici a misto ¢trnacti
typt prezentuje pouze jedenact. Vzory Kure, predseda a soudce nejsou nijak
zminéné. Autorka v tabulkdch jako vzor uvadi substantivum most, piestoze
v ptedchozi lekci uvadi zakonceni -0st jako piiznak rodu zenského. Zde by mé-

la uvést slovo hrad nebo jakékoliv jiné substantivum tohoto typu.
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Autorka uvadi pro uziti akuzativu dvé hlavni funkce, a sice funkci objek-
tovou ,, It is used as a direct object: ¢tu zajimavou knihu‘ nebo ,,sometimes the
direct object only is used: dobrou noc*, a funkci ¢asovou ,,time relation: co
delate kazdy den?, Kdy? Minulou noc.”“ (s. 34). Takovy vyklad o funkcich
akuzativu, byt’ velmi stru¢ny, shleddvame vyhovujici komunikac¢nim potfebam
studentl zac¢ateCnikii. Maly prostor je vSak vénovan predlozkam, z nichz uvadi
autorka pouze tfi, a sice pro, na, a ve. Nev§ima si velmi frekventované valence
jako zésit se na + akuz., bat se 0 + akuz., uvedeny jsou pouze dv¢ vazby starat

se 0 a zajimat se o + akuz.

3.3.3 H. CONFORTIOVA, J. CVEJNOVA, M. CADSKA, UCEB-
NICE CESTINY PRO VYUKU V ZAHRANIC]I, I. DIL

Ucebnice se sklada ze dvanacti lekci. Kazda lekce je vniting délena na tfi
¢asti, které jsou oznaceny pismeny A, B a C. V prvnich dvou ¢astech A a B se
probira gramatika (morfologie a jevy syntaktické), ¢ast C je vZdy vénovana
tvoteni slov. Text a slovicka jsou vzdy soucasti vSech ¢asti A, B a C. Pady, de-
Klinace a gramatické jevy s tim souvisici jsou uspofadany v prvnich 9 lekcich

(lekce 4., 8. a 12. jsou pouze opakovaci) nasledujicim zptsobem:

Lekce Pady a gramatika s tim souvisici

Osobni zajmena, pfirozeny rod substantiv, tvofeni feminin od

1.
maskulin (pfechylovani)
Gramaticky rod substantiv (substantiva v nominativu singu-
laru), lokal singuléru substantiv (Mn, F, N), pfedlozky na a
2. ve + L., akuzativ singularu substantiv (Mn, F, N), predlozka

ve + A, predlozka na + A, adjektiva mékka a tvrda, vokativ

singularu
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Akuzativ singularu substantiv, adjektiv, demonstrativ a ¢is-
lovky jeden, funkce akuzativu, predlozky + A (na, pro, ve,
za), slovesa + predlozky + A, akuzativ osobnich zajmen, po-
sesivni zajmena, akuzativ singularu posesivnich zajmen, lo-
kal singularu maskulin zivotnych (substantiva), pfedlozky +
lokal (na, o, po, pri, ve), lokél singularu adjektiv, demonstra-

tiv, posesiv a Cislovky jeden, lokal osobnich zdjmen

Opakovaci lekce

Nominativ a akuzativ pluralu substantiv (Mn, F, N), demon-
strativ, adjektiv a posesiv, vyznamy predlozky za + A, nomi-
nativ plurdlu substantiv, demonstrativ, adjektiv a posesiv

(Mz), nominativ v pluralu- nepravidelna substantiva

Akuzativ plurélu substantiv, adjektiv, demonstrativ a posesiv

(Mz), akuzativ pluralu - nepravidelna substantiva

Opakovaci lekce

Genitiv singularu, substantiv, adjektiv, demonstrativ, posesiv
a ¢islovky jeden, funkce bezprostfedkového genitivu, pred-
lozky s genitivem, genitiv osobnich zajmen, co, néco, nic +

genitiv adjektiv

10.

Predlozky po + L, mimo + A, uprostied + G, za + G

11.

Formy genitivu plurdlu, substantiva, adjektiva, demonstrativa
a posesiva, nepravidelné genitivni formy v plurélu, genitiv
po cislovkach pét a vyse a po neurcitych ¢islovkach, genitiv

¢islovek zakladnich a neurcitych, dalsi predlozky + genitiv,
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predlozka pres + A, 0 + A, genitiv u data, 0 + L

12. Opakovaci lekce

Poznamky Kk uéebnici

I autorky této ucebnice uznéavaji horizontalni ptistup za vhodnéjsi metodu
prezentace padu pro cizince a ve shod¢ s predchozi ucebnici probiraly vzdy
zvlast’ singular a v dalSich lekcich plural. V pfipadé nominativu, akuzativu a
lokdlu (kde dochézi k vnitinimu rozliSovani podle kategorie Zivotnosti) jsou
navic probirany zvlast’ substantiva muzska zivotna. Avsak pfistup, pti kterém
se 4. pad (navic tak dulezity pro tvorbu komunikaéni kompetence) probira cel-
kem v 6 lekcich, pokladame za pfili§ zdlouhavy a nefunkéni, celkoveé pak vede

k dojmu nekompaktnosti ¢eské gramatiky.

Genitiv je probiran v poslednich lekcich u€ebnice, vyklad o ném se obje-
vuje az v 9. lekci (s. 176) a v 11. lekci (s. 223). Genitiv patii mezi gramatické
jevy komunikacné nezbytné a jeho neznalost omezuje studentovu schopnost
uzivat jazyk v zakladnich situacich i v pisemném vyjadfovani. Za vhodné&jsi
bychom tedy povazovali umisténi vykladu o genitivu do jedné z prvnich lekci

ucebnice.

Autorky dé€li rod na pfirozeny a gramaticky. Rod pfirozeny je probiran
v prvni lekci (s. 31) formou malé tabulky s nékolika substantivy jako student,
Cech, studentka, Ceska. Dalsi adekvatni vyklad, bez n¢hoZ se sam student ne-
mize v latce orientovat, zde vsak chybi. Ani ve 2. lekci, kde se prezentuje rod
gramaticky, vyklad neexistuje, prezentace probiha pouze formou tabulek, které
podle naseho soudu nestaci. U€ebnice tedy muze slouZit spiSe jako pomocnik
pfi planovani prabéhu vyuky, zodpovédnost za poskytnuti patfi¢ného vykladu
pfenechava na vyucujicim.

Velice kladné hodnotime zietelnou snahu sezndmit studenty s rliznymi

rovinami gramatiky. Struktura kazdé lekce poskytuje studentovi zakladni zna-
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losti 0 slovotvorbé v ¢esting, coz se v jinych uéebnicich i vyuce samotné Casto

zanedbava.

Struény vyklad v ¢estiné zasahl i vyklad o funkcich padii. Jedna se opét o

maximalni kondenzaci a zjednoduseni.

V zadné z lekci . dilu se nepojednava ani okrajove o dativu a instrumen-
talu. Pfesto je vénovan velky prostor slovotvorbé a riznym detailim ceské

mluvnice.

3.3.4 L. FROULIKOVA, ZAHRADA CESKEHO JAZYKA

Ucebnice je dobfe strukturovana, jejich dvacet lekci se déli do ¢tyt oddila
nazvanych PODZIM, ZIMA, JARO a LETO. V kazdém z t&chto oddila autor-
ka seznamuje studenty s jednim ¢eskym parem z jednoho z mést Ceské repub-
liky (Brno, Susice, Praha a Kyjov), jednotlivé oddily se dale déli vzdy do péti
lekci. V kazdé z nich je text, po némz bezprostiedné nasleduje gramatika. Pady

a gramatické jevy s nimi spojené jsou usporadany nasledujicim zpisobem:

Oddil a
Pady a gramatické jevy s nimi souvisici
lekce
1.1. Nominativ singularu, akuzativ singularu
1.2. Lokal singularu, vokativ singularu
1.3. Nominativ plurdlu, akuzativ pluralu
1.4. Genitiv singularu
1.5. Dativ singularu
2.1. Instrumental singularu
2.2. Pronomina
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2.3. Dativ plurélu

2.4, Genitiv pluralu

2.5. Lokal pluralu

3.1. Instrumentél pluralu

3.3. Deklinace substantiva zvire
4.1. Deklinace substantiva predseda

Kromé¢ dvaceti lekci obsahuje ucebnice i ptedlohu, kde student najde
gramaticky prehled s tabulkami paradigmat deklina¢nich a konjugac¢nich. Sou-
¢asti prilohy je slovnic¢ek lingvistickych terminti a zkratek. Ptiloha obsahuje

navic slovnik vicejazyény (v angli¢tiné, ném¢ing, francouzsting a rusting).
Poznamky k ucebnici

Také v této ucebnici je pro prezentaci gramatickych padd a deklinaci
zvolena metoda horizontalni. Z tabulky vySe si miZeme vSimnout kondenzace
vSech padii do né€kolika malo lekci. V Sesti lekcich se probird nominativ,
akuzativ singuléru a plurdlu, lokal, vokativ, genitiv, dativ a instrumental singu-

laru, ¢ili zakladni gramatika se prezentuje béhem velmi kratké doby.

Ke zminéné kondenzaci vSak doslo na ukor kvality vykladu a jeho dosta-
teCnosti. V prvni lekci (s. 6), kde se probiraji najednou nominativ a akuzativ
singularu, neni dost prostoru pro vyklad o vyznamu gramatického rodu. O rodu
zde neni Zadna zminka. Hned na zacatku vykladu o nominativu singularu se
tiidi substantiva na muzska (zivotna a nezivotna), zenska a stfedni, substantiva
jako student, muz, pritel, Zena, ulice, auto, zaméstnani maji pouze tuéné zvy-
raznéna zakonceni. Nedostatecny resp. chybéjici vyklad (prostupujici celou

ucebnici), je jejim velkym nedostatkem. V prvni lekci se prezentuje substanti-
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vum pritel se zvyraznénym zakoncenim -tel spolu se substantivem muz se zvy-
raznénym -Z, coz muze studenta mast. Je to v podstaté stejny zpusob deklinace
a slovo pritel neni jedinym slovem, které podléha pravidlim deklinace vzoru
muz. Navic zakoncCeni -tel neni typické, nybrz spada pouze pod tfidu substantiv
muz. ziv. mekka.

Zcela chybi vyklad o funkcich jednotlivych padi a uzivani prezentova-

nych paradigmat, uvedeny jsou maximalné nékteré piedlozky.

Ucebnici mtizeme hodnotit jediné negativné kvuli nedostatecnosti vykla-
du o rznych jevech a pro nadmérnou simplifikaci riiznych gramatickych jev.
Ucebnice paradoxné zaplavuje studenta mnozstvim tézkych texti od prvni lek-
ce, na druhé stran¢ nepodava odpovidajici vyklad, ktery by rozvijel jeho jazy-

kovou kompetenci.

3.3.5L. HOLA, NEW CZECH STEP BY STEP

Velmi barevna ucebnice z roku 2004 (druhé vydani z roku 2006) ma
dvacet lekci. Kromé téchto lekci zahrnuje ucebnice 1 celkem bohatou ptilohu
obsahujici mj. uzitecné dodatky, jako jsou zékladni gramatické terminy, osobni
jména Ceska, kolokvialni nebo obecna Cestina, uzite¢na tabulka s deklinacemi
substantiv a adjektiv. Podava zde 1 stru¢ny piehled o funkcich pada a dalSich
zakladnich gramatickych jevi, jako je aspekt. Pokud jde o vnitini strukturu
ucebnice, kazda lekce se soustfedi na konkrétni téma, kterému vénuje prvni
ilustrace s komentafi, v nékterych piipadech se misto ilustrace objevuje dialog
nebo text. Dale néasleduje slovnicek a ¢ast vénovana gramatickému jevu. Lekce
jsou obecné prostoupené riznymi typy textl od jednoduchych komentait

k obrazkim, pies dialogy az po vétsi textové celky.

Pady jsou probrané v nasledujicim pofadi:

Lekce Pady a gramatické jevy s nimi souvisici
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2. Gramaticky rod

4. Zakladni spojeni s lokalem

5. Akuzativ singularu

7. Slovesa + akuzativ

9. Akuzativ a nominativ v pluralu
10. Predlozky + genitiv

11. Posesivni genitiv

14. Lokal singularu

17. Dativ singularu

18. Dativ ve vétach typu libi se mi, slusi mi atd.
19. Instrumental singularu

20. Vokativ

Poznamky k ucebnici

zahajuje sviij vyklad o padech akuzativem (5. lekce). Ve 2. lekci (s. 25) podava
autorka kratky vyklad o gramatickém rod¢, kde déli substantiva na dvé skupi-
ny. Prvni skupina piedstavuje kolem 75 % podstatnych jmen v ¢estiné. Jsou to
substantiva se zakon¢enim na konsonant (maskulina), na -a (feminina) a na -o
(neutra). Druha skupina ¢ini kolem 25 % substantiv v ¢e$tiné, a sice jmeéna
muzského rodu se zakon¢enim na -a / -e, zenska na -e a stiedni na -i / -e/ -é a -

um. Takovou prezentaci pokladdme za zdatilejSi nez prezentace ptredchozi, i

Metoda horizontélni je preferovana i v ptipadé této ucebnice. Autorka
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kdyz vyklad opét postrada vysvétleni k roli gramatického rodu v celém pédo-

vém systému flektivni ¢estiny.

Co se pojednani o akuzativu tykd, v§imame si v 5. lekci (s. 54) n€kolika
zakladnich kladi. Prvni pozitivni strankou vykladu je text, ktery je stru¢ny a
jednoduchy a zahrnuje veSkeré zakladni funkce akuzativu. Kromé toho je na-
sledujici vyklad (s. 54) o funkcich padu adekvétni, a tak dava studentovi moz-
nost samostatného uceni. Vyklad o funkcich si v§ima zakladnich ptedlozek na,

pro, za, v, o, nad, pod, pred, za (mistni) a mezi.

V 5. lekci mé student k dispozici tabulku zahrnujici v§echny pady ve ver-
tikalnim fazeni, pficemz jsou tvary akuzativu tu¢né oznacené. S podobnou ta-
bulkou se setkdme az v pfiloze. Pod touto tabulkou (s. 55) je zminéno nékolik
poznamek upozoriujicich na dulezité jevy, jako je vkladné -e- napi. ve slové
pes > psa. Na stejném misté upozoriiuje autorka i na sklonovani substantiv jako
kral > krale, Francouz > Francouze, které patii k mékké deklinaci. Autorka si
obecné v§ima tady jevu, kterym v jinych ucebnicich obvykle nebyva vénovana

témet Zadna pozornost, coz povazujeme za velkou vyhodu této ucebnice.

Nevyhodou ucebnice je podle naSeho nazoru fakt, Ze v lekcich nevénuje
zadny prostor plurdlu. Mnozné ¢islo se probira pouze v ptipadé¢ nominativu a

akuzativu (s. 94).

3.3.6 K. HRONOVA, J. HRON, CESTINA PRO CIZINCE H+H

Ucebnice H + H, jak ji oznacovali tvirci, je rozdélena do dvaceti péti
lekei. Prvnich sedmnact lekei je vénovano studentim trovné Ala A2. Zbylych
osm lekci je potom uréeno studentim pokroéilejsi irovné B1. Soucasti ucebni-
ce je prehled deklinace a konjugace v tabulkéach a také piiloha vénovana vy-
slovnosti a pravopisu, adjektiviim posesivnim, zajmenu tyz a tentyz, zajmentim

a adverbiim neurcitym a také obecné cesting.
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Soucasti kazdé lekce je text ke ¢teni, bezprostfedné po ném nasleduji no-

va slovicka a kraticky vyklad v podob¢ riznych poznamek a slovicek odrazeji-

cich konkrétni jevy z gramatiky. Lekce jsou prostoupené riiznymi cvi¢enimi.

Ptevazna vétSina zakladnich jevl tykajicich se padového systému a de-

klinace je prezentovana V prvnich sedmnacti lekcich (aroven Al, A2).

V nésledujici tabulce ukazeme, jak je pojednani o téchto jevech rozvrzeno:

Lekce Pady a gramatické jevy s nimi souvisici
Rod substantiv, subjekt véty; substantiva — nominativ singularu,
- adjektiva tvrda - nominativ singularu, osobni zajmena
2. Adjektiva mékka — nominativ singuléru, lokal singularu substantiv
Akuzativ singuléru jmen F, Mn, N, posesivni zajmena- nominativ a
> akuzativ singularu
4. Akuzativ singularu Mz, ptechylovani
5. Typy Ceské deklinace (substantiva a adjektiva)
Nominativ a akuzativ jmen Mn, F, N, ptedlozky na, za, pro +
> akuzativ, akuzativ osobnich zajmen
7. Akuzativ pluralu MZ, nominativ plurdlu Mz, nepravidelny plural
8. Ptehled tvarti nominativu a akuzativu singularu a pluralu
9. Genitiv singularu jmen, funkce genitivu
1 Genitiv pluralu jmen, dalsi funkce genitivu (tvar poc¢itaného pred-

métu po Cislovkach pér apod.), genitiv osobnich zajmen
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) Vokativ substantiv — osloveni, deklinace ¢islovek zakladnich, for-
12.
ma genitivu

13. Dativ osobnich zajmen, funkce dativu, dativ singularu jmen
14. Lokal singularu jmen, ptedlozky s lok&lem, lokal osobnich zajmen
16 Instrumental singuléru, funkce instrumentalu, instrumental osob-

' nich zajmen
17. Opakovani a ptehled deklinace v singularu

Pozndmky K uéebnici

Z tabulky je jasny ptistup horizontalni. Pady jsou probirany v tomto po-
fadi: nominativ, akuzativ (singular a plurdl), lokal, genitiv, vokativ, dativ a in-
strumental. VSimli jsme si jiZz z vySe probranych ucebnic viceméné stejného
poradi.

Nominativ a akuzativ se probiraji v prvnich Sesti lekcich, cozZ je podle nés

prilis velky prostor, ktery pisobi dojmem necelistvosti ¢eské gramatiky.

Opét zde nardzime na kvalitu prezentace padl a viibec celé gramatiky.
Neexistuje souvisly text, kterému miiZe student porozumét. Jedna se o ptikla-
dy, na kterych se ilustruji rizné jevy. U vykladu o gramatickém rod¢ (s. 29) ma
student k dispozici dvé skupiny slovicek, pficemz prvni skupinu tvofi substan-
tiva jako profesor, ucitel, chlapec, Cech (maskulinum), profesorka, ucitelka,
divka, Ceska (femininum) atd., a druhou skupinu tvoii substantiva sesit, slov-
nik, pokoj a dalsi (maskulinum), budova, Skola, kniha, Zidle a dalsi (femi-
ninum), a okno, pero, nameésti a dalsi (neutrum). Z takové prezentace by stu-
dent jen stézi dokdzal vytvofit souvislou informaci o rodé¢ pfirozeném a rodé

nepftirozeném. I zde musime kritizovat simplifikaci, se kterou vyklad probiha.
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Pokud se jedna o vyklad o funkcich padt, vSimli jsme si pfedevsim, ze
k funkcim akuzativu chybi pouceni o jeho uzivani. Studenti musi vystadit
s riznymi piiklady, kde ma byt zietelné, ze akuzativ je padem objektu a né¢ko-
lika ptedlozek. V 6. lekci (s. 97) se zminuji pouze tii piedlozky s akuzativem, a
sice na, za a pro. Prezentace funkci genitivu je vicemén¢ dostacujici. Genitiv je
vSak zafazen az v 9. lekci (s. 141). Kromé¢ zakladnich ptedlozek s genitivem se
uvadi z&kladni slovesa jako ptdt se, bt se, vsimnout si, ucastnit se. Zde se Uva-
di i funkce atributu neshodného typu kniha nasi pritelkyné, a dale se zminuje
genitiv ve funkci poéitaného pfedmétu po kvantitativech. Cestina napf. neu-
moziuje vazby jako auto ucitele, taska profesorky. Poznamky takového typu
pomohou studentovi vyhybat se zbyte¢nym chybam, navic by mu méla byt po-
skytnuta informace o moznych nahradach (posesivni adjektiva nebo v jistych

piipadech i kolokvialni vazby s piedlozkou od).

3.3.7 CH. BAHBOUH, CESTINA PRO ARABY

Jedna se o prvni ucebnici Cestiny, kterd pojednava o Ceské gramatice
Vv arabstin€. V tivodu ucebnice autor seznamuje arabské studenty se zdkladnimi
informacemi o Ceském jazyce. Zafazuje ho mezi jazyky slovanskeé a probird
zékladni rysy ceStiny. Nemluvi se kupodivu o podstatné povaze Cestiny, a sice
o flexi. Zminuje napt. zpusoby obohacovani slovni zasoby ceStiny, pficemz
nezapomina na plivod nékterych frekventovanych slov. UZ z Givodu je jasné, Ze
ucebnice bude bohatd na slovni zasobu. Studenti z této ucebnice mohou pfine-

jmensim ziskat velké mnozstvi slov béznych.

Pokud jde o strukturu ucebnice, jejich dvacet pét lekci obsahuje vzdy je-
den text k cetb¢, slovicka, gramatiku a velkou cast, kde se prezentuji bézné
konverzaéni véty vzdy k tématu dané lekce. V podobé komiksu se zde objevuji

I vtipy v obecné Cesting.
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Ucebnice neni dobfe strukturovana, sled probrané latky neni systematic-

ky. Pady a souvislou gramatiku probira autor v osmi lekcich, a to 3., 9., 10.,

11.,12., 14., 15. a 19., coz ilustrujeme v nasledujici tabulce:

Lekce Pady a gramaticke jevy s nimi souvisici
3. Druhy slov, kategorie rodu a Cisla u substantiv
Nominativ, akuzativ (substantiv, adjektiv a zajmen ukazo-
9. vacich, posesivnich a osobnich a ¢islovek), ptedlozky +
akuzativ
Genitiv (substantiv, adjektiv, zdjmen a ¢islovek), predlozky
10.
+ genitiv
11. Vokativ
12. Lokal (substantiv, adjektiv a zajmen)
Dativ (substantiv, adjektiv, zdjmen a ¢islovek), predlozky +
14.
dativ
15 Instrumental (substantiv, adjektiv, zajmen a ¢islovek), pred-
. lozky + instrumental
19. Piedlozky

Pozndmky K uéebnici

Sled, ve kterém se pady probiraji, viceméné odpovidd obecnym tenden-

cim, snad jen kromé lokalu, ktery je vyloZen az po genitivu a vokativu. Dalsi

nasi vytkou k této ucebnici je fakt podcenovani vyznamu padu jako hlavni ka-

tegorie gramatické. S existenci padi se studenti seznamuji az od devaté lekce

(s. 145). Autor vénuje tieti lekcei sice gramatickym kategoriim rodu a ¢isla, ne-
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zminuje vSak funkce takovych kategorii v gramatickém systému Cestiny a jak

se uplatiiuje rozliSeni na muzsky, stfedni a zensky rod.

Ve 3. lekei (s. 34) autor prezentuje déleni substantiva podle rodu a Cisla.
Probira tedy rod muzsky, stfedni a zensky a ¢islo jednotné, mnozné a dual. Pti
svém vykladu ale kombinuje dvé odli$né oblasti, a sice oblast morfologie a ob-
last slovotvorby, coz je podle nas zbytecné zatizeni. V ¢asti o substantivech
rodu muzského napt. zminuje spravng, ze substantiva muzského rodu kon¢i na
tvrdou souhlasku, mékkou souhlasku a souhlasku obojetnou a pokracuje pfi-
klady substantiv s me¢kkou a obojetnou souhlaskou (neuvadi ptiklady s tvrdym
zakoncenim), pficemz u zakonceni s mékkou souhlaskou svtij vyklad rozviji
jinym smérem, a to smérem ke slovotvorbé. Uvadi totiz, Ze se substantiva vy-
jadfujici ndzvy raznych profesi odvozuji sufixy jako -dr, -ar, -ir,- ik, -tel atd. a
Ze substantiva koncici na -a¢, -ic, -ec, -ak a -tel jsou odvozena obvykle od ver-

ba (s. 39-41).

Vyklad o rodu, ale i jinde, je malo piehledny a systematicky. Na vice nez
ttech strankach vénovanych rodu muzskému a rodu Zenskému autor pojednava
souhrnné o nékolika oblastech. Na zacatku mluvi o rodé¢ muzském, potom o
sémantickych vyznamech sufixi jako -i7%, -a7 atd., pak o zenském rodé a jeho
koncovkach. Dale probira prechylovani substantiv a moznosti odvozovani
jmen Zenského rodu od jmen muZskych, dale probira jmena typu nesika, ne-
mluva a obourodova slova jako chot (s. 41). Misto odstavct, kde je velké
mnozstvi prikladi a kde vyklad pisobi nepiehledné, bychom doporucovali spi-
Se tabulky. Navic je student zatizen informacemi pro zacatek studia zbyteény-

mi, coz na zacate¢nika nepusobi zadoucim dojmem.

Pokud jde o prezentaci funkci padd, podivame se na vyklad v 9. lekci a
pokusime se jej charakterizovat. V Uvodu (s. 146) se student seznamuje s tim,
ze se jména deklinuji (je-li mozné arabské slovo zde preloZit jako deklinace)

podle rodu a zakonéeni. Prezentuje 7 ¢eskych padt jednak jim odpovidajicimi
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pady v arabsting, jednak (pokud neni ekvivalent) uvadi dominantni funkci toho
kterého padu. Domnivame se, ze pokud jde o rozsah vykladu o funkcich a jeho
dostate¢nost, tato u¢ebnice vynika nad ostatnimi snahou nikoli u¢innosti. Autor
zdaraziuje, Ze se akuzativ v &esting rovna padu objektu v arabsting. Cesky ob-
jekt nasleduje po slovesech (¢tu knihu) anebo po predlozkach (jdu na fakultu).
Dale probira piedlozky viceméné detailné€ji nez v ptredchozich ucebnicich.
Uvadi to délenim prepozic na takové, které jsou vyhradné akuzativni a takové,
které jsou spole¢né akuzativu, lokalu nebo instrumentalu. V dalsi casti prezen-
tuje ty nejCastéjsi predlozky pro, v, na, pres, za, o, nad a pod. Nékdy vsak ne-
rozliSuje mezi béznym uzivanim piedlozky na jedné strané¢ a moznosti jeji vaz-
by na konkrétni slovesa (valenci) na stran¢ druhé. U ptedlozky na uvadi napf.
divdm se na tebe, volam na tebe, usmivala se na mne. Mezi piiklady uvadi i
typy Vet jdu na namésti, na fakultu. Takové uziti prepozice na vyzaduje blizsi
specifikaci vzhledem ke slovestim pohybu, o coZ se pokousi (byt’ nezdatile) az

v 19. lekci (s. 321) v ¢asti vénované predlozkam.

Nutno zminit jes$té poznamku, ktera se tyka metajazyka. Ackoliv je zpro-
stfedkujicim jazykem arabstina, neni vyklad pfiili§ srozumitelny. Povaha jazyka
by méla byt jednodussi, vybér slov neni podle nas vhodny a celkovy styl neni
lakavy. Kromé toho autor uziva arabskou jazykovou terminologii, coz je vel-
kym nedostatkem ucebnice, ktera mohla kryt nedostatek v oblasti vyuky cesti-
ny pro cizince. Arabisté védi, Ze arabska terminologie vyhovuje vyhradné spe-
cifikim arabské gramatiky. Je to natolik specificka terminologie, Ze je nemoz-
né ji uzivat pii vykladu gramatik evropskych jazykt. Vybér takovych termini

pusobi negativné na celkovou kvalitu uc¢ebnice.

3.3.8 A. ADAMOVICOVA, D. IVANOVOVA, M. HRDLICKA, BA-
SIC CZECH I, I1, 111

Jedna z nejnovéjsich ucebnic Cestiny pro cizince. Vysla ve tfech dilech

Basic Czech I, Il a lll. VSechny tfi dily obsahuji dohromady devatenact lekei (6
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lekci v prvnim dile, 7 ve druhém a 6 ve tietim). Ve dvanacti z nich se probiraji

pady a dalsi jevy s nimi souvisici v nasledujicim fazeni:

Lekce Pady a gramatické jevy s nimi souvisici
1. Gramaticky rod
2. Akuzativ singuléru
4. Nominativ a akuzativ pluralu
5. N¢kolik zakladnich prepozic
7. Vokativ, akuzativ osobnich zajmen
8. Genitiv singularu
9. Genitiv pluralu
10. Lokal singularu, instrumental singularu
Nominativ plurdlu Ma, nominativ a akuzativ pluralu, mistni a ¢a-
H SoVé prepozice
12. Dativ singularu
14. Dativ plurélu
15. Lokal plurélu, instrumental plurdlu, prepozice s lokalem
16. Substantiva ciziho puvodu

Poznamky k ucebnici

Pady jsou prezentovany horizontalné. V prvnim dile, ktery je urcen zaca-

te¢nickému kurzu, se probiraji pouze akuzativ singularu, nominativ a akuzativ
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plurdlu (4. a 5. lekce). Pro rozvijeni komunika¢ni kompetence studenti zaca-
te¢nikl vénovali autofi kromé zakladnich ptedlozek akuzativu v 5. lekci prvni-
ho dilu (s. 134) pozornost n¢kolika dalSim pfedlozkam casovym a mistnim
(napft. do, z + gen., v, na + lokal). Je to podle naseho soudu efektivni feSeni ne-
dostatku metody vertikalni. Student ziska zakladni a nezbytné znalosti padd, se
kterymi se ma seznamit az v pozdgjsi fazi uceni.

V prvni lekci se mj. pojednava o gramatickém rod¢ (s. 28). Prezentace té-
to kategorie je formou jednak velmi pichledné tabulky, jednak adekvatniho vy-
kladu v angli¢ting. Pfi tomto vykladu se vychazi od zakonceni slov nikoliv od
zakon¢eni kment, tedy u substantiva Zen-a je brana jako vychodisko sa-
mohlaska -a nikoliv tvrdy konsonant -n-. V této tabulce je prezentovano 11
vzora Ceskych substantiv (tabulka nezahrnuje nepiili§ typické vzory jako pred-
seda, soudce, tedy muzska podstatna jména zakon¢ena samohlaskou). Kromé
toho neni zminovano zékladni Zenské zakonceni -st. Na druhé stran€ si autoti u
neuter v§imaji okrajovéjsSiho vzoru muzeum, tedy substantiv zakonc¢enych na -

um, -ium a -eum.

Ve 4. lekci (s. 98) je pozornost vénovana nominativu a akuzativu pluralu
feminin, neuter a maskulin neZivotnych. Toto téma se opakuje az v 11. lekci (s.
153) s pridanim maskulin Zivotnych. Je dobie vyuzit fakt homonymie mezi tva-
ry muzského Zivotného a nezivotného v akuzativu (banany - bratry). Podle na-
Seho soudu neni nutné délit pojednani o akuzativu podle kategorie Zivotnosti a
je mozné podat vyklad o obou (Mi a Ma) v jednom dile uc¢ebnice. Za zvlastni
pojednani stoji nominativ plurdlu Ma, a to vzhledem k obtiznosti spojené s jeho
variantami a pravidly tvofeni, ¢ehoZ je v této ucebnici dosazeno v 11. lekci (s.

147).

Pokud jde o kvalitu vykladu o funkcich a uZiti pada, pro ilustraci prezen-
tujeme pojednani o genitivu. V 8. lekci a v &asti zvané KDY POUZIVAME
GENITIV (s. 51) mame k dispozici dostacujici vyklad. Autofi dokazali velmi
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ptehlednou tabulkou prezentovat vSechny zékladni funkce genitivu, tedy ves-
keré dulezité predlozky ¢asové a mistni, nékteré zakladni valence sloves (bat se
nékoho, ptat se nekoho atd.), genitiv partitivni a posesivni. U genitivu posesiv-
niho uvadi jako piiklad spojeni typu matka Honzy', coZ nezni pfirozené &esky.

Adekvatnim vykladem, pfehlednymi tabulkami a snahou o vystiZeni z&-
kladnich a podstatnych pravidel pada a gramatiky viibec véetné ruznych vyji-
mek tato ucebnice vynika nad ostatnimi jiz prezentovanymi uéebnimi materia-
ly.

Celkové o prednostech a nedostatcich vSech analyzovanych ucebnic po-

jednavame déle.

3.4 SHRNUTI

Nejprve v nésledujici tabulce porovname potadi, ve kterém se horizon-

talné prezentovaly jednotlivé pady:

Cebni- | Ugeb. | UCeb. | Ugeb. | Uceb. | U&eb. | Udeb. | Udeb. | Uceb.

ce ¢. 1 ¢.2 ¢.3 ¢.4 |¢C.5 ¢.6 ¢.7 ¢.8

potadi

1. Nom. | Akuz. | Lok. Nom. | Nom. | Nom. | Nom. | Akuz.

akuz. akuz. | akuz. akuz. | sg.

2. Vok. | Lok. | Akuz. | Lok. | Gen. | Akuz.| Gen. | Nom.
akuz.pl.

3. Gen. | Gen. | Vok. Vok. | Lok. | Gen Vok. | Vok.

12 Cestina se takovému typu spojeni vyhyba vkladanim réiznych prostredki mezi ¢leny
spojeni (zajmena posesivni, ukazovaci atd. napf. matka toho, naseho Honzy), nebo uzivanim
jiného zpisobu vyjadieni posesivity (posesivni adjektiva napt. Honzova matka)
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4. | Lok. |Instr. | Nom. |Gen. |Dat. | Vok. |Lok. |Gen.
akuz.pl

5. | Dat. |Dat. | Gen. Dat. | Instr. | Dat. | Dat. | Lok.

6. | Instr. | Vok. Instr. | Vok. | Lok. | Instr. | Instr.

1. Instr. Dat.

Z analyzovanych ucebnic je zifejmé, Ze se za vhodnou metodu pro vyuku
cizinct povazuje metoda horizontalni. V tomto se shoduji vSechny analyzované
ucebnice. Vertikdln¢ se prezentuji vétsinou takova paradigmata, o kterych se
pojednava az po probrani vSech padd. Jedna se napt. o substantiva piejata typu

téma, muzeum, génius atd., vétSinou i posesivni adjektiva, ktera se pro naroc-

nost probiraji az v pokrocilejsich urovnich.

Na zéklad¢ ptedchozi tabulky jsme pro kazdy pad vytvofili jeden graf,

ktery ukazuje obecnou tendenci uéebnic, do kterého mista dany pad zatadit.

1) Potadi nominativu a akuzativu ve vybranych u¢ebnicich

pofadi pro nom. a akus.

Hl
2
M3
4,
M5.
M6.
M7

2) Poradi genitivu ve vybranych ucebnicich
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poradi pro gen.

0% 9% 0%

Ml
W2
M3
4
5.
M6,

M7

3) Potadi dativu ve vybranych u¢ebnicich

poradi pro dat.

0%

Hl
M2
M3.
w4
M5,
Mo,

M7.

4) Poradi vokativu ve vybranych ucebnicich

pofadi pro vok,

0%

'|0%

0%

ui
M2
M3.
Ha.
M.
.

M7.
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5) Poradi lokalu ve vybranych uc¢ebnicich

poradi pro lok.

0%

il
W2
M3.
4.
M5
6.

M.

6) Poradi instrumentalu ve vybranych ucebnicich

poradi pro instr.

0‘36%096

i
02
u3.
wd
o5
ub.

7.

Z tabulky a z grafii zjistime pfedevsim to, ze ucebnice nejsou jednotné v
pofadi, ve kterém pady prezentuji. Z grafli také zjistime, Ze nominativ a
akuzativ zaujaly prvni misto v horizontalnim potadi v sedmi z osmi ucebnic
(87 %). Jako druhy byl nejvice probran lokal s 25 %. Lokal byl také umistén na
4. pozici se stejnym procentem (25 %). Genitiv byl tieti v potadi v 37 %

ucebnic, 50 % ucebnic predstavuje také jako tieti vokativ. Graf pro dativ
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ukazuje, ze 72 % ucebnic tento pad umistuje na 5. misto. Jako Sesty se

prezentuje instrumental v 57 % vybranych ucebnic.

Pokud bychom méli sestavit pofadi napfic vSemi ucebnicemi, pfisli
bychom na nésledujici: nominativ + akuzativ, genitiv, vokativ, lokal, dativ,
instrumental. Vokativ a dativ jsou podle grafli umistény nejvice na tretim
miste, vokativ svym vysokym procentem (50 %) vytlacuje genitiv ze 3. mista.
V tomto pofadi jsme se rozhodli umistit genitiv na druhé misto pro velké
zastoupeni na tfetim mist€¢ v ucebnicich (37 %). V kazdém piipad¢ se
domnivame, ze takové potfadi nemulize byt spolehlivé vzhledem k tomu, ze
ucebnice jsou vytvareny riznymi autory v riznych obdobich a predevsim pro
nejednotnost Kritérii, kterymi se autofi fidili. Je tedy nutné se pii uréeni

nejlepsiho mozného potadi opfit o jiné akceptovatelné kritérium.

Podle naseho soudu je hlavnim kritériem pfi vytvafeni metody
prezentace, kterd by odpovidala komunika¢nim pozadavkim, frekvence.
Frekvenéni slovnik mluvené ¢estiny nepodava zadné informace o frekvenci
padd, pro prislusné udaje mizeme vSak vyuzivat ptirucku Statistiky CeStiny
(2009, s. 134), kterd je sestavena na zdklad€ korpusu SYN200S5. Ptirucka
vypovidda mnoho o frekvenci padd, rodl, c¢isla apod. Vzhledem k povaze
pouzitého korpusu (jedna se primarn¢ o korpus psaného jazyka) jsou cisla
fazena i podle konkrétnich zanra (beletrie, publicistika, odborna literatura). Ze
vSech tii styli odpovida mluvenému jazyku nejvice beletrie, proto uznavame
za vhodnéjsi svoje konstatovani v tomto ohledu opftit pouze o beletrii. Z

tabulky BEL zjiStujeme nasledujici potfadi podle frekvence:

Nom (29,8%), akuz (22,5%), gen (22,0%), lok (11,4%), instr (9.5%),
dativ (4,0%), vokativ (0,93%).

K témto ¢islim nutno dodat, Ze vokativ mé tak malou frekvenci diky
tomu, ze se jednd o pad s primarni funkci komunikacéni, proto se vyskytuje v

psaném jazyce minimaln¢. Neni tedy podle naSeho nazoru mozné se touto

62



statistikou Fidit pfi prezentaci vokativu. Vokativ je podle naseho soudu jednim
z nejpravidelnéjSich pada a vzhledem k jeho funkci neptedstavuje velky

problém, je tfeba ho vSak prezentovat prehledné.

Ucebnice, ktera splnila kritérium frekvence, je posledni z nami

analyzovanych, Basic Czech, ktera je zaroven nejnovéji vydanou praci.

Jednim z nejvétSich nedostatki ucebnic ¢estiny pro cizince je jiz na néko-
lika mistech zminovana simplifikace. U¢ebnice de facto, az na malé vyjimky
(New Czech step by step a Basic Czech) neobsahuji vyklad, anebo obsahuji vy-
klad, ktery je do velké miry nesystematicky a neptehledny (Cestina pro Ara-
by). Velka ¢ast prezentace spociva v souboru tabulek s piiklady bez adekvatni-
ho vysvétlovani. Student bez pomoci ucitele a bez prace ve tfidé nema moZznost

Z ucebnic ziskat znalosti potiebné pro rozvijeni své komunikac¢ni kompetence.

Vétsina ucebnic mize slouzit jako pfiruc¢ky pro praci ve tfide, tedy jako
doporuceni pro vyucujiciho. Kazdy vyucujici by potom mél vyuku dopliovat
gramatikou v takovém mnozstvi, které uzna za potiebné. Pokud tyto ucebnice
byly a jsou psané primarné jako pomucky pro ucitele, potom jsou jejich nedo-

statky minimaini.

Rozdily mezi hodnocenymi ucebnicemi (az na zminéné vyjimky) jsou
opravdu nepatrné. Lisi se od sebe vétSinou pouze strukturou, mnoZstvi probra-

nych jevi z gramatiky a kvalita vykladu jsou viceméné stejné.

Ptestoze jsou nékteré z ucebnic do velké miry zdafilé, je tfeba pfipome-
nout, Ze konkrétné u arabského studenta by bylo mozno dosdhnout daleko lep-
Sich vysledki, pokud by byla vytvotrena ucebnice, ktera by respektovala speci-
fika tohoto typu mluvéich. Konkrétni doporuceni uréena oblasti prezentace
¢eského padového systému a deklinace pro arabské mluvEéi budeme prezento-

vat v posledni kapitole.
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V nasledujici kapitole se pokusime pomoci dotaznikové metody zjistit
primarni potize a problémy arabskych studentl Ceského jazyka spojené

s osvojovanim gramatiky, konkrétné padového systému.
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4 Prakticka ¢ast

4.1 Dotaznik

V této Casti budeme vyuzivat metodu dotaznikového Setfeni. Dotaznik
jsme sestavili z deseti otazek a je soucasti piilohy této prace. Pii sestavovani
dotazniku jsme méli za cil zjistit zdkladni problémy studentd spojené se schop-
nosti osvojeni deklina¢nich paradigmat a vibec celého padového systému a
jeho funkci. Jelikoz je tato prace zamétena primarné na arabské mluv¢i, dotaz-
nik jsme rozdali studentim ¢eStiny na kahirské univerzit¢ Ain Shams, kde se
jiz 1éta vyucuje Cestina jako hlavni obor. Dostali jsme 42 vyplnénych dotazniki
od studentd riiznych vékovych kategorii od prvniho do ¢tvrtého roku studia.
Povaha otazek vSak nevyzadovala vybér konkrétni vékové kategorie, stejné tak
pohlavi respondent neni podle naseho soudu rozhodujici. V nasledujici ¢asti
kapitoly budou tedy vypracovany vysledky obecné bez ohledu na rok studia

respondenttl a jejich pohlavi.

4.2 Otazky

Pti vypracovani dotazniku jsme potiebovali zjistit, v ¢em studenti shle-
davaji nejvetsi potize pti uceni se Cesting, a také to, jestli se studentim dostava
adekvatniho pfistupu pii prezentaci deklinac¢nich paradigmat a jejich funkeci.
Snazili jsme se zjistit takeé to, jestli obecné znalosti studenta mu umoznuji tuto
naro¢nou gramatickou kategorii pochopit, coz je podle naseho nézoru prvni

krok k jednodussimu osvojeni pfislusnych paradigmat.

Otéazky byly vypracovany v nasledujicim pofadi:

a) Ktera oblast ¢eské gramatiky pro Vas je/byla nejobtiznéjsi?

Respondenti méli pii odpoveédi moznost vybéru z nékolika moznosti (viz
dotaznik v piiloze). Nasim cilem bylo zjistit, jestli pady a deklina¢ni paradig-

mata predstavuji pro studenta problém a do jaké miry jsou obtizné.

65



b) Jak jste si osvojili deklina¢ni paradigmata?

Timto dotazem jsme minili metody uceni horizontdlni a vertikdlni. Otaz-
ku jsme museli vSak zjednodusit timto znénim. Domnivame se, ze vétSin€ stu-

dent nebudou srozumitelné pojmy horizontalni a vertikdlni metody.
c¢) Pokud jste zvolili v piedchozi otazce odpovéd’ A:

1) probrali jste nejprve funkce a uzivani padl, potom jste si osvojili paradig-

mata vzort
2) nejprve jste probrali vzory, a teprve potom jste se seznamili s jejich uzitim
3) oboji probihalo zaroven

Vyklad o funkcich padi je nedilnou soucasti prezentace padového systé-
mu, kterd se velmi ¢asto zanedbava. Zajimal nas zpusob, kterym se vyucujici
vypotradal s touto oblasti gramatiky a potadi, ve kterém ji prezentoval, tedy,

jestli daval prednost paradigmatiim nebo naopak funkcim padi.
d) Jakou metodu jste uzivali pri uéeni sklofiovani vzora?

Zajimaly nas 1 typy uceni vyuzivané studenty, tedy to, ktery zptisob osvo-
jovani paradigmat prevazuje (auditivni, vizudlni, kombinace raznych typt).

e) Snazite se davat paradigmata do vlastnich vét, nebo délate pouze cvice-
ni?

Pottebovali jsme také zjistit, jestli studenti aplikuji své znalosti v podobé
vlastnich vét, coz by vyrazné¢ napomohlo jejich jazykové kompetenci, nebo
jestli délaji pouze cviceni (z u¢ebnich materiala).

f) Myslite, Ze arabstina ma kategorii padu a zna sklofiovani?

Tato otdzka je pro naS vyzkum velice zajimava. Pfedpokladali jsme, Ze

odpovédi studentil budou prevazné zaporné. O dulezitosti takového zjisténi po-

jedname dale.
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g) Pouzivate nékterou z ucebnic ¢eStiny pro cizince?

Timto dotazem se chceme dotknout zavazného problému egyptské bo-
hemistiky spocivajici mj. v nedostatku ucebnich materidli a jejich nejednote,
coz se odrdzi v kvalité procesu vyuky.

h) Prichazite do styku s rodilymi mluv¢imi ¢eStiny?

Spousta egyptskych studenti nepiichazi do zadného styku s rodilymi
mluvéimi edtiny, jenom omezeny poéet ma $anci ptimého styku s Cechy, né-
ktefi se s nimi stykaji prostfednictvim internetu. Moznostmi vybéru se ve stejné

otazce snazime zjistit zptisoby takového styku.

i) Pokud se stykate s rodilymi mluv¢imi, myslite, Ze jejich ¢eStina se lisi od
toho, co se ucite ve §kole?

Na né¢kolika mistech jsme se dotkli otazky zpracovani jevli obecné Cesti-
ny nebo ¢eStiny mluvené, proto nds zajimaji i nazory studentli a jejich dojmy,
pokud si rozdilli mezi spisovnou ¢estinou a ¢eStinou mluvenou v§imaji.

j) Praktikujete ¢eStinu mimo tiidu?

Cilem této otazky bylo zjistit, zda studenti jazyk uzivaji i mimo tiidu, aby

tak zlepsili svou jazykovou kompetenci, ptipadné jakym zptsobem. Z vlastnich

zkusenosti (ze Skolnich let) vime, ze vétSina studentli nedba na zadny zptsob

uzivani jazyka (mluveni i psani).
4.3 Analyza dat

4.3.1 OBTIZNOST CESKE DEKLINACE

Prvni otazka, ktera byla respondentim kladena, se tykala obtiznosti ob-

lasti padt a deklinace. Z celkem 42 studentti shledava 25 (60 %) Ceské pady a

vvvvvv

druhd moznost tykajici se slovesného vidu. Piekvapivé sice nebylo, ze na tre-

tim misté skoncila oblast ¢eskych slovesnych tiid a jejich konjugace, pocet re-
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vvvvvv

(pouze 1 respondent), a to piestoze se jedna také o pomérné velké mnozstvi
paradigmat. Vysledek celkové odpovidal nasim oéekavanim a stavi nas pted

ukol vénovat oblasti ¢eskych padt a deklinace mimofadnou pozornost.

nejobtiZnéjsi oblast ceské
gramatiky

M oblast
gramatickych
padiastim
souvisejici
deklinace

H oblast
slovesnych trid a
5 tim souvisejici
konjugace

kd kategorie vidu

M jina oblast

4.3.2 VYUCOVACI METODA

Metoda, kterou se vyucuji pady a deklina¢ni paradigmata, byla zavedena
od samého pocatku uceni ¢eskému jazyku na katedfe ceského jazyka v Kahife.
Jedna se o metodu vertikalni. Otazkou jsme se pokouseli zjistit, jestli doslo k
nékterym zménam v této oblasti, ¢i nikoliv. Podle vysledku, které jsou znazor-
nény v nésledujicim grafu, se stale aplikuje tatdZ metoda. Sto procent studenti
z riznych ro¢niki uvedlo metodu vertikalni za jediny zptisob vyucovani. Na
otazku, zda je tato metoda vyhovujici, jsme ¢aste¢né odpovédéli v piedchozi
kapitole a timto tématem se budeme dale zabyvat v posledni kapitole, kterou

budeme vénovat lingvodidaktickym doporuc¢enim.
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vyucovaci metody
deklinacnich paradigmat

i pomoci metody
vzord, tedy
vertikalné

@ uéeni kazdého
padu zvlast se
viemi jeho
tvary, tedy
horizontalné

4.3.3 PRUBEH PREZENTACE PADU

Spolu s otazkou, kterou metodou se maji deklinacni paradigmata prezen-
tovat, vyvstava dalsi otdzka tykajici se zptisobu prezentace funkci padi. Tuto
otazku jsme na nékolika mistech zdliraznovali a obzvlast’ v pfedchozi kapitole
v ramci analyzy ucebnic. Oblast padi je totiz velmi specifickd a studenti se
vzdy ptaji po samotném vyznamu existence padl pro jazyk. Pokud studentim
nebude tato otdzka pfislusné zodpovézena, miizeme jen stézi ocekdvat dobré
vysledky pokud jde o rychlost a dokonalost osvojeni paradigmat. Rozhodnout
se pro metodu vertikalni tedy nuti vyucujiciho probrat se studenty ptislusnou
latku ve velmi kratké dobé. Zakladni paradigmata totiz lze prezentovat béhem
relativné kratkého ¢asového useku, a pokud si je béhem té doby maji studenti
osvojit, je nutné k nim podat piislusny vyklad o funkcich padi. O kvalitnim

vykladu tedy nemize byt fec.

Z nize uvedeného grafu je ziejmé, ktery postup v soucasné dobé dominu-

je v egyptské bohemistice. Graf mj. ukazuje nejednotnost pii vyucovani. VEtsi-
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nou se probirala paradigmata (62 %) a teprve potom se rozebiraly jejich funk-
ce. 19 % studentti uvadi opacny piistup, kdy doslo nejprve k vykladu o funk-
cich padu a teprve potom se prezentovala paradigmata. Stejné procento studen-

tt uvedlo, ze se obé dvé€ oblasti prezentovaly zaroven.

prubéh prezentace padového
systému (prezentace paradigmat a
jejich funkci)

H nejprve funkce a
uiivani padd,
potom prezentace
paradigmat

H nejprve prezentace
paradigmat, a
teprve potom
seznameni s jejich
uzitim

il oboji probihalo
zaroven

4.3.4 TYPY UCENI SE DEKLINACNICH PARADIGMAT

Typ uceni je zpisob, kterym student vstiebava a zapamatovava si u¢ebni
latku. Kazdému vyhovuje jiny styl u¢eni podle toho, jestli pfi procesu uceni se
pouziva nejvice zrak, sluch nebo pohyb a hru. M. Sovék (1990, s. 10) déli styly

uceni podle dominujiciho smyslu na nasledujici typy:

1) Auditivni typ, neboli sluchové mluvni: jedinec si zapamatuje to, co slysi a

vnima sluchem.

2) Vizualni, neboli zrakovy: jedinec s timto typem uceni vyuziva zrakovou
pamét. Umi Si napf. vybavit umisténi informace v u¢ebnim materialu, nebo si

dokaze zapamatovat zvyraznéné pasaze apod.
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3) Kinesteticky typ, nebo hmatovy a pohybovy: student takového typu se po-
ttebuje neustale pohybovat, chodit po mistnosti, protahovat se a potfebuje si

véci osahat (vnima hmatem).

4) Slovné pojmovy typ: zdkladem takového typu je asociace mezi slovy a sym-

boly. Student chape logickou strukturu uciva, kterou umi dale aplikovat.

Pii dotazovani jsme se zaméfili na dva hlavni typy, tedy auditivni a vi-
zudlni, a jejich kombinace. Z grafu vénovanému typim uceni je ziejmé, ze
pfevazna vétsina studentd aplikuje psani, tedy typ vizualni (69 %). Naproti to-
mu typ auditivni uvadi pouze 19 % studentti a celkem deset procent dotazova-
nych si deklinace osvojuje jinym, v nasi nabidce neuvedenym zpisobem.
Kombinaci vice typt potom uzivaji celkem dvé procenta respondentti. Mizeme

tedy potvrdit pfevahu typu vizualniho.

typ uceni se deklinacnich paradigmat

@ hlasité opakovani
o psani

i kombinaci hlasité
opakovani a psani

H jiny zplsob

4.3.5 PROCVICOVANI DEKLINACNICH PARADIGMAT

Pti dotazovani nas také zajimal dalsi zpisob osvojeni deklinacnich para-
digmat a jejich zasazovani. Snazili jsme se zjistit, jestli si studenti procvicuji
deklinaci pouze pomoci klasickych cviceni nebo jestli se snazi paradigmata
zapamatovat jinou cestou, a to zasazovani paradigmat do vlastnich vét. Pomoci

naSeho dotazniku jsme nezjistili dominantni tendenci. 50 % studentl se snazi
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skute¢n¢ o zasazovani paradigmat do vét, druhd polovina dotazovanych tento
piistup nepovazuje za podstatny a pii procvi¢ovani paradigmat fesi pouze cvi-
¢eni. Podle naseho soudu mnohem efektivnéjsi metodou je zasazovani para-
digmat do vlastnich vét. Student je pfi tvorbé vlastnich vét vice soustfedén.
Jakékoliv vétna konstrukce, kterou si student vytvoii sam, se tézko zapomina a

tak se rizné slozky dané véty, tedy lexikon a gramatika, vZiji a zautomatizuji.

procvicovani deklinacnich paradigmat
vytvaienim vlastnich vét, nebo pouze
klasickymi cvi€éenimi

H vytvareni viastnich
vEt a zédroven
cviceni

H pouze cviteni

43.6 POVEDOMI O EXISTENCI PADOVEHO SYSTEMU
V ARABSTINE

Dulezita otazka pro na$ vyzkum se tykala znalosti z gramatiky matef'ské-
ho, tedy arabského jazyka. Jedné se 0 moznosti uzivani metody srovnavaci pti
vykladu o padovém systému Ceského jazyka. O moznostech aplikace této me-
tody pro vyklad ve tiidé€ i pti tvorbé ucebniho materialu pro Araby budeme ho-

voftit v dalsi kapitole.

Vysledky, které zachycuje graf nize, nase hypotézy potvrzuji. Dvacet de-
vét respondentli (69 %) na otazku, zda védi o existenci podobného systému
Vv arabstin€, odpovida zaporngé. Zbyly pocet studenti (31 %) potvrzuje védomi
0 existenci padového sytému. Z vysledkt mizeme konstatovat, ze vétSina stu-

denti nevi o skute¢né¢ existujicich padech arabstiny (viz Kapitola 1) a tedy Ces-
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ky padovy systém povazuje za zcela cizi a nezndmou kategorii. Tato skutecnost

ovlivituje do jisté miry jejich pripravenost danou kategorii pochopit.

ma arabstina kategorii padl a zna
sklonovani?

Eano

E ne

4.3.7 UZIVANE UCEBNI MATERIALY

Pfi svém vyzkumu jsme vénovali pozornost dalsi otazce, kterou povazu-
jeme za nesmirn¢€ podstatnou pro kvalitu vyucovaciho procesu Cestiny. Pro-
blém kvalitnich ucebnich materiala a jejich dostatecnost je pro egyptskou bo-
hemistiku znamy od samého pocéatku. S timto problémem souvisi i nejednot-
nost a nekompetentnost celého procesu vyuky. Abychom dostali piislusnou
zpétnou vazbu z vyuky, je nutné cely systém sjednotit. O problému nedostatku
materidli a nejednoté pfi vyuCovani svédci odpoveédi na otazku, jestli studenti
uzivaji nékterou z ucebnic Cestiny. Studenti, ktefi pouzivaji ucebnici, meli
moznost svoji odpoveéd’ blize specifikovat uvedenim nazvu ucebnice. Z grafu
vidime, Ze velka ¢ast dotazovanych studentli nema k dispozici Zddnou ucebnici
(43 %). Zbytek dotazovanych uvadi ucebnice Communicative Czech (33 %),
Cestina pro Araby (10 %), New Czech Step by Step (9 %) a Chcete mluvit cesky
(5 %). Studenti, ktefi neuvadi zddnou ucebnici jako pomocny material, oznacu-
ji za pomicky pii u€eni poznamky ze tfidy a kopirované stranky rtiznych cvi-

¢eni.
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pouzivani ucebnic cestiny pro
cizince

Mano -
COMMUNICATIVE
CZECH

® ano - N. CZECH
STEP BY STEP

sano-C. PRO
ARABY

M ano - CHCETE
MLUVIT CESKY

4.3.8 STYKY S RODILYMI MLUVCIMI

Pro tspéch vyucovaciho procesu je dilezita t¢Z moznost uzit jazyk mimo
tiidu, nejlépe s rodilymi mluvéimi. Je tfeba takovou tendenci motivovat a
povzbuzovat studenty k tomu, aby s Cechy navazovali nejrizngjsi styky. Graf
ukazuje, kolik procent studentli pouziva ¢estinu mimo t¥idu pii komunikaci s
rodilymi mluvéimi CeStiny. Z grafu je vidét, ze az 36 % studentli nemélo zatim
moznost styku s Cechy, zatimco 64 % tuto moznost jiz vyuzilo a vyuziva bud’
osobné (19 %) nebo neosobné, tedy pies internet (45 %). Je to velmi pfizniva
tendence, ke které prispivaji technické moznosti moderni doby, které az
donedavna nebyly k dispozici. Tyto tendence kladou vétsi diraz na nutnost
prezentace nespisovné normy pii vyucovani a zaroven nabizi vyucujicim nové

moznosti pti vyuce, které je tieba vyuzit.
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styk s ceskymi rodilymi mluvcimi

M ano - osobné
M ano -pres internet
i ano - jindy

Hne

4.3.9 POVEDOMI O ROZDILECH MEZI SPISOVNOU A MLU-
VENOU NORMOU JAZYKA

Jsme piesvédéeni o tom, Ze mluvena CeStina musi v ucebnicich jazyka
zaujmout urc¢ité misto. Studenti, ktefi maji moznost se setkat s ceStinou mimo
ttidu, projevuji ¢asto udiv, nékdy dokonce nabyvaji dojmu, ze padovou flexi je
mozné vubec neuzivat. Takova reakce je dana jazykovou situaci v Egypté, kdy
studenti povazuji egyptskou varietu, kterd nema padovy systém, za ,,arabstinu
bez gramatiky“. Domnivaji se tedy, ze i ,,CesStinu bez gramatiky* lze bez pro-
blému uZzivat. Je tedy diilezité v rdmci vyuky upozoriiovat na podstatné rozdily.
Z mnozstvi student, kterym jsme kladli otazku, jestli si pfi ptipadné komuni-
kaci s rodilym mluv¢im v§imli néjakych rozdilt, odpovédélo kladné 87 %, pii-
c¢emz o téchto rozdilech nevédélo 57 %, zbytek studenth ¢inici 30 % o jistych

rozdilech védé€lo, 13% respondentt si takovych zmén nevsimlo.
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rozdily mezi cestinou mluvenou a
cestinou vyucovanou ve skole

B ano a zarazilomé
o

mano avédél/a jsem
o tom

e, rozdild jsem si
nevsiml/fa

4.3.10 UZIVANI CESTINY MIMO TRIDU V JINYCH AKTIVI-
TACH

Tato otazka dopliuje zjisténi z otazky Cislo 8. Opét se narazi na aktivitu
studentth mimo tiidu, pficemz vétSina studentli se svoji odpovédi ukazala jako
nepiilis aktivni. Cestinu uziva riznymi zptisoby (tedy bud’ sledovanim &eskych
filmd, zucastnovanim se riznych aktivit potfadanych velvyslanectvim nebo ka-
tedrou apod.) 29 % studentu, zatimco 71 % ji neuziva jindy nez pftilezitostné
vV podobé chatovani pies internet nebo jest¢ méné Casto osobnim stykanim

s rodilymi mluv¢imi.
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uZivani cestiny mimo tridu

Mano

M ne - nemam
moznost

4.4 SHRNUTI

Z vysledkl dotazovani vyplyva, ze vyuka Cestiny pro egyptské studenty,
ktefi v soucasné dob¢ predstavuji nejveétsi pocet arabskych zdjemct o Cestinu
vilbec, se potykd s nemalymi problémy. Egyptska bohemistika jako jedina
arabskd bohemistika se stavi pfed nelehky ukol, ktery spocivd v rozvijeni
metody vyuky CeStiny pro Araby viibec. Oblast prezentace CeStiny pro Araby
trpici jistymi nedostatky nemtze byt zdokonalena nikym jinym nez arabskymi
bohemisty (v Cele s egyptskymi).

Oblast prezentace Ceské deklinace jako soucast ceské gramatiky rovnéz
vyzaduje nutné zdokonaleni a z4sadni zmény. O moznych krocich k pokroku

budeme pojednavat v nasledujici kapitole.
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5 Lingvodidakticka doporuceni

Tato cast diplomové prace bude vénovana lingvodidaktickym doporu-
¢enim k prezentaci deklina¢nich paradigmat a obecné celého padového systé-
mu CeStiny arabskym mluvcim. Pokladame padovy systém ceStiny za oblast
slozenou ze dvou nedilnych soucasti, na néz je nutné se pii prezentaci padové-
ho systému zaméfit. Jedna se o otazku vyznamu a role pada v systému flektiv-
niho jazyka a zéaroven otdzku toho, v ¢em padovy systém spoc¢iva a z ¢eho se
sklada. Druhy jmenovany bod se tyka piedev$im sémantiky pada a jejich funk-
ci v Cestiné a také deklina¢nich paradigmat. NaSe doporu¢eni muZzeme tedy dé-
lit do dvou kategorii podle jiz zminéného pojeti na

a) doporuceni obecna a
b) doporuceni konkrétni.

Jiz v 1. kapitole jsme se zminili o prvotnich potizich, se kterymi se se-
tkavaji arabsti studenti na zacatku uceni se cesting. Tyto potiZze byvaji primarné
spojené s jejich neznalosti o jinych jazykovych systémech. Na tuto problemati-
ku zaméfime prvni ¢ast nasich doporuceni.

Druha ¢ast doporuceni bude vénovana konkrétnim jevim ceského pa-
dového systému, budeme se v ni tedy zabyvat otazkou prezentace sémantiky

padu a deklina¢nich paradigmat.

5.1 OBECNE K VYZNAMU PADOVE FLEXE

1) Podle naseho soudu nesmi pii uceni se tak odliSnému typu jazyka, jako
je Cestina, chybét kratky uvod do studia jazyka. V ramci tohoto Gvodu student
nabude takové znalosti, které ho idedlné pfipravi na slozitou flexi ¢eStiny. Zis-
ka i nove znalosti, pokud jde o rysy jeho mateistiny, coz podle naseho minéni
mize prubéhu vyuky velmi napomoci. V minulé kapitole jsme pomoci dotaz-

niku zjistili, ze velky pocet studentii nedokazal v arabské gramatice identifiko-
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vat rys, ktery by pfipomnél ¢eskou padovou flexi, a o to vice studentim pfiipa-
daji pady t€z8i a mén¢ akceptovatelné a viibec naucitelné a pouzitelné.

MiiZzeme z osobnich zkusenosti ze studijnich let na egyptské bohemisti-
ce potvrdit, ze jsme podobny uvod postradali. Potfeba takového uvedeni do
jazyka byla daleko zietelngjsi po studijnich zkugenostech na Ustavu bohemis-
tickych studii v Praze, kde je pfedmét tivod do studia jazyka nedilnou soucasti
vyuky.

2) Po prezentaci typologické charakteristiky jazykti je mozné vyuzit
arabstinu k uvedeni zptsobu fungovani ¢eské flexe. Na tomto misté pfipomi-
name specifikum arabského pravopisného systému, o ¢emz jsme kratce pojed-
nali v 1. Kapitole. Na ptikladu z arabstiny piepsaném latinkou je mozné de-

monstrovat padovou flexi arabstiny a pfiblizit tim princip ¢eského ohybani.

Po pfipravé studenta na studium flektivniho jazyka piejdeme
k samotnému procesu prezentace padd, jejich funkci a deklinacnich paradig-

mat.

5.2 KONKRETNE K PADOVE FLEXI CESTINY

1) Na zakladé piedchozich dvou kapitol muZzeme konstatovat, ze nej-
vhodnéjs$i metodou prezentace padl je metoda horizontalni. Metoda vertikalni,
pii které se prezentuji padova paradigmata formou vzort, je vhodna predevSim
pro studenty Slovany nebo pro studenty, kteti maji dobrou znalost jednoho
z flektivnich slovanskych jazykt. Vyucovani metodou vertikalni je pro jiny typ
studentd ptili§ velkou zatézi. Pfi prezentaci padil je nutné vénovat dostateCny
¢as kazdému jevu. Pokud jde o nevyhody metody horizontalni, je moZzné se jim
vyhnout jiz v prvnich lekcich seznamovanim s primarnimi funkcemi pada, kte-
ré se maji prezentovat v pokrodilejsi fazi vyuky. Ptikladem takovéto strategie
je lokal, ktery je hojné uzivany piedev§im ve funkci statické. Odpovédi na
otazky Kde jsi? nebo Kde jsi byl? mohou studenti umét jiz v prvnich lekcich.

Totéz plati, pokud jde o frekventované piedlozky lokalové nebo dativni.
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2) Pii vyuCovani padi je nezbytné brat ohled predev§im na frekvenci
padu. Je to hlavni funkéni kritérium. Ve 2. kapitole jsme s pomoci statistik
Ceského narodniho korpusu poukézali na idealni pofadi, ve kterém je tieba pa-
dy prezentovat, a sice nominativ, akuzativ, genitiv, lokal, instrumental, dativ,
vokativ. Dale jsme se zminili o nemoznosti vyuziti frekvenénich udajt, pokud
jde o vokativ. Statistika je totiz vytvotrena na zdkladé jazyka psaného, kde se
vokativ vyskytuje minimalné. Vokativ jako dulezity komunikacni prostfedek
muze byt pfifazen do jedné z prvnich lekci. O to se uspésné pokusili autofi
ucebnice Basic Czech. Toto potadi je podle naseho nazoru pro vyuku ¢eskych
padu idealni.

3) Dalsi doporuceni se tyka prezentace kategorie rodu v ¢estiné. Pfi po-
jednani o ném je nutné poukazat na jeho funkce a vyznam pro padovy systém
jako celek. Na kvalité a piehlednosti pojednani o rod¢ a o zptisobu uréeni gra-
matického rodu velmi zalezi pii praktickém uzivani padi. Doporucujeme, aby
byl bran ohled na skutecné zakonceni substantiva, nikoli na zakonceni jeho
kmene. Slovo Zena tedy konci -a, nikoli -n-. Jako tvrda mohou byt prezentova-
na pouze substantiva s posledni souhlaskou tvrdou. V nékteré zucebnic
(Communicative Czech) jsme zaregistrovali pojeti substantiva Zena jako tvrdy
vzor a rize jako vzor mékky. Prezentace s ohledem na kmenové zakonceni je
podle nas nevhodna a gramaticky rod, ktery je v podstaté jednoduchym jevem,

pouze komplikuje.

4) Pokud jde o samotnou prezentaci padd, je nutno vénovat dostatecny
prostor nejenom deklinacnim paradigmatiim CeStiny, ale také jejich sémantice.
Sémantika padi je nejvice zanedbavanou oblasti v ¢eskych uéebnicich. Tato
oblast podléha vysoké mite simplifikace, coz méa obvykle negativni vliv jak na
schopnost studentll uzivat deklina¢ni paradigmata, tak na jejich samotné
osvojeni. Funkce padl ve vété sice Uzce souvisi s pokrocilejsi syntaxi,
pfehlednd znalost o ni je vSak nezbytnd a je tfeba ji vylozit pokud mozno

jednoduchym zptisobem.
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5) Padové koncovky jsou bezpochyby nejvétsim problémem studentli
cestiny. Prezentace deklinac¢niho systému CeStiny jako mnozstvi vzord spojené
jednak setfemi gramatickymi rody, jednak sriznymi typy zakonceni
(konsonanticka tvrda a mékka a vokalicka na -a, -e, -0, -i) neni podle nas
spravny zpusob. Je tfeba vyuzit homonymii Ceskych tvarli ve prospéch
vyucovaciho procesu. V pfipadé nominativu a akuzativu hraje homonymie
podstatnou roli. Stacilo by zdliraznéni, ze akuzativ se 1iSi od nominativu pouze
u substantiv muzského rodu Zzivotného a Zenského rodu typu Zema a riize.
Podobné Ize postupovat v piipadé genitivu, kde vysokou frekvenci napfiic
vzoru maji koncovky -a (pdna, lesa, mésta) a -e (muze, stroje, soudce, rize,
pisné, more). Cilem takového zptisobu prezentace je zdiraznéni a vibec vyuzi-
ti moznosti nabizené paddovou flexi ¢estiny. Homonymie a totoznosti substantiv
riznych rodd je rys napadny a je namisté¢ toho vyuzit, pokud to studentim

uleh¢i osvojeni deklina¢nich paradigmat.

6) Je tfeba vést studenty k tomu, aby sami objevili ucebni styl, ktery jim
nejvice vyhovuje, a zaméfovat se na né¢j pii osvojovani si deklinacnich para-
digmat. Je tieba jim radit, jak si nejlépe takova paradigmata upevnit v paméti.
Vyucujici mize studentim doporucovat vytvoreni vlastnich vét, do kterych by
nasazovali rizné koncovky. Takové mohou byt i doméaci ulohy nebo nékteré ze
cvi¢eni v ucebnici.

7) Student zacate¢nik si Casto nedokaze ptedstavit, ze by zvladl osvoje-
ni paradigmat a jejich praktické uzivani viibec. Casto klade otazku, jak dovede
pii plynulém proudu fec¢i pfemyslet a davat spravné koncovky na spravna mis-
ta. Pfi vyuCovani je tfeba vysvétlit onen fakt frekvence. V €estiné sice existuje
velké mnozstvi padi s mnoha funkcemi, ale ne vSechny pady se uZivaji se stej-
nou frekvenci a uz vitbec ne vSechny jejich funkce. Je to podobné tomu, ze
slovnik mtize obsahovat statisice slov, ale prakticky se z nich uziva jen par ti-
sic. Frekventované tvary s ¢astym uzivanim se pro studenty stanou jakymisi
,,k118¢*“ nebo hotovymi formami, které mluvéi v piipad€ potieby automaticky

vyvola. Je dilezité pracovat na psychice nového studenta tak, aby fungovéni
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systému jazyka spravné pochopil a neztézoval si ueni neredlnymi predstavami

o nenaucitelnosti jazyka.
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6 Zavér

Pfi vyucovani ciziho jazyka neni mozné nevSimnout si mateiského jazy-
ka a jeho gramatiky. MatefStina ma Casto jak rysy odlisné od cilového jazyka,
tak rysy, které gramatiku jazyka ciziho dosti pfipominaji. Je tedy v zajmu vyu-
¢ovaciho procesu a jeho kvality zaméfit se na obé oblasti a pokusit se zjistit,
jak odlisnou cizi gramatiku prezentovat a jak vyuzit moznosti, které¢ nabizi po-

dobné nebo shodné rysy gramatiky mateftStiny a cilového jazyka.

Je nezpochybnitelnym faktem, ze CeStina a arabstina jsou dva odlisné ja-
zyky, které patii do riiznych typologickych jazykovych oblasti. Arabstina neni
jazyk indoevropsky, coz je na jejim mluvnickém systému zietelné. To vSak ne-
znamena, ze by mezi témito dvéma jazyky neexistovaly zéroven rysy spolecné,

které lze vyuzivat ve prospech studentt.

V 1. kapitole jsme poukazali na blizkost obou jazykt pokud jde o oblast
padového systému. Vsimli jsme si typu CeStiny se zaméfenim na realizaci pa-
dové flexe a v konfrontaci s timto jsme se vénovali struéné prezentaci padoveé-
ho systému arabstiny. Pii naSem pojednani o arabstiné jsme zaregistrovali exis-
tenci podobné flexe, ktera ptipominala do velké miry aglutinaci. Podstatné pro
nas nebylo zjisténi totoZzného systému vnéjsi flexe Cestiny, nybrZz poukazani na
existenci soustavy morfému odrazejicich funkce a sémantiku ¢eského padove-
ho systému. To, Ze ¢eStina ma sedm padd, neni z hlediska arabstiny ni¢im zcela
cizim. Na zakladé této blizkosti je mozné usnadnit osvojeni si gramatickych

jevi ciziho jazyka.

Oblast gramatickych padi zahrnuje nejenom sémantiku a funkce, ale i
soubor morfému, které dané funkce plni. Prezentace deklinacnich paradigmat
Cestiny je tedy nedilnou soucasti pojednani o gramatické kategorii padi
v Cestiné. Pokusili jsme se zjistit, jakymi metodami se deklina¢ni paradigmata
ceStiny prezentuji v nékolika vybranych ucebnicich ¢estiny pro cizince. Zjistili
jsme, ze se ucebnice shoduji v metodé horizontalni, na druhé stran¢ vSak neby-

ly vybrané ucebnice jednotné, pokud jde o potadi, ve kterém se jednotlivé pady
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prezentovaly. Bylo tfeba ur€it kritérium pro fazeni padi v ucebnicich. Nej-
vhodnéjsi mozné kritérium bylo podle naseho soudu kritérium frekvence padu.
Podle tohoto kritéria jsme uréili vhodné potadi, coz se odrazilo v naSich lin-

gvodidaktickych doporucenich.

Nase diplomova prace se nemohla obejit bez zjisténi potizi arabskych
studentti CeStiny. Jejich redlné jazykové problémy jsme se pokusili shromazdit
pomoci dotazniku sestaveného z deseti otdzek. Vysledky dotazniku jsme z¢asti
vyuzili v posledni kapitole vénované lingvodidaktickym doporucenim, ktera by

se dala shrnout do téchto péti bodu:

1) Adekvatni ptiprava studentl na studium flektivniho jazyka, ktera mize spo-
¢ivat v jisté form¢ tvodu do studia jazyka. Pfitom se student sezndmi s rysy

flektivnich jazykt obecné a obzvlast’ ¢estiny.
2) Vyuziti ptikladi z arabstiny pro pfiblizeni funkci ¢eské flexe.

3) Pii prezentaci deklinac¢nich paradigmat doporucujeme vyuzivat homonymii
koncovek a jejich totoznost napfi¢ riiznymi vzory substantiv.

4) Vétsiné ¢eskych ucebnic schazi kvalitni pojednani o uziti jednotlivych pada.
Velmi Casto je tato oblast podcenovana a student se o funkcich padi dozvida
jen minimalné. Doporucujeme proto vénovat vykladu o sémantice padu pfi-
slusnou pozornost a prostor odpovidajici jejich dulezitosti v gramatickém sys-
tému Cestiny.

5) Ucebnicim obecné chybi souvisly vyklad, samotné tabulky bez ptislusného
vykladu nesta¢i. Je nutné udrzovat jisty kontakt se studenty prostiednictvim
Sirstho vykladového textu. Pro arabské studenty je idealni srozumitelna
arabStina, neboli 1 znama hovorova varianta. Egyptska varieta arabStiny se zda
byt idedlnim metajazykem. Otdzka jejiho uZivéani je dost komplikovana a dis-

kutabilni vzhledem k jejimu statusu neoficialnosti.

Domnivame se, ze je v oblasti vyuky ¢estiny pro arabské mluv¢i mnoho
nedostatkti. Pokud je na§im cilem dosahnout s arabskymi mluvéimi lepSich vy-

sledkti a zjednodusit proces osvojeni si ¢estiny, musime je vnimat jako speci-
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ficky typ studentt se specifickymi vstupnimi znalostmi o Ce$tiné a jazycich
obecné a byt si védomi toho, Ze jejich pozadavky a naroky se v lecCems rizni

od pozadavki a naroki jinych studentt.
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7 Resumeé

Mother tongue and its grammar play a fundamental role in teaching fore-
ign languages. On one hand, it often differs from the target language, but on
the other hand, it also shares similar features in grammar rules. Therefore, it is
crucial to pay attention to these two areas and use them in the process of tea-
ching foreign langueage; specifically how to present different grammar rules
and how to use similarities of the mother tongue and target language more effi-

ciently.

There is no doubt that Czech and Arabic are two different languages that
belong to different linguistic typologies. Arabic is not an Indo-European lan-

guage, which is obvious fr

om its grammar. However, it does not mean that Arabic and Czech do not

share some common features that could be used for the benefit of students.

The first chapter deals with grammatical cases and points at several simi-
larities between the two languages. After studying case inflection in Czech, we
compared its features with Arabic cases. The findings show that Arabic has
certain kind of flextion which remind agglutination. The fact that Czech shares
rules of external inflection is not that surprising. More interestingly, we en-
countered a set of morphemes reflecting the function and semantics of the
Czech grammatical cases. Seven grammatical cases in Czech are very familiar
to Arabic and they present a significant potential for making the process of tea-

ching the target language more easier and effective.

The area of grammatical cases includes not only semantics and functions,
but also a set of morphemes that follow set functions. Therefore, the presenta-
tion of declenation paradigms of Czech is an unseparable part of the discussion
of grammatical cases categories. The aim of our study was to find out how

declension paradigms in Czech are presented in different grammar books me-
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ant for foreigners. The findings show that the books meet in the horizontal me-
thod; on the othe hand, the books often differ in their presentation of the cases
order. It was necessary to create a set of criteria that would order cases in bo-
oks. The best criterium seemed to be the frequency of cases. On the basis of
this method, we defined the order and subsequently offered several recommen-

dations.

Our Diploma Thesis is also based on the study of frequent difficulties of
Arab students attempting to learn Czech language. We gained them from a
questionnaire consisting of ten questions. The findings are mostly covered in
the last chapter discussing lingvodidactic recommendations. They are summa-

rised in the following five points:

1) An appropriate preparation of students for the study of inflectelan-
guage. This can help students get more familiar with the attributes of in-

flected languages more in general as well as in Czech.

2) Using specific examples from Arabic to better explain the function of

Czech inflection.

3) In case of the presentation of declension paradigms, we recommend the
use of homonym of endings and their unity across different paradigms of

nouns. We have already presented possible similarities of auxiliary tables.

4) Most of the Czech grammar books lack quality explanation of the use
of individual cases. Specifically this area remains permanently underdeve-
loped which negatively affects students” knowledge of the function of

cases.

5) In overall, grammar books lack a coherent interpretation. Tables witho-
ut explanation are insufficient. It is important to provide students with more
detailed text. Comprehensible Arabic, also called informal Arabic, is ideal

for Arab students. Egyptian variety of Arabic is an ideal metalanguage.
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But the practical use of it is very complicated and disputable due to its

unofficial statues.

We believe that teaching methods of Czech language targeting Arab stu-
dents are imperfect and deserve academic and scientific attention. If our goal is
to reach better results in teaching Arab students Czech language and make
learning Czech more easier, we need to approach students more professionally
with tailored methods. Their demands and dispositions naturally differ from

those of students with different mother tongues.

88



ODBORNA LITERATURA

Barton, T. a kol., Statistiky cestiny. Praha, NLN 2009.

Cvréek, V. a kol.: Mluvnice soucasné cestiny. Praha, Karolinum 2010.
Cechova, M. a kol., Cestina — Fec a jazyk. Praha, ISV nakladatelstvi 1996.
Cermék, F.: Jazyk a jazykovéda. Praha, Prazsk4 Imaginace 1994.

Cermak, F.: Lexikon a sémantika, Praha, NLN 2010.

Cerny, J.: Uvod do studia jazyka. Olomouc: Rubiko 1998.

Havranek, B. - Jedlicka, A.: Strucnd mluvnice ceska. Praha, Nakladatelstvi For-
tuna 2002.

Hrbacek, J.: Uvod do studia ceského jazyka. Praha, Univerzita Karlova 1994.

Hrdlicka, M.: Gramatika a vyuka cestiny jako ciziho jazyka. Praha: Karolinum
20009.

Hrdlicka, M.: Kapitoly o cestiné jako cizim jazyku. Plzen, Zapadoceska univer-
zita v Plzni 2010.

Karlik, P. - Nekula M. — Pleskalova, J.: Encyklopedicky slovnik cestiny. Praha,
NLN 2002.

Karlik, P. - Nekula, M. — Rusinova, Z. a kol.: Priruc¢ni mluvnice cestiny. Brno.
NLN 2003.

Kraus, J. a kol.: Novy akademicky slovnik cizich slov. Praha, Academia 2005.

Oliverius, J. — Ondras, F.: Moderni spisovna arabstina. Praha, Nakladatelstvi
SET OUT 2007.

Mares, J.: Styly u€eni Zaki a studentd. Praha: Portal 1998.

Petracek, K.: Zdaklady gramatického systému spisovné arabstiny. Praha, Statni
pedagogické nakladatelstvi 1977.

Poldauf, I. — Sprunk, K.: Cestina jazyk cizi. Praha, Statni pedagogické naklada-
telstvi 1968.

89



Skali¢ka, V.: Typ cestiny. Praha, Slovanské nakladatelstvi 1951.

Sovéak, M.: Uceni nemusi byt muceni. Praha, Statni pedagogické nakladatelstvi
1990.

Zimova, L. — Balko, I.: O jazycich, zemich a kultuie nasich spoluzdkai. Usti nad
Labem 2005.

90



UCEBNICE CESTINY PRO CIZINCE
Adamovicova, A., Ivanovova, D.: Basic Czech I. Praha, Karolinum 2010, 2.
dotisk 1. Vydani

Adamovicova, A., Ivanovova, D., Hrdlicka, M.: Basic Czech Il, Praha, Karoli-
num 2010, 2. dotisk 1. vydani.

Adamovicova, A., Ivanovova, D., Hrdli¢ka, M.: Basic Czech Ill, Praha, Karo-
linum 2010, 2. dotisk 1. vydani.

Bahbouh, Ch.: Cestina pro Araby. Brandys n. Labem, Dar Ibn Rushd 2010, 2.
vydani.

Confortiova, H., Cvejnova, J., Cadska, M.: Ucebnice ceStiny pro vyuku

V zahranici [I. dil]. Praha, Karolinum 2002, 1. vydani.
Froulikova, L.: Zahrada ceského jazyka. Praha, Akademia 2002, 1. vydani.
Hol4, L.: New Czech Step by Step. Havli¢kav Brod, Akropolis 2006, 2. vydani.

Hronova, K., Hron, J.: Cestina pro cizince H+H — Czech for Foriegners. Praha,
Didakta 2008, 1. vydani.

Reskova, 1., Pintarova, M.: Communicative Czech — Elementary Czech. Praha,

Ustav jazykové a odborné piipravy UK 1995, 1. vydani.

Roubalova, E.: Ucime se cesky. Praha, Karolinum 1998, 2. vydani.

91



Prilohy
Ptiloha ¢. 1: dotaznik
Vyberte jednu z nabidnutych moznosti a oznacte ji. Popt. vyplite svoji
vlastni odpoveéd’!
a) oblast gramatickych padua a s tim souvisici deklinace
b) oblast slovesnych tiid a s tim souvisici konjugace
c) kategorie vidu
d) jiné oblast — ktera to je?
2. Jak jste si osvojili deklina¢ni paradigmata?
a) pomoci metody vzord, tedy pan, zena, mésto atd.
b) wucili jste se kazdy pad zvlast’ se vSemi jeho tvary
3. Pokud jste zvolili v predchozi otazce odpovéd’ A:

a) probrali jste nejprve funkce a uzivani padl, potom jste si

osvojili paradigmata vzori

b) nejprve jste probrali vzory, a teprve potom jste se seznamili
S jejich uZitim

C) oboji probihalo zaroven

4. Jakou metodu jste uzivali p¥i uceni sklofiovani vzori?

a) hlasité opakovani

b) psani

c) kombinaci AaB

d) jiny zpusob — ktery?
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5. SnaZite se davat paradigmata do vlastnich vét, nebo délite pouze cvice-

ni?
a) ano vytvaiim vlastni véty a zaroven délam cviceni
b) délam pouze cviceni
6. Myslite, Ze arabstina ma kategorii padi a zna sklofiovani?
a) ano
b) ne
7. Pouzivate nékterou z ucebnic ¢eStiny pro cizince?
a) ano - kterou?
b) ne -z ceho se ucite?
8. P¥ichazite do styku s rodilymi mluvéimi Cechy?
a) ano
o osobné
o pfes internet
o jindy —kde?
b) ne

9. Pokud se stykate s rodilymi mluvéimi, myslite, Ze jejich ¢eStina se lisi od

toho, co se uclite ve $kole?
a) ano — zarazilo mé to. -védél/a jsem o tom
b) ne, rozdil jsem si nev§iml/a

10. Praktikujete ¢eStinu mimo tiidu?
a) ano — kde?

b) ne- nemam moznost
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