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Abstrakt

Tato bakalafska prace je praci teoretickou. Predkladd rizné interpretace
pohadky Kraska a Zvife. Na zacatku se zaobira pivodem a jednotlivymi verzemi,
pfi¢emz poukazuje na urcitd specifika ptibéhu. Nejvétsi prostor je dan hlavnim tfem
variantam, a to od Apulia, Madame de Villeneuve a Madame de Beaumontové. Praveé
verze Beaumontové bude stézejni pro autory a jejich vyklady pohadky, na které se
poté pozornost obraci. Prace se koncentruje na interpretace jak z hlediska
analytického tak psychoanalytického sméru, postihuje také biografickou interpretaci
¢i vyklad skrze pojeti Zeny jako divky a jeji promény. Nasledn¢ je prostor dan ke
komparaci zminénych interpretaci, kde se poukazuje na rozdilné ¢i shodné minéni
k specifickym motivim piibéhu a soufasné se zamysSlime nad poselstvim nasi
pohadky. Nakonec se pozornost obraci na obecné srovnani hlavnich dvou hlubinné

psychologickych sméru a jejich pristupu k vykladani Krasky a Zvirete.

Kli¢ova slova: psychologicka interpretace, Kraska a zvite, pohadky, psychoanalyza,

analytickd psychologie



Abstarct

This bachelor thesis is a theoretical paper. It presents various interpretations
of the fairy tale Beauty and the Beast. At the beginning, the thesis deals with the
origin and different versions of the fairy tale. Some specifics of the story are pointed
out. The most space is given to the three main versions by Apulia, Madame de
Villeneuve and Madame de Beaumont. It’s the Beaumont’s version which will be
crucial for the authors and their interpretations of the fairy tale to which the attention
is drawn afterwards. The thesis concentrates on the interpretations from the analytic
and psychoanalytic point of view. The paper also affects the biological interpretation
or interpretation by the concept of a woman as a young girl and her transformations.
Subsequently, the space is given to the comparison of these interpretations where the
different or identical opinions concerning the specific story motives are pointed out.
At the same time we are thinking about the message of our fairy tale. Finally, the
attention is paid to the general comparison of two major deep psychological trends

and their approach to the interpretation of Beauty and the Beast.

Keywords: psychological interpretations, Beauty and the Beast, fairy-tales,

psychoanalysis, analytic psychology
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1. Uvod

Pohadky a jejich vypravovani nabyvaly béhem casu po celém svété ¢im dal
vEtsi vyttibenosti, az byly schopné sdélovat zjevné i skryté zaroven a predavat tak
poselstvi jak ditéti, tak dospélému clovéku. Takové piibéhy béhem casu nabyvaly
mnohych obmén, nékde zdoméacnély a staly se takiikajic tradi¢nimi pohadkami, a
zaroven se rozsifovaly dal, az dosly k nam, jako pohadka Kraska a Zvite.

Cilem této prace je pokusit se poodkryt, alesponi ¢ast skrytého vyznamu, jenz
se v sob& nepochybné¢ pohadka Kraska a Zvife skyta. Pravé jeji cestou vzniku se
budeme zabyvat v kapitole ¢. 1. a poukazeme na jeji tfi stéZejni verze a dalsi tii
folklorni, pficemz primarni pro nas bude varianta od Beaumontové, o kterou se
opiraji vSechny interpretace ve svém vykladu. Zaroven v kazdé verzi zduraznime
nové prvky, které nasledné pokusime srovnat S predeslymi variantami.

Zminéné interpretace jsou zasadnim materidlem této prace. V¢EtSina
dolozenych interpretaci vychazi od autord cizojazyénych textl. Jako prvni se
v kapitole ¢. 3 predstavi hlubinné psychologické interpretace, které jsou nezbytné
rozdéleny na dvé podkapitoly, popisujici psychoanalyticky a analyticky vyklad
pohadky.

Neméné zajimavé jsou zbylé interpretace, které bud’ hraniéi s interpretacemi
kapitoly ¢. 3 nebo uzivaji ve svém vykladu prvky obou. Je to pravé kapitola ¢. 4,
ktera se diferencuje na podkapitolu 4.1. s biografickou interpretaci Jerryho
Griswolda, ktery ptibéh tlumoci skrze zivotni udalosti Beaumontové. Poté ptichazi
podkapitola 4.2. a interpretace z hlediska Joan Gouldové, ktera vidi nasi pohadku
jako varovani mladych divek pred dohodnutym manzelstvim. Jako posledni se nabizi
podkapitola ¢. 4.3. interpretace z hlediska Johna Beeba, jenz svym vykladem
balancuje na hrané psychoanalytické a analytické psychologie.

Po uvedeni sedmy interpretaci se v kapitole ¢. 5 budeme jiz jaderné vénovat
jednotlivym vykladiim, které soucasné¢ budeme mezi sebou komparovat na zaklade
motivll nasi pohadky. Nakonec budeme generalizovat smysl pohadky na zakladé
vétsinové shody autord. A jako posledni, vV ramci této podkapitoly se stru¢né a
obecné shrneme dva hlubinné psychologické pfistupy v souvislosti s interpretacemi

pohadky Kraska a Zvife.



2. Pivod a verze pohadky Kraska a Zviie

Je obtizné sledovat ptivod piibéhu od bodu alfa a jeho myslenku, jenz nas
dovedla k riznym verzim pfibéhu az k dnes nejznaméjsi varianté , Kraska a Zvitre*
od Beaumontové. Obecné se jevi, ze piib¢h, kde manzel Zeny je zvife, je piib¢h
stary, jako sdm c¢as. Autofi vénujici se této pohadce se Casto zamé&iuji na specifické
aspekty a malokdo tuto pohadku pojima komplexnéji. Avsak o ucelenéjsi uchopeni
pohadky se pokusila zejména Betsy Hearne a Jerry Griswold. Jejich pohled na
puvodni verze je vzajemné si podobny. Oba autoii prezentuji tfi hlavni verze
(Apulius, Madame de Villeneuve, Madam de Beaumont), které pozdéji piedstavime
v podkapitole této kapitoly.

Ptibéh 0 manzelovi s podobou zvifete byl bezpochyby vypravovan po staleti,
jesté pred tim, nez se dostal do psané podoby. V nejbéznéjSich a nejcastéjSich
formach se objevoval v Africe a v Asii. Nejznamé;jsi ptibéh se nazyval The Woman
Who Married a Snake, v piekladu Zena, ktera si vzala hada. Poprvé se napsany
objevil v klasickém indickém textu Panchantantra, v jazykové podobé& sanskrtu,
ktery se pravdépodobné datuje od Krista (Griswold 2004). O stoleti pozdé&ji, ptiblizné
v letech 150 n. 1. se obdobného piibéhu dostalo od fimského filozofa, spisovatele
Lucia Apuleia. Jeho verze je i dnes dobie znama jako Eros a Psyché, v anglickém
znéni Cupid and Psyche, coby souc¢ast romanu Metamorfozy, vSak znaméjsi pod
nazvem The Golden Ass (Zlaty osel). Bettelheim dodava, ze: ,,Pribéh je soucdsti
vetsiho dila Metamorfozy, ktery, jak napovida uz ndzev, se zabyva tim, co podobné
promeény vyvolava*“ (Bettelheim 2000, s. 286). Tiskem se piibéh rozsifil po celé
Evropé a postupem dalSich let nabyval dalSich obmén, avSak zékladni struktura
ptibchu se stale zdala stejnou.

Za zminku jist¢ také stoji jméno italského spisovatele, Giambattista Basile,
ktery v Pentameronu (1636) nékolika piib&éhy popisuje obdobny d¢&j jako je Eros a
Psyché, kde manzelky mylné véfi tomu, Ze jejich choti jsou monstra. Z Itdlie se
tvorba pohadek presunula do saloni ve Francii, kde se ustni lidovou slovesnosti
pfevypravovala a dockala velkého Uspéchu, pfedev§sim u dospélého obecenstva ve
vysSich tfidach. Griswold uvadi pohadku Le Mouton, v piekladu Ovce, znamé
francouzské autorky Madam d’Aulnoy, ktera se také podoba piibéhu o Krasce a
Zviteti. Ve sbirce pohadek Les kontes des fées, (1697-98), d’Aulnoy piredstavuje:



,,...ukdzky literarni produkce salonii, a nékolika svymi povidkami vypravuje o
zvirecim zenichovi, ktery je jako princ zobrazem v podobé zdaby nebo hada*
(Griswold 2004, s. 68). S podobnym ptibéhem prichazi i Charles Perrault, ktery
publikoval kolekci pohadek roku 1697, nazvanou Histoires ou contes du temps paseé
(Historky a ptibéhy z minulosti), kde se objevuje pohadka Riquet a la Houpe (Princ
chocholous). Stru¢né feceno, ptibéh se zaobira krasnou, ale hloupou divkou, ktera si
chce vzit osklivého, avSak chytrého prince. Divce byla pfislibena inteligence, pokud
setrva jeden rok v manzelstvi. Tomu se tak stane a ona vidi svého manzela jako
nejkrasnéjsiho muze na svété. Perrault tim ukazuje, ze inteligenci a ptivab poklada za
dvé kvality, které jsou stejné cenény (Griswold 2004).

Americka autorka Betsy Hearne (1989) se v $iroké ¢asové lince od 18. stoleti
az k 20. stoleti, tedy od prvni tisténé podoby od Madame de Villeneuve (1740),
detailné zaobira pohadkou Kraska a Zvife. Jeji pozornost neni vénovana pouze tém
prvkiim piibehu, které po staleti pretrvaly i pies neSetrné zachézeni s déjem, ale
pfedevs§im odliSnym motiviim, které byly typické svym vzdorem pro urcité historické
obdobi.

Kromé rozsahlé podoby, co se obsahu tyce, je piibéh i Siroce geograficky
rozsifen. Folkloristé samoziejmé sleduji ruzné varianty pohadky Kraska a Zvife,
postupem let dosli kK mnoha podobam a po¢tiim pifibéhu v jednotlivych zemich. Podle
Franzové (2008), prave finska skola byla velmi uzite¢na svou sbirkou motiva v Cele s
Antii Aarnym a jeho dilem Verzeichnis der Mirchentyoen, Vv piekladu Soupis
pohadkovych typti. To nasledné¢ vedlo ke vzniku dodnes obecné uznavaného
Sestisvazkového dila  Stitha Thompsona, Motif Index of Folk Literature (Index
motivi v lidové literatufe). Toto dilo je také nazyvano Aarne-Thompson
klasifikacéni systém pohddek, ktery v zaklad€ identifikuje opakujici se d& v narativni
struktufe tradi¢nich pohadek. Pocet obdobnych piibéhi Krasky a Zvitete se uvadi:
. -finskych 12, finsko-svédskych 3, estonskych 3, litevskych 30, Svédskych 2,
Spanélskych 3, katalanskych 2, holandskych 1, viamskych 8, nemeckych 24, italskych
12 (véetné toskanskych a sicilskych), rumunskych 1, madarskych 7, ceskych 10,
slovenskych 1, srbsko-Chorvatskych 1, polskych 15, ruskych 8, reckych 13, indickych
1, francouzsko-americkych 3, anglicko-americkych 4 (Antti Aarne in Hearne 1989,
s. 10).



2.1. Verze pohadky Kraska a Zvire

Predstavim zde nejzndméjsi verze tohoto piibehu. Jako prvni mytus
pojmenovany Eros a Psyché od Apulia. Poté obratim pozornost na mnohem
proslulejsi francouzskou verzi Madame de Villeneuve a Jeanne-Marie LePrince
de Beaumontové, ktera jako prvni oslovuje obecenstvo déti.

Povazuji za zajimavé zde zminit dalsi tfi verze, a to némeckou od bratra
Grimmd, anglickou v podani Sidney Oldall Addy a jako posledni ruskou verzi od
Alexandra Nikolaevice Afanasyeva. Tyto posledni varianty piibéhu povazuji
folklorist¢ za obdobu ptibéhu Kraska a Zvife a jsou tedy zafazeny do jiz vySe
zminéného klasifika¢niho systému Aarneho a Thompsna, do kategorie AT-425C,
tedy typu pohadek Supernatural or Enchanted Relatives (Nadpiirozeni a zakleti

blizci), v podkategorii ManZel (www.surlalunefairytales.com).

2.1.1. Lucius Apuleius - Cupid and Psyché - Eros a Psyché

Tento mytus je povazovan jako nejranéjsi literarni verze francouzské pohadky
Beaumontové Kraska a Zvite. Mezi klasické pohadky ptibéh nepatfi, ale jak zminuje
Bettelheim (2000), je potieba piibéh brat v potaz, jelikoz ovlivnil zdpadni vypravéni
z okruhu o zvifecim Zenichovi. Poprvé se objevil v roce 123 n. l., v oblasti znamé
jako Algeria. Ptib&éh velmi podobny Eros a Psyché se dlouho tradoval tstni lidovou
slovesnosti, ale jako prvni ho napsal Apuleius v jeho romanu The Golden Ass.

Z tohoto ptibéhu a jeho nékterych aspektt déje a postav se zda, ze vychazi
celd fada dalSich, pozdé&ji vzniklych literarnich d¢l, kterd mu jsou blizka v jadru véci.
Bettelheim k Apuleiové ptibéhu tika: ,,i kdyz v Amorovi a Psyché je Amor biih,
Vv duleZitych rysech se pribeh podoba vypravénim se zvirecim Zenichem* (Bettelheim
2000, s. 286). Puvodni latinsky text Eros a Psyché bylo dilo, které bylo Siroce
distribuovéno po celé Evropé€, kolem roku 1469. Francouzsky pieklad piibéhu se
objevil naptiklad v La Fontainové dile Amours de Psyché et de Cupidona, dale
V Moliérové a Corneillové mytologické baletni tragikomedii Psyché a tragedie-
ballet (Griswold 2004).

Mnoho piekladt se dockal tento text. Mezi nejcastéji zminované autory patii

Thomas Bulfinch a William Adlington. Ptelozena byla i1 verze pro déti, ktera je



zfeteln¢ kratSiho obsahu. Pro ptedlozeni verze Eros a Psyché zachazim s textem
pravé Williama Adligtona, kterou uvadi Jerry Griswold. Je Siroce obsahly, tudiz

zde interpretuji hlavni kostru déje.

Kdysi ddavno v Recku zil krdl s krdlovnou a tiemi dcerami, které byly
neobvykle hezké, ale ta nejmladsi Psyché byla z nich ta nejkrdsnéjsi. Povést o jeji
krase se Sifila celym krajem. Mnoho lidi ji navstévovalo, aby ji spatrilo, nebo ji
pozadalo o ruku. Lidé jeji krdasu 1 ji sSamotnou uctivali jako bohyni Venusi, nazyvali ji
tak, a na skutecnou Venusi jako by zapomnéli. Bohyné Venuse Zarlila a naridila
svemu synovi Amorovi, aby ji potrestal a zpiisobil, aby se zamilovala do
nejodpornéjsi bytosti, co zije. Otec md starosti, jelikoz PSyché si jeSté nenasla
Zenicha a tak se jde poradit do Apollonova ordkula. BozZstvo poruci, aby ji oblékl do
pohiebniho a ponechal ji na nejvyssi hore, kde si ji vezme obludny had. Tomu se tak
stalo. Jeji rodice i lid se utapél v slzach. Avsak Psyché byla z vrcholku hory
prenesena lehkym vankem do hlubokého udoli, plného kvétin, kde objevila bozsky
palac. Neviditelny hlas ji rekl, Ze ona je pani domu a vSechna jeji prani ji budou
splnéna. Po celou dobu Psyché pouze slysela hlas svého manzela, ale podoba ji byla
skrytda. Pouze vecer k ni prisel do loze se pomilovat a zustal, nez nadeslo dalsi rano.
Dny mijely, jednoho dne hlas manzela Psyché ji rekl, Ze jeji sestry si mysli, Ze je
mrtva a chystaji se na vrchol hor zjistit, jak s véci maji. Psyché to trapilo, celé dny
plakala. Neméla si s kym povidat a citila se jako vézen. Poprosila tedy svého
manzela, zda mize vidét svoje sestry. Psyché to bylo dovoleno, manzel ji dal zlato,
Sperky a dalsi cennosti, kterymi méla své sestry obdarovat. AvSak meéla prislibit
mlcenlivost o jeho podobé, jinak by prinesla obéma nestésti a vse znicila. Psyché
prisahala a vyznala lasku svému drahému. Jeji sestry pak byly preneseny do udoli
vankem, kde jim ukdzala sviij paldc a zpiisoby, jak je s ni zachdzeno. Jeji sestry ji
zavidely, zacaly se ptat, jak jeji manzel vypada, zda je bohaty. Psyché pamatovala na
svuj slib, a tak si vymyslela historku o krasnem manzelovi, ktery velmi rad travi dny
lovem v okoli. Aby své sestry rozptylila od dalsiho vyptavani, obdarovala je
cennostmi. Poté, co sestry byly preneseny zpét domu, plné zavisti a nenavisti,
spradaly plany, jak znicit Psyché jeji Stastny Zivot. Té noci ji varoval manzel
podruhé, ekl ji, zZe jeji sestry jsou prolhané a chystaji na ni past. Sestry prisly
podruhé, Psyché opét musela odpovidat na otazky ohledné jejiho manzela. Jeho

podobu pozménila, Fekla, Ze je to muz ve stiednich letech. Zarlivé sestry po ndvratu



domu rozmlouvaly o jejim manzelovi a dosly Kzdveru, ze Psyché podobu svého
manzela neznd, ale ze to musi byt néjaky biih, tedy nosi i jeho bozské dité. Po treti |i
sestry rekly, Ze jeji manzel je nestviira, had, ktery desi lidi v okoli a zZadaly ji, aby
S nimi odesla domii. Psyché sestram nakonec vse prozradila. Vypravéla o neviditelné
tvari svého manzela za bilého dne a pripustila moznost jeho zvireci podoby. Sestry ji
poradi, at' pod polstar schova britvu a ve spanku za svetla lampy svého muze
podrizne, a tim se zachrani. Onu noc, kdyz manzel usnul, Sla pro lampu, 1a ozarila
jeho tvar a ona spatrila Amora a vedle ného luk a Sipy. Byla ohromena jeho krasou,
Stastnd, ze s nim ocekava dite. Zacala ho libat, vsak olejova lampa se zvrhla na
Amorovo rameno a popalila ho. Vzbudil se bolesti, nestasten, ze porusila sviij slib,
kdyz uverila sestram. Prozradil ji, Ze neuposlechl Zadosti své matky, zradil ji a sam
se stal jejim Zenichem. Nejvetsim trestem pro ni bude opusténi jeho samotnym.
Psyché upadla do hlubokého zoufalstvi. Blizko byl buih, ktery byl v prestrojeni za
pastyre, prisel kni a dal ji radu, at netruchli a ziska Amora zpét. Psyché se ho
vydala hledat, chodila od mésta k méstu, nasla obé své sestry a povédeéla jim, koho
vidéla pod svetlem lampy a jaké to mélo nasledky. Obé sestry se vydaly na vrchol
hory, volajice, zZe budou lepsimi manzelkami pro Amora, nezli Psyché. Skocily z hory,
avsak lehkad kridla vinku je neprenesla do udoli a zabily se 0 skaliska. Synovo
Popdleni a jeho pobyt na vrcholu hory se doneslo az k Venusi ve zprdvé od racka.
Zjistila, Ze onou Zenou, se kterou tam pobyval, byla Psyché. Velkého rozhorceni se
dockal Amor, kdyz ho VenuSe navstivila. Rekla, Ze mu vezme luk, §ipy, kiidla i jeho
bozstvi a krdasu. Poté hledala Psyché, ale nenasla ji. Tak pravila, Ze da odménu tomu,
kdo ji najde, a potresta toho, kdo by ji ublizil. Psyché musi pretrpet mnoho tézkych
zkouSek, kterymi ji VenusSe vystavuje, avsak diky bohiim ukoly plni. Amor je mezitim
zamcen v komnaté, ktera ma zabezpecit jeho odlouceni od Psyché, nakonec se mu po
uzdraveni podari oknem uniknout a letét za svou milovanou, kterou najde. Poté zkusi
u boha Jupitera pozdadat 0 pomoc, ten mu pomuzZe a ucini Psyché nesmrtelnou.
Usporada se oficialni svatba a zanedlouho, se Amorovi a PSyché narodi dcerka,

jménem Rozkos.

Je zfejmé, Ze d¢&j piib¢hu neni z vétSiny podobny pohadkovému déji
Beaumontové. Rozdili najdeme hojné, avSak je nutné mit na paméti, ze tento mytus
je stary téméf dva tisice let. Pfesto v tomto piibéhu nalezneme prvky, které jsou

stejné jako u Krasky a Zvitete. Uvadi tii sestry, z nichZ ta nejmladsi je nejkrasnéjsi a



neni provdana. Stejné jako v nasi pohadce, tak v mytu Eros a Psyché se o¢ekava smrt
hlavni hrdinky jejim okolim, avSak jak Psyché, tak Kréaska ziji v krasném paléci.
Jejich nestastné provdané sestry zarli, chté&ji své sestie uSkodit. Vysledkem toho je
poruseni slibu a ublizeni partnerovi. Obé hrdinky podstupuji nelehké zkousky,
viditelngjs$i je nelehka cesta Psyché, hledajiciho Erose. U Krasky se testuje jeji
vnimani a schopnosti, jenz by ji mély dovést k uvédomeéni toho, ze to podstatné je
o¢im neviditelné. A nakonec, v obou pifibézich najdeme dlouhé odlouceni hlavnich
hrdint, které ale nakonec kon¢i snatkem.

Nachazi se vSak mezi Apuliovym mytem a pohadkou Beaumontové tada
odli$nosti, naptiklad Zvife neni bth a Eros nema podobu zvitete. Také Erosovi je
dano vice prostoru, zatimco tloha Zvifete je v ¢ekani na rozhodnuti Krasky, neni
tedy tolik aktivni jako hrdina z mytu (Griswold 2004). U Beaumontové se jedna
predevsim o dozrani Krasky a u Apuliea o dozrani Erose, ktery byl zprvu
nezodpovédnym bohem lasky, az pozd€ji se zn€ho stal rozvazny a vyrovnany
manzel a otec. Odchyleni se zda patrné i u hlavnich hrdinek, kde Psyché nachazi
uspokojeni v no¢nich navstévach svého manzela, kdy se s nim miluje. Zatimco vztah
mezi Kraskou a Zvifetem je zalozen na platonické lasce. Jeden ze zajimavych
aspektii tohoto ptibehu je tabu, kdy Psyché nesmi spatfit svého manzela.

Celkové se zda byt Apulieovy piibéh méné psychologicky, zato vice prahne
po povrchnich jevech. Mohlo by se to vysvétlit tim, Ze ,, Rekové obtizné pojimaji
neviditelné a vnitini pojmy jako touhu a pocity, a tak to prevadi do povrchnéjsich
forem a osobnosti“ (Dodds in Griswold 2004, s. 87). Typickym ptikladem je utrpeni
hlavnich hrdinl, zatimco Zvite trpi dusevné, Eros citi bolest, kterou mu zplsobilo

zranéni od olejové lampy.



2.1.2. Madame Gabrielle de Villeneuve - La Belle et 1a Béte -
Kraska a Zvire

Jako prvni nesl ndzev Kraska a Zvife ptibéh Madame de Villeneuve.
Publikace tohoto dila se datuje rokem 1740 a pozd¢ji, vroce 1756 z této verze

vychézela i Beaumontova se svou adaptaci pribéhu.

Pivodni verze Villneuve pfipominala romantickou novelu, ktera byla
rozsahla az na dv¢ sté stran. Dnes jiz zname upravenéjsi verzi od Andrewa Langa,
ktery ji ptrevypravél na dvacet stran ve své knize The blue Fairy Book (Modra kniha
pohadek), a tim se tato verze pohadky stala jednou z nejznaméjsich na pielomu 19.

stoleti. Tento zredukovany text od Langa bych rada nyni piiblizila.

Pribéh zacina sdélenim, ze velmi bohaty obchodnik mél Sest synii a Sest dcer.
Vsichni si zili v prepychu a méli, co si jen prali. Jednoho dne jim vsak ohen vzal
stiechu nad hlavou a vse co méli. To je privedlo ke skromnému zivobyti v hlubokém
lese, v chaloupce. Vsichni museli pomdhat s domdacimi pracemi, avSak vsem dcerdam
se tento skromny zivot nelibil, az na tu nejmladsi, kterd z nich byla nejstatecnéjsi,
nejmoudrejsi a nejchytiejsi. Rikali ji Kraska, protoZe svou krdsou se nad vSemi svymi
sestrami vymykala. Po dvou letech otci prisla necekand zprava, Ze jeho lod, kterou
se domnival, Ze ztratil, dorazila do pristavu s cennym ndkladem. Zanedlouho se otec
vydal na cestu. Pred tim, se vSech svych deéti zeptal, co by jim mél privést, vSechny
dcery si praly Sperky a Saty. Jenom Kraska si prala Stastny ndvrat svého otce domi.
Otec se ji zeptal podruhé, rekla, at' ji prinese rizi, kterou tak dlouho nespatrila.
Avsak, co obchodnik dorazil do mésta, zjistil, Ze jeho byvald spolecnost si vsechen
naklad rozdélila, v domnéni, ze je mrtev. A tak se zdrcen a nestasten vracel domii.
Pocasi se cestou velmi zhorsilo, jeho kit nemohl pokracovat v hlubokém snehu za
velkeho mrazu. Tu se pred nim objevil krdasny palac se zahradou plnou kvétin. Touha
po teplu a odpocinku ho privedla az do jednoho pokoje, kde usnul hlubokym
spankem. Po probuzeni nikoho v zamku nenasel, avsak still byl prostien k veceri. Po
jidle ulehl do pripravené postele. Rano se opét nasnidal, avsak nikoho, komu by
podekoval, nenasel. A tak se vydal domu. Cesticka od zamku lemovana Zivym plotem
ruzi mu pripomnéla darek pro Krasku - utrhl rizi. Vzapéti se za nim ozval

strasidelny hlas Zvirete, prave K vili utrzené rizi. Po obchodnikovi chtél za ni



zaplatit Zivotem, ten se snazil nemilou zdlezZitost s rizi vysvétlit. Rekl Zviieti o svém
obchodnim nezdaru a darku, ktery slibil své nejmladsi dceri, Krasce. Zvire tedy
pristoupilo na druhou moznost, da obchodnikovi mésic na t0, aby jedna z jeho dcer
prisla za nim do zamku dobrovolné, namisto svého otce, nebo musi prijit on sam.
Pokud by nikdo do mésice neprisel, prijde si Zvire pro obchodnika samo. Nestastny
otec se vrati domii, neberouci v uvahu, ze by nékterou ze svych dcer dal Zvireti.
Planuje, ze sam ke Zvireti pujde a poté se pokusi utéct. Krdasce preda rizi a vsem
prevypravi svij pribéh s cenou, co ho utrZena ruze stala. Synové planovali Zvire
zabit, ostatni dcery vycitaly Krdsce, co se prihodilo, a tak Krdska se pevné rozhodla,
Ze s otcem pujde do zamku za Zviretem. Nastal osudny den a otec jel s Kraskou na
koni do palace. Kdyz dorazili a navecereli se o samoté, objevilo se Zvire. Krdska se
snazila zakryt hruzu, kterou pocitila. Zvire se ji zeptalo, zda prisla dobrovolné,
pokud ano, miize ziistat a jeji otec dalsiho dne po snidani odjede na koni, co mu
pripravi s truhlami, které by mu mély pomoci s zZivobytim i jeho détem. Dalsiho dne
otec odjel. Kraska plakala, ale premohla ji velka unava a usnula. Zdal se ji sen, Ze
jde podél potoka a rozmlouva se svym nestastnym osudem, pak potka prekrdsného
prince, ktery ji rekl, Ze vSe neni tak zlé, jak se zda, vSechna jeji prdani mohou byt
splnéna a at’ se ho pokusi najit srdcem a ucini ho stastnym. Krdska nevédéla, co Si
ma pocit, jeho magicky hlas ji rekl, at je pouze vdécnd. Kraska ndsledujici dny
hledala prince, myslici si, Ze ho Zvire kdesi drzi. Kazdy vecer si prislo Zvire
S Kraskou popovidat a vidy se nakonec zeptalo, zda ho miluje a chce si ho vzit.
Kraska odmitala Zvire milym hlasem kazdy vecer. Paldc ji nabizel mnoho zabavy,
cinnost a riiznych aktiviti, presto jednoho dne rekla Zvireti, Ze se obdva o otce, Ze by
ho a jeji bratry se sestrami rada opéet vidéla. Zvire to nepotésilo, obaval se, Ze
Kraska je z neho zhnusend a chce utéci. Ona jeho domnenky vyvratila, vekla, Ze by
rada setrvala s rodinou dva mésice a pak se vrati jiz navzdycky. Zvire ji pustilo za
otcem se ¢tyrmi truhlami cennosti a slibem, zZe se do dvou mésicu vrati, jinak ho to
bude stat Zivot. Rekl ji, Ze az se bude chtit vratit, staci vict: ,, Preji se vratit zpét do
palace za svym Zviretem“. Kraska Sla spat, zdal se ji sen o kouzelné vile a princi,
kterého ujistovala, Ze se chce pouze videt svou rodinu a mile rada se vrati opét zpet.
Kdyz se dalsiho dne probudila, byla jiz v novém domé, ve mésté u svého otce. Vsem
vypravéla, jak se ma u Zvirete dobre a Ze se musi do dvou mésicii opét vratit. Vsichni
byli stastni, Ze Kraska je nazZivu, ale nelibilo se jim, Ze musi opét odejit. Dva mésice

dovrsily a Kraska noc, co noc odkladala odchod, kvuli svému otci a ostatnim. Jedné
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noci se ji zdal sen, jak Zvire sténa a umira. Na to se ji zjevila opét kouzelna vila,
ktera ji rekla, zda si uvédomuje, co zpiisobilo, ze nedodrzela sviij slib, a ze je jedina,
kdo miize Zvire zachranit. Kraska se na to rychle rozloucila se svou rodinou a rekla
kouzelné heslo, které ji preneslo do z palace, Zvire vSak nikde nenasla. Bézela az
k blizké jeskyni, kde objevila lezici Zvire bez védomi. Pohladila ho a plakala,
obavajice, zZe je mrtev. Avsak po chvili Zvire otevielo oci, Kraska mu vyjadrila svoji
lasku, kterou si uvedomila, az kdyz témer o néj prisla. Toho vecera, jiz zvire plné
zdravo se opét zeptalo Krasky, zda si ho chce vzit. Kraska mile odvétila, Ze se rada
stane jeho Zenou. Vten moment se kletba zlomila a Zvire se proménilo v krdasného
prince jako z jejiho snu. Brzy se konala svatba s celou rodinou Krdsky a vsichni zili

Stastné az do smrti (Griswold 2004).

V této verzi autorka piib&hu hojné zapojuje snové sekvence, S obsahem
krasného prince a kouzelné vily, jako pomocnou ruku k dovrSeni $tastného konce
obou hrdint. Dalo by se fici, Ze Kraska navstévuje jakousi ,,vecerni skolu®, kde se ji
pravideln¢ dostavaji instrukce na téma realita versus klam (Griswold 2004). Sen se
Vv jinych verzich neobjevuje. Bettleheim porovnava verzi Madam de Villeneuve
s verzi Beaumontové a shledava rozdil predevsim, v tom, Ze kupec nema klasicky tfi
dcery, ale Sest a k tomu 1 Sest synil, ackoliv ty nehraji téméf zadnou roli. Také si
muzeme povSimnout, ze sestry Krasky nejsou nepiejicné a Krasce nijak uskodit
nechtéji, pouze ji zavidéji jeji neobycejné krasnou tvar. Griswold (2004) upozoriuje
na charakter otce, ktery se mu zda byt ve verzi Villeneuve méné vdécny za
pohosténi, které se mu v palaci u Zvitete dostalo, na rozdil od piibéhu Beaumontové,
kde vyhladovély kupec &ekal delsi dobu, neZ snédl ptipraveny pokrm. Cekal, protoZe
se obaval, Ze by se dopustil omylu. Za vSechny sluzby srde¢né podekoval kouzelné

vile, které toto pohosténi pficital.
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2.1.3. Jeanne-Marie LePrince de Beaumont — Beauty and the Beats
(La Belle et 1a Béte) - Kraska a Zviie

Tteti verze je od francouzské autorky, ktera byla siln€ ovlivnéna jiz piibéhem
Kraska a Zvite od Madame de Villeneuve. Beaumontova svou pohadku pojmenovala
stejné jako ona, v originale La Belle et la Béte a roku 1756 ji publikovala. Prvni
anglicka pielozena verze se objevila roku 1759 v jeji knize Le Magasin des enfans,
ou dialoguj entre une sage gouvernante et pluisurs de ses éleves de la premiére
distinction (Griswold, 2004), ktera méla pouhych dvacet pét stranek. Pozdéji se
pohadka objevila v anglickém piekladu v The Young Misses Magazine (1757), kde se
nachdzely konverzace mezi vychovatelkou a jejimi zackami. Na rozdil od své
predchtiidkyné sviij pfibeh orientovala pfedevsim na publikum téch nejmensich, a to
déti, jak jsem jiz zminila. Autorka vyrazné zredukovala d&j pfibéhu i obsazeni
hlavnich postav do témé&f archetypalni jednoduchosti. Proto neni zv1astni, Ze jungiani

pfi interpretaci vychdzi pfedevsim z této adaptace, mini Griswold (2004).

Tuto verzi predkladam z piekladu od ceského spisovatele a prekladatele

Vaclava Cibuly, ktera byla u nas prvné publikovana roku 1971.

Pribeh opét zacina predstavenim rodinného stavu, Ze bohaty kupec ma tvi
dcery a tri sny. Nejmladsi z dcer je ta nejkrasnéjsi a vsichni ji Fikaji mala Kraska.
Jejich otec jednoho dne prisel o vSechen majetek, a tak se museli prestehovat do
malého domku za méstem. I preS chudobu se o Krasku mnoho napadniku zajimalo,
avsak ona chtéla ziistat S otcem a pomoci mu s praci. Zato o jeji starsi a pySné sestry
nikdo nejevil zajem. Za rok dostal kupec zpravu, Ze se vratila jeho lod se zbozZim,
nevahal tedy a vydal se na cestu. Dvé starsi dcery pozadaly otce o kozesiny a sperky,
které jim meél privést. Krdaska chtéla pouze prinést rizi, protoZe U jejich domova
zadné nerostou. Otec ve mésté nepochodil, jeho zbozi mu bylo zabaveno, tudiz se
vracel domu stejné chudy. Cestou domii v hlubokém lese, za Spatného pocasi
zabloudil. Hladovy a promrzly zahlédl svétlo, které ho dovedlo az k palaci. Nikoho
Zivého nespatiil. V paldci vsak bylo teplo a bylo pripraveno jidlo k veceri. Cekal, Ze
se nekdo objevi, ale co odbila jedenactd hodina, zakousl se do jidla. Rano, kdyz se
probudil, jeho satstvo bylo cisté, posnidal a podékoval kouzelné vile. Poté se chystal

na cestu. Avsak z palace Sel loubim rizi a utrhl jednu vétvicku s poupaty pro Krasku.
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V tu ranu zaslechl velky hluk, uvidel hroznou obludu a ztratil vedomi. Poté ho netvor
za jeho nevdécnost a utrzenou riuzi chtél zabit. Nestastny kupec rekl, Ze to byl jen dar
pro jeho dceru. Tak Zvire, jak se predstavilo, Feklo, at posle k nému jednu z jeho
dcer, ktera zemre misto neho. Pokud neprijdou, do tri mesicii se musi vratit on. Na
cestu mu Zvire dalo s sebou truhlu s cennostmi. Doma deétem rekl, jaka smutnd
uddlost ho potkala. Kraska se rozhodla, zZe zemrie misto otce a dokaze mu, jak ho ma
rada. Nakonec sel do palace otec i Kraska spolecné. Poté, co se v palaci navecereli,
zjevilo se Zvire. Kraska se ho lekla a rekla, Ze K néemu opravdu prisla dobrovolne.
Dalsiho rana otec musel odjet domii a nikdy se uz nevratit. Prvni noci se krdsce zdal
sen o kouzelné vile, ktera ji rekla, Ze jeji dobré srdce bude odménéno. V palaci
prvniho dne nasla knihovnu, na které stdlo, Ze ji vsechno splni, Krdska si pro sebe
Fekla, Ze by jen chtéla spatrit otce a védet, jak se mu vede. Na to pohlédla do velkého
zrcadla, kde spatrila pochmurného otce, jak se vraci domii. Pokazdé, kdyz Kraska
vecerela, prislo | Zvire a povidalo si s ni. Nakonec se ji zeptalo, zda se nechce stat
jeho Zenou. Krdska pokazdé zdvorile odmitla. Zvire vsak bylo rddo alespon za jeji
pritomnost a kraska se ho casem prestala bat, poznala, Ze ma dobré srdce. Po tiech
mésicich ho pozadala o navstévu svého otce, kterého vidi zoufalého ve svém zrcadle.
Zvire ji pustilo k otCi na jeden tyden s prislibem, zZe se vrati, jinak se samo utrdpi
smutkem. DalSiho rana se Krdska probudila jiz u otce. V domé jiz byli i novy Zenisi
sester, ale byly provdany nestastné. Na Krasku Zarlily a chystaly se ji zdrzet déle, nez
tyden, v domneéni, Ze ji Zvire zabije. Sestram se lest vydari a desdté noci se Krasce
zda sen o Zvireti, jak umird. Jak pribéh vika, uvédomila si své marné jednani, kdyz se
nechtéla provdat za Zvire, citila k nému uctu, pratelstvi a vdecnost, lasku ale ne.
Dalsiho dne se jiz probudila v paldaci, u Zvirete. Cekala na veceri a jeho pritomnost,
ale Zvire neprislo. Bézela do zahrady, kde ho také nasla polomrtvého. Kraska mu
rekla, Ze se chce stat jeho Zenou a nyni, kdyz si myslela, ze o néj prijde, zacala citit
lasku. V tom okamziku se Zvire proménilo v krdasného prince, ktery ji vekl, Ze ho zlad
vila proménila do této podoby. V palaci se objevila celd rodina Krasky, slavila se
svatba, avsak ze zlych sester Krdsky se staly sochy, do kterych je zacarovala

kouzelna vila.

Tato varianta v celé své podobé, ve srovnani S jinymi, je mnohem stru¢néjsi,
jasnéjsi a jednodussi. Jak je ziejmé, d&j pribéhu je velmi podobny Villeneuve verzi.

Jiz v predeslych, uvedenych verzich nékteré prvky déje byly komparovany s touto
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verzi Beaumontové, avSak upozornila bych, Ze stoji za povSimnuti odlisny -
redukovany pocet dcer a synl.. Také sestry Krasky jsou nepiejicné a zlé, chtéji
Krasce uskodit, coz také Cini. Jejich Ciny jsou také potrestdny na konci piibehu, a to
kouzelnou vilou, ktera je pfeméni v sochy. Podobného trestu si v jinych piibézich
nepov§imneme. Podobn¢, jako u Madame de Villeneuve, je podoba Zvifete
ponechédna Ctenaiim, na rozdil od jinych verzi, kde Zvifte ma podobu hada, psa ¢i
medvéda. Novym prvek je kouzelné zrcadlo, ve kterém Kraska mtze kdykoliv vidét
svého milovaného otce. Také se zde nevyskytuji sny o krasném princi, pouze jednou
se Krasce zda sen o kouzelné vile, v némz je uklidnéna, Ze bude odménéna. Pokud
porovname nasi hrdinku s PSyché, z Apulieova mytu, patrny rozdil je v tom, jak
velmi poslusna, sebe-obétujici a pokorna Kraska se musi naudit fikat sva piani. Vse
délat zcela dobrovolné€, nenucené, jak se ji snazilo naucit Zvife. Griswold fika, ze
., Beaumontové Kraska a Zvire miize byt povazovano za pribéh uctivé hrdinky, kterd
se musi nakonec naucit byt asertivni“ (Griswold 2004, s. 88). Zatimco Psyché musi,
ptes svou dobrotu, ukojit svou zvédavost az se svymi €iny ucini nest'astnd. Rozdilem
tedy je, Ze Psyché se musi naucit byt vice submisivnéj$i, coz je Kraska od zacatku

ptib¢hu.

2.1.4. Jakob a Wilhelm Grimmovi - The Singing, Springing Lark
(Das singende springende Loweneckerchen) - Skrivance lvice, co
zpiva a skace

Tato verze pohadky patii mezi némecké a byla napsdna roku 1812 bratry
Grimmy. Oba sbirali a nasledné piepisovali pohadky doslova ,, ...jak je lidé a jejich
okoli vypraveéli, ale ani oni nékdy nedokazali odolat pokuseni a smichali, byt taktné,
nékolik verzi. Byli viak natolik poctivi, Ze se o tom zminili v poznamce pod carou
nebo ve svych dopisech Achimovi von Arnim* (Franzova 2008, s. 169). Podobnou
mySlenku zastavd 1 Hearne (1989), jenz tvrdi, ze Grimmové své pohadky
“nefixovali®, at’ ve smyslu pivodni verze ¢i konecné verze, tim inspirovali ostatni

autory v dalsich obdobnych formach ptibéhu.

[ tato verze zacina témer stejné jako vsechny predeslé, vypravou otce ti dcer
na pracovni cestu, odkud jim ma privést dary, které si preji. Dve starsi dcery chtéji

perly a diamanty. Treti si preje pouze skrivance lvice, co zpiva a skace. VSechny dary
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sehnal, ale pro tu nejmladsi a nejoblibenéjsi nemohl. Avsak cestou domii v hlubokém
lese spatril hrad a Vv blizkosti velky strom, kde sedel presnée takovy ptacek, kterého si
Jjeho dcera prdla. Poslal pro né sluhu, avsak objevil se lev a chtél je oba zabit. Sviij
Zivot si mohl muz zachranit tim, zZe da lvu prvni Zivou véc, na kterou cestou domii
narazi. Obadval se, ze by to mohla byt jeho nejmladsi dcera, ktera ho tolik miluje.
Jeho sluha podotkl, Ze to také miize byt pes nebo kocka. Muz dohodu prislibil a mohl
si vzit tedy ptacka s sebou domu. Avsak doma ho privitala pravé jeho nejmladsi
dcera a tak se dalsiho rdana prdvé ona vydala do krdlovstvi Iva, v domnéni, Ze ji
roztrhd na kousky. Avsak zjistila, ze béhem noci ma lev podobu prince a za bilého
dne on a jeho poddani maji podobenstvi divoké selmy. A tak spolu Zili za noci a ve
dne spali. Jednoho dne princ rekl divce, Ze se vyda do domu svého otce, kde se kona
svatba jeji starsi sestry, a zZe ji tam odnesou Ivi, pokud chce. Divka se tedy po delsi
dobé objevila doma a vzbudila velké nadseni, Ze je Ziva a zdrdava. PO oslavé se vratila
zpét ke svému princi. Pozdéji i jeji mladsi sestra slavila svatbu, ale divka nechtéla jit
na oslavu sama a pozadala, aby s ni Sel i jeji manzel. On ji ale upozornil, jaké
nebezpeci na néj ¢iha z jediného paprsku svice - promenil by se v holubici a po sedm
let by musel sdalsimi holubicemi létat. Pres vSechna opatieni se princ presto
promenil v holubici, a tak jeho mila musela za nim jit az na konec svéta a podstoupit
mnoho ukoli, aby svého manzela zachranila. Nakonec ho najde, on ziska podobu

Veer v

prince a ziji Stastné az do smrti (WWw.pitt.edu).

| tato verze je velmi podobna francouzské od Beaumontové. Vyskytuje se zde
cesta otce za obchodem, tfi dcery, z ¢ehoZ ta nejmladsi je nejkrasnéjsi a s lepSimi
vlastnostmi, oproti svym zavistivym sestram. Pokud se zamétime na odlisnosti, tak
prvnim rozdilem je Zadost nejmladsi dcery - zada skiivance lvice, co zpiva a skace,
z ¢ehoz tézko usuzovat o jaké prani se jednd. Zaroven i lev nezada po otci jeho
dceru, ale prvni véc, na kterou narazi, nicméné vysledek je stejny. Také zde je urcita
podoba zvifete, a to lva, ktery se vSak kazdy veCer méni v krasného prince, k cemuz
dochazelo az na konci déje u predeslych pohadek. Zde krasna divka miluje své zvite
od pocatku a ma s nim dokonce i dité. Dale je tu zcela nova situace, kdy divka
opakované jezdi do domu své rodiny, coz ji ptivodi velké nestésti, a to proménu
jejiho prince v holubici. U Beaumontové by se tato udalost dala pfirovnat
K umirajicimu Zvifeti, které je vSak zachranéno Kraskou, stejné jako divka némecké

varianty zachrani svého prince a pfeméni ho zpét do lidské podoby.
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2.1.5. Sidney Oldall Addy - The Small-Tooth Dog - Pes s malymi
zuby

Sidney Addy, anglicka spisovatelka folklornich a historickych knizek napsala
ptibeh, ktery je velmi podobny pohadce Kraska a Zvife. Byl publikovan roku 1895
Vv jeji knize Household Tales and Other Traditional Remains, v piekladu Domaci
piib¢hy a jiné tradicni pozlstalosti. Tato verze je sebrana z kraji Yorku, Lincolnu,

Derby a Nottinghamu.

Zatimco byl jednou jeden otec #7i dcer na cesté napaden zlodéji a zranén,
uzdravit se ho snazil velky pes, ktery si ho odnesl k sobé domui. Velky dik psovi chce
dat muz prislibem, Zze mu da tu nejcennéjsi véc, kterou ma. Nabizi mu cenné véci, ale
pes je odmitd, chce totiz jeho dceru a odnést si ji do svého honosného domu. Po
tydnu pes tak ucini. Avsak po mésici, truchlici dcera chce navstivit svého otce. T
také Feknesvému psovi. On souhlasi, ale dovoli ji ziistat pouhé tii dny, poté se ji
zeptd, jak by ho nazvala. Divka ho urazi odpovédi, zZe je to velky, odporny pes
S malymi zuby. A tak jeji psi spolecnik ji zakdze navstivit otce. Pozdéji divka zméni
odpoved’ v kompliment a rekne, Ze je to Sweet-as-a-honeycomb (sladky jako plastev
medu). A tak ji pes odndasi na svych zadech k jejimu otci do domu. Svou otdazku pes
zopakuje béhem cesty K OtCi jesté jednou, divka opét psa urazi, a on se otdci zpét
k sobé domii. Po néjaké dobé se opét chystaji k jejimu otci, pes se ji znovu zeptd,
pricemz divka svou odpovéd’ pozméni, aby psa potésila. On se s divkou zase 0 kousek
priblizi k jejimu domovu. Na cesté se ji zepta podruhé a divka ho svou odpovedi
zklame. Pes nevaha a vraci se opét do svého domu. Po tydnu potreti divka Zada psa,
aby ji odnesl domii. Na cesté se ji pes opakované pta na tutéz otdazku. Divka odpovida
tak, aby pokracoval v cesté k jejimu otci. U dveri jejiho otce se pes naposledy zepta,
Jjak mu vika. Divka zapomnéla na sladka slivka a svou odpovedi ho urazi. Vsimne si,
jak je pes z toho nestastny a rekne mu, jak je na ni hodny a trpélivy. Zmeéni svou
predeslou odpoved, rekne mu, Ze je sladsi nez plastev medu. Pes divku pusti a jako
kouzlem znéj spadne vsechna srst a on se proméni v krasného prince,
S nejkrasnéjsimi a nejmensimi zoubky, které kdy divka vidéla. Brzy na to se tradicné

kona svatba.
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V této adaptaci miizeme objevit spoustu podobnych prvki - jako otce, kterého
potka nestésti na cest¢ doml za svou rodinou, jeho vykoupenim je nestastna ztrata
dcery, kterou tolik miluje. Také zde muzeme spatfit jasny odpor divky k jejimu
novému spolecnikovi, ktery se ale nakonec rozptyli, a to diky dobrym vlastnostem,
které na ném ¢asem objevi. Nakonec se pes proméni v krasného prince, kterého si
vezme za manzela. Oc¢ividnou zménou v piibéhu je podoba psa a jeho otazky,
tykajici se toho, jak ho divka pojima. Dalo by se fici, ze je to alternativa otazky

Zvitete v piedeslych verzich, kde se divky pta, zda si ho chce vzit za manzela.

2.1.6. Alexandr Nikolaevi¢ Afanasyev - The Enchanted Tsarévich
- Ocarovany car

Posledni verzi je ruska varianta piibéhu Kréska a Zvife od Alexandra
Afanasyeva, vyznamného folkloristy své doby, ktery vydal pies Sest set pohadek.
Jeho varianta byla publikovand roku 1860, jakou soucast jeho folklorni sbirky

nazyvané Ruské lidové pohddky. Zde tlumocim text od Jerryho Griswolda (2004).

Pribéh zacina tim, Ze otec tri dcer se vyda do mésta pro své zbozZi. Kazdé chce
néco privést. Nejmladsi chce rizi. Kupec utrhne poZadovanou kvétinu pro svou
nejmladsi dceru, ale najednou se zjevi trihlavy had. Svou svobodu si vykoupi
prislibem, ze mu preda prvni véc, na kterou cestou domu narazi. K jeho velké smiile
jako prvni potkda svou nejmladsi dceru, ktera ho doma privita. Dcera tedy jde
k hadovi do paldce, cokoliv si jenom preje, to se pred ni objevi. Béhem jeji prvni noci
V paldci ji had zada, aby dala jeho postel ke dverim jejiho pokoje. Druhé noci po ni
chce, aby presunula jeho postel k jeji posteli. Nakonec treti noc had usina v posteli,
vedle divky. Nasledné divka navstivi na jeden smluveny den svou rodinu, sestry ji
zavidi prepych, ve kterém Zije. Chtéji ji ublizit tim, Ze ji zdrzi doma déle, nez jaky ma
vymereny cas, a tim by porusila slib, ktery hadovi dala. To se tak také stalo. Tudiz
pri jejim navratu nasla hada, jak chradne a umira. Divka ho zacala libat, had se
vzchopil a preménil se v Krasného prince. Brzy na to se konala svatba a Zili spolecné

S jejim otcem v jeho domové (Griswold 2004).
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Prvek jinde se nevyskytujici je podoba hada a jeho prosby tykajici se umisténi
postele. Z toho plyne touha hada byt v blizkosti divky. Identickym prvkem, jako u
predeslé verze Jakoba a Wilhelma Grimma je zadost hada, jenz chce po otci prvni
zivou véc, kterou doma potka, jako napravu za utrzenou rizi pro nejmladsi dceru. To

nabada k myslence, ze prave jejich verzi se tento rusky autor inspiroval.
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3. Psychologické interpretace pohadky Kraska a Zvire

Pied tim, nez nasledujici podkapitola uvede psychologické interpretace,
povazuji za vhodné uvést, co vubec toto slovni spojeni znamena. Pojem
interpretace pochazi z latinského slova interpretor, coz v piekladu znamena
vykladat ¢i vysvétlovat (,,interpretace” in latinsky-slovnik.info). Slovo interpretace
také znamend vysvétlovani nebo vyklad (Petrackova et al. 1998, s. 342).

Z tohoto poznatku mizeme vyvodit, ze psychologickou interpretaci se mini
vykladani pohadkového piibéhu skrze hledisko jednotlivych psychologickych
sméri. Uvedené pfistupy vychdzeji ze svého psychologického jazyka se
specifickymi pojmy, které uzivaji k vykladu pohadky. Nejprve si tedy ptiblizime
jejich zakladni pojmy, které posléze budou piedstaveny v konkrétni interpretaci
pohadky Kraska a Zvife. Zaméfime se na oblast hlubinné psychologickych
interpretaci, pficemz prezentujeme freudovsky psychoanalyticky vyklad a poté
interpretace analytik.

Piinos pohadkovych interpretaci je uznavan mnoha autory, psychology a
dalsimi, ktefi se zajimaji 0 zivot déti, pricemz shledavaji pozitivni vliv pohadek pro
jejich psychicky vyvoj. Bruno Bettelheim se domniva, ze déti jsou schopny, i bez
odborné interpretace, vy¢ist z piib&hu jeho poselstvi. Ukolem pohadky je: ,, rozvijet
rozumové schopnosti a vyjasnovat jeho pocity; byt v souladu s jeho uzkostmi a
tuzbami, brat vazné jeho tezkosti a zdaroven nabidnout reseni problemu, které dité

nejvic matou* (Bettelheim 2000, s. 9).

3.1. Freudidanské psychoanalytické interpretace

Tento zplsob interpretace patii do psychologického sméru jednoho
z nejstarSich a nejuzndvanéjsich, jak své, tak i dneSni doby. Jak jiz ndzev napovida,
pfednim myslitelem je Sigmund Freud, ktery svou psychologii postavil pfedev§im na
primu nevédomi.

Do rozsahlé prace Freuda patii 1 psychoanalyticka interpretace literarniho dila
Gradivita (1907). Neni proto udivem, ze ve svych textech uznava hodnotu a ptinos
symboliky literatury v lidské psychice. Freud zastdval nazor, ze spisovatel svym

uméleckym slovem vyjadii ve zkratce dusevni zkuSenosti rychleji a efektivnéji nez li

-18 -



terapeuticka dvojice. Dale tvrdil, ze literarni text funguje na stejné bazi jako sen,
navic je prostoupen procesem sublimace (Cernousek 1996). Jak ve snu, tak i ve
folkloru, povéstech a mytech, Freud vidél symboliku a jeji poselstvi. Sublimaci, vyse
zminény termin, Freud povaZoval za transformaci sexualni energie (libida) a jejiho
uspokojeni do spoleCensky cenéné Cinnosti, vyskytujici se zvlast€¢ na poli védy a

uméni (Drapela 2003, s. 27).

Pohadkovy vyklad je mnohokrat spojovan s riznymi vyvojovymi stadii ditéte
a jejich tfeSenim problémi. Proto struéné uvedu zakladni charakteristiku vyvoje
jedince, kterou Freud vyjadtil ve tiech obdobich. Prvni z nich je infantilni sexualita,
skladajici se z oralni, analni a falické faze. VSechny tyto tfi faze maji pfimy vztah
K erotogennim zonam, jejich stimulace poté vyvolava slast.

Oralni stadium, jakozto centrum slasti, zazivd novorozenec, a to sanim,
nasledné polykénim. Toto stadium je ukonceno, kdyz je dité¢ odstaveno a zacinaji mu
rust zoubky.

V andlnim stadiu se pozornost pfesouva na analni oblast, kdy se dostavuje
pocit uspokojeni, V souvislosti uvolnéni napéti v kone¢niku, a tim vyprazdnovani
exkrementu.

Posledni fazi v infantilnim obdobi je falické stadium, kdy se dit¢ chova
autoeroticky a objevuje svou sexualni fantazii. Zaroven u chlapct vznik4 jiz zminény
Oidipovsky komplex, u divek mén¢ znamy ElektFin komplex. Tento koncept Freud
pokladé za zamilovanost do rodi¢e opacného pohlavi a zaroven pocitu erotické touhy
po ném. Soucasné dit€ pocituje strach vici rodi¢i stejného pohlavi z obavy, zZe
jeji/jeho lasku ztrati. Naptiklad chlapec se obava, Ze ho otec vykastruje (kastraéni
uzkost). Dévcatko, které je zase pritahovano ke svému otci a zaroven je frustrovano,
jelikoz postrada tu cast, kterou ma jeji otec — penis (zdvidéni penisu) (Drapela,
1997). Oidipovsky komplex postihuje pravé i pohadku Kraska a Zvife, proto
osvétlim tento koncept nazorem Griswolda, ktery uvadi, ze freudiani nevidi nic
patologického na oidipovském komplexu, ktery vétSina déti zaziva jako ,,maminc¢in
chlapecek™ nebo ,tatinkova hol¢icka™ a dodava: ,, Oidipovsky komplex se stava
problémem pouze tehdy, kdyz jedinec se zastavi na vyvojovém stupni a nevyrista
dale* (Griswold 2004, s. 55).

Druhym obdobim je obdobi latence, které se probiha od sedmi let, konci

dvanactym rokem Zzivota. Za€ina vyteSenim oidipovského komplexu a vytvofenim
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superega. Tretim obdobim je puberta ¢i genitalni stadium, které prichazi zhruba
mezi dvanactym a ¢trnactym rokem. Toto posledni obdobi jiz Gsti do plné fyzické az

psychické zralosti s volbou heterosexudlniho objektu a nasledného pohlavniho styku.

Bruno Bettelheim spatfoval v pohadkach kouzlo toho, jaké vyznamy dokazi vice
¢1 mén¢ védome piedat lidem dal, predevsim détem. Tvrdil, Ze obsahuji sd€leni pro
védomou, predvédomou a nevédomou mysl, at’ funguji na kterékoli trovni v daném
okamziku - ,,...pojedndvaji o vseobecnych lidskych probléemech a zejména téch,
které zaméstnavaji détskou mysl, obraceji se k pucicimu Ja, podnécuji jeho rozvoj, a
pritom ulevuji predvedomym a nevédomym tlakim. Déj pribehit dodava temto
pudovym tlakiim presvedcivou duveryhodnost a podobu a soucasné ukazuje, jak je
uspokojit v souladu s pozadavky Ji a Nadja“ (Bettelheim, 2000). Dale autor
zdaraziuje, jak je nezbytné, aby dité¢ porozumélo své védomé bytosti a bylo schopno
si poradit 1 se svymi nevédomymi konflikty. K tomu mu pomulze pravé pohadkovy
ptibéh a nevédomé tlaky, které na ditéti ptisobi, ono je poté bude nevédomé premitat,
potadat a snit o nich, tim je prevede do védomé fantazie a bude s nimi nakladat.
Pravé vtom vidi Bettelheim jedine¢nou hodnotu pohddkovych ptibéhti, nebot’
., nabizeji détské predstavivosti nové dimenze, které by dité jinak nedokazalo takto

opravdové samo objevit** (rok).

V nasledujici kapitole si pfedstavime interpretaci od Bruna Bettelheima.

3.1.1. Bruno Bettelheim

Tento velmi prosluly psychoanalytik, rakouské narodnosti je jeden z dalSich
autortl, ktery se mimo jiné také zabyval mnohymi interpretacemi pohadek. Jeho
vyklad jednotlivych piibéhi mizeme nalézt v knize Za tajemstvim pohadek.

Z hlediska freudianké interpretace pohadky Kraska a Zvite je tato kniha velmi
vzacnd, jelikoz jinych podobnych textl, vénujicich se tomuto piibéhu, se naléza
velmi tézko. Tim padem jini zastdnci freudidnské psychologii v zakladé vice ¢i
vykladem pohadky.

Jadro Bettelheimovych interpretaci je vétSinou spojovano s urcitymi

obdobimi déti v jejich zivoté dospivani. Béhem této doby mohou i nemusi pfekonat

narcistickd zklamdni, oidipovskd dilemata ¢i sourozeneckou Zzarlivost. Pohadku
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Kraska a Zvife postihuje prave oidipovsky komplex, jenz odkazuje na specificky
vztah k rodi¢i odliSného pohlavi, tedy v nasi pohadce na pouto mezi Kraskou a jejim
otcem a zaroven vztah nevrazivosti viuci rodici stejného pohlavi, coz nasi pohadku

nepostihuje, z divodu absentujici matky Krasky.

Nasledujici shrnuti Bruna Bettelheima vychazi =z pohadkové verze
Beaumontové. Ptib¢h zacina predpokladem, ze clovek ma dvé stranky — prvni zvifeci
a druhou duchovni a naplnéni dojde, kdyz se tyto stranky sjednoti, k ¢emuz dochazi
postupnym zranim Krasky. Jeji nedozralost Bettelheim vidi pravé v dilematu, kdy
Kraska shledava lasku k otci v protikladu k citim ke Zviteti, coz je nezraly (falicko-
agresivné-destruktivni) pohled.

Jako prvni na co autor upozoriiuje, je akt - utrzeni rize otcem, coZ
symbolizuje jeho lasku ke své dcefi, ale zdroven i symbol ztraty jejiho panenstvi.
Autor konstatuje, zZe oba dva to mohou vnimat jako vytrpéni néjaké zviteci, straSné
zkuSenosti, ale pfitom je jejich uzkost v ptibéhu nepodlozena. ,, Krdska a zvire dava
diteti silu uvédomit si, Ze jeho obavy jsou vytvory uzkostnych sexudlnich fantazii, a zZe
i kdyz sex miize zprvu puisobit jako néco zvireciho* (Bettelheim 2000, s. 301). Nase
pohadka je nejlepSim piikladem toho, jak oidipovskd laska je néco absolutné
pfirozen¢ho a za spravného vyvoje ditéte zcela pozitivniho, kdy Kraska svou
prehnanou pozornost na otce postupem zrani pfenese na jinou, milovanou osobu,
tedy Zvite. Je oCividné, jak Kraska oproti svym zlym sestram stavi otce na piedestal,
nechodi s nimi na vecirky, odmitd své nadpadniky a nekonecn€ poméaha svému otci
v chaloupce. Jeji velkou lasku a oddanost v§ak miizeme zpozorovat v situaci, kde
chce zachranit Zivot svého otce svym odchodem k Zvifeti. Bettelheim zamétuje sviij
z4jem na zivot Krasky u Zvitete, kde jsou vSechna jeji pfani splnéna, to je spojeno
s narcistickou fantazii, ktera postihuje téméf kazdé dité, v jakémsi duchu vyhoveéni
vSem jeho pozadavkiim. Na to autor k pohadce dale dodava, ze: ,,...takovy Zivot
vitbec neni uspokojivy a brzy se stane prazdnym a nudnym - do té miry, ze Kraska se
zacne tésit na vecerni navstévy Zvirete, kterého se zprvu desila“ (Bettelheim, 200, s.
301). Kraska tedy z tohoto zdanlivé pohodlného, narcistického Zivota se ,,vrati zpét
na zem* s mySlenkou na otce a jeho stradani. Chce ujistit svého otce, ze zije, tim
padem musi opustit Zvite, avSak poté, si uvédomi, jak Zvife miluje, a tim se uvoliuje
oidipovské pouto K otci a jeji laska je pfenesena na Zvite. To stvrzuje jeji definitivni

odchod z otcova domu do palace Zvitete, kde jiz odpudivé Zvife a s nim spojeny

-21-



sexualni zivot neni odporny, ale krasny, protoze sexudlni touhy Krasky se jiz
nevazou na jejiho otce a s nim spojené tabu incestu. Pferuseni tohoto spojeni, vede
k dvéma pozitivnim aspektim. Za prvé, otci to poskytne blahodarny druh lasky,
ktery ho v nasem piibéhu vyléci a zaruci spokojeny zivot v blizkosti jeho dcery a za
druhé, ze ze Zvifete se stane krasny princ, a tim je umoznén plnohodnotny
manzelsky zivot pro n¢j a Krasku. Avsak je dilezit¢ mit na mysli, ze transformace
Zvitete v prekrasného prince neni véci fyzickou, ale Cife duSevni zalezitosti Krasky,
ktera jiz zménila svij pohled na sex a partnerstvi.

Ve siatku shledava autor symboliku: ,, vysvobozeni ze zhoubného rozdeélovani
stranek cloveka na zvireci a na ty vyssi - toto oddélovani jedné od druhé je popsano
Jjako nemoc, protoze jak otec, tak posléze Zvire malem zemriou, kdyz jsou vzdaleni od
Krasky a od toho, co pro né predstavuje” (Bettelneim 2000, s. 303). Onomu
naplnénému vztahu, vSak predchazel vyvoj primitivni sobecko-agresivni sexuality
az k té sexualité, kterou si ¢lovék dobrovolné voli, v naSem piib&éhu to predstavuje
jednéni Zvitete, které si ndhradou za otce bere jeho dceru, kterd piiSla zcela
dobrovolné. Na to ji opakované zada o roku, a bez rozhot¢eni piijimé jeji odmitani,
do té chvile, co sama spontdnné nevyjadii svou lasku ke Zvifeti. Jinymi slovy
Bettelheim nakonec dodava, ze: ,,...snatek predstavuje humanizaci a socializaci

naseho Ono nasim Nadja “(Bettelheim 2000, s. 303).

3.1.2. Jacques Barchilon

Jacques Barchilon je druhy autor z fad freudidnti, Francouz, ktery se zabyval
pohadkami a jejich tilohou, pficemz chtél svym vykladem pfispét k posileni vyznamu
pohadkovych piibéhii obecné. Verzi Beaumontové pokladd za nepravdivéjsi
z psychologického pohledu, tudiz i on z ni vychdzi. Zabyva se vybranymi pasazemi
pfibéhu a riiznou psychologickou hloubku je popisuje. Jerry Griswold se domniva, ze
pravé Bruno Bettelheim vychdzi ve svém vykladu pohédek praveé z prace Barchilona
a dodava, ze: ,, byl pravdepodobné prvnim, kdo pouzil freudianské uvazovani pro

porozumeni pribehu “ (Griswold 2004, s. 55).

Okrajové se autor zabyva situaci, kdy otec odjizdi na cestu a jeho déti placou
smutkem, Barchilon v tom shledava hrozivy nevédomy strach z chudoby, ktery

pocituje sam otec, jeho déti a domniva se, Ze 1 Ctenatf. Rika: ,,Chudoba je zde
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symbolem lasky. Déti nemohou akceptovat chudobu, protoze v jejim zamaskované
formé znamend, Ze budou opustény jejich otcem® (Barchilon 1959, s. 24). Tyto
obavy déti existuji i v bézném zivoté a krystalizuji skrze sny ¢i pohadky, které by
vsak tento dés détem mély usnadnit v jejich piijatelnosti.

Velmi pozoruhodnou symboliku shledava Barchilon u Zvitete, kterému se
vice do hloubky vénuje. Zvife predstavuje dvoji minéni. Poprvé symbolizuje
budouciho prospektivniho manzela obchodnikovi dcery, tim padem, by se ze
Zvifete stal nevlastnim syn, ktery se boji kastrace. Motiv kastrovani autor shledava
Vv prohfesku otce Krasky, jenz utrhl rtzi Zvitete. To tika slovy: ,, Vetrelec v palaci
ukradl rizi; v psychoanalytickych terminech akt utrhnuti symbolizuje, mezi dalsimi
vyznamy, rezani toho, ceho si Zvire na svéte nejvice cti, muzstvi*“ (Barchilon 1959, s.
25-26). Druhym zcela opacnym zpisobem se Zvife jevi jako autorita, dospély. Tento
vyznam muizeme dohledat skrze projevy Zvitete, jakozto otce, ktery dési a kara
kupce jako dité¢ - provinilce. Na Zvife je autorem nahlizeno jako na otcovskou
figuru — otce zaopatiovatele, jenz ,, bude brzy budoucim manzelem zaopatiovatelem
dcery* (Barchilon 1959, s. 26). Mnohozna¢na symbolika je pro psychoanalyticky
smér typickd mini autor, coZ jednoznacné dokazuje v pohadce postava Zvitete.

Stejnym zplsobem jako u interpretace Bettelheima jsou shledana pohadkova
monstra, tedy i Zvife jako symbol sexuality. V nasi pohadce je to pravé ustfedni
postava Krésky, jenz humanizuje tuto bestialitu ¢tenafiim a ukazuje, Ze sex neni tak
désivy. V nasi pohadce je sexualita Zvifete manifestovana jeho laskavosti, srde¢nosti
a dal§imi pfivétivymi vlastnostmi, jenz na Krasku mile plsobi. Toto zdani ve
skutecnosti ,, slouzi k prekryti latentniho obsahu (napv. sexualniho dobyvani), jenz je
desivé (Barchilon 1959, s. 27). Tento proces autor pfirovnava ke snové praci,
jejimz ukolem je pravé maskovat nebezpeci skutecného obsahu nevédomi. Autor
mini, Ze déti obecné¢ maji odpor k sexu a shledavaji ho désivym stejné jako
pohéadkova Kraska, a dodava: ,, neni divu, Ze v predstavach, snech a pohadkach je sex
prezentovan jako nebezpecny a snadno symbolizovan jako monstrozni* (Barchilon
1959, s. 27). Pohadkova hrdinka celi této zviteci sexualité kazdy den, coz fikaji jeji
kazdodenni obavy ze smrti, kterou by se na ni mélo dopustit Zvife. Jeji odpor
k sexualité, vSak obsahuje mnohé obtize, které musi vyfesit a ujasnit. Barchilon
uptesiiuje vyklad sexuality (Zvitete), které musi Celit nase hrdinka. Bylo zminéno, ze
Zvite zaujima dvoji vyznam, avSak pro Krasku pfedstavuje zejména prisného otce,

otcovskou figuru, ktera ji nahani strach, to fika autor slovy: , ona seji mize i
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nevédomé obavat, jelikoz je do néj zamilovana (tak jak by nemela byt)“ (Barchilon
1959, s. 27). Zaroven vsSak jeji sexualita obsahuje laskavého otce, jakozto otce
milence, coz se projevuje v dobroté Zvifete, kterou projevuje Krasce. I tohoto druhu
otce se vSak Kraska obava, jako vlastné sexuality obecné, proto stale odmitd zadosti
Zvitete, které ma odporné podobenstvi praveé kvili jejimu piistupu k sexu.

Jedinym vychodiskem je sladit latentni obsah (sexualitu) s jeho
manifestujicimi prvky. Je pozoruhodné, ze po pfeméné Zviiete v krasného prince,
Kraska stale hledala Zvite a ptala se, kde je, ptijala jeho osklivy vzhled, ackoliv ten
byl ve spojitosti s jejim pfistupem k sexualité. Pies to by s nim pravdépodobné
dokazala zit, k tomu Barchilon tika: Ironicky se zda, ze mlada Zena by byla stastna
se Zviretem a neuzila si jeho preménu v krdasného clovéka. Nicméné je Stastny konec
se vsi svou ironii, ktera odkazuje na realitu; ve smyslu vzdat se svych détinskych
prani na strané mladé Zeny, ktera by méla byt pripravena prijmout realitu, ktera je
vztah Krasky a Zvitete je romanticky, jelikoz Zvife se chovalo mile ke Krasce a

jeho zadosti neméli brutalni podtext, autor dodava.

3.2. Jungianské analytické interpretace

K analytické psychologii Carla Gustava Junga, zakladatele tohoto smeéru,
patii bez pochyby i pohadky a myty, kterymi se ve svych pracich zabyval. Jeho prvni
zminka o pohadkach byla pravé v eseji O fenomenologii ducha v pehddkdch, kde se
nam snazi ptiblizit moznosti zjeveni ducha ve snech a posléze i v pohadkach, avsak
tento materidl neni uzplsoben k nasim zdmérlim, a to vykladani pohadky. Jung
pojimé ducha jako vSudypfitomnou esenci lidského byti, kterd je ziva, inspirujici a

dynamicka a zjevuje se ptfedevSim v podobe¢ starce ¢i zvifete (Jung 1997, s. 269)

K pohadkam se vztahovala i neméné znama zacka Junga, Marie-Louise Von
Franz, kterd je povazovala stejné jako kolektivni myty a individudlni sny za
poselstvi vyjadfujici vnitini bytostné jadro - Selbst (Franzova 2008). Dalsi
z jungiankych piivrzenca lrene Gad tika, ze: ,, ...v systému analytické psychologie
Jjsou pohadkové pribehy pojimany jako symbolicka zobrazeni lidskych probléemii a
Jjejich pripadna reseni (Gadova 2006, s. 34).
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Obecné lze fici, Ze jungiani na pohadky a jejich strukturu pohlizeli jako na
produkty fantazie, které maji blizko k nevédomi a jeho procesim. Nevédomi Jung
deélil na osobni a kolektivni, které povazoval za zdroj moudrosti, pradavnych
lidskych a zvifecich zkuSenosti, které sahaji daleko vice do minulosti, nezli
psychoanalyticky smér Freuda. A pravé v pohadkach se s kolektivnim nevédomim
setkavame prostfednictvim archetypii, které predstavuji vzorce chovani, schopnost
intuitivné jednat a premyslet. Maria Von Franz v archetypech vidé€la 1 poetické
obrazy, emoce, ale také podnéty k jednani.

Ve vSech piibézich se pohddkova postava stietdva s archetypy, védomi se
konfrontuje s nevédomim. Diky témto stfetim se hrdina/hrdinka s jeho osobnosti
(psyché) vyviji, dozrava astava se komplexnim celkem. Jinymi slovy, cilem
archetyptl je tedy ,, ... privést do védomi to, co bylo nevédomé ci predvédomé, a tak
vedomi promeénit” (McCurdy 2006, s. 10). Tento jev Jung nazyval procesem
individuace, ke kterému dochazi b&hem jakési ,komunikace* s archetypy
kolektivniho nevédomi. Jak Jung tvrdi, K individuaci dochazi nevédomé, tedy
védomi do tohoto procesu viibec nezasahuje a vSe se odehrava jako by za oponou.
Uvadi priklady ,,...zalud se stane dubem, tele kravou a dite dospelym
¢lovekem “(Jung 1995, s. 235). Na druhé strané proces individuace, uskuteénéni
celku — svého bytostného Ja se déje i védomé, a to tim zpisobem, Zze oné nevédomé
temné stranky naSi psyché jdou na povrch. Zde pravé dochazi ke konfrontaci
védomi a nevédomi Se snahou nalézt harmonii mezi protiklady. Jung k tomu
dodava: |, Jelikoz to neni mozné logicky, jsme odkazani na symboly, které
iracionalni spojeni protikladit umoznuji. Nevedomi tyto symboly spontanné
produkuje a védomi je amplifikuje “ (Jung 1995, s. 235).

Mezi zakladni archetypy patii Stin, Anima/Animus a Velkd matka/Moudry
stafec. Stin pfedstavuje naSe temné j4, to, co se dosud neprojevilo a je skryté. Jung
tvrdi, Ze stin je v takové mife negativni, jako jsme my pozitivni. Cim vice se
snazime byt dokonalej$imi, lepSimi, budici vétSitho obdivu, tim vice se kolem nas
déji Spatné véci, stin klesd do pekel a stavd se d’ablem. Drapela uvadi, ze tento
archetyp ,, ...prredstavuje animadlni stranku v kazdém jedinci, tendenci k primitivnim
formam Zivota, typickym pro nase zvireci predky‘ (Drapela, 2003, s. 36). Dale
pfirovnava ,,stin“ Freudové pudové strdnce osobnosti. Jeden z dalSich zésadnich
archetypi, které jsme jiz zminila je Anima a Animus. Oba dva tyto koncepty jsou

mystickou zkuSenosti druhého pohlavi. Muzskym principem je Anima, naopak

-25-



zenskym je Animus. Muzova Anima muze mit tedy podobu vily, nymfy, milenky,
jakési bohyné. Animus Zeny se muze projevovat jako zvife, démon, milenec ¢i
tajemny ctitel. A jak konstatuje Griswold (2004, s. 54), archetypy k nam piistupuji
také ve snech, které jsou svym zplisobem nebezpecné, zakazané a erotické.
V pohadkovém piibéhu se setkavame nakonec s poslednimi archetypy, jinak také
nazyvanymi Mana osobnostmi, kterymi je Velka matka, kterd mize mit podobu
matky pfirody ¢i ¢arodéjnice a Moudry staiec, kterému je pfipisovana podoba
carod¢je, mudrce, starého muze a knéze.

K samotnému vykladu pohadky muize velkym dilem pfispet typ osobnosti
vykladace. Urcujici je, k jaké superiorni funkci védomi vyklada¢ inklinuje. Jung
svou typologii osobnosti rozd¢€lil na ¢tyfi hlavni psychologické funkce. Prvnim je
myslivy typ, ktery se zaobird motivem a strukturou piib¢hu, na kterou se pokousi
aplikovat obecné zéasady a zékonitosti. Citovy typ Ipi na hodnotové hierarchii
ptibéhu, zatimco vrimavy typ se soustiedi na konkrétni obraz a to jakou zahrnuje
smyslovou zkugenost. Ctvrtou, posledni osobnosti vykladade je intuitivni typ, ten
rozpoznava skryty vyznam piibéhu a pfistupuje k nému jako k specifickému
poselstvi (Franzova in McCurdy 2006, s. 11). Franzova se vyjadiuje ,, Cim jsou
vase funkce diferencovanéjsi, tim lepsi mohou byt vase interpretace, nebot’ byste
méli kolem pribéhu krouZit pokud mozno s vyuzitim vSech ctyr funkci* (Franzova

2008, s. 22).

Nastinem bych uvedla, prakticky postup pii interpretaci pohadek Marie
Louise Von Franz, kterd ho povazuje za obecnou metodu, usnadiiujici nam
pochopit strukturu ptibéhu a jeji material. Jako prvni zminuje tlohu kolektivniho
nevédomi v d&ji, které je dano expozici, mistem a ¢asem, onoho kdesi (napft. ,,Byl

(13

jednou jeden...“, ,Za sedmy sty horami...“ nebo ,,Za c¢asd, kdy...”). Na tuto
uvodni expozici navazuje predstaveni zucastnénych osob (dramatis personae).
Franzova doporucuje secist pocet osob na zacatku a na konci piibé¢hu a dodava, ze
béhem piibéhu se pocet osob méni, ale konecny soucet je stejny jako na zacatku,
byt s jistymi obménami osob. Tieti fazi postupu je uvedeni nesnaze v piibehu
(napft. kral onemocnél), bez které by ptib&h nemél smysl. Poté nasleduje peripetie,

ktera mtize byt rizné¢ dlouhd a postupné graduje az k samotnému napinavému

vyvrcholeni, lysis pfibéhu, ktery konc¢i tragicky nebo se Stastnym koncem
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(Franzova 2008, s. 31). Po vysvétleni struktury ptibéhu se Franzové zabyva i jeho
materidlem, tedy symboly a jejich amplifikaci, ¢imz mini: ,,...Ze si musime
prohlédnout vsechny motivové paralely, které lze najit* (Franzova 2008, s. 33).
Tim pozaduje, abychom si pfed ucinénim zavéru interpretace, prosli dalsi
srovnavaci materidl, kde se motiv také vyskytuje. Poté pozorovali, jakym
zpisobem se tam projevuje. Déle autorka rozviji kontext piibéhu a nakonec se
dostava k samotné interpretaci pohadky, tedy uvést amplifikovany piibé¢h do

psychologického jazyka.

3.2.1. Irene Gadova

Irene Gadova se zaobira ve své terapeutické praxi predev§im pary, kde se
stfetava individualni dynamika jedince s rodinnymi a socialnimi problémy. Déle
tika, ze déti jsou ovlivnény svymi rodici a jejich problémy, které musi praveé oni nést.
., Pohdadky takové situace popisuji: deti jsou prodany dablu nebo carodéjnici*
(Gadova 2006, s. 40). To potvrzuje i Kastova, ktera tvrdi, ze pohadkové piibéhy a to,
co nam piedstavuji jako ,,zakleti znamend v psychologickém jazyce uvéznéni ve
slozitém otcovském nebo mateiském komplexu (Kastova 2011, s. 8).

A pravé na pary a jejich formy interakci se autorka soustfedi ve svych
interpretacich pohéadek, pficemz chce identifikovat ty archetypické aspekty, které
vztah pozitivng &i negativné ovliviuji. Cerpa a inspiruje se mnoha svymi kolegy,
jejich stanovisky, které aplikuje na pohadku Kraska a zvire. Jeji vyklad neni pfimo
chronologicky strukturovany, zaobird se konkrétnimi prvky ptibéhu, které mayji
ptedevsim vliv na vztah partnert a jeho dynamiku, jak jsem jiz zminila.

Gadova konstatuje, ze kazda postava v pohadce reprezentuje jisty aspekt
hlavniho hrdiny ptibéhu. ,, Jestlize se napriklad hrdinka naseho pribéhu ma stat obéti
vlastniho otce, muzZeme z toho vyvodit, zZe je to negativni aspekt jejiho otcovského
komplexu, ktery se ji chysta sprovodit ze svéta. Na archetypické urovni je takova
Zena samoziejmé posedla destruktivnim animem “ (Gadova 2006, s. 37). Dale autorka
doklada, ze v pohadce se jedna o interakci puelly-otcovy dcery s puerem-mat¢inym
synem, vyskytuje se tedy zde motiv setkdni Zeny, jenZ je v zasadé€ ,,dcerou svého

otce®, s muzem, ktery je predevsim ,,synem své matky*.

-27 -



Otec jako prvni muz je u kazdé Zeny zékladnim pilifem, co se tyce predstavy
muzstvi, z kterého bude cely zivot vychazet. Jak Franzova (2008) tvrdi, animus je
predstava muze v zeniné nevédomi a zpravidla se odviji ze zkuSenosti s vlastnim
otcem. Leonard dodavéa, Ze pokud je animus negativni, destruktivni, vyvolava u své
cery pocity nejistoty a neatraktivnosti (Leonard in Gadova 2006, s. 39). Navic zde
chybi matka Krasky, ,, ...Ize ocekavat, Ze jeji femininni prirozenost bude oslabena a
zpochybnéna, a riziko posedlosti animem bude vysoké* (Franzova 2008, s. 14).
Ztoho vyplyva, Ze zdcery se stava puella, ktera je vychovavand pro svoje
submisivni vlastnosti jako poslusnost, mirnost, ptizptisobivost ¢i poddajnost (Gadova
2006, s. 39). V nasi pohadce tyto vlastnosti jsou zfejmé jiz tim, jak Kraska bez
vahani obé&tovala sviij zivot za svého otce, ktery nakonec S jejim odchodem souhlasil.

Na druhé strané¢ mizeme ptedpokladat, ze absentujici matka hrdiny-Zvitete
naznacuje negativni aspekty archetypu matky, Velké bohyné, ktera pravdépodobné
pohled na Zvife je jako na mat¢ina syna puera, ktery je pod vlivem dominujiciho
nevédomi, kde matka zabrafiuje synovi v jeho vyvoji, tudiZ se zastavil na animalnim
vyvoji (von Beit in Gadova, s. 42). AvSak Gadova dodava, ze: ,, Puer muze vylécit
SVOji dusi jediné udrzenim opravdu intimniho vztahu se s priznénou bytosti; nesmi
ovsem takovou bytost nutit, aby do ného postradané aspekty inkarnovala‘ (20086, s.
46). Aby uspél, musi se zaroven vzdat svého ambivalentniho postoje, ktery zastaval —
chtél byt ¢lové€kem, ale zaroven se lidské podoby obaval. Pfed svou transformaci se
Zvite vzdavalo svému osudu, umiralo, projevujici svou apatii. V tomto druhu apatie
Neumann shledavd nedostatek svobody muzstvi, védomi a jakousi bezmoc pied
Matkou troborického pivodu, kde ztrapeny hrdina se Velké matce vydava
(Neumann in Gadova, 2006, s. 45). Autorka dale v symbolice Zvifete spatiuje
krutost, destruktivitu, na druhou stranu Zvife v sob&é skryva svou laskavost,
starostlivost a mirumilovnost, av§ak pravé jeho vzezieni tika, Ze svého stinu si je
védom, nezli by ho vytésnoval. Ukazuje se, ze Gadova ustrednim motivem pohadky
neshleddva pouze Krésku, ale i Zvife a jeho problémy.

Sestry Krasky jsou shledany jako jeji stinové postavy, které dopomahaji
destruktivnimu pusobeni jejiho otce. Kraska tyto stiny vytésnila a s nimi jakykoliv
naznak zloby, namisto toho obétovala sviij zivot (Gadova 2006, s. 45).

Dle slov autorky se jedna o ,,ofarovany* par ¢i par zaprodany d’ablu;

vyjadiuje to také slovy: ,, Zatimco zviFe-princ se V disledku zakleti nachdzi v podruci
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temné postavy carodejnice-matky, ktera mu svobodu nevrati, zacarovana princezna
Jje zotrocena postavou démonického otce. Obdobne jako strach z velké matky miize
mit nasledek muzovo odmitani ldsky, neblahé piisobeni otce na dceru Se projevuje
Jjeji nezpiuisobilosti vstoupit do opravdového vztahu* (Gadova 2006, s. 46). V nasi
pohadce je to projev opakovaného odmitani vstoupeni do manzelstvi se Zvifetem.
Otec puer si do Krasky projikuje svoji animu a €ini tak z ni ,,dét’atko-nevéstu®, on se
stava jejim ,,manzelem®.

Interpretace situace, kdy Kraska odchazi od Zvitete do domu svého otce, vidi
autorka jako uték hrdinky pied sebou samotnou a i partnerem, coby zrcadlem
skute¢nosti, do n¢hoz se boji nahlédnout, a tim objevit vlastni prvky své osobnosti,
kterych si neni védoma, avSak na partnera je projikuje. Nakonec ,,vzdor snaham o
jeji zadrzeni, na zvifeciho netvora nezapomind a vraci se k néemu: sice pozdéji, nez
prislibila, nicméné jesté véas, aby zachranila jeho Zivot i vzajemny vztah* (Gadova
2000, s. 48). Autorka pokracuje, ze Zvife zachranila, protoze si byla védoma jeho
dobroty a citila jeho potfeby 1 obavy. Na tuto situaci ndvratu, mizeme aplikovat
vyklad Kastové, avSak k pohadce Zeleny rytir, kde se odehrava podobna situace,
hlavni hrdinka se vraci ke své lasce. Kastova v tomto vyjevu spatifuje obrat ve
vnimani sebe sama, pocitu nové identity, kdy Kraska nechce Zvife opét odmitnout,
ale pomoci mu a vylécit ho. ,, Teprve ted, kdyz nalezla kontakt s hojivou, lécivou
strankou v sobé, miize skutecné navdzat vztah s otravenou strankou‘, mini autorka
(Kastova 2011, s. 76,77). Kraska se tedy vratila a pfislibila Zviteti, Ze se za n¢j
provda, a to se proménilo v krdsného prince. Zimmer dodava, ze tim kletba prestala
pusobit, jelikoz se nevédomi transformovalo, Zvife se zménilo a vstoupilo do
zménéného svéta (Zimmer in Gadova 2006, s. 52).

A tak praveé v lese, kde se palac Zvifete nachazel a Case straveném v ném,
doslo k proméné a obnové€. Jinymi slovy ,, V odlouceni od kazdodennosti vsedniho
sveta muzeme prijit do kontaktu s prirodnimi silami a s neznamem, pripadné se

silami dosud vytésniovanymi ve vilastnim nitru“ (Gadova 2006, s. 48).

3.2.2. Olavi Moilanen

Neméné zajimavy finsky autor, Olavi Moilanen, pohlizi na sny, myty a také

v

pohadky jako na néco, co ndm ve své podstaté fika to nejpravdivejsi o svété a nasem
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zivoté. Jeho vyklad fadim do jungidnského vykladu pohadek, pticemz je zde patrny

stin 1 bézného laického psychologického jazyka.

Ve svém dile autor pouziva pro Krasku a Zvite podnazev A girl attached to
her father and the attractive of mother. Svym vykladem se opird o verzi Madame Le
Prince de Beaumontové, piicemz vyhazi z jednotlivych vét ptibéhu, kde je dale
psychologicky rozebird a upfesiiuje jejich minéni. Hlavni zdjem, jako u mnohych
interpretd této pohadky, je smérovan k erotickym citim otce a jeho dcery, pfiCemz
cilem je pomoci ujasnit tyto pocity divce. Krasky odpor ke Zvifeti je podpoten prave
poutem a touhou po jejim otci, podobné jako v predeslych verzich ptibehu.
Z jednotlivych vét autor dochazi k tomu, ze tato pohadka je o prvni lasce a prvni
zamilované vazbé. V nasem piibéhu to pro Krasku znamena, vzdat se lasky k otci a
potkat svého manzela tvaii v tvar.

Otec jakozto bohaty obchodnik, symbolizuje podle autorky archetyp Hermese
- pruvodce lasky, ktery ma bohaté spiritudlni vlastnosti. Zarovenn vystupuje jako
archetyp otce, ktery svym détem chce ptivést dary z cesty, v psychologickém jazyce
tim poskytuje jakysi zakladni ramec jejich vlastniho védomi ,, Ddrky jsou dary od
otce, moudrost, kterou jim propijcuje jakozto postava otce“ (Moilanen 2006, s. 183).

Ruze, darek Krasky od otce, je autorem Siroce vykladana. Shledava ji jako
nejCistéj$i dar symbolizujici duSevni lasku, avSak autor tika, Ze: ,, Obdrzend riize od
Otce muzZe znamenat skutecné dobré emoce, také lasku zdédénou po svém otci;
S rizikem byt stdle k nemu eroticky pripoutany“ (Moilanen 2006, s. 183). Tudiz je
zdiiraznéno, ze vztah otce k dcefi je eroticky, ona je jeho rizi. Zaroven Cervena riize
symbolizuje Zivot a smrt, milosrdenstvi a valku, podle feckého boha valky Arese,
ktery se podle mytologie zrodil ze sasanky nebo rudé ruze, vyrustajici z krve
otce. ,,V dcerine podvédomé mysli otciiv obraz by mél zemrit; proto jeji prani
zahrnuje smrt otce. A ze stejného divodu toto prani s sebou nese i vinu‘ (Moilanen
2006, s. 185).

Zminovana je autorem také situace, kdy Kraska v dobé chudoby tvrde
pracovala a starala se o otce, vcemz shledava jeji dozralost, zodpovednost,
rozebirad. Sn¢hova boufe a bloudéni otce je pfirovnano k jeho emocni rozkolisanosti,

a nejasného pohledu na vztah se svou dcerou. Pad koné symbolizuje upadek
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erotické¢ho zivota, kdy ,, hrdina je neschopny rozlisit mezi erotikou a otcovskymi
sympatiemi (Moilanen 2006, s. 183). Skvostny paldc je vylozen z hlediska hlavni
hrdinky, a to jako moznost mit novy zivot, svou vlastni realitu, ke které Krasce
dopomaha jeji otec.

Pii setkani se Zvifetem, divka celi pfedevS§im svym vlastnim dé&sicim
pocitim, které jsou v8ak spojené s jejim otcem. Za t€mito pocity jsou sexualni touhy
Krasky a s nimi Spatné prozivani emoci, které¢ projektuje na Zvite. ,, Ve skutecnosti
Kraska zachrani svého otce tim, Ze se setkd se svym vlastnim vnitinim monstrem “
(Moilanen 2006, s. 185). Zvife tedy nikdy nemélo zvifeci podobu, stejné¢ jako
v interpretaci Bettelheima. Tento pohled pouze pramenil z pociti Krasky. Zrcadlo
Krasce ukazovalo otce zdrcen¢ho, proto ho také chtéla navstivit, jak tika ptibéh.
, Byla znepokojena svou vnitini predstavou otce — Zvire bylo stale zviretem*
(Moilanen 2006, s. 186). V tomto vyjevu stale mizeme vidét erotické piipoutani
Krasky ke svému otci. Pfibéh Beaumontové nam fika, ze divka prislibila, Ze se
navrati ke Zvifeti. Psychologicky jazyk to vykldda jako posun v psychickém
smysleni o muzich, kdy si Kréaska byla jiz védoma existujicim a vyvijejicim se jejim
vnitinim animem (Moilanen 2006). Do palace za Zvifetem, podle autora, ji
popohanéla touha zit skutecné na plno, spojit duchovni s fyzickym, tedy sexudlnim.
Ve slibu snatku je velky duSevni zlom Krasky, kde se objevuje pozitivni pfistup
K jejimu jiz zminénému muzskému archetypu — anima. Autor to fika slovy: ,, Nasla
odvahu celit strachu a uzkosti, ktera byla projektovana do jejiho vnitiniho

muzského obrazu* (Moilanen 2006, s. 187).

4. Jiné interpretace

V této kapitole uvadim tfi dalsi interpretace, které nevykladaji pohadku Kraska
a Zvite hlubinné psychologickym pohledem, nebo svymi ndzory spadaji ¢astecné jak
do analytické, tak psychoanalytické psychologie. Uvadim interpretaci Joan
Gouldové, Jerryho Griswolda s jeho biografickym ptistupem. Jako posledni uvadim
interpretaci od Johna Beeba, u né¢hoz nalezneme jisté hlubinné psychologické prvky

z teorie Junga, tak Freuda.

4.1. Interpretace z hlediska Joan Gouldové

-31-



Velmi piinosné prace, americké autorky Gouldové, se objevily v mnoha
publikacich, také napiiklad v novinovém tisku The New York Times. Jeji hlavnim
tématem je predevSim Zzivot zeny a uskali, na které naradzi. Gouldova se
interpretacemi pohadek zaobira ve své knize Spinning Straw into Gold, v piekladu
Sptadani slamy do zlata, kde se snazi odkryt a prozkoumat jednotlivé etapy Zivota,
pficemz sleduje predevS§im promény Zivota Zeny, od utlého mladi az do samotného
stafi.

To vnaSi pohddce zahrnuje pfedevSim obdobi zeny jako divky, jejimz
hlavnim tkolem je separovat se od rodicii a jejich domova, a zarovei se vyrovnat
s prvni sexualni zkuSenosti. Dojmy z onoho nového poznani u kazdé pohadkové
hrdinky se projevuji jinak. ,, Riizenka spi. Popelka cekd, a zatimco cekd, pracuje
prochdazejici temnotou deprese. Snéhurka pracuje a spi do té doby, nez je pripravena
otevrit své oci a nalézt nad ni naklanéjiciho se prince. Krdaska opusti Zvire, aby
navstivila churavého otce, slibujici navrat do tydne, ale je zpdtky ve svém domove,
Vv détstvi, upadajici do bezduchého transu, ktery ji napomohl zapomenout jeji slib*
(Gouldova 2006, s. 4).

Na pfibéh mizeme nahlizet dvéma zplsoby, mini autorka. Nejprve jako na
pfedem vyjednané manZzelstvi rodici, z n¢hoz pro né plynou finan¢ni a socialni
vyhody. Objevuje se zde tedy Zvife, odporny a sexudlné hladovy zenich, ktery je
divce vnucen. Ona s trpélivosti si na néj pomalu zvyka. Na druhé strané se autorka
zameétuje spisSe freudianskému zptusobem, kdy Zvite zvifetem nikdy nebylo. Byl to
pouze pohled Kréasky - panny, kterd stale byla fixovand na svou rodinu, predev§im
otce. ,, Ddnim vice casu — V duleZitych pozadavcich — divka jednou vyroste ze své
vazby K otci a akceptuje myslenku vhodnéjsiho partnera, Zvire se magicky promeéni
v prince Vv jejich ocich*“ (Goudlova 2006, s. 142). Bettelheim dodava, ze po dobu, co
vidi partner sex jako zvifeci, ziistane druhy partner ¢astecné také zviretem.

Gouldova upozoriiuje, ze naSe hrdinka byla hned na zacatku vybrana
Zvitetem, jesté nez ptibch byl v plném proudu. Tento aspekt pfirovnava k Gplnému
zacatku naSeho Zivota, kdy dochazi k poceti nebo momentu narozeni, iké to slovy:
., ...kdy jsme tlaceni z temnoty do “nového a krutého svétla“ nebo zatimco davame
Zivot nekomu jinému, a nebo v momenté dosahnuti orgasmu* (Gouldova 2006, s.
137). Avsak v pfib&hu je jen na ni, jak se rozhodne a jak se bude d¢j dale vyvijet.

Ptibéh nezacind stretnutim hlavnich hrdind pohadky, ale otce a Zvitete, coz

J 24

vytvafi eroticky trojuhelnik. Absentujici matka uvoliiuje prostor pro hrani si Krasky
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Sjejim otcem. Hra mezi dcerou a otcem, odkazuje k jejimu budoucimu pojmuti
sexu, to autorka doklada slovy: ,, Divky, které si hraji se svymi otci hrubé fyzické hry,
si budou pozdéji vychutndvat hrani v posteli, to umocnuje matka, ktera se v pribéhu
neobjevuje (Gouldova 2006, s. 147,148). K jejich vztahu Gouldova pfistupuje
s freudiankou perspektivou, vidi otce, ktery vyzaduje od své dcery absolutni lasku,
oddanost, chce ji mit jen pro sebe a takova dcera svého otce také zboziuje a stavi na
piedestal. Proto prvni, mlady partner by mél byt schopen konkurovat otci své
partnerky a doplnit jeho nedostatky, pifipadné jeho kvalitdm se rovnat. Tuto
domnénku potvrzuje Anna Fredovd, dcera Sigmunda Freuda, jenz =zistala
neprovdana, snad z divodu, ze nenasla muze — manzela, ktery by byl alespoil roven
jejimu otci.

Odchod Krasky z domu piedstavuje svobodu, risk a dospélost vyménnou za
ztratu bezpecnosti a détské imunity. Stény domova symbolizovaly vnéjsi panenskou
blanu Krasky, které ji uzaviraly budoucnost. Kraska tedy zvolila smér, ktery ji
sméruje ,, k sexu a materstvi, daleko od jejiho zZivota coby otcovy dcery* (Gouldova
2006, s. 140).

Autorka se zaobira velkou roli Zeny V pohadkach a zni plynouci lohu.
Vyvraci mylnou ptedstavu pohadkovych hrdinek, které se obecné jevi jako
bezmocné obéti, ¢ekajici na zadchranu - svého hrdinu. Doklad4d mnoha pohddkami, ze
tomu tak neni, mezi né zahrnuje praveé i pohadku Kraska a Zvife, kde nase hrdinka -
zachrance odchazi do palace Zvitete, kde predpoklada, ze zemie, ob&tuje se, aby
zachranila Zivot svému otci. Zarovein vSak svymi ¢iny proméni 1 zaCarovaného prince
ze zviteci podoby, a tim proméni i sebe (Gouldova 2006, s. XIX). ,, Muzi postradaji
tu silu, ktera neodold neznamému, zZeny se snazi zachytit vse, co poznaji, méni véci,
kdyZ? mohou a kdy? nemohou, zméni sebe. Prijimaji muZsky penis uvnitr sebe, i kdyz
Jjim to pripadad podivné‘“ (Gouldova 2006, s. 165). Také nase pohaddkova Kraska ma
pocit, Zze mize transformovat svoje Zvite. Nakonec ho proméni snadnéji, nezli on ji —
Vv jeho milenku. Dochazi k dvoji proméné. Tim jak Kraska ptijima lasku, kterou citi
ke Zviteti, se stava vnimavéjsi k sexu, a tim sili 1 transformace Zvitete. Byl to prave
moment jejiho vnitfniho vhledu, ktery je proménil. Z divky se stala Zena ,, dokoncila
svou vychovu, hrdinka musela sama projit fadou utrpeni, které proménily laskou
stagnujict divku v Zenu schopnou zachranit svéeho muze, jako to udélala nase hrdinka

Vv pribéhu “ (Gouldova 2006, s. 182).
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Avsak pred tim nezli dojde k této transformaci, Kraska se navraci domt ke
své rodin¢. Tim Kraska otestuje svoji lasku ke Zvifeti, jeji instinkt ji nakonec dovede
zpét do palace. Tento ¢in symbolizuje jeji potiebu slySet zenské hlasy, které
reprezentuji: ,,Spolecnost Zen jako skupiny, nezli Zenu jako individualitu. Ve
skutecnosti nejsou nicim jinym, nez Zenskym instinktem, ktery je oddanym jejimu
pohlavi a castecné i jeji pokrevni rodine“ (Gouldova 2006, s. 173). Ze Zvitete se
poté stane princ, tato pohadkova fikce je konfrontovana s realitou, kde jeden muz
skryva jak zvife, tak prince, vSak s pfedpokladem, ze jeden aspekt z nich dominuje
(Goudlovéa 2006). Proména Zvifete je prirozena, kazda zena za bilého dne chce
predevsim dobrého otce pro své déti, ochrance a muze s ambicemi. Zvife a s nim
spojeny sex je ovSem no¢ni zalezitosti, mini autorka.

V interpretaci pohadky se zminuji 1 Zarlivé sestry, které autorka pojima jako
vlastni stiny Krésky, kterych se nechce vzdat, ale zaroven je nechce konfrontovat se
Zvitetem. Sestry a jejich zkuSenosti s muzi jsou ve vétSin€ verzi nestastné, a to
signalizuji pravé i tyto stiny Krasky.

Okrajov¢ se tato autorka taze, jakého muze dnes Zeny chtéji, zda Sampiona,
co sklizi jeden triumf za druhym nebo ztracenou existenci, muze samotare, ktery je
ale zaroven tajuplny a vzrusujici. K povaze muze jako zvifete autorka pfistupuje
s odstupem a otazkou, zda je takovy muz pro Zenu dobra volba. Vystupuje zde
hypotéza nad povahou a surovym jednanim muze, sStiidajicim se s kajicnym,
slibujici, ze se zméni, pokud s nim Zena zustane, autorka k tomu dodava ,, Nebo muz
Zvire muze byt oddany jedné Zené a na jinou byt kruty “ (Gouldova 2006, s. 138).

Jisté pasaze ptibéhu jsou také prostoupeny strachem, ktery pocit'uje kazda
zena béhem Zivota. Naptiklad, kdyZz Kraska poprvé spatii Zvite, které ji mize ¢i
nemusi zabit. ,,Obava se, zZe si zvolila Spatného partnera. Obava se, zda ho ztrati.
Nebo se obava, zda mu nyni je povinna byt zavdazana. Zda je dostatecné sexy
(Goudlova 2006, s. 141). To autorka ptipodobiiuje k pfirozenému strachu, ktery
pocit'uje i dité, kdyz se narodi, ¢lovek, ktery se vénuje extrémnim sportiim a dodéava,
Ze je potieba pocitovat strach se smésici vitézstvi, ¢imz docilime plného védomi nasi

télesné existence.

4.2. Biograficka interpretace Jerryho Griswolda
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Kanadsky autor, Jerry Griswold, je profesorem literatury na univerzité v San
Diegu. Je autorem nékolika knih a mnoha eseji. Ve své piiru¢ce The meanings of
Beauty and the Beast (Vyznamy Krasky a Zvifete) se zaobira piibéhem ve velké
Sitce a hloubce. Peclivé sleduje jak ptivod ptibéhu, jednotlivé adaptace, okolni
tvorbu, tak i jednotlivé interpretace pohadky. Avsak i neméné velky zdjmem smétuje
Kk biografii francouzské autorky Jeanne-Marie le Prince de Beaumont, ktera mize
dopomoci pochopit poslani jejiho pohadkového piibehu.

Zdaraziované jsou dva rysy jejiho zivota, a to dohodnuté manzelstvi a jeji
prace, coby vychovatelky. Roku 1743, ¢asn¢ po dvacatych narozeninach, byla
Beaumontova provdana za Monsiéra de Beaumonta, pficemz se toto manzelstvi
jevilo pravé jako dohodnuté. Neskoncilo Stastné a dva roky na to bylo anulovano
(Griswold, 2004). Poté opustila Francii (1746) a cestovala po Anglii, kde se usadila.
Ctrnact let tam pracovala jako vychovatelka a béhem této doby publikovala mnoho
pohadek pro déti a dospivajici.

Pravé dva zmiilované aspekty jejiho Zivota se pokladda za kli¢, ktery ndm
umoznuje 1épe porozumét piibéhu Kraska a Zvite. Autor tika, ze: ,,...je treba
poznamenat, Ze Beaumontova Zila v dobé, kdy stard predstava o dohodnutém
manzelstvi byla vystridana novym pojmem, romantickou laskou* (Griswold 2004, s.
47). Pfedem dohodnuty snatek predstavoval pfedev§im spojenectvi, zakladajici se na
praktickych aspektech jako bohatstvi a existenci v ur€ité spolecenské tiid€. A pravé
Vv ptibehu jsou to sestry Krasky, které uvazuji timto zplisobem.

NaSe pohadka narazi na tuto problematiku, jiz pfichodem Krasky do palace
Zvitete, coz pfipomina vyjev, kdy divka je déna cizimu muzi. ManZelstvi se muze
zdat jako dramatické, to naznacuji i obavy divky, kterd se obava, Ze ji Zvire zabije,
avSak mylné. Zvife ji na misto toho opakované kazdy vecer zada o ruku, dokud sama
nesvoli. Je zde dan velky prostor Krésce a jeji svobodné vuli jednat. Griswold mini,
ze tim Beaumontova narazi v pohadce pravé na romantickou lasku.

Na druhé strané v ptibéhu shledame prvky, které neodkazuji k zcela
romantickému uchopeni pifibéhu. VEtSina Ctenafdt piibéh oznaci za bandlni,
s romantickym rozuzlenim na konci. Opak je vSak pravdou, konec je mnohem
zajimav¢j$i, nez se mize zdat. Autor dodava: ,, Ve skutecnosti, kdyz Beaumontové
Kraska poprvé uvazuje o moznosti snatku, je vice motivovana vdécnosti nezli laskou *
(Griswold 2004, s. 48). Vypravéni nam pod povrchem fikad, jak divka pfemysli nad

svymi povinnostmi a vyhlidkami nad umirajicim Zvitetem, nezli by byla pohlcena
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strhujici vasni ¢i ohromujici laskou. Griswold v jejim postoji shleddva spise
ptatelsky vztah, k ¢emuz se dobird prohlasenim v textu Beaumontové, kde Kraska
rika:

,Ne drahé Zvire, rekla Kraska, nesmis zemrit. Misto toho musis§ zit a byt mym
manzelem. Od tohoto okamziku ti davam svou ruku a slibuji, Ze budu jen tvoje.
Myslela jsem, zZe chci byt pouze tvij pritel, ale zarmutek, ktery ted citim, mé

presvédcil, Ze nemohu bez tebe zit*“ (Griswold 2004, s. 49).

Vztah Krasky se Zvifete Griswold nazyva jako druzny. Upiesiuje, ze Kraska
nevstoupila do manzelstvi z vasné, ale kviili jeji sentimentalni vdécnosti. Neni tedy
od véci, ptribeéh vidét na pomezi mezi dohodnutym manzelstvim a romantickou
laskou.

Dal$im, jiz vySe zminénym rysem, ktery ndm umozZni objasnit poselstvi
ptibéhu, je prace Beaumontové, coby vychovatelky v Anglii. Autor konstatuje, Ze:
,, Kontext, ve kterém pribeh vznikl, nam miize vice objasnit vhled do pribéhu*
(Griswold 2004, s. 50).

Beaumontova ve své praci Magasin des anfans (1756) prezentovala série
smyslenych konverzaci mezi vychovatelkou — Mrs. Affable (pani Pfivétiva) a jejimi
Sesti ZaCkami Skolniho véku. Kazdou z nich rtizné pojmenovala, ale obecné vSechny
nazyva Young Ladies of Quality, tedy Mladé damy kvality. Text je na bazi pfib&hd,
anekdot a vyucovacich hodin, kde autorka chce ucit, ale zaroven i bavit. To vSe
nabadd k myslence, Ze: ,, Kniha Beaumontové a jeji “Krdska a Zvire’’ se zda byt
adresovana mladym Zenam, ne obycejnym divkam, ale “Young Ladies of Quality "’ —
aristokratum ve veku od péti do trinacti let” (Griswold 2004, s. 50). Pokud ptibéh
Krasky a Zvifete umistime do tohoto kontextu, se zdmérem poucit mladé Zacky,
pohadka se mize vylozit jako moralni p¥ibéh, ktery dava divkam urcité lekce do
jejich Zivota (Griswold 2004). Tento zplsob uZiti pohddky jako moralni vychovy,
vyzdvihuje 1 rakousky psychoanalytik Bettelheim, ktery ho povazuje za mnohem
efektivnéj$i zptisob vychovy, nezli holého poucovéni, jinymi slovy: ,,pomoci
abstraktnich etickych pojmii, ale toho, co se jevi jako hmatatelné dobré a pro dité

tudiz smysluplné‘ (Bettelheim 2000, s. 9).
V piibéhu jsou shledany implicitni a explicitni lekce:

o Byt obdivuhodné poslusny a vztahovat se k jednomu z rodicii.
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e Cteni dobrych knih by mélo byt preferovino pied zabavou jako je navstéva

vecirkit a plesii.
o  Pokud se jedna o zalezitost tridy, je nejlepsi byt skromny, misto chamtivosti.

o Tvrda venkovska prace nas deéla zdravymi a veselymi a méla by byt

uprednostiiovana pred lenosti a méstskym zZivotem.

e Byt Cestny (jako Kraska) je vice obdivuhodné, nezli byt pokrytcem (jako jeji

sestry).

vvvvvv

duvtip ““ (Griswold 2004, s. 51).

Dale se Griswold domniva, Ze kromé téchto pouceni si Beaumontova zakladé na
osobnostnich rysech, které projikovala do piijmeni vychovatelky — sebe, Pani
Privétivé, coz predpoklada: , mirnou, pratelskou, laskavou nebo vyrovnanou
povahu* (Griswold 2004, s. 51). A pravé takové vlastnosti ma jeji pohadkova
Kraska, pficemz tyto rysy jsou shledany i u samotného Zvitete, ktery v pohadce
vystupuje jako pravy gentleman.

Tteti a okrajové zminovany zpusob vykladu této pohadky muze byt vidén jako
Tale of a Governess, v prekladu Piibéh Vychovatelky, ktery se tyka prvku moci.
Beaumontova pracovala n&jaky ¢as jako vychovatelka, jeji vypravécka Pani Privétiva
také byla vychovatelkou, z ¢ehoZ vyplyva, Ze byla: ,, sluzebnik a zaméstnanec z nizsi
socialni tridy, nezli jeji aristokratické Zdkyné* (Griswold 2004, s. 52). Na druhé
stran¢, prave svou roli vychovatelky byla nad svymi zékynémi vyse, jakozto dospéla
osoba a autorita. Tento prvek moci se ozyva i z pohadkového piibéhu, kdy Kraska -
vézen je podfizena dominantnimu Zvifeti, které vSak na druhou stranu plni kazdé jeji
prani. ,, Tato dynamika, jinymi slovy, miize poskytnout model pro kolisani moci ve
vztahu mezi Krdaskou a Zviretem, a to je treti zpiisob pribehu Beaumontové, na ktery

[ze nahlizet jako na Pribéh Vychovatelky* (Griswold 2004, s. 52).

4.3. Interpretace z hlediska Johna Beeba

Tento autor se zaobira Kraskou a Zvifetem v ramci svého ¢lanku, ktery napsal

na zékladé¢ jeho ptedeslé konference v San Francisku. Jejim Ustfednim tématem byly
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rizné postoje k nevédomi, a to skrze fecké dramatické myty o Odipovi a Narcisovi.
Tyto “deti psychoanalyzy* (Hamilton in Beebe 1997, s. 10) se vyskytuji
v archetypalni oblasti, kterou zkoumé jak analyticka, tak psychoanalyticka
psychologie.

Tato interpretace vychazi z mytologického piibéhu o krasném mladém
Narcisovi, na néhoz se obracel Freud, v souvislosti k postoji k nevédomi, stejné jako
Jung. Psychologicky slovnik tika, ze: narcismus nebo také narcisismus je sebelaska
a Vv psychoanalytické psychologii stav, kde se Ja stalo vlastnim sexualnim objektem
(Hartl 1994, s. 117).

Beebe ftika, ze Freud Narcise vidél jako pySného a mladého syna, ktery
nevédél, jak se vypotadat se zkuSenostmi zrcadleni se svou matkou, proto byl
lhostejny k citim ostatnich lidi, pfedevS§im k nymfé¢ Echo. Beebe tvrdi, Ze:
»Z jungianského pohledu mizeme videt Echo jako animalni postavu, jenz je rusivd,
avsak jeji béznou funkci je prindset mladého hrdinu do vztahu s ostatnimi* (Beebe
1997, s. 9). AvSak Narcis byl fascinovan laskou k sobé samému, zanicen¢ hledél na
svij odraz na hladiné vody, az se sam do sebe zamiloval, v piekladu hlubiné
psychologického jazyka: ,,tim pristupoval ke svému nevédomi, které se chtelo norit
primo do Self, coz mu umozinovalo chranit se pred tim, aby bral svou animu a osobni
vztahy vazne* (Beebe 1997, s. 10).

Jung vi¢i této Freudové myslence predlozil svoji ideu, kterd ma dva postoje
k této poruse osobnosti. Prvni jeho koncept je extravertni postoj ,, ktery byl nejvice
viditelny u hysterickych pacientu, u nichz by se dala pozorovat odstrediva tendence
smerujici  k objektum, které prichazeji, z toho divodu aby byly vice a vice
nadhodnoceny “ (Beebe 1997, s. 7). Do tohoto extravertniho typu spadé pravé Zvite,
které¢ je zaméfeno na Krasku. Podle autora reprezentuje primarni rozpolcenost
vlastniho self, k ¢emuz napovida text ptib&éhu, ktery tika, ze zvife plsobilo kruté,
avsSak laskavé zaroven. Zvife je shledano jako typ hraniéni/borderline. To tvrdi
Beebe slovy: ,, Zvire je jednoznacné hranicni, a to zpusobem, jak se priblizuje a poté
vyhyba Krasce* (Beebe 1997, s. 17). Druhym Jungovym konceptem byl introvertni
postoj, ktery vystihoval ty pacienty, ktefi byli oznaceni jako schizofrenici, jejich
libido bylo zaméfeno introvertnim smérem, zmociujici se svého Self. , Libido se
pohybovalo dovnitr smérem k Self a tam zistalo” (Beebe 1997, s. 7). Timto
zpiisobem lze nahliZzet na Kréasku a jeji vyvoj pocitl, které jsou lhostejné k citim

Zvitete a jeho poklonam. Kraska v ptibehu predstavuje ,, naléhani na integritu svéeho
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Self“ (Beebe 1997, s. 17), oproti Zvifeti, které se chovda, jiz zminénym
ambivalentnim zptsobem. Jejich wuzdraveni tkvi v archetypalnim slouceni
introvertniho a extravertniho citéni obou postav, a to pomoci vzajemné a skutecné
lasky. ,,Cilem je integrovat narcisticky introvertni citéni a poruchu osobnosti
hranicniho extravertniho citéni dohromady “ (Beebe 1997, s. 17).

Beebe se také okrajové zminuje k vyznamu Krasky jako postavy animy, ktera
drzi sviyj stin, animu, jenZz odmitd siatek s extravertem - Zvifetem. Rad¢&ji si voli
cestu vedouci k feSeni problémil své stinové postavy, ktera nese jeji extravertni
prozivani, coz dopliluje jeji introvertni. DuSe se mize se svym stinem vyrovnat, za
predpokladu velmi dobrého psychického vyvoje, ,,...kdyz narcistické libido
nepodporuje dale egoistickou fikci grandiozné exhibicionistického self, ale zacne se

zabyvat potrebami nevédomi v celé své hranicni nejasnosti“ (Beebe 1997, s. 18).
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5.  Komparace vykladi

Tato kapitola se zamé&ii na komparaci uvedenych interpretaci a jejich vykladi
motivil, pfiCemz cilem bude poukéazat na shody a rozdily. U porovnavani se budu
drzet zejména jungovskymi a freudovskymi interpretacemi, zbylé pfistupy budu
uvadét v ptipadé, ze jejich minéni bude podle mého uvazeni zajimavé ¢i bude
zasadné potvrzovat €i vyvracet jeden z ndzorti hlavnich hlubinné psychologickych
pristupt. V posledni podkapitole se pokusime stru¢né popsat a obecné porovnat dva

stézejni pristupy a jejich odlisna vychodiska k vyklddani pohadky Kraska a Zvite,

5.1. Hlavni motivy pohadky Kraska a Zvire a jejich srovnani

Nejprve jsem se snazila najit charakteristické prvky pohadky, tedy jejich
hlavni motivy, které jsou pro vétSinu interpretaci stézejni a riznym zpusobem se
K nim vyjadfuji. Tyto motivy jsem se rozhodla fadit podle chronologického dé&je
pohadky, pricemz jako prvni uvadim akt utrzeni rize, jenz je zasadni pro vyvoj déje.
Poté se zaméfuji na jednotlivé postavy piibéhu a snimi na asociované vztahy
k hlavni hrdince pfib¢hu, zaroven se budeme vénovat i samotnému vykladu Krasky.
Mezi posledni komparované motivy patii odchod Krasky ke svému otci, jeji ndvrat
ke Zviteti a svatba. Uvedené motivy koresponduji s nasi stézejni verzi od Jeanne-

Marie LePrince de Beaumontové, z které vSichni uvedeni autoti vychazely.

Jako prvni motiv pohadky se jevi utrZeni riZe otcem Krasky. Bettelheim
tento ¢in pfirovnava k zaziti zvifeci zkuSenosti — ztraté¢ pannenstvi a obecné Spatné
zkuSenosti jak pro Krasku, tak jejiho otce, coz odkazuje k silné¢ vazbé mezi obéma,
¢imz se narazi na oidipovské pouto. Druhy ze zastanct freudiani, Barchilon, utrZeni
ruze ptrirovnava ke kastraci Zvitete, které se na ném dopousti otec Krésky.

Co se tykd jungovskych pohledd, tak Gadova motiv utrZzeni rGze opomiji. Zato
Moilanen v ruzi spatfuje dvoji symbol. Poprvé vychazi zifecké mytologie, kde
cervena rize symbolizuje smrt €1 valku, tudiZz v mysli Krasky shledava jeji nevédomeé
pfani — smrt otce. Mozna proto, aby se mohla osvobodit z jeho citovych pout?
Zaroven vSak v ruzi spatfuje Cistou lasku, avSak s moznymi erotickymi tuzbami,

které pocit'uji oba dva. AvSak piimo se nevyjadiuje k utrzené riizi, mize tedy utrzena
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rize znamenat predzvést konce téchto nemistnych pociti? U zadného z vykladi
tohoto motivu se neobjevuje shoda, avSak patrnou shodu miizeme nalézt pod
povrchem minéni Bettelheima (ztrata pannenstvi — obavy otce i Krasky — oidipovsky
komplex) a Moilanen (laska — erotické city), kdy oba dva autofi v jaderné symbolice
ruze dochazeji predevsim k silné citové vazb¢é mezi Kraskou a jejim otcem.

Otec a jeho vyznam neni pfimo vykladan, i kdyz podle mého minéni hraje
velkou ulohu ve spojitosti s Kraskou a jejimi prekazkami. Psychoanalytické
interpretace pfimo motiv otce nezminuji, jeho velkou roli vSak pfipisuji se spojitosti
oidipovského konfliktu Krasky, ktery ji drzi v silné psychické blizkosti pravé s nim.
Tim hraje i nezastupitelné misto v pojmuti jeji sexuality, kterou freudiani povazuji za
nedozralou, jelikoz Kraska stale miluje svého otce. V jejich pohledu otec neni ten,
kdo pfimo zplisobuje Krasce jeji obtiZe. Oproti tomu Gadova i Moilanen motiv otce
vidi negativnéjSim zptisobem. Oba autofi se shoduji v jeho vykladu jako archetypu
otce, ktery predava obraz muzstvi do védomi svych déti. AvSak Gadova povazuje
otce 1 kazdou jinou postavu piib&éhu jako urcitou stranku hlavniho hrdiny. Otec tedy
ptedstavuje archetyp muzstvi — anima, z kterého Kraska vychazi béhem svého zivota.
Tento anim je vSak ve své podstaté pro Krasku destruktivni a negativni, jelikoz diky
otcoveé prohieSku — utrZzeni rize, se stala jeho obéti, byla zaprodand d’ablu. Zaroven
konstatuje, Ze otec si do své dcery projikoval svou animu a ucinil tak z ni svou
nevéstu. Moilanen také zminluje erotické pocity, které chova ke své dcefi, proto
celkové vzezieni otce, v podani jungianskych autord, je vyrazn¢ negativistické na
rozdil od Freudovcu.

Symbolika Zviiete je na vyznamy Siroce vykladany a bohaty material. U
nékterych autord se nesetkdme s jednoznacnym vysvétlenim, ale uvahy obou
pfistupi kraci stejnym smérem. Prvni dvé psychoanalytické interpretace pojimaji
Zvite jako symbol sexuality a s ni spojené nevyfeSené problémy, kterou Krasku
svazuji. Jeho zviteci podoba je tudiz pouze v mysli Krasky, kterd sex pojima jako
bestialni, ji odporny. Barchilon navic upfesiiuje dés, ktery Kraska ke Zviteti chova.
Zvite dle autora obsahuje jeji dvoji predstavu otce, jednou piisného, ke kterému
vzhlizi a podruhé otce laskavého, ktery ji miluje stejné jako Zvife. Nevédomim
zpusobem se Kraska obou podob obava, avsak 1 toto Barchilonovo tvrzeni potvrzuje,
ze Zvite zvifetem ve skutecnosti neni a nikdy nebylo. Je nasnad¢, Ze Kraska shleda

krasného prince na konci pohadky, kdy se jiz stala dozralou zenou.
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Analyticky smyslejici Gadova se ubira stejnym smérem, co se zvifeci podoby tyce.
nezminovana matka, archetyp Velké bohyné, ktera mu nevédomé nedovolila se
vymanit z jeho animalniho vyvoje. Nevyhranén¢ hlubinné psychologicky smyslejici
Beebe na Zvite nahlizi spiSe z perspektivy teorie Junga, kterd Zvife povazuje za
extravertni typ, zaroven u n¢j shledavd narcistickou poruchu borderline, ktera
odkazuje na rozpolcenost vlastniho Self; Zvife je dobrosrdecné a kruté zaroven.
Tento vyklad Zvifete cerpd zteorie Freuda a Kohuta, zaobird se narcistickou
poruchou, jenz je v nasi praci ojedinéle zminénd. Vyklad Beeba pomiji vétsi hloubku
V objasnéni jeho minéni, jenz si beze sporu zasluhuje. Tato prace bohuzel nedovoluje
samostatné angazovani v prozkoumani a pfiblizeni této teorie a nasledn¢ i vykladu.
Jako posledni zminim vyklad Zvifete od Gouldové, kterd se k symbolice Zvirete
stavi zcela vyjime¢né oproti piedeslym autorim. Zvife konfrontuje se zkusenostmi
divek, jenz si musely za manzela vzit ciziho muze, kterého jim vybrali rodice, kvuli
jejich vyhodné budouci socidlni a ekonomické perspektive. Takovy manzel — Zvite
se autorce jevi jako odporny a sexudlné naruZzivy, coz jistym zplsobem potvrzuje
minéni psychoanalytického Bettelheima a Barchilona, jenz také skyta sexudlni
podtext.

V popiedi piibéhu se také vyskytuji sestry Krasky, jenz Beaumontova
popisuje jako zdvistivé, nepfejicné a majetnické. Je podivuhodné, Ze ani jeden
z psychoanalytikii tento motiv zcela pomiji. Otazkou je, zda jsou sestry opravdu
nepodstatnym motivem pro jejich vyvoj déje? Stimto tvrzenim si dovolim
nesouhlasit, jejich vyklad by byl na misté, jelikoZ to byly ony, kdo se snazil Krasce
zhatit jeji navrat ke Zvifeti a tim ji pfivodit smrt. Je nasnad¢ se domnivat zda pravé
sestry a jejich zdanliva nedlleZitost nemiZe byt naopak dilezitym ne-li zdsadnim
elementem v dé&ji. AvSak za velmi zajimavy vyklad je Gouldové, kterd povazuje
sestry za vlastni stiny Krasky, které obsahuji nest'astné zkusenosti s muzi, jenz sestry
Krasky zazily. Stejného ndzoru je 1 jungidnka Gadova, jenz sestry shledava
stinovymi postavami Krasky také. Ojedin€ly vykladem ptispiva Griswold, ktery vidi
sestry jako vzor dohodnutého manzelstvi, v kterém nevézi laska, ale touha po
majetku, penézich a spolecenském postaveni.

Velky zajem vSak vSichni autofi pfirozené sméiuji k postavé Krasky a jejim
obtizim. Kraska nesymbolizuje Zadny jiny prvek, nez svou vlastni osobu. Jednotlivé

piistupy spattuji podle svych teorii rizné divody, pro¢ Kraska odmita Zvite, popisuji
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jeji tézkosti, kterym musi ¢elit a mluvi o cilech, kterych by méla dosahnout. V zasadé
vétSina autort se na tomto vykladu shodne, ackoliv specifické odchylky se objevuji.
Kraska je podle Bettelheima v zajeti jiz nékolikrat zminéného oidipovského pouta,
¢imz je neschopna se odprostit od svého otce a najit si k sobé vhodného partnera.
Jejim ukolem je predevsSim dozrat a nesetrvat déle v této vazbé. Freud tika, ze
normalni ¢lovek: ,,se nauci oidipovsky komplex zvladnout, zatimco neurotik ziistane
V jeho zajeti* (Freud 1998, s. 177).

Jungianské pojeti autora Moilanen je nazorové shody s psychoanalytiky, nehovoii
vSak pfimo o oidipovském poutu, ale o jistych erotickych pocitech jak Krasky, tak
jejiho otce. Kraska celou dobu celi vlastnimu monstru uvnitt sebe, coz prameni
pfedev§im zjejich Spatné prozivanych emoci. Trochu odlisSny pohled v rdmci
analytického pfistupu nabizi Gadova, spatfuje jako hlavni problém Krasky jejiho
otce, obecn¢ rodiCe, ktefi svym détem zpusobuji mnohé obtize a problémy. Toto
neblahé pisobeni otce, privadi Krasku do stavu, kdy je neschopna navazat jakykoliv
partnersky vztah. Jejim ukolem je tedy najit svou novou identitu a udé¢lat dalsi
vyvojovy krok. Tento fakt koresponduje s psychosocialnim vyvojem E. H. Ericksona
a jeho zivotnimi etapami. Pro Krasku je typické obdobi nalezeni sv¢é identity, kde by
se mély: ,,...sjednotit predchozi predstavy o sobé samém - clovéek stoji na prahu
Zivotni drahy, sumarizuje predchozi a hledi do budoucnosti. Spojuje plany s
konkrétnejsimi cili (napr. s ndzornéjsi predstavou o svych budoucich socidalnich
pozicich a o svém budoucim povolani)*“ (www.rudolfkohoutek.blog.cz). Je to pravé
toto obdobi dospivani, kdy bychom méli nalézt svou identitu, jako Kraska
v konfliktu s nejistotou své role ve spolecnosti.

Autorka Gouldova jen potvrzuje minéni Bettelheima, Barchilona a Moilanen, mluvi
o nutné separaci divky od svého otce, odchodu z domova a vyrovnani se S prvnic
sexudlni zkuSenosti.

Ne¢kde na pomezi psychoanalytické a analytického ptistupu se opét vyskytuje vyklad
Beeba, ktery Krasku vidi jako osobu trpici narcistickou poruchou, jenz vSechen sviij
zajem smetuje jen na sebe, a neni schopna milovat druhé. Zaroven ji Beebe, podle
Jungovské teorie, popisuje jako introvertni typ, jehoz libido se pohybuje smérem
k Self, ztohoto divodu je Kraska lhostejna k pocitim Zvifete. Freud osvétluje
narcismus zpusobem, ze: , pudy sebezdachovy byly libidinozni povahy, byly to
sexualni pudy, které si misto vnéjsich objektit vzaly za objekt viastni Ja* (Freud

1998, s. 187). Cilem Krasky dle Beeba je pfedevSim integrovat jeji Self, sloucit
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introvertni s extravertnim citénim Zvifete, a to pomoci vzijemné lasky. 1 tento
vyklad, jako Gadové, se zcela vymykd predeslym psychoanalytickym ndzorim a
piinasi novy vyklad na postavu Krasky.

Zcela odliSnym pohled na Krasku ma Griswold, jenz nezapadd do Zzadného
Z hlubinné psychologickych smérti. Hlavni hrdinku a cely pifibéh pojima jako
varovani mladych divek, od samotné autorky pohadky Beaumontové, pted
dohodnutym manzelstvim. Soucasné Krasku a jeji ¢iny shledavé jako dobry piiklad
chovani, které je zalozeno pfedevSim na moralce. Muzeme tedy generalizovat
vétSinové minéni autort, které predevsim po Krasce chee, aby se odloucila od svého
otce a zacala prozivat prvni milostny zivot.

Postavé matky Krasky neni vénovédna témét zZadna pozornost, tento motiv
vétSina autorl vynechala. Pfesto povazuji za zajimavé zminit nazor Gadové, ktera
tim objastiuje a zdivodiuje mnozstvi superlativnich vlastnosti Krasky. Autorka se
domnivé, ze absentujici matka jakozto dal$i reprezentujici stranka naSi hrdinky,
naznacuje oslabeni jeji feminity a tim umociiuje pravé jeji submisivni vlastnosti.
Proto se jevi az nepfirozené ochotng, obétave, mile a za vSech okolnosti laskavé.

Odchod z palace Krasky domu, ke svému otci je dal§im motivem nasi
pohadky, jenz ma podstatné postaveni. Zde se jednotlivé interpretace rozchazeji ve
svém minéni. Z psychoanalytického pfistupu se k tomuto motivu vyjadifuje pouze
Bettelheim a povazuje tim Krasku stale uvizlou v poutech oidipovského konfliktu,
jenz ji nabadaji vratit se k otci.

Druhy pfistup a s nim Gadova vyklada tuto situaci jako Utek Krasky pied sebou
samotnou, pohaddkovym zrcadlem, které ji odrazi vlastni prvky své osobnosti, kterych
se obava a projikuje je na svého partnera, Zvife. Moilanen zdivodiuje toto jednani
obdobné jako zastanci freudianského sméru, a to kvili znepokojivé vnitini predstave
Krésky o otci, coz podléha také oidipovskému komplexu.

Gouldova pfinasi novy pohled na tento motiv, Kraska se tim navraci K Zenskym
instinktim, které odkazuji mimo jiné k pokrevni rodin€. Timto ¢inem ve skutecnosti
testuje svoji lasku ke Zvifeti.  V ndvaznosti na Ericksonovo pojeti etapy
Vv dospivajicim véku a hledani své identity, mi pfipada situace odchodu Krasky za
otcem a zéroven jejiho pfislibu navratu ke Zviteti jako druhd strana mince, ktera se
nabizi, poukazujici na konfuzi roli, kdy Kraska nevi ¢i je, a kym vlastné je.

Pohadka nam také tikd, ze Kraska se navratila za Zvifetem do paléce, aby ho

zachranila, tim ho také proménila. K motivu navratu a tim nasledné proméné se
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autofi vyjadiuji riznym zptisobem, vSak v zasad¢ fikaji jedno a to samé. Bettelheim
s Barchilonem pfirozené¢ mluvi o pferuseni oidipovského konfliktu, tim padem je
Kraska ptistupna k sexualité a proto se ji Zvife jiz nejevi odpudivym zptusobem, ale
jako krasny princ. Kréaska spojila dusevni s psychickym. Soucasné Bettelheim
dodava, Ze uvolnénim oidipovského pouta osvobozuje Kraska i svého otce, ktery
nakonec muze spokojené zit v blizkosti své dcery, coz mu pfed tim nebylo
umoznéno.
Za to Gadova si mysli, ze Kraska se navratila, protoze si uvédomila dobré vlastnosti
Zvitete a zarovei si jiz byla védoma své 1é¢ivé stranky, nalezla novy pocit identity,
diky tomuto vnitinimu obratu zachranila Zvite a sebe od jiz zminéného negativniho
vlivu jejiho otce a jeho matky. Druhy z fadu jungian, Moilanen, se s Gadovou
neshoduje ve vykladu tohoto motivu. Navrat Krasky shledava v disledku jejiho
uvédomeni si pozitivniho archetypu anima, ¢imz dospéla k touze zit na plno a Spojit
tak dusSevni s fyzickym, coz je shodné opét s vykladem Freudiand.
Gouldova k navratu a proméné Zvifete pfistupuje opét prakticky, fika, Ze proména je
ptirozend, jelikoz za bilého dne je potieba prince — dobrého otce a manzela; a vecer
je nutnost mit milence.
Ne mén¢ Griswold svym vykladem obohacuje motiv Krasky navratu, shledava v ném
predevsim jeji pratelsky vztah se Zvifetem, nikoliv vztah zalozeny na lasce a
sexualni touze jako napfiklad u interpretaci freudidni ¢i analytika Moilanena.
Poslednim objevujicim motivem pohadky je shatek Krasky a Zvitete, kromé
Bettelheima se zadny jiny autor k tomuto vyjevu nevyjadiil. Jediny vyklad tika, ze
disledkem snatku se vyléci nestastny otec 1 Zvife, a zaroven se spoji stranky zviteci

a duchovni navzajem.

Uvedli jsme zde vSechny motivy pohadky a jejich vyklady, n¢které se zasadné
liSily, n¢které vyznaCovaly to samé, ale jinym jazykem. Odpovédi na otdzku o cem
piibéh vlastné je, se nabizi mnoho, ale obecné hovoii 0 tom stejném. Je to piibéh o
dcefi, kterd miluje svého otce a je lapena oidipovskym konfliktem, o hrozb¢
dohodnutého manzelstvi, 0 otci, jenz negativné ovliviiuje svou dceru, o dospivajici
divce, kterd se obava prvni sexudlni zkuSenosti nebo divce, co méa Spatnou vnitini
predstavu o muzstvi, je to o separaci dospivajiciho ¢lovéka od své rodiny ¢i také o
divce, ktera trpi narcistickou poruchou a ma rada jen sama sebe. Podle mého nézoru

by se dala pohadka a jeji poselstvi generalizovat jako piibéh o divce, kterd se musi
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predevsim psychicky odpoutat od svého otce, piekonat zbytecnou tuzkost a z nich
plynouci problémy, nalézt v€as svou novou identitu, kterd by ji méla zavést do naruce
prvniho partnera, kterému by méla byt zralou a milujici zenou. Toto poselstvi
shledavam v interpretacich psychoanalytikii, ale zaroven analyticky smyslejiciho
Moilanena, ktery se svym vykladem motivii Casto shodoval s jejich, stejn¢ jako nékteti

dalsi autofi v urcitych aspektech.

5.1.1. Obecné srovnani hlubinné psychologickych pristupii
K interpretaci pohadek

V této podkapitole bych rada struéné popsala a vzajemné srovnala
psychoanalyticky a analyticky smér, ktery pohddku Kraska a Zvife interpretoval.
Jungiani, ani freudiani se pfimo pohadkam a jejich interpretacim nevénovali, avSak
jejich vyznam ve svych teoriich zminovali. Pozdéji toto téma rozpracovali jejich Zaci a
dalsi nasledovnici.

Freudiani k pohadkam ptistupovali podobnym zpisobem jako k vykladu snu.
Sen ma svij latentni obsah, jenZ se ve snu manifestuje tim, ze ndm ukazuje néco
jiného. Pojem latentni shledava Freud (1998) jako néco nevédomého, ale schopného
uvédomeéni. Na stejné bazi pracuje i pohddka, ktera ma latentni vyznam, ktery
jednotlivy autofi odkryvaji. Podobného minéni je 1 Jung, ktery shleddva své archetypy
ve snech stejné jako poté v pohadkach. Tato shodnost neni nahodna, Jung Se sice ve
svych tvrzenich odstépil od Freuda, ale stejné dulezité pojimal koncept nevédomi a
jeho vliv ve snech.

Jung operuje s kolektivnim a osobnim nevédomim, coz povazuje za pradavnou
lidskou moudrost, dédictvi predeslych generaci, coz bylo zminéno v kapitole ¢. 3.2.
Proto je dilezité¢ si uvédomit, Zze z hlediska analytické psychologie se pohadky
vykladaji na mnohem Sir§im poli, neZ je tomu u Freudovcl, jenz se ve svych

interpretacich zabyvaji zejména sexualitou.

Psychoanalytici hlavni smysl pohadky shledavaji v ptinosu pro zdravy lidsky
vyvoj jedince, zejména ditéte, jenZ skrze pohadky mulize vyfesit své vnitini problémy,
neurdzy, ale také interpersondlni obtize. Zasadovy je vSak pro tento piistup

psychosexudlni vyvoj jedince a specifickd dilemata takové obdobi, jenz jsou

0 A
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tika: ,, osud takovych hrdinu dite presvedci, ze se miuze jako oni citit vyvrZzené a
opusténé ve svete, tapajici ve tmé, ale stejné jako jim, i jemu se na cesté Zivotem
dostane krok za krokem vedeni a pomoci, bude-li to potiebovat* (Bettelheim 2000, s.
15). To nas dale nabada k tomu, Ze freudiani vidi pohddkové hrdiny jako Zivé a realné
osoby, které zazivaji své obtize jako kazdé dité ¢i dospivajici, jenz se s
takovym hrdinou identifikuje.

Analyticky smér odmita toto personalistické pojeti hrdiny. Jungianka Francova
tvrdi, ze takovy hrdina je abstrakei, tj. archetypem a dodava, ze: ,,jejich spletité
osudy tedy nejsou neurotickymi komplikacemi, ale zobrazuji potize a nebezpeci, jimiz
nas zatézuje priroda“ (Francova 1998, s. 12). Archetypové obrazy se nam tedy snazi
pomoci porozumét kolektivni psyché, ukazat moznosti feSeni. Na rozdil od
psychoanalytického pfistupu se zaméfuji na celoZivotni vyvoj jedince, nejen na
problém v specifickém obdobi psychosexudlniho vyvoje (napt. oidipovsky konflikt
v obdobi puberty jako je tomu v pohadce Kraska a Zviie). Na toto zjisténi nés
odkazuje proces individuace, ktery se objevuje riznym zpusobem v jadru kazdé
pohadky. Jungiansky pfistup se ve vykladu zdd podstatné obecné&jsi a objektivnéjsi,
nez je tomu u jeho druhé polovicky, kterd je vice konkrétné;si.

Rada bych okrajové zminila atakujici nazor Betsy Hearne (1989), kterd se
vyjadiuje pravé k nasim stéZejnim hlubinné psychologickym interpretacim. Podle
jejiho néazoru, by tyto sméry nemély aplikovat svou teorii na pohadku, ale pracovat
opaénym zpusobem. Z piibéhu by mely novou teorii vyvodit. Hearne o
psychologickych interpretacich smysli negativnéjSim zptsobem, tvrdi, Ze piib&éh
samotny je nejprimarnéjsi, a v zasadé nepotlacitelny. Jeho dodatecny vyklad povazuje
autorka za sekundarni, protoze je ovlivnén tamni dobou a kulturou. Zaroven dodava,
ze: ,, Pribeh miize byt cenny jednim zpiisobem vykladu, nebo vice vyklady, ¢i Zadnou
interpretaci. Je to uméni pribéhu, ktery ndami pohybuje, ne fraudianskymi,

Jjungianskymi  ¢i  jinymi  jeho konceptualizacemi® (Hearne 1989, s. Xiv).
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6. Zavér

Tato prace se pokusila predstavit rtizné interpretace, predevSim psychologické,
jenz se zaobiraji smyslem pohadky Kréaska a Zvite. Vyklady se rizné nofily do
hloubky ptibéhu, pricemz vétSinou hledaly a pojmenovaly ty motivy, které vhodné
pasovaly do jejich teoretickych tezi a domnének.

Jejich naslednd komparace vSak dokéazala, ze autofi ztad hlubinné
psychologickych piistupt se Vv jadru pohadky shoduji, byt ne zcela vSichni a pfesné.
Jak jungian Moilanen, tak freudiani Bettelheim s Barchilonem tvrdi, ze pohadka
vypravuje o dospivajici divce, jenZ se musi odpoutat od rodiny a zni plynouci
dynamické vazby, pfedevSim otcovké - oidipovské. Kraska by méla vnitin€ dozrat,
piekonat odpor k sexu, tim objevit hez¢i stranku na muzich, tak jako se ji Zvife
V jejich oc¢ich proménilo. M¢la by se zamilovat a zit svij novy zivot S partnerem —
princem. Beebe nasi hrdinku, Krasku, pojimal ojedinélym zptisobem, a to jako osobu
s narcistickou poruchou. Zda se, Ze vypovédi pohadek nebyly nikterak zvlast
skandalizujici a pohorSujici svym zjisténim, naopak fikaly svym odbornym jazykem
takové interpretace, ovSem ne hlubinné psychologického zaméfteni, které piibch
tlumocily ptekvapivym pohledem. Napiiklad Jerry Griswold Vv ptibéhu shledal
poselstvi samotné autorky Beaumontové, coby varovani mladych divek pied
dohodnutym manzelstvim. Timto smérem pohlizela na ptib¢h 1 Gouldova.

Z toho, co bylo fefeno, vyplyva, Ze vétSina autort tuto pohadku pojimala
predevsim jako pfibéh o Krasce, nikoliv o Zvifeti, jak by se také mohlo nabizet. AvSak
Gadova jako jedina lamentovala nad problematikou Zvitete. Konstatovala jeho vztah
k matce a s nim spojené problémy, jenz zapfti€inily jeho zvifeci podobenstvi. Zda se,
Ze tato analyticky zamé&fend autorka se jako jedina ve vétsi hloubce zamyslela nad
samotnou postavou Zvitete a pfisoudila ji v&tsi dalezitosti, neZz ostatni autofi. Tim
soucasné postavila vedle dilemata Krasky, také vnitini neduhy Zvitete, byt s ne tak
patrnou razantnosti.

Ptes to, Ze pohddka mezi publikem Ctenditi se téSi velkého zajmu, postrada
vétSiho ohlasu u jejich psychologickych interpretaci. Z mého Setfeni vykladt pohadky,

Ize obecné fici, Ze pro téma této prace se nabizelo pomérné malo zdroji, vV porovnani
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S jinymi tradi¢nimi pohadkami. Pies to jsem rada, Ze interpretace byly k nalezeni, byt
prevazné v cizojazycnych publikacich a ¢lancich. Doufam, ze postupem casu se objevi
nov¢ interpretace, které tyto uvedené budou schopny vyvracet, v uritych aspektech
napadat ¢i utvrzovat.

Tato prace mi v mnohém rozsifila obzor, pfedevSim v radmci hlubinné
psychologickych ptistupi, které aplikovaly sva dogmata na pohadkovy piibéh. Nabada
mne dale nalézat nové pohledy na podstatu pohadky Krdska a Zviie a najit tak mozna
tu nejpravdivéjsi interpretaci. Nebo je to praveé samotny piibéh, ktery je nejprimarnéjsi

svym vykladem?
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