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ABSTRAKT

Predkladana bakalafska prace se zaméfuje na resersi riznych pfistupti k hodnoceni fluvialni
dynamiky horskych tokid. Aplika¢ni ¢ast se zabyva povodim Roklanského potoka na Sumavé
s bliz§im zaméfenim na monitorovany usek Javotfiho potoka. Cilem je zjistit odezvy
fluvialniho systému na vyznamné srazkoodtokové epizody na zakladé terénniho vyzkumu a
interpretace historickych podkladi. Mezi néz patii historické letecké snimky zhruba
Vv desetiletych intervalech od roku 1949 po ortofota ze soucasnosti, také je zahrnuto porovnani

prabéhu toku ve sledované oblasti s Cisafskymi otisky.

Kli¢ova slova: horsky tok, Stérkové akumulace v koryté a fi¢ni nivé, Sumava, Roklansky

potok, Javofi potok, historické letecké snimky

ABSTRACT

This bachelor thesis is focused on literature assessment of various types of views to describe
fluvial dynamics of mountain streams. The application part is focused on the Roklansky brook
catchment in the Sumava mountains with a closer look at the monitored part of Javoii brook.
The object is to find responses of the fluvial system to significant rainfall-runoff events based
on field research and interpretation of historical materials. It includes historical aerial photos
in ten year periods from 1949 to ortofotos of the current state. There is also a comparison

included of the course of flow of the waterway in a monitored area with Cisafské otisky.

Key words: mountain stream, gravel accumulations in channel and river basin, Sumava,

Roklansky brook, Javoti brook, historical aerial photos
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1. UVOD

Prace je soucasti projektu GACR P209/12/0997 Vliv disturbanci horské krajiny na
dynamiku fluvidlnich procesi. Projekt se zabyva vlivem disturbanci krajiny v horské krajiné.
Zaméfuje se na zmény struktury, rozsahu a zdravotniho stavu lesni vegetace v dusledku
riznych pfi¢in. Zabyva se také dynamikou fluvialnich procesu probihajicich v koryté toku a
udolni nivé. Analyzuje typy disturbanci, vyvolané rtiznymi faktory lesni vegetace napf.:
poskozeni imisemi, kiirovcovou kalamitou, vétrnymi boufemi nebo lesnim managementem. U
ficni sit¢ zménami koryt, pribéhu toku a udolni nivy. Uginek téchto zmén na dynamiku
odtokovych a fluvidlnich procesii je hodnocen na zaklad¢ dat srazko-odtokovych procesi v
siti mérnych stanic. Ddle hodnocen na zdkladé¢ terénniho mapovani zmén fluvidlné
morfologickych charakteristik koryt toka a nivy. Tento projekt se orientuje na horské oblasti,
ty reaguji nejcitlivéji dynamikou fluvidlnich procesii na zmény prostiedi. Modelovymi
oblastmi jsou pramenné oblasti Sumavy a Krusnych hor jako piiklady uzemi, které jsou
zasazeny 0dliSnymi projevy disturbanci (Disturbance, online).

Bakalatské prace se sklada ze tii hlavnich ¢asti. Prvni se zabyva zhodnocenim riznych
ptistupt ke sledovéni fluvialni dynamiky horskych toki na zékladé studia odborné literatury.
V této ¢asti jsou také zahrnuty vyzkumy, co probéhly v zdjmovém uzemi povodi Roklanského
potoka. Druha ¢ast predstavuje fyzicko-geografickou charakteristiku zajmové oblasti. Treti
Casti je ¢ast aplikaéni. Zabyva se povodim Roklanského potoka na Sumavé a konkrétné ¢asti
Javoriho potoka od soutoku s Tmavym potokem po usti do Roklanského potoka. Tato
sledovana cast Javotfiho potoka byla vybrana diky své dynamice fluvidlnich tvart. K
hodnoceni zmén fluvidlniho systému byly vyuzity historické letecké snimky od 40. let 20.
stoleti po soucasna ortofota, také byly vyuzity Cisafské otisky. Dale byl provadén terénni

vyzkum.



2. RESERSE ODBORNE LITERATURY

2.1. Fluvialni procesy a tvary

Fluvialni procesy jsou vyznamnym cCinitelem v nasi krajiné v zahlubovani vodnich
tokt v celém holocénu (Czudek, 2005).

Fluvidlni procesy funguji na principu, kdyz se v daném useku vyskytuje nedostatek
transportovatelného materialu, je zbyla sila proudici vody vynaloZena na erozni procesy1
(Galia a kol. 2012). V opa¢ném piipad¢, pokud se do sledovaného tseku dostava v ramci
podélného profilu vétsi mnozstvi materidlu nez je vodni tok schopen déle transportovat,
dochazi k tvorbé akumulaci ve formé rozsahlych §térkovych lavic, pfipadné mtze dojit k
transformaci geomorfologického rezimu z jednoduchého koryta toku k vétvicimu se nebo
divoc¢icimu fiénimu vzoru koryta (angl. braided river pattern) (Galia a kol. 2012).

Korytové akumulace predstavuji fluvialni ulozeniny v prostoru koryta protékaného
vodnim tokem. Jsou typické pro mista, kde dochazi ke zpomaleni a unaSeci schopnosti
vodniho toku. Timto korytové akumulace vypovidaji o chovani toku. Existuje polohova vazba
mezi korytovymi a povodiiovymi akumulacemi sedimentovanymi v udolni nivé (Kiizek,
2007b). Na zaklad¢ vztahu mezi procesy probihajicimi uvniti a vné (v tdolni nivé) koryta je
mozn¢ predikovat mista v udolni nive, jez jsou v potencidlnim ohrozeni zvySenych fluvidlnich
akumulacnich procesti. Pro pochopeni d&li probihajicich mimo koryto je diilezité vysledovat
a charakterizovat zmény, ke kterym dochazi u akumulaci v prostoru koryta (Ktizek, 2007).

Udolni niva byla vymezena v souladu s geomorfologickou definici (Ktizek, 2007),
jako plocha akumula¢ni rovina podél vodniho toku tvofena fluvidlnim materidlem,
nekonsolidovanymi sedimenty transportovanymi a usazovanymi timto vodnim tokem. Pfi
povodnich byva zpravidla ¢asteéné ¢i cela zaplavovana (Demek, Zeman, 1979).

Koryto toku a celé ficni udoli odpovidaji za prveé, dlouhodobym vliviim, jako jsou
klimatické zmény, tektonicka aktivita, tak i kratkodobym, mezi néZ patii vlastni vyvoj toku
(Dollar, 2002). Velkym mnozstvim rdznych pfistupii a vyzkumt k hodnoceni fluvialni

dynamiky se zabyva Dollar (2004).

1 . . .7 ; C T . . . s v o .
Erozni procesy jsou rozruseni a uvedeni do pohybu ¢astic zvétralin, zemin a hornin vlivem linearné ptsobicich
exogennich geomorfologickych procesti (Demek, 1983), zde pfedevsim proudici voda.
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Eroze a ukladani sedimenti jsou hlavnim pfedmétem k porozuméni fluvialnich
procest. Sedimenty mohou byt ptirodniho nebo antropogenniho piivodu, ale vétSina pochazi

Z ptirodni eroze breht (Hardy, 2006).

2.2. Hodnoceni fluvialni dynamiky

Jsou riizné pristupy k hodnoceni fluvialni dynamiky, zde se zamétim piedevsim na ty,
co se zabyvaji horskymi toky. Zmény v pribé¢hu fi¢niho koryta jsou spojeny s erozi a
uklddanim v iicni nivé. Existuji rizné vyzkumy zalozené na topografickém,
geomorfologickém mapovani, historickych leteckych snimcich, procesu rizného méfteni,
dendrochronologii, stratigrafii fi¢ni nivy a riznych jinych metodach. Vznikaji z nich modely,
vystihujici fluvidlni procesy. Nize se kratce zastavim nad n€kterymi z nich.

Makrogranulometricka ~analyza byla pouzita Skarpich a kol. (2010) v
Moravskoslezskych Beskydech, je zalozena na analyze povrchovych klasti. Mefi se
jednotlivé osy klastl, ¢astic na povrchu ficniho dna. Existuji 3 hlavni postupy, jak vybirat
vzorky ze dna, pro zachovéani ndhodnosti (Skarpich a kol., 2010). Prvni postup spo&ivéa v tom,
ze jsou vzorky vybirany v linii (pebble counts). Sbiraji se a méfi se klasty v pravidelnych
intervalech napii¢ korytem. Nevyhodou této metody, jsou chyby, zptisobené tendenci vybirat
vétsi klasty. Druhy z postupti je méfeni v miizce (grid counts), jsou vybirany Castice
Vv jednotlivych uzlech mfizky. Tteti metodou je plosné méfeni (areal samples), pti kterém jsou
méfeny vSechny klasty na dané ploSe, nezahrnuji se podpovrchové astice. K tomuto se da
vyuzit digitalné fotograficky sbér a pak zpracovani v softwaru Digital Gravelometr. Ze
ziskanych hodnot byly dale vypocitany tfi riizné indexy ke zjisténi diskonektivit v podélném
profilu, byl to index velikosti klastu, ten by se mél po proudu zmenSovat fluvidlnim
opracovavanim. Index tvaru klastu, po proudu by se mél blizit 1. Index vytfidéni, ten
predstavuje rozpéti vytiidéni. Tyto 3 indexy slouzi k vyhodnoceni zrnitostni analyzy
(Skarpich a kol., 2010). Granulometricka analyza byla také spolu s dal§imi charakteristikami
vyuzita Golden, Springer (2006).

Pii geomorfologickém mapovani jsou zaznamenavany akumulacni a erozni tvary
Vv koryté pfipadné 1 v fi¢ni nivé. Byvaji zakreslovany do topografickych map napft.: Zakladni
mapy CR v méfitku 1 : 10 000 (Kiizek, 2007). U kazdé korytové akumulace byla zjistovana
sitka koryta v misté akumulace, poloha akumulace k predchazejicimu zakrutu, pozice v ramci

koryta (koryto rozdéleno na 5 dil) (obr. 1), spojeni se biehem (obr. 2), maximalni rozméry



akumulace-délka a Sifka, charakter materialu, gradace klasti, pokryti korytové akumulace

vegetaci, to vyjadiuje stabilitu a stafi akumulace (Ktizek, 2007, 2008).

levy bieh pravyf breh

Obr. 1: Poloha akumulace v koryté (Ktizek, 2007)

EMET toku

Obr. 2: Poloha akumulace viici biehiim koryta (Kiizek, 2007)

V praci Ktizek, Engel (2007), kterd byla provadéna po povodnich, bylo vzdy mimo
jiné jesté mapovano v jakém stavu, jsou znamky minulé povodné, akumulace a jiné fluvidlni
tvary. Tvary byly zaznamenavany do Zakladnich map CR v méFitkach 1 : 10 000 a 1 : 25 000.
Akumulace se rozliSovaly z hlediska zrnitostni typologie, na hlinitopiscité, Stérkovokamenité
a kombinované (Kiizek, Engel, 2007). Treml a kol. (2007) se pti mapovani fluvialnich tvari
zamétovali na charakteristiky: rozsah udolni nivy, vyplavové kuzely, agradaéni valy, koryto
vodniho toku, povodnovéa koryta, opusténa koryta, bezodtoké deprese, pisecné a Stérkové
lavice v nivé, akumulace v koryté, bichové natrze. U akumulaci bylo zaznamenavano, jakou
maji zrnitost, jestli se vyskytuje gradace, jakou zaujima plochu a jakou ma mocnost. U
eroznich tvarli byly zjiStovany pfedevSim rozméry a vSechny tvary byly charakterizovany
GPS soutadnicemi (Treml a kol., 2007). Mapovani geomorfologickych tvart a charakteristik

toku bylo také provadéno Korpak (2007).



Moznost vyuziti dendrochronologickych metod, nésledujici dendrochronologické
metody jsou zalozeny na detekci eroznich a akumula¢nich zmén v letokruhové fad¢ kotenti a
kment stromd vyvolanych fluvidlni ¢Cinnosti (Treml, 2007). Prvni zjistitelnou formou
disturbance z letokruhovych fad je pfimé mechanické poSkozeni kmene nebo koiene tzv.
rastové jizvy. Pfi agradaci materialu na kmen se mohou vytvofit adventivni kofeny (Treml,
2007). Dalsi informace se zjistuji ptimo z letokruhovych fad. Projevi se napi.: zména
hydrického rezimu, kdyz dojde k pteloZzeni koryta. Eroze materialu, kdyz dojde k obnazeni
kofeni odnosem zvétralin, zplsobi poklesy Sifek letokruhi u kotfend. Sleduji se rozdily
jarniho a letniho dieva a z toho se zjistuje, kdy se dana udalost stala. Z odumielého kofene lze
zjistit, kdy doslo k jeho destrukci. Kdyz je zasah masivni, mize se projevit i na kmeni, napt.:
po nahnuti stromu mize vzniknout reakéni dievo (Treml, 2007). Urcuje se také stafi stromt
na tvarech vzniklych fluvidlni ¢innosti. Tyto metody mohou byt pouzity samostatné, ptipadné
je vhodné, je rizné¢ kombinovat. Treml a kol. (2007) pouzivali k datovani tvarQ
dendrochronologické metody. V okoli ¢asti toku, kde doslo k morfologickym zménam koryta,
ptipadné nivy Dbyly analyzovany stromy. Eroznimi udalostmi byly stromy zasazeny
obnaZenim nebo narusenim kofenového systému, to mélo vliv na zGzeni letokruhii, tvorbu
reakéniho dfeva, zménu V rozliSeni jarniho a letniho dfeva. Za timto Gc¢elem byly zpracovany
kofenové vyseCe a kmenové vyvrty. Dendrochronologickymi metodami byla sestavena
standardni chronologie pomoci programu Past 4. Podle po¢tu letokruhi mezi borkou a prvnim
letokruhem se zménou se zjistilo v programu ArsStan stafi udalosti erozni/akumulaéni. Nékde
stafi odpovida stafi stromd tam uchycenych (Treml a kol., 2007). Rekonstrukce povodiovych
udalosti pomoci kiizového datovani povodnovych jizev, zpusobenych transportovanym
materialem, byla pouzita v praci Zielonka a kol. (2008).

V praci Langhammer a Vajskebr (2007) jsou vyuzity mapové podklady: mapy 2.
vojenského mapovani z let 1844 v méfitku 1 : 28 800, mapy 3. vojenského mapovani z let
1869-1887 v méfitku 1 : 25 000, Mapa Generalniho §tabu CSA z let 1952—1957 v méfitku 1 :
25000 a digitalni vektorova vrstva vodnich tokd ze Zakladni baze geografickych dat v
mefitku 1 : 10 000 k analyze zkraceni fi¢ni sit¢. Mapova dila byla pfevedena do digitalniho
rastru, georeferencovana a nasledné analyzovana v prostiedi GIS.

Treml a kol. (2007) provedli prizkum nivnimi sedimenty. Tento pruzkum slouzi k
popsani dynamiky nivy v minulosti, k zjisténi, jak dochazelo k sedimentaci. V mistech
bfehovych natrzi byly profily ocistény a prohloubeny a byl zapsan sled a charakter
jednotlivych vrstev, zrnitost, vytfidéni, zaobleni, gradace. Homogenni vrstvy byly zkoumany

laboratorné, ptipadné radiokarbonovou metodou nebo pomoci izotopﬁ137 Cs, ?°Pb.
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Treml a kol. (2007) provedli georadarovy priizkum pii¢né i podélné profily, tento
vyzkum je zalozen na principu vysilani, odrazu a pfijmu vysokofrekven¢niho
elektromagnetického vInéni. Odraznym rozhranim je diskontinuita v elektromagnetickych
vlastnostech.

V praci Kondolf a kol. (2002) byly vyuzity historické letecké snimky piiblizn¢€ po 10
letech za obdobi od 30. let 20. stoleti po soucasnost. Tok byl rozdélen na oblasti po 500 m a
pro kazdou ztéchto casti byl vzat jeji stfedovy bod. Zde byla méfena Sitka toku a
zaznamenavana informace o akumulacich. Byly pocitany zalesnéné ostrovy, byl popsan
stupen vyvoje toku, braided index a zmény v povodi a koryté. Mimo jiné byly vyuzivany
(Kondolf a kol., 2002) archivni zdznamy o pozarech, stavbé silnic, zpevnéni bichu, stavby
hrazi, mostd, regulaci toku, zalesnéni/odlesnéni, zmény v osidleni a informace o té€zbé. Byly
zahrnuty zaznamy o povodnich, jejich frekvenci a mozny vliv na zménu koryta, prutok, land
use, katastralni mapy. V praci Goswami a kol. (1999) byly vyuzity historické topografické
mapy a letecké snimky. Byly z nich zjistovany 4 hlavni informace: zména sméru proudéni
v disledku eroze zizenin-odskrcovani ramen, rozsifovani koryta kvili ficnim akumulacim,
vyvoj rozvétveni toku, posun meandrid. Tok byl rozdélen na 10 usek a byly zkoumany
zmény i v piibiezni zoné toku.

K popsani vyvoje koryta feky Lunt a Bridge (2004) vyuzivali historickych leteckych
snimkt, méfeni profilti radarem GPR a vrty. Historickych leteckych snimki k popsani vyvoje
fi¢nich akumulaci bylo vyuzito i v praci Gilvear (2006), k popsani zmén koryta Joeckel,
Henebry (2008), Begueria et kol. (2006) K hierarchické topologii koryt a akumulaci, déleni
akumulaci na primarni a druhotné Rice a kol. (2009) riznymi typy akumulaci a fi¢ni eroze a
jejich vyvojem v €ase podle historickych leteckych snimkt se zabyval Sarma (2005).

Vyznamny faktor vypovidajici o stabilit€¢ akumulace je vegeta¢ni pokryv, méa odezvu
V poloze, zrnitostnim sloZeni a velikosti korytovych akumulaci (K¥izek 2007). Podle Joeckel,
Henebry (2008) jsou akumulace stabilni diky vegetaci. Gilvear (2006) ve sledované ¢asti toku
urcil 12 profilt. V kazdém profilu byly vytyCeny body po 8 metrech, tim bylo ziskano 66
bodl se soufadnicemi X, y, z. A pro kazdy z téchto bodi byla zaznamendvéna vegetace
v okoli 2x2 m. Nasledné byla zjistovana zavislost na fluvialni ¢innosti (Gilvear, 2006).

Gurnell (2006) popisuje vztah mezi pfenosem rostlinnych ¢astic a nerostnych
sedimentd v ficnim systému. Jaky vliv maji na uklddani materidlu rostlinné casti od
jednotlivych semen po vyvraty. Byla zkoumana zavislost usazenych druhti semen rostlin na

stabilit¢ akumulaci na jednotlivych tocich (Gurnell, 2006).
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Druhotna metoda nasledného vyhodnoceni a zpracovani naméienych dat. V Kiizek
(2007) byla pouzita metoda analyzy rozptylu-jednocestna ANOVA, korelace, a nasledné
vyhodnoceni prostorové informace v ArcGIS, vyuzit byl také program STATISTICA.

Metoda vypoctu potencialniho dnového transportu sedimentti (model BAGS), tato
metoda byla popsana v Moravskoslezskych Beskydech (Galia a kol. 2012). Oblast, kde
dochazi regulaci k postupné transformaci geomorfologického rezimu fek. Proto jsou vhodné
k pouziti vypoctu potencidlniho dnového transportu sedimentii. Je vypocitan b&hem
povodiovych priutokit a vysledné hodnoty jsou porovnany S potencidlnimi dotacemi
sedimenti do fluvidlniho systému (Galia a kol. 2012). Je k tomu vyuzit transportni model
BAGS, rovnice odhadujici celkovy potencialni pratok dnovych splavenin a také empirickych
vztahll odvozenych pro §térkonosné toky, ty jsou zalozené na jednotkovém vykonu toku. Tim
jde urcit potencialné nejvétsi transportovany klast béhem uréitého prutoku (Galia a kol. 2012).
Model BAGS vyuziva tyto parametry: charakter pficného profilu koryta, sklon, velikostni
rozlozeni dnovych sedimentd, rozpéti prutokti. Z modelu je ziskana intenzita transportu
splavenin®, transportni stav®, vysledny omoceny obvod, maximalni hloubka proudéni,
pfipadné 1 mira transportu pro jednotlivé zrnitostni frakce. Cely model miiZze byt zpfesnén
zadanim drsnosti Manningovych koeficientl pro aktivni koryto a nivu a kalibraci zndmymi
hodnotami pritokt splavenin za urcitych povodnovych stavii (Galia a kol. 2012).

Model vyvoje stiedokorytovych akumulaci podle Asworth (1996) ukazuje, jak
vznikaji akumulace a jak na né reaguje tok, ve tvaru Y. Pii vytvofeni se nového symetrického
koryta do tvaru pismene Y, se o¢ekava, Ze se vytvoii akumulace uprosted koryta po soutoku.
Material se zde zacne tiidit od vétsSich klastd po mensi a to je pocatecnim signalem nartistani
akumulace. Zaroven je zpisobovana bo¢ni eroze. Nejvétsi sitku bude mit koryto pies stied
akumulace, diky sile proudéni (viz obr. 3). Akumulace se ustali pii dosazeni vySky biehu
nebo pfi pokryti vegetaci. Po znovudosazeni symetrického koryta ve tvaru Y, se zacne tvofit

dalsi stfedova akumulace a takto, to miize pokracovat stale (Asworth, 1996).

2 . . . <z P o v o .
Intenzita transportu splavenin znamend hmotnost materialu, co prochazi pratocnym profilem za 1 minutu

béhem urcitého N-letého pratoku.

¥ Transportni stav je pomér mezi aktualnim dnovym te¢nym napétim a kritickym tenym napé&tim, kdy za¢ina

pohyb dnovych splavenin.
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Obr. 3: Model vyvoje sttedokorytovych akumulaci (Asworth, 1996)

Model ukladani a meandrovani, je model simulujici bieZni erozi a migraci koryta
s jednoduchym modelem nivni sedimentace (Howard, 1992). Zahrnuje 3 slozKky: prvni z nich
je model prutoku, podlozi, transport sedimenti v meandrujicich tocich. Druhou je vztah mezi
ptibfezni rychlosti a hloubkou, odpovidajici bfezni erozi a lateralni migraci. Dalsi slozkou je
model nivni sedimentace (Howard, 1992). V praci Moody a Troutman (2000) byl pouzit
kvantitativni model, zaloZeny na nerovnomérném vertikalnim nardstani ficni nivy.

Zminéné metody se nevyuzivaji jen samostatné, ale vétSinou v néjaké kombinaci. Jsou
i jiné, které jsem podrobné&ji nerozebrala. Napi.: patii mezi né rizné laboratorni vyzkumy
(Gilvear 2006) vyttidéni ptdy, méteni stratigrafie profilti radarem GPR (Lunt a Bridge 2004),
(Rice a kol. 2009), ptadni vrty (Lunt a Bridge 2004), vyuzivani indexu NDVI (Begueria et
kol., 2006), experimentalni stanice na informace o odtoku a ukladani sedimentd (Begueria et
kol. 2006), vytvoreni sit¢ TIN, DEM (Rice a kol. 2009), zmény land use a jejich vliv na
fluvialni dynamiku (Kondolf a kol. 2002), vyuziti katastralnich map (Kondolf a kol. 2002) a

jiné.

2.3. Stav vyzkumu v zijmovém Uzemi

Oblast v okoli Roklanského a Javoitho potoka je podobné jako cela oblast Sumavy
uzemim velice zajimavym, ale v zavislosti na jeji slozité historii, je na rozdil napft.: od
Krkonos$ relativné mélo prozkoumana. Stale tu jsou objevovany nové zivocisné a rostlinné
druhy, nové procesy, zde probihajici, jejich vzijemné vztahy a vyvoj] zmén
s nezanedbatelnym antropogennim ovlivnénim. Od uvolnéni ,,zelezné opony* doslo
k vyraznému rozvoji vyzkumu a jinych projekti (Manek et al., 2000).

Uplné prvni pocatky vyzkumu na Sumavé by se daly zatadit do 16. stoleti, patii sem
riznd pojednani o lesich, lovné zveéfi, ptipadné jednotlivych rostlinach. Da se z toho

vyvozovat napt.: vyvoj lovné zvére v regionu (Manek et al., 2000). Prvni popisy nékterych
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asti Sumavy se objevuji az v druhé poloving 18. stoleti, ucelen&j$i prace az v 19. stoleti,
napt. o stavu lesnich mistnich ekosystémi od lesmistra vimperského panstvi Josefa Johna
(Mének et al., 2000).

Dalsi etapou by byl povalecny vyzkum, sem patii 30. a 40. 1éta, ktera znamenala pro
Sumavu stagnaci ve vyzkumu. V priibéhu 2. svétové valky byla Sumava nasilné odtrZzena a
tim byl prohlouben utlum ve vyzkumné &innosti. Po roce 1948 byla Sumava z velké &asti
znepiistupnéna ztizenim hrani¢niho pasma. Celkové v této dobé nebyl vyzkum podporovan a
vstup do tohoto tizemi byl velmi slozity. Nyni miizeme vyuzit, ze toto izemi bylo po pomérné
dlouhou dobu témét bez zasaht lidské ¢innosti (Manek et al., 2000). Po uvolnéni politickych
poméri se zatal vyzkum na Sumavé vyrazné rozvijet v nejriznéjsich vyzkumnych oborech.

Nyni zde budou shrnuty nékteré z vyzkumid, co byly provadény v povodi
Roklanského, piipadné Javotiho potoka. Nejprve budou zminény ty, co souviseji s fyzickou
geografii a pak okrajové vyzkumy patfici spiSe k biologii a k jinym oborim

Proveden geomorfologicky vyzkum projevii povodné 2002 v povodi Otavy,
analyzovany zmény v ficnich korytech a udolnich nivach povodi Otavy. Cilem bylo
zmapovani geomorfologickych projevli povodné€ v udolnich nivach, urceni pti¢innych vztaht
mezi reliéfem, antropogennimi zasahy do tdolni nivy a geomorfologické nésledky povodné.
Mapovany byly také ptilehlé idolni svahy s ohledem na vyskyt geomorfologickych tvari,
podkladem slouzily listy Zakladni mapy CR (K¥izek, Engel, 2004).

Provedena detailni analyza odtokového rezimu. Pro posouzeni retenéniho potencidlu
zdrojovych ¢asti povodi Otavy bylo potieba podrobné charakterizovat pfirodni podminky
jednotlivych povodi a analyzovat jejich vliv na formovani odtoku vcetn€ posouzeni
hydrologické funkce zdejsich horskych vrchovist' (Curda, Jansky, Kocum, 2011).

Byl posouzen vlivu horskych vrchovist’ na rezim odtoku (Kocum, Jansky,2008).

Zkoumana byla reten¢ni kapacita v povodich, retencni schopnost a jejich hydrologicka
komunikace s toky, co je odvodnuji (VI¢ek et al., 2012), vliv odlesnéni na sniZeni retencni
kapacity a nasledny vznik povodni (Hais, 2007). Byl hodnocen charakter snéhové pokryvky
(Kocum, Jelinek, Jenicek, 2009).

Byl kvantifikovan rozsah provedenych zmén V hydrografické siti pro posouzeni
dopadu zkraceni ficni sit€é na zmény odtokového rezimu povodi. Byla provedena analyza
historickych mapovych podkladi. Na jejim zakladé byl zhodnocen rozsah zmén ficni sité
V povodi v priabehu poslednich 150 let, obdobi, kdy byly nejdramatictéjsi zmeny v krajiné, to

jsou intenzivni osidleni, zemédélstvi a primyslova vyroba. Javofi potok zaznamenal zmény
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na 10-15 % délky toku za obdobi 1844-2002, Roklansky potok 2-5 %, nejvEtsi zmény mezi 3.
vojenskym mapovanim a rokem 1952 (Langhammer, Vajskebr, 2007).

Byla provedena morfostrukturni analyza reliéfu (Jedlicka, Mentlik, 2003),
rekonstruovana vegetace a lidsky vliv ze sedimenti Rybdrenské slaté. Byl pouzit
palynologicky vyzkum (Bfizova, 2012). Na experimentalnich povodich byly méfeny
komponenty srazkoodtokového procesu, ty byly porovnany v zédvislosti na stavu lesa
(Pavlasek, Méca, Redinova, 2006).

V riznych lokalitich Sumavy byl proveden vyzkum stavu borovic (kle¢, blatka a
klecova blatka) (Skuhravy, 2006).

Byla dokumentovéna druhova skladba vodnich a pobieznich fytocendz vybranych
Sumavskych tokd v povodi feky Otavy. Hlavni daraz byl kladen na postizeni ekologickych
vazeb a zakonitosti biologické diverzity sledovanych fytocendz. Také byly kvalitativné
charakterizovany sledované vody pomoci vybranych chemickych parametrt. Vysledkem bylo
zhodnoceni antropogenniho ovlivnéni tekoucich vod a jejich pobieznich a pfilehlych
fytocendz v zapadni &asti Sumavy (Manek, 1998).

Dale bylo provedeno vétsi mnozstvi biologickych vyzkum. Mezi nimiz také vyzkum
bioty a fyzikdlné-chemickych parametri vody (Ruzickova, Hiebik, Kodrova, 2004), vyzkum
pudnich mikromycet v zavislosti na typu a stavu lesa a pasek (Novakova, 2001), porovnani
druhového bohatstvi mechorostii dvou vyznaénych lesnich forem Sumavy (Vaia, Soldan,
1998), bryofloristicky vyzkum (Kucera, 1995), vyzkum rozsifeni raSelinni houby ¢Eihovitky
blatni (Holec, Novotny, Sukova, 2002), vyzkum druhii hub (Holec, 1998), vyzkum rozsiteni
7izal na Sumavé (Pizl, 2001), vyzkum mikroskopickych organismi-fasy na lokalitach
Roklansky potok hajenka a Rybarna (Zelenkova, 2001), vyzkum vyskytu pstruha obecného
v Sumavskych tocich. Vysledky zde ukazaly, ze Javoii i Roklansky potok patii mezi par
potokti, kde Zadni pstruzi nejsou, pouze v mensim zastoupeni na Tmavém potoce (Bula et
Pokorny, 2001). Mezi dal$i vyzkumy je mozZzné zaradit vyzkum rozSifeni obojzivelniki a
plazti (Dvotak, Bufka, Pykal, 2005), vyzkum rozsifeni broukd z ¢eledi Patetickovitych
(Cantharidae) (Dvorak, 2010), vyzkum ke zjisténi rozSifend a pocetnosti druhti vazek na
Sumavé (Holusa, 2000). U Javoii Pily byl proveden vyzkum mezolitického osidleni
(Culakova at al., 2012). Vyzkumem nalezi§t zlata bylo zjiiténo, Ze u Roklanské nadrze se
nachézelo nejvyse polozené ryzovisté zlata (Sreinl et kol., 2008).

Oblasti Sumavy a povodim Roklanského potoka se zabyvalo nékolik bakalatskych,

diplomovych a jinych praci, nize jsou nékteré z nich zminény.

15



Roman Hosek (2011) ve své praci stanovil, na zakladé¢ odborné literatury, hlavni
ukazatele, co jsou pfiznacné pro projevy zmeén ficni sité. Pomoci GIS vytipoval potencidlni
lokality, ve kterych pravdépodobné doslo k témto zmé&nam v oblasti Sumavy a PoSumavi.
Zabyval se procesy vyvolavajici zmény ficni sité, jako jsou tektonika, svahové procesy,
zpetna a bocni eroze, antropogenni ¢innost, rozdilna litologie koryta, zmény zékladni erozni
baze a klima, co ovliviiuje morfologii udoli. Lokality potencidlnich zmén byly porovnany
s podélnymi profily udoli, kde kiivky obsahujici ndhl¢ zmény sklonu ukazuji mozny vliv
procest, které zptisobuji zmény ficni site.

Jan Kocum (2012) v pramenné ¢asti povodi Otavy se zaméfil na piirozeny odtokovy
proces jako reakci na zvySovani reten¢nich kapacit povodi jako nové opatieni pred
extrémnimi vykyvy pocasi. Byla provedena detailni analyza odtokového rezimu, analyza
vlivii na formovani odtoku vcetné¢ posouzeni hydrologické funkce horskych vrchovist a
vyuzita metoda stabilnich izotopil kysliku. Snéhomérna pozorovani, vytvofeny modely odtoku
Z tajiciho sn¢hu

Petra Fialova (2012) ve své praci shrnula pivodni poznatky a provedla analyzy
odtokového reZimu tfech zdjmovych povodi v pramenné oblasti feky Opavy. Pozornost byla
soustfedéna na vzajemné porovnani mezi jednotlivymi povodimi z hlediska fyzicko-
geografickych podminek, klimatickych charakteristik a rezimu kulminacnich pratoka.
Zajmovymi oblastmi bylo povodi Rokytky, Pta¢iho potoka a Cerného potoka.

Ondfej Fiala (2012) ve své praci zhodnotil moZné pfi¢iny zmén v odtokovém rezimu
na Sumavé z&asového a prostorového hlediska. Provedena analyza srazko-odtokového
rezimu pro vybrané vodomérné stanice v povodi horni Otavy a jinych tokli pomoci testu
Mann-Kendalla.

Jan Kalkus (2012) vytvotil ptehled moznych ukazatelll variability odtoku a moznosti,
jak pomoci nich porovnat povodi sriznymi vlastnostmi. Vybrané metody pak byly
aplikovany na vybrana povodi, mezi nimi také Ptaci potok a Rokytka.

Kristyna Bartiiikova (2011) se ve své praci zabyvala vlivem lesnich disturbanci na
odtokové charakteristiky v oblasti centralni Sumavy. Byla provedena analyza vybranych
srazkovych udalosti a jejich odtokové odezvy na n€kolika malych povodich (povodi Tmavého
potoka, Roklanského, Bfeznického, Javotiho, Cikdnského potoka a potoka u profilu Antygl),
kde doslo k rozdilnému stupni poSkozeni pfi vybranych udalostech z let 2009 a 2010.

Jana Hujslova (2010) sledovala a vyhodnocovala vyvoj zrevitalizovaného Useku
koryta Svinovického potoka po revitalizaci z roku 2005. Pouzity byly metody terénniho

geodetického méfeni, snimkovani z nizkoleticich modelii letadla, méfeni vodnich stavi,
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analyza zrnitosti dnovych sedimentli. Vyuzity historické mapy a ortofota, zjistény zmény za
poslednich 160 let.

Lenka Sevéikova (2009) se ve své praci zabyvala zhodnocenim historického i
soucasného antropogenniho zatizeni v povodi Vydry a posouzenim vlivu ¢lovéka na odtokovy
rezim zdejsich tokti. Byly pouzity razné statistické metody na hodnoceni rezimu odtoku.

Jakub Curda (2009) shrnul ve své praci poznatky o odtokovém reZimu v pramenné
oblasti Vydry se zvlaStnim zfetelem na formovani a pribehu povodiovych situaci. Byly zde
objasnény zavislosti extremity odtoku na fyzicko-geografickych parametrech povodi
jednotlivych tokti, pii tom byl kladen velky diraz na posouzeni hydrologické funkce
raSelinist’.

Martin Hais (2008) si dal ve své praci za cil zhodnotit zménu charakteru krajinného
krytu v disledku odlesnéni v oblasti centralni Sumavy pomoci metod DPZ. V ramci jeho
prace byla provedena detekce rozpadlych smréin a holych se¢i a interpretovany zmény
pozorovatelné ve viditelném, blizkém a stfednim infraerveném a termélnim pasmu. Byly zde
porovnany spektralni projevy zmén a popsana dynamika vyvoje krajinného pokryvu

V zajmové oblasti.
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3. CHARAKTERISTIKA ZAJMOVE OBLASTI

3.1. Vymezeni a poloha uzemi

Povodi Roklanského potoka (viz obr. 4) se nachazi z vétsi ¢ast v Seské &asti Sumavy,
mald Gast je vnémecké &asti. Plocha povodi je 47,58 km? Pramenni pod Roklanem
v nadmotské vysSce 1268 m n. m. U Modravy soutokem s Modravskym potokem vytvari
Vydru (v nadmoiské vysce 957 m n.m.), pfitok Otavy. Mezi jeho hlavni pfitoky patii
pravostranné Novohut'sky, Studeny a Slatinny potok a mezi levostranné Rokytka a Javofi
potok. Celé povodi Roklanského potoka se nachazi v Narodnim parku Sumava. Plocha povodi
Javotiho potoka je 14,15 km?.

POVODi ROKLANSKEHO POTOKA

vodni tok

:1 : : :1 rozvodnice
\:| statni hranice
777 zajmovy usek Javofiho potoka

- 1372,25 m

974,623 m

Obr. 4: Povodi Roklanského potoka (zdroj: CUZK, DIBAVOD, ArcCR)
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3.2. Fyzickogeograficka charakteristika izemi

3.2.1. Geologické poméry

Povodi Roklanského potoka je soucasti Sumavského moldanubika, které je tvoieno
metamorfovanymi horninami pestré i jednotvarné série. Pestra série se vyznacuje pritomnosti
krystalickych vapenct, grafitickych bfidlic a kvarcitd (Bene$S a kol.,, 1983). Mimo
metamorfitd jsou zde hojné zastoupeny i plutonické i zilni horniny. Tyto zily tvofi nesouvislé
linie a ve sméru ZSZ-VJV az Z-V maji tektonické kontakty, kde dochazi k drceni. Timto
indikuji prabéh zlomi po intruzich (Bene§ a kol., 1983). Osy tektonickych vras
V nejzapadnéjsi ¢asti Sumavského moldanubika jsou 2 hlavnich smérti SZ-JV az S-J a druhy
SV-JZ. Oba tyto sméry se vzajemné kombinuji, kiizi a vytvareji slozité struktury. Sméry SV-
JZ jsou relativné mladsi a &asto deformuji sméry SZ-JV, v &asti vysokohorské Sumavy jsou
zastoupeny nejcastéji (Bene§ a kol., 1983). Zajmové izemi (viz obr. 5 a obr. 6) spada do
oblasti vymezené na severu zlomem posumavskym a na jihu centralné¢ Sumavskym, oba jsou

ve sméru SZ-JV.
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Obr. 5: Geologické poméry povodi Roklanského potoka (zdroj: Ceské geologicka sluzba)
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- slatina, raZelina

Obr. 6: Geologické poméry se zaméfenim na sledovany tsek Javoitho potoka (zdroj: Ceska

geologicka sluzba)

3.2.2. Klimatické poméry

Podnebi Sumavy patii mezi oblasti s pfechodnym klimatem mezi oceanskym a
kontinentadlnim. Klima je zde piedevsim ovliviiovano vertikdlni Clenitosti terénu a orientaci
svahi.

Podle klasifikace z Atlasu podnebi CSR (1958) spada do chladné oblasti, v nejvyssich
oblastech pod okrsek chladny, horsky. Ten se vyznacuje ¢ervencovymi teplotami mezi 10 a
12 °C a smérem na severovychod prechazi do mirné chladného. Mirn¢ chladny okrsek je
charakterizovan ¢ervencovymi teplotami v rozmezi 12-15 °C (Tolasz a kol., 2007).

Podle Koppenovy klasifikace klimatu spada tato oblast do klimatické oblasti Dfc, ta je

charakterizovana borealnim klimatem. Primérna teplota nejteplejSiho mésice prevysuje 10 °C
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a teplota nejchladnéjsiho mésice je mensi nez -3 °C. Pismeno f znaci, ze mnozstvi srazek
V nejvlhéim letnim mésici je vyssi nez toto mnoZzstvi v nejsus§im zimnim mésici, ale méné
nez desetkrat. Zaroven uhrn srazek v nejvlhéim zimnim mésici je menSi nez trojnasobek
uhrnu srazek v nejsussim letnim meésici. Pismeno ¢ vyjadiuje, ze teplota nejteplejSiho mésice
je mensi nez 22 °C a pouze jeden az tifi mésice maji primérnou teplotu vétsi nez 10 °C
(Tolasz a kol., 2007).

Podle Quitovy klasifikace klimatu se fadi povodi Roklanského potoka do chladnych
oblasti, konkrétn¢ do oblasti C1, C3 a C4, smérem na SV mén¢ chladné. Oblasti podle Quita
urcuje 14 klimatologickych charakteristik, hodnoty jsou vztahovany ke ¢tvercim o strané 3
km (Tolasz a kol., 2007).

Primérny pocet ledovych dni, pocet dni s celodennim mrazem se zvétSuje spolu
s nadmoftskou vyskou, v nejvyssich polohach povodi Roklanského potoka to predstavuje vice
nez 80 dni za rok podle (Tolasz a kol., 2007).

Primérna teplota na jafe se pohybuje v zavislosti na nadmoiské vySce v rozmezi mezi
2-5 °C. V Iété je to do 11 °C, na podzim 4-6 °C a v zimé mezi -5 a -3 °C. Za jednotlivé
mésice to vypada takto: v lednu primérnd mésicni teplota kolem -5 °C, v tinoru kolem -4°C,
V bfeznu priimérna teplota nizsi nez -1 °C, v dubnu nizsi nez 2 °C, v kvétnu mén¢ nez 7 °C,
v ¢ervnu mén¢ nez 11 °C, v Cervenci a srpnu do 13 °C, v zafi mezi 7-9 °C, v fijnu mén¢ nez 5
°C, v listopadu je primérna teplota nizsi nez 0 °C a v prosinci, stejné jako v unoru nizsi nez -4
°C (Tolasz a kol., 2007).

Prvni snéZeni zde miZe nastat v nejvyssich polohach od 10.9. a posledni snéZeni mlize
byt i pozdéji nez 31.5, obvykle zde primérna vyska snéhu pro jednotlivé zimni a nékteré jarni
meésice dosahuje 1 vice nez 150 cm, primér sezonnich thrnti vysky nového sn¢hu ¢inni vice
nez 500 cm (Tolasz, 2007).

Primérny mési¢ni tthrn doby trvani slune¢niho svitu je v bfeznu kolem 110 hodin,
v &ervnu kolem 180, coZ je oproti celkovému tizemi CR pomérné nizka hodnota, je na tom
podobné jako ostatni horské oblasti. V zaii a v prosinci je naopak oproti celému uzemi CR
prumérny uhrn trvani slune¢niho svitu predstavuje 1600-1700 hodin (Tolasz a kol., 2007).

Rychlost vétru je zde v zavislosti na vysoké nadmoiské vysSce vysokd, ve vsech
ro¢nich obdobich je priimérné sezonni rychlost vétru kolem 6 m/s (Tolasz a kol., 2007).

Povodi Roklanského potoka i oblast Sumavy je srazkové bohatou oblasti, pocet

srazkovych dni kolem 200 za rok s thrnem vétsim nez 0,1 mm a 140 s Gthrnem vétSim nez 1
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mm, 65 s vétsSim nez 5 mm a 30 nad 10 mm. Primérny roc¢ni Gthrn srazek ¢inni vice nez 1200

mm (Tolasz a kol., 2007).

3.2.3. Geomorfologické poméry

Geomorfologické ¢lenéni podle Demka a kol. (1987) povodi Roklanského potoka
zaclefiuje do systému hercynského, subsystému Hercynskéa pohoii, provincie Ceské vysoéiny,
subprovincie Sumavské, oblasti Sumavské hornatiny, celku Sumavy, podcelku Sumavské
plané a okrsku Kvildské plang.

Podle typu krajin relié¢fu je vétSina plochy povodi Roklanského potoka zatazena do
krajiny vysoko polozenych ploSin, mala ¢ast spadad do krajiny vyraznych svahi a skalnatych
horskych hibetii a oblast kolem Poledniku je zaélenéna do krajiny ledovcovych karii
(geoportal.cenia).

Sklon svahli je pfevazn€ mirny az stfedni viz obr. 7. V zajmové oblasti Javoiiho
potoka dosahuje hodnot 0-3°.

Expozice svahi je v zajmovém uzemi, vV povodi Roklanského potoka, rozlozena

pomérné rovnomern¢ (obr. 8).
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Obr. 7: Sklonitost povodi Roklanského potoka (zdroj: CUZK)
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'EXPOZICE SVAHU
POVODI ROKLANSKEHO POTOKA
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Obr. 8: Expozice svahii povodi Roklanského potoka (zdroj: CUZK)

Hydrologické poméry

Reprezentativni profil pro tuto oblast je profil od CHMU 1350 Modrava-Vydra, kde
jsou méfeny vodni stavy od listopadu 1930. Dale katedra fyzické geografie a geoekologie
zajistuje od roku 2006 méfeni vodnich stavii jednotlivych tokid. Jsou méfeny profily

Roklansky potok pted soutokem s Modravskym potokem, Roklansky potok u Roklanské

hajenky, Javoii potok, Tmavy potok a Rokytka.

Podle profilu Modrava je jasné, Zze nejvice vody odtéka v jarnich mésicich a to

V dubnu a kvétnu. Nejméné vody odtéka v zime konkrétné v tinoru.

Vyznamnym ¢initelem k zméndm pribehu koryta a zménam ve vyvoji eroznich nebo

akumulacnich tvari maji pfi zanedbani antropogenni ¢innosti predev§im vétsi povodné. Proto
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Vv zavislosti na vodnim stavu muZzeme odhadnout, kdy k takovymto procesim dochazelo (viz
obr. 9).

Nejvyssi denni vodni stav za jednotlivé roky
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Obr. 9: Nejvyssi denni vodni stav za jednotlivé roky (zdroj: CHMU)

3.2.5. Pedologické poméry

Na vyvoj pad ma vliv pidotvorné prostiedi a to je tvofeno pidotvornou horninou,
biocen6zou, klimatickymi pomeéry, reliéfem, vyskou hladiny podzemni vody, hospodaiskou
¢innosti ¢lovéka a délkou pritbéhu piidotvorného procesu. V oblasti celé Sumavy je vyrazné
vyvinuta vySkova pudni stupiiovitost (Pelisek, Sekaninova, 1979).

Podle ptdni mapy Ceské republiky jsou Vv zajmovém tzemi zastoupeny V nejvétsi

mife podzoly, organozemé a v okoli vodnich toku gleje (obr. 10).
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Obr. 10: Padni poméry v povodi Roklanského potoka (zdroj: Geoportal INSPIRE)
3.2.6. Krajinny pokryv

Podle Corine Land cover se v zajmovém uzemi nachazi krajinny pokryv pievazné
jehlicnaté lesy a raSelini$té. Typ pfirodni krajiny je zde studené krajiny hornatin na
metamorfitech a plutonitech (Romportl a kol., 2013)

Potencialni pfirozena vegetace je na vétSin€ plochy povodi podmacena rohovcova
smréina, titinova smrcina, smrkova bucina, komplex horskych vrchovist’, bucina s kycelnici
devitilistou (Geoportal INSPIRE).

V ramci projektu, kterym se zabyva katedra fyzické geografie a geoekologie, se
analyzuji typy disturbanci, vyvolané riznymi faktory lesni vegetace. Jako jsou posSkozeni
imisemi, klirovcovou kalamitou, vétrnymi boufemi nebo lesnim managementem. U fi¢ni sité

tesi zavislost prubéhu toku a udolni nivy (Langhammer, 2009).
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4. METODIKA A ZDROJE DAT

4.1. Analyza leteckych snimki

K popsani fluvidlni dynamiky pro vybrané useky Javoiiho potoka byly pouzity
historické letecké snimky z vojenského archivu v Dobrusce a historické a aktudlni ortofota
z CUZK.

Nejstarsi snimkovani pro z tohoto tizemi a patrné nejstarsi, co pro toto tizemi existuje,
je z roku 1949 ve kvalité skenovani 1000 dpi. Pak probéhla dal$i snimkovani 1959, 1964,
1965, 1971, 1977, 1982, 1985, 1987, 1991, 1992, 1994, 1996, 1999, 2005, 2008 a 2011, ale
ne na v§ech snimkovanich je Gplné celé vybrané tizemi, neni na snimcich z roku 1987, 1991 a
1992. Vétsina z nich je uz v lepsi kvalité, snimkovani z roku 1971 je v nejvétsim méfitku a to
ptiblizné 1 : 7 000, ty ostatni jsou kolem 1 : 20 000, vyjime¢né i 1 : 30 000. Snimkovani
Ceské Republiky probihalo kazdé tii roky, kazdy rok vzdy piiblizné téetina tzemi. Od roku
2012 je aktualizovana kazdy rok polovina tizemi (CUZK, onling).

Sledovana oblast Sumavy méa nevyhodu, Ze je blizko hranic, snimkovani zde nebyla
provadéna nijak systematicky, ¢im blize k hranicim, tim spiSe to nikde zachyceno neni, vzdy
byla snimkovana oblast, co byla v tu danou dobu potieba.

Pro tuto praci byly vybrany historické letecké snimky v pfiblizné desetiletych
intervalech. Z vojenského archivu v Dobrusce jsou k dispozici snimky z let 1949, 1959, 1965,
1977, 1984, 1994. Z CUZK jsem vyuzila ortofoto snimky z let 2005, jako nejaktualngjsi
snimek po povodni roku 2000, 2008 a nejnovéjsi existujici pro toto tizemi 2011.

Vsechny snimky bylo nejdiive potieba zgeoreferencovat. To bylo provedeno
vV ArcGISu pomoci vlicovacich bodt podle vektorové vrstvy komunikaci ze ZABAGEDU a
ortofota CR z CUZK pro rok 2011. Vlicovaci body byly voleny v mistech, co si zachovaly
stale své misto napf.: kiizovatky cest, hranice budov, ... VSe je zpracovavano
V soufadnicovém systému S-JTSK.

Na kazdém snimku byl zvektorizovan priibéh koryta, fi€ni akumulace v koryté a staré
akumulace v nivé. Vektorizaci byla provadéna u vSech snimkd ve stejném meéfitku a to

v méfitku 1 : 1 000. Pribsh koryta predstavuje linie biehii*, s tim, Ze akumulace v koryté jsou

* Bieh je podle Demka (1983) bocni omezeni koryta toku.
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zahrnuty do $itky koryta. Vedlejsi, opu§téna nebo mrtva ramena® s sitkou pod 1 m jsem
zakreslovala pouze 1 linii a ne obrysem bfehli. Akumulace v koryté, vétSinou se jedna o
Cerstvé Stérkové akumulace. Mezi plochy mimo fi¢ni koryto, pojmenované souhrnné jako
akumulace v nivé, mohou patiit jak akumulace nové, jeSté neporostlé vegetaci, tak i starsi
zarostlé travou a menSimi stromky. Mezi akumulace v nivé jsem zafadila i nékteré vétsi
ostrovy V koryté, co jsou porostlé vegetaci a voda ptfes né tee jen pii vétSich povodnich.
Ptipadné prostor mezi vedlejSim nebo neddvno opusténym ficnim korytem.

Nasledn¢ byla zpracovavana ¢ast Javotiho potoka od soutoku s Tmavym potokem po
soutok s Roklanskym potokem rozdélena na 9 useku viz obr. 11. Tyto useky jsem stanovila na
zéklad® délky adolnice®. Na kazdy z téchto tsekd pfipada primémé 165 m délky udolnice.
Tato vzdalenost v zadném piipadé neodpovida délce toku v usecich. Pii vymezovani usekt
bylo zohlednéno pokracovani fluvidlnich tvar. Pro lepSi porozuméni dané oblasti se useky
mirné prekryvaji, aby tvary lezici na jejich rozhrani timto nezanikly, vzdy uvadim, ze dany
tvar zasahuje napt.: i do dalSiho useku a ze ho popiSu zde, pfipadné v nasledujicim, pro
piehlednost ho pak zminim uZ bez popisu i v tom druhém. Jako devaty usek byla zafazena
¢ast toku pod soutokem Javoiiho potoka s Roklanskym. Slouzi k vytvofeni ucelenéjsiho
pohledu na sledovanou problematiku.

Dale jsou zhodnoceny jednotlivé tiseky od nejstarSich leteckych snimka z roku 1949
po posledni ortofoto z roku 2011. Pribéh toku v usecich je vzdy jesté porovnan se situaci
zachycenou na Cisafskych otiscich.

Cisafské otisky, jsou barevné rastrové kopie tzv. cisaiskych povinnych otiski map
stabilniho katastru Cech. Jedna se o mapy z let 1826-1843, piivodné uréené k archivaci v
Centralnim archivu pozemkového katastru ve Vidni, odkud byly po vzniku Ceskoslovenské
republiky v rdmci archivni rozluky pfedany do Prahy. Na rozdil od tzv. origindlnich map
stabilniho katastru zachycuji plivodni stav krajiny bez dodatecného zakresu pozdé¢jSich zmén.
Pro tizemi Cech je archivovano pfiblizné 8400 katastrilnich map na zhruba 31 tisicich
mapovych listech. Mapovéani pro né¢ bylo provadéno v méfitku 1 : 2 880 a soufadnicovy
systém byl pro Cechy podle Gusterbergu (CUZK, online).

Historické letecké snimky jsou Cernobilé. Jejich kvalita a rozliSeni zavisi na méfitku,

které se pohybuje kolem 1 : 20 000 a na denni a ro¢ni dobé snimkovéni. Ro¢ni doba

® Mirtvé rameno vodniho toku, je odloucené od hlavniho ramene toku tak, Ze voda jim neproudi (Demek, 1983)
oproti tomu slepé rameno je rameno vodniho toku na konci uzaviené (Demek, 1983).

® Udolnice je &ara spojujici mista nejvétiho vhloubeni terénniho tvaru, ma ze viech spadnic tohoto terénniho
tvaru nejmensi sklon (Demek, 1983).
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snimkovani ma vliv na vodni stav, pfi vy$§im vodnim stavu napi.: snimky z let 1977 a 1984 je
velka cast fluvidlnich akumulaci v koryté pod vodou.

Ortofoto k roku 2005 bylo snimkovano 26.5.2005 a ma velikost pixelu 50 cm.
Snimkovani probéhlo po jarnim tani, v koryté je hodn¢ vody, vétSina akumulaci je pod vodou
a Vv lese jsou patrné zbytky sn€hu.

Ortofoto 2008 je ze dne 25.6.2008 s velikosti pixelu také 50 cm. Snimkovani jsou
provadéna digitalni kamerou.

Ortofoto 2011 je ze dne 15.10.2011 a je stejné tak jako ortofota z let 2005 a 2008
digitalni a barevné, barevna skala je 8 bitl. Polohova piesnost je charakterizovéna takto:
stfedni soufadnicova chyba v rovinatém terénu 0,25 m, to znamena, ze velikost pixelu je 25
cm.

U kazdého useku se vZdy zaméfim pii porovnani mezi jednotlivymi leteckymi snimky
na prubéh toku, jeho Zékruty7, akumulace nové i starSi. Bude popsano, co se zménilo a co
zustalo zachovano.

Pouzivani stran pravé a levé je mysleno po sméru toku, pro prehlednost jsou pouzity i
sveétove strany.

U zakrutd se rozliSuje vypukly (jesepovy) a vyduty (vysepovy) bieh. Na jesepovém
bfehu obvykle dochézi k sedimentaci transportovaného materidlu. Vysepovy bieh je obvykle

mistem, kam se soustfedi bo¢ni eroze biehu (Ktizek, 2007a).

"Rozdil mezi zakrutem a meandrem je ten, Ze meandr je zakrut koryta vodniho toku vétsi délky nez je polovina
kruznice opsané nad jeho tétivou a stiedovy thel je vétsi nez 180° (Demek, 1983).
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Obr. 11: Monitorovana &ast Javoiiho potoka rozdélena na tseky (zdroj: CUZK)

4.2. Terénni prazkum

V povodi Roklanského potoka bylo provedeno mapovani vodnich toku a jejich okoli
se zaméfenim na fluvialni tvary reliéfu. Pouzita byla metodiku HEM-G (Langhammer, 2012)

(ptiloha 1) doplnéna o charakteristiku eroznich a akumula¢nich tvarti. U akumulaci se

31



Toky byly mapovany po usecich, kde byly shodné charakteristiky. Zacatek a konec
useku se zaznamenaval v GPS soufadnicich stejné tak i poloha jednotlivych eroznich a
akumulacnich tvard.

Nasledné budou tyto mapovani vyhodnocena pro vsechny toky v zajmové oblasti, ale
Vv této praci nemohou byt pouzity jest¢ zadné vysledky z mapovani, protoze mapovani
prozatim nebylo kompletné dokonceno.

V kazdém useku bylo zaznamenano né¢kolik pfedem stanovenych charakteristik
(Langhammer, 2012). Mezi morfometrické charakteristiky toku a nivy patfi, jaka je minimalni
a maximalni Sitka hladiny, koryta, Sifka idolni nivy na pravém a levém bichu a vybér z tvaru
udoli (soutéska, tvar V, tvar U, neckovity, plochy, asymetricky). Jaky je pfevladajici typ trasy
toku, zda zde prevlada divocici typ toku, rozvétveny tok, meandrujici, zakruty nebo se jedna o
ptimy usek. Pak zde bylo uvadéno, jestli jsou tu n&jaké znaky napiimeni nebo historického
stavu. Jaka je podélna priichodnost koryta, jaky je charakter pfekazek v koryté (rlizné od
useku bez prekazek pres rizn€ vysoké stupné po hraz) a u nich vzdy zaznamenaval pocet
vyskytl. U zahloubeni koryta je vytvoteno 6 kategorii s riznym rozpétim mozné vysky
zahloubeni a u nich se urcuje rozsah v % v daném useku. D4 se zde poznacit u kazdé
kategorie, jestli zahloubeni je uméle zvySené nebo snizené. Jaka je variabilita hloubek
v daném tseku, zapisuje se rozsah ur€ité moznosti v procentech a mozné charaktery hloubek
jsou vysoka, stiedni, pfirozené nizka, nizka z divodu Gpravy koryta. Jaky je dnovy substrat a
zde u jednotlivych typl rozsah v procentech (skalni podlozi, balvany (256 mm a vice),
kameny (64-256 mm), §térk (2-64 mm), pisek (0,06-2 mm), prach/jil (mensi nez 0,06 mm),
raselina, um¢ly substrat). Jestli je dno upraveno a v jakém rozsahu v procentech jsou dané
upravy (dno bez znamek Uprav, zpevnéni dna kamennou dlazbou, zpevnéni dna betonem,
zatrubnéni, zakryti koryta, pravidelné prohrabky koryta/zvySené zahloubeni, pfidavani
splavenin a umélého substratu). Jestli doSlo k néjaké upravé biehll, zaznamenava se rozsah
vyskytu jednotlivych moZnosti v procentech zvlast’ pro pravy a levy bieh (bfeh bez znamek
uprav, vegetacni opevnéni biehu, gabiony, polovegeta¢ni tvarnice, kamenny pohoz, zpevnéni
bfehu kamennou dlazbou, zpevnéni bfehu betonem, souvisld uprava profilu). Charakter
vyuziti ptibfezni zony, rozsah jednotlivych kategorii v procentech pro pravy a levy bieh (les,
louka, pastvina, vodni plochy, zemédé&lska plocha, roztrousena zastavba, intravilan, pramysl).
Déle vyuziti udolni nivy, podobné jako u piibfezni zény rozsah vyskytu urcité kategorie
V procentech zvlast’ pro pravy a levy bieh (louka, pastvina, vodni plochy, zemédélska plocha,
roztrousend zastavba, intravildn, primysl). Prichodnost inundacniho uzemi a jaké jsou

ptipadné objekty v nive, uvadi se pocet a na jakém biehu se vyskytuji (stavby vedené napiic
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nivou-naspy komunikaci aj., protipovodiové a ochranné hraze podél koryta, stavby vedené
paralelné s korytem-naspy komunikaci aj.). Jaky je charakter proudéni, u jednotlivych
kategorii se zaznamenava rozsah v procentech v kazdém useku (vodopad, stupné, kaskada,
pefejnaty Gsek, slapovy proud, klouzavy proud, tiné, vzduti). Zdali se vyskytuje mrtvé dievo
V koryté€, jeho pocet a pripadné rozsah v procentech, jsou zde dvé moznosti: mrtvé dievo a
vyvraty v koryté a druhd kompaktni shluky vétvi. Dalsi charakteristikou jsou potencialni
prekazky proudéni pfi povodni, jsou rtizného charakteru (nedostatecné dimenzovany most,
piekazka v koryté toku, sniZzend kapacita koryta, zOZeni inunda¢niho uzemi, nevhodné
umisténi budovy v nivé, stiidani napfimené a ptirozené trasy toku, ptipadné jiny typ) uvadi se
vzdy pocet urCitych piekdzek a vyskyt na jakém z bfeh. Dale je moznost poznadmek
k upravenosti toku a nivy, zaznamenani posledni znamé povodné v daném useku a poznamky
ruzného zaméfeni a charakteru, pfipadn¢ fotodokumentace.

Dale byl vyuzit formulat (Langhammer, 2012) k zachyceni podrobné&jsi charakteristiky
jednotlivych eroznich a akumulaénich tvart (pfiloha 2). Kazdy tvar ziskal ptidélené Cislo a
bylo zaznaceno, v jakém useku se nachédzi. U akumulac¢nich tvard byl zaznamenavan jeji typ,
jestli se jedna o akumulaci v koryté, nivé, dejekéni kuzel ¢i samostatny balvan. Korytové
akumulace mély vice podtypl: podélna akumulace (rovné useky), jesepni, ostrovy, soutokové,
pticné (ripples), nadjezdové, podjezdové. Dalsi charakteristikou je poloha akumulace
v koryté. Koryto bylo v pficném profilu rozdéleno na 5 dili, akumulace u levého bichu
ziskaly ¢islo 1 a u pravého 5. Podobné 1 u akumulaci v nivé, zde byla niva rozdélena na 6 dild,
vzdy 3 na kazdé strané, napf. pro levou stranu 1 - u levého biehu toku, 2 - na levém biehu
stied nivy, 3 - na levém biehu okraj nivy, stejné tak pro pravou stranu, s Cisly 4-6. U kazdé
akumulace byly zjistovany jejich maximalni rozméry: délka a $itka. Délka je rovnobé&zna
s proudnici a Sifka je na ni kolmd. Dal8i charakteristikou je stabilita akumulace, jestli je
akumulace stard, to uz na ni obvykle rostou né€kolikaleté stromky, stiedné stara, vétSinou
porostla kfovinami a vysokou travou, mlada, obvykle je zde nizka trava a Cerstva se odliSuje
tim, Ze je bez vegetace. Byl rozliSovan pfevazujici material akumulace podle 6 kategorii, 1 -
balvany, stérk, 2 - Stérk, 3 - Stérk, pisek, 4 - pisek, 5 - pisek, jil, 6 - jil. Nasledné byla
zjiStovana vnitini struktura akumulace, jeji gradace. Gradace muze byt pozitivni, to znamena,
ze smérem po proudu se fluvidlni sediment zjemiuje, negativni gradace vypada tak, ze se
nejdiive ukladaji jemné;jsi Castice a pak ty hrubsi, tam kde vytfidéni neni patrné, je akumulace
oznacena jako bez gradace.

U eroznich tvart je ur€ovano, jaky je to typ: biehova natrz, sesuv, erozni ryha, zména

koryta, piehloubeni koryta. Jsou popsany maximalni rozméry erozniho tvaru: délka, Sitka a
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hloubka, pfipadn¢ objem. Podobné¢ jako u akumulaci stabilita tvaru od starého po Cerstvy
podle stavu vegetace. Jaka je poloha erozniho tvaru, jestli se jedna o pravy nebo levy bieh.

U obou druhti tvarti, akumulacnich nebo eroznich, je zaznamenavana Sitka koryta
V mist¢ fluvialniho tvaru, Sitka nivy a poloha vi¢i zékrutim, kolik metrii pred nebo za
zékrutem se nachazi. Tvary jsou charakterizovany také pomoci fotodokumentace a souradnic

GPS, jednim bodem reprezentujicim zpravidla stfed daného tvaru.

5. VYSLEDKY

V této kapitole jsou podle metodiky popsané v kapitole 4.1. postupné rozebrany
Z hlediska zmén pribchu koryta a fluvidlnich akumulaci jednotlivé useky Javotiho potoka od

soutoku s Tmavym potokem po soutok s Roklanskym potokem.

5.1. Usek ¢. 1

Tento usek je vymezen nynéj§im soutokem s Tmavym potokem po prvni velky zakrut
(obr. 13 a obr. 14). Sklada se na vSech snimcich ze 3 casti: soutok Javoiitho a Tmavého
potoka, pomérné rovna ¢ast a velky zakrut.

Soutok Tmavého potoka s Javoiim vypada na vSech snimcich podobné (az na Cisatské
otisky) a jen se cely mirné¢ posouva dopfedu po sméru toku. Podle cisatskych otiskil byl
soutok az v mistech velkého zakrutu, kde se nyni vléva zleva (od severu) do Javoiiho potoka
jiny pfitok. Tento pfitok se vléval o kus vy§ do Tmavého potoka, ktery mél v téchto mistech
jiny pribéh koryta. Z jaké piic¢iny doslo k jeho pfeloZeni, se z historickych snimkt d4 Spatné
odhadnout, ale mize za tim byt n¢jaka vétsi povodnova situace ¢i néjaky antropogenni zasah.
Ke zméné doslo pred rokem 1949. Podle pravidelného pfimého useku Tmavého potoka v této
nové ¢asti to vypada spiS na antropogenni ovlivnéni pii Upravach koryt pro lepsi plaveni
dfeva. Nez se ustalil novy soutok Javoiiho a Tmavého potoka, mél Tmavy potok tendenci
Javoii potok kiizovat, ptipadné vytlaCovat jeho koryto, postupné se zde pak vytvoril zakrut
(jesté pred rokem 1949). Nasledné (pfed rokem 1949) bylo koryto Javoiiho potoka u soutoku
s Tmavym napifimeno. Tento pivodni zakrut, co se vytvofil po novém soutoku, je patrny na
snimcich do roku 1977, nez pivodni misto zaroste lesem. Postupné se na téméf rovné casti
Tmavého potoka tésné pied soutokem vytvaii pozvolny zékrut (tim se mirn€¢ posouva misto

soutoku).
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Pfima cast 1. useku na snimcich z let 1949 a 1959 vypada takto, na zacatku hned po
soutoku je velika protahla Cerstva akumulace uprostied koryta. V roce 1965 je uz spojena
s pravym biechem, ptivodni koryto je jesté patrné, ale voda uz teCe vyhradné jen kolem
akumulace zleva (severné), vznika kolem ni mirny zakrut. Tato akumulace postupné porusta
vegetaci a v roce 1985 jsou zde vzrostlé stromy, nasledné misto zaroste hustym lesem.

Velky zakrut piedstavuje misto, kde se Javoii potok staci o skoro 90° vpravo (k jihu) a
postupné v prubéhu doby, ktera je zachycena na snimcich, se posouva diky boc¢ni akreci
®smérem na vychod.

Napravo (jihozapadng) od toku na snimku z roku 1949 a 1959 jsou patrna 2 stara
opusténd koryta, 2 zékruty, co zanikly napiimenim toku nebo pielozenim koryta, piipadné
odskrcenim zékrutu pti vétsi povodni.

V tomto useku jsou jesté 2 malé akumulace pied a po zékrutu, kdyz je hodné vody tak

se ocitaji uprosted toku, tak jako na snimku z roku 2005.

© Narodnf archiv

joh IV, B
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Boc¢ni akrece znamend, Ze transportovany material sedimentuje na konvexnim bfehu zakrutu. Dochazi

k akumulaci uvniti koryta a postupné k jeho posunu (Ktizek, 2007a).
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Obr. 13: Prvni usek Javotiho potoka z Cisaiskych otiski, roku 1949, 1959, 1965, 1977, 1984, 1994,
2005, 2008, 2011 (zdroj: VGHMUi Dobruska, CUZK)
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Obr. 14: Porovnani prub&hu koryta v letech 1949, 1977 a 2011, podkladem snimek z roku 1984 (zdroj:
VGHMU# Dobruska, CUZK)

5.2. Usek ¢.2

Zacina po prvnim velkém zakrutu, pokracuje pies misto, kde doslo nejméné dvakrat za
sledovanou dobu k rozdéleni koryta na 2 ramena a nasledné slouceni v jedno (viz obr. 15 a
obr. 16).

Na Cisafskych otiscich ma zde koryto podobny prubeh jako v soucasnosti, pomérné
piimy tok s dvéma az tfemi mens$imi zakruty s akumulacemi (na vnitini jesepové strang). Z
podkladii Cisafskych otiskii a soucasného snimku (2011) by se mohlo zdat, ze koryto zde
neprodélalo Zadné zmény, ale takto to neni. Na snimku z roku 1949 tu jsou 2 aktivni koryta,
to co je vychodnéji, vzniklo nejspi§ vyvojem koryta z Cisatskych otiskd, koryto se posouva za
vysepovym biehem diky bo¢ni migraci. Druhé koryto je jihozépadné od toho prvniho a
vytvaii pozvolny zakrut a pak se staci k prvnimu korytu, kde se do né&j napojuje. Mezi obéma
koryty je rozsahla ostrovni akumulace, s Cerstvymi Castmi vzdy na vnitini strané zakruti
z obou stran tohoto ostrova. V roce 1959 a 1965 to celé vypada podobné, stale aktivni ob&
koryta, jen se celd mirné posouvaji smérem na vychod. Postupné ubyvaji Cerstvé akumulace
kolem druhého koryta (jihozapadniho) a vétsi Cast toku teCe prvnim korytem. Na snimku

z roku 1977 neni druhé koryto viibec pouZzivano a stava se jen opuSténym korytem v udolni
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niveé, az postupné neni skoro patrné. Jen puvodni ostrov se stale i na ortofotu z roku 2011
odlisuje vegetaci.

V horni ¢asti tohoto useku se mezi lety 1959 a 1965 obnovil mensi zékrut, co byl uz na
Cisafskych otiscich. K roku 1977 se erozi prohloubil a posunul asi o 10 metrii po proudu,
tento posun pokracoval dal a je zachycen i na snimku z roku 1985. Ale pak zde probé&hlo
nejspis n¢jaké naptimovani toku, protoze na snimku z roku 1994 neni tento ani ostatni mensi
zékruty a potok zde tece témét piimo. Koryto bylo napfimeno z mensiho zadkrutu,
popisovaného vySe k piivodnimu soutoku 2 ramen, ale ¢ast toku v roce 1994 stile tece starym
korytem, takze tu nastava dalsi rozdéleni toku na 2 ramena. Postupné to ptivodni zanika a na
ortofotu z roku 2005 je aktivnim pouze to nové napiimené. Staré koryto je zietelné jesté na
snimku z roku 2011, ale je celé pokryto vegetaci. Z ortofota 2011 je patrné, ze se tok mirné
zacina vychylovat zase smérem k piivodnimu korytu z roku 1977.

Za sledovanou dobu se tu objevuje n¢kolik menSich akumulaci, ale vzhledem
k velkym ptfesuntim koryta v tomto useku, nemaji moc velkou navaznost a provazani pies vice
historickych snimkl a ortofot. VétSinou jsou ovlivnény misty, kde doslo k vytvotfeni nebo

zaniku dal$iho ramene.

o Narodnl archiv
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Obr. 15: Druhy tsek Javoiiho potoka z Cisafskych otiskt, roku 1949, 1959, 1965, 1977, 1984, 1994,

2005, 2008, 2011 (zdroj: VGHMUF Dobruska, CUZK)
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Obr. 16: Porovnani priab&hu koryta v letech 1949, 1977 a 2011, podkladem snimek z roku 1984 (zdroj:

VGHMUF Dobrugka, CUZK)
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5.3. Usek ¢. 3

Tento usek je mozné rozdélit na 3 ¢asti (obr. 17 a obr. 18).

Prvni ¢asti je na vSech snimcich i podle Cisatskych otiskli velky zakrut, ale s menSimi
rozdily. Postupnym vyvojem se stava slozenym z vice akumulacnich tvarti samostatné se
vyvijejicich. Cely se posouvd mirné na vychod, mezi levym biehem koryta v roce 1949 a
2011 v nejvychylengjsi casti zakrutu je rozdil 17 metri. Méni se uspotadani dil¢ich akumulaci
na vnitini strané¢ zdkrutu. Po napiimeni koryta pied rokem 1994 dojde v mistech, kde se
spojuji obé ramena koryta v minulém useku, v tseku €. 2, k vytvoreni vedlejsiho ramene. Tok
po napiimeni se nejspiS snazil pokracovat dal rovnou napii¢ akumulacemi na vnitini strané
velkého zakrutu, ale po né&jaké dobé zde ptevazil pivodni smér toku a tok se ustalil zase
V pivodnim koryté¢, ale ¢ast tohoto ramene napii¢ akumulacemi je zde dosud. V letech 1949 a
1959 je prvni ¢ast tvofena jednim celistvym velkym zdkrutem, v roce 1949 je celd vnitini Cast
vyplnéna Cerstvymi Stérkovymi akumulacemi neporostlymi vegetaci. Do roku 1959 se
zvétsuji akumulace pfi krajich zakrutu, bez vnéjSiho zasahu by zde potok vytvofil nékolik
dil¢ich zakrutt. V roce 1965 se tvar zakrutu blizi tomu z roku 1949, jen je mirn€¢ vychodné&ji
od toho ptivodniho. Na snimku z roku 1977 jsou na velké akumulaci z roku 1949 patrny prvni
malé stromky a v tomto roce je pribéh koryta celkové vyrovnanéjsi, uhlazenéjsi, ani tady se
zadné tvary vice neprojevily, spiSe jsou mirné zahlazeny. Na snimku z roku 1984 se zékrut
za¢ina délit na 2 podcasti uprostied S mensSim zakrutem. Na ortofoto snimcich je patrny
proces, pti kterém nariista akumulace v prvni €asti na vnitini stran¢ velkého zakrutu, pak
nasleduje misto, kde tok eroduje pravy bieh (zapadni), coz postupuje po sméru toku, ¢imz je
postupné oderodovavana ¢ast akumulace vytvotené v minulych letech.

Druhou ¢ast tietiho useku piedstavuje nejdiive pomérné soumérny zakrut, co je na
tomto misté¢ uz v dobach Cisafskych otiskii. Postupem casu se bocni akreci posouva za
eroznim bifehem, nardsta akumulace na jeho jesepové stran€. Po pfipojeni vedlejSitho ramene
toku pfed rokem 1994 se zaina vyvijet nesoumérné, akumulace narlsta pak uz jen v prvni
¢asti zékrutu. A cely zékrut se posouva smérem po proudu potoka. Za vysSich vodnich stavli
si voda krati cestu napfi¢ zakrutem povodnovou strouhou®, jsou zde Cerstvé akumulace a
patrné obc¢asné koryto.

Treti ¢ast je na Cisafskych otiscich jeden spole¢ny zakrut s tim minulym, ale v roce

1949, to zde vypada upln¢ jinak. Koryto se tu d€li na vice ramen, pfevazuji 2 hlavni, mezi

° Povodiiova strouha je piima linearni deprese v udolni nivé, kterd b&hem povodn& odvadi vodu, spojuje
jednotlivé cast koryt a tim zkracuji jejich délku (Ktizek, 2007a).

40



nimiz je rozsahla sloZzena akumulace, ale vétsi jeji Cast je az v nasledujicim tseku, kde bude
podrobnéji rozebrana. V roce 1959 mé Javoii potok Vtéto Casti dvé ramena, z nichz je
zieteln€ jedno hlavni. V roce 1965 se zapadni rameno toku uz viibec nepouziva a v misté, kde
se ramena d¢lila, vznikl maly zakrut, co ptfevazné kopiruje tvar vychodniho ramene. Od

snimku z roku 1977 opusténé rameno neni viibec patrné. Postupné se tvoii akumulace hned po

zakrutu pii pravém biehu a uprostied koryta.

1965
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Obr. 17: Treti usek Javoriho potoka z roku 1949, 1959, 1965, 1977, 1984, 1994, 2005, 2008, 2011 a
Cisaiskych otiskil (zdroj: VGHMU# Dobrugka, CUZK)
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Obr. 18: Porovnani pribchu koryta v letech 1949, 1977 a 2011, podkladem snimek z roku 1984 (zdroj:
VGHMUi Dobruska, CUZK)
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5.4. Usek ¢. 4

Tento usek (obr. 19 a obr. 20) rozd¢lim na 2 ¢asti. Prvni je polovinou tohoto tseku,
kde v roce 1949 bylo koryto rozd€leno na vice ramen a nyni je tam n¢kolik mensich ostrych
zakrutl a jen 1 rameno, druhou ¢asti je nyni pomérné rovny usek.

Prvni ¢ast na Cisaiskych otiscich pfedstavuje pozvolny zdkrut, podobny hlavnimu
ramenu koryta v roce 1959. V roce 1949 zde koryto tvoii vice aktivnich ramen. Rozdéluje se
na n¢ v posledni ¢asti predeslého useku, v této spleti ramen se tvofi veétsi mnozstvi akumulaci.
V roce 1959 se tok ustdlil v ramenu na levé strané toku (vychodnim smérem), ty ostatni
mohou byt vyuzivana uz jen za vétSiho vodniho stavu. V dalsi ¢asti byl tok pravdépodobné
napiimen, koryto zde vede rovnou piimou trasou a ptivodni zdkruty nechéva po levé strané
(vychodng), ty jsou do roku 1977 pomérné zachovalé a na ortofotu ze soucasnosti jsou stale
zhruba zietelné. Rok 1965 je zde hodné podobny predeslému snimku, zddné vyznamné zmény
neprobehly. Do roku 1977 se ustaluje tehdejsi pritbéh koryta, zakruty se prohlubuji a postupné
zanikaji zndmky po vedlejSich ramenech. Na jesepovych biezich se vytvaii Stérkové
akumulace. Od roku 1959 koryto zde nejevi znamky zadnych vétSich zasaht do jeho pribéhu,
vyvoj probihd pfirozené na zakladé eroze a akumulace. V roce 2011 to vypada takto, nejdiive
mald akumulace ve stfedu koryta, hned za ni akumulace pfi pravém biehu koryta, dale nastava
ostry zékrut, na jeho vnitini levé stran¢ je mohutnd Stérkova akumulace, dale Siroky zakrut a
v ném 2 dil¢i akumulace. Koryto se zde erozi dostava do zakrutu opusténého ramene z roku
1949 a tim naruSuje rovny uUsek vytvoreny pred rokem 1959. Za timto zakrutem je dalsi
pozvolny zakrut s akumulaci na vnitini stran€. Popsané akumulace a tvary koryta se vyviji
postupné po zasahu do jeho pribéhu kolem roku 1959.

Druh4 ¢ast tohoto tuseku je na vSech mych podkladech, historickych leteckych
snimcich, od roku 1959 a Cisatskych otiscich uplné shodna, rovny tsek koryta, co je stale na
svém misté, jen se pomalu zkracuje pfesouvanim zakrutii po sméru proudu z oblasti hned nad
touto. V roce 1949 se toto misto vyznamné odliSuje, byly zde 2 veliké zakruty s aktivnimi
Stérkovymi akumulacemi zasahujici z koryta do udolni nivy. Stfedem tohoto prostoru, po
nejkratsi spojnici vede soucasné koryto. Pied rokem 1959, zde nejspis doslo k naptimeni kvtili

lepSimu plaveni dieva.
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Obr. 19: étvrt;’r usek Javoiiho potoka z Cisatskych otiskil, roku 1949, 1959, 1965, 1977, 1984, 1994,
2005, 2008, 2011 (zdroj: VGHMU¥ Dobruska, CUZK)
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Obr. 20: Porovnani priibéhu lzoryta v letech 1949, 1977 a 201 1, podkladem snimek z roku 1984 (zdroj:
VGHMUi Dobruska, CUZK)
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5.5. Usek &. 5

Tento tsek (obr. 21 a obr. 22) piedstavuji 3 pozvolné protahlé zakruty, které se
Vv pribéhu ¢asu posunuji boéni akreci po sméru proudu a za eroznim biehem.

V roce 1949 se prvni ze zminovanych protahlych zikrutt sklada ze 2 menSich,
pomeémne soumérnych. Oba maji Cerstvé Stérkové akumulace na vnitini strané. Do roku 1959
se prvni zékrut rozsifuje, oderodovava akumulaci malého druhého zakrutu. Tim se rozSifuje a
druhy se mirné posouva po sméru toku a zmensuje, uz mnohem méné se zde uklada material.
V roce 1965 Javofi potok nevyuziva druhy mens$i zakrut, z toho prvniho pokracuje piimou
cestou dal, mohlo zde probéhnout néjaké napiimeni. V roce 1977 cely tento prvni zakrut
vypada podobn¢ jako na piedeslém snimku a v dalSich letech az do roku 2011 zde neprobé&hly
74dné vyznamné zmény zachycené na snimcich. Stérkové akumulace zde skoro nejsou, jen
mirné misty u vnitfniho bfehu, ale nejsou to zadné vétsi souvislé plochy.

Druhy zékrut je po celou dobu jednim protdhlym zékrutem, co se posouva za vn&jSim
bfehem a smérem po proudu. Pii vnitini strané se vytvaii mohutnd Stérkova akumulace
zasahujici do idolni nivy a zabirajici ¥ Sitky koryta. Od snimku z roku 1977 je zdkrut vice
pozvolny nez pred tim, az je toto misto téméf ptimé, ale po povodni 2002, ortofoto z roku
2005 se zakrut mirn¢ prohlubuje az zase ma podobny tvar jako diive s velkou akumulaci pfi
vnitini strané. Posouvanim za vnéj§im biehem se dostava do blizkosti cesty vedouci kolem
Javotiho potoka, proto pfed rokem 2008 byl vné&jsi bieh zpevnén velkymi kameny. Od roku
1949 se posunul asi o 16 metri bliz k cesté (smérem na vychod).

Tteti zakrut neni vzdy cely v tomto Useku, posouvanim se dostal postupné do dalsiho
useku, rozeberu ho zde a v nésledujicim na néj jen upozornim. V roce 1949 zde byl zékrut
s rozséhlou Cerstvou akumulaci na vnitini strané, v roce 1959 také, ale Cerstvé akumulace jsou
nyni jen v prvni €asti a ta druhd je porostld vegetaci. V roce 1965 to vypadéa podobné, jen se
tento cely zékrut posouva nize po proudu, mezi lety 1949 a 2011 ptiblizn€ o 30 metrd. Pro rok
1977 zde uz nastava oblast ovlivnéna stavbou klauzury v nasledujicich 2 tsecich. Oblouk zde
zkracuje svlj polomér také v zavislosti na mirném napiimeni koryta v minulé ¢asti tohoto
useku. Od tohoto zasahu se zékrut prohlubuje az do doby pied rokem 1994, kdy tok vytvari
nové koryto, co si krati cestu napfi¢c mohutnou akumulaci uvniti zakrutu, v tomto roce tu jsou
2 aktivni ramena. V roce 2005 tok vyuziva uz jen nové rameno, kde pracuje na prohlubovani
zakrutu a vytvareni akumulace pfi jesepovém biehu. Tato akumulace je stale aktivni a

postupné zaujima 1 vétsi ¢ast koryta. Od roku 1959 je vic jak polovina tohoto tfetiho zékrutu
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V nasledujicim useku. Pribeh toku na Cisarskych otiscich se zde pomérné shoduje s tim, jak

vypada pozdéji na leteckych snimcich.

© Nétédnl archiv
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Obr. 21: Paty usek Javotiho potoka z Cisafskych otiskl, roku 1949, 1959, 1965, 1977, 1984, 1994,

2005, 2008, 2011 (zdroj: VGHMU# Dobruska, CUZK)
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Obr. 22: Porovnani prib&hu koryta v letech 1949, 1977 a 2011, podkladem snimek z roku 1984 (zdroj:

VGHMU¥ Dobruska, CUZK)

5.6. Usek¢. 6

Tento tGsek koryta (obr. 23 a obr. 24) vypada od stavby nadrze na Javofim potoce

(objem 16 000 m®) pred rokem 1977 Gplng jinak. Samotna nadrZ je aZ v nasledujicim useku,

ale 1 zde doslo k vyznamnym zméndm kvli ptivodu vody do nadrze a Upravy okoli pro jeji

zbudovéni. Nasledné po piestani vyuzivani této klauzury si zas potok pracuje sam na

vytvareni prubéhu koryta bez vétsich vnéjsich zasaht.
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V roce 1949 to tu vypada takto: nejdiive druhd Cast zakrutu, popsaném v minulém
useku, nasledn¢ velmi pozvolny zdkrut a po ném 2 mensi ostré zakruty s rozsahlymi
cerstvymi Stérkovymi akumulacemi na jejich vnitini strané.

Na snimku z roku 1959 a 1965 tento usek vypada podobné¢ jako na tom predeslém, jen
zékruty jsou mirn¢ posunuty boc¢ni akreci.

Snimek z roku 1977 vypada uplné jinak, v prvni ¢asti zakrut, popsany v minulém
useku, po ném jesté jeden a dale je koryto pfimé a nalevo (smérem na jihovychod) se z n¢j
odpojuje piivod k napajeni nadrze.

V roce 1984 je zachycen prvni zakrut popsany vyse a vyrazn€jsi druhy zakrut, kde se
vytvoftila velikd akumulace zasahujici do fi¢ni nivy a dale rovny usek s ptivodem k nadrzi.

Na snimku z roku 1994 dochazi u prvniho zakrutu k malé zmén¢ koryta a to ovliviiuje
1 druhy zékrut, kde se koryto roz$ifuje a jeho akumulace se posouva vic do prostoru koryta.
Déle zase rovny usek, na jehoz konci potok za¢ind mirné ukladat Stérkové sedimenty pfti
levém biehu. Ortofoto k roku 2005 ukazuje, ze druhy zakrut se dal posouva bocni akreci a
rozSifuje se. Uprostfed koryta je rozsahld akumulace, ptes kterou misty tece voda, dale hned
za ni v mistech, kde se odpojuje napousténi nadrze, se vytvofila u levého biehu podélna
akumulace. V posledni ¢asti tohoto useku stale nartista akumulace, co se zacala vytvaret uz
v piedeslém obdobi. Roky 2008 a 2011 vypadaji podobné. Jejich prvni zakrut popsan uz
V minulém tuseku, déle Siroky zakrut, v némz je rozsahla ostrovni akumulace. Po ni u levého
bfehu dalsi, v mistech, kde zac¢inal pfivod vody k nadrzi. Dale je mala $térkova akumulace u
pravého biehu a Stérkova akumulace, co byla popisovana, Ze se zacala vytvaret pfed rokem

2005, se posouva nize po proudu a ta predesla zartlista vegetaci.
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Obr. 23: Sesty usek Javoiiho potoka z roku 1949, 1959, 1965, 1977, 1984, 1994, 2005, 2008, 2011 a
Cisatskych otiski (zdroj: VGHMUF Dobrugka, CUZK)
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Obr. 24: Porovnani priibehu koryta v letech 1949, 1977 a 2011, podkladem snimek z roku 1984 (zdroj:
VGHMUT Dobruska, CUZK)

5.7. Usek¢.7

V tomto tseku (obr. 25 a obr. 26) byla vybudovana nadrz na Javotfim potoce.
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Na Cisarskych otiscich vypada tento usek tak, ze je tu nejdiive jeden vétsi zakrut a po
ném dva mirnéjsi, ale celkové je tento usek pomérné piimy.

V roce 1949 je tu zakrut, popsany v minulém useku a nasledné docela rovna ¢ast a ke
konci tohoto useku mirny ohyb. Zhruba tak uprostfed tohoto uUseku jsou patrné znadmky
opusténého koryta, co zde vytvarelo dalsi zékrut. Je mozné, Ze zde prob¢hlo né&jaké
napiimovani toku. K roku 1959 se zde zménilo jen misto, kde byl nejspi$ potok naptimen, kde
je opustény zakrut, zde se zacina pomalu tvofit nova akumulace a tok se zde mirn¢ staci, jinak
je vse stejné. Do roku 1965 se novy mirny zakrut pomalu postupné posunuje boéni akreci.

Rok 1977 piinasi velikou zménu, neni zde zachovano skoro nic az na shodny smér
toku. Koryto je vedeno piimo s drobnymi zakruty a smérem na vychod od néj je vybudovan
ptivod vody k nadrzi a pak samotna nadrz. Tok v tomto novém koryté neni viibec ustalen. Je
zde nékolik zakrutli a ostrovil, mezi nimiz si tok hled4d nejvhodnéjsi cestu. V nésledujicich
letech, na snimcich zlet 1984 a 1994 se koryto toku vyhlazuje a za¢ind tu vznikat par
pozvolnych zakrutl. Tyto zakruty se pak vyviji do souCasnosti. Nartdstaji akumulace na jejich
jesepovych biezich, koryto se posouva za eroznim bichem, star§i akumulace porustaji
vegetaci a nové jsou vzdy posunuté mirné po sméru toku a zasahuji vice do koryta. Do roku
2011 se zde vytvotily 2 podélné rozsahlé akumulace pti levém biehu. Mezi nimi ptibyla jesté
jedna mensi akumulace u pravého biehu, po nich rozsahla slozena akumulace piechazejici do

ficni nivy na pravém biehu uvniti velkého zakrutu a u ni jest€ mensi sttedova akumulace.

52



© Narodni afehiy |

. |




Obr. 25: Sedmy tsek Javotiho potoka z Cisatskych otiski, roku 1949, 1959, 1965, 1977, 1984, 1994,
2005, 2008, 2011 (zdroj: VGHMU# Dobruska, CUZK)
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Obr. 26: Porovnam prubehu koryta v letech 1949, 1977 2 2011 podkladem snimek z roku 1984 (zdroj:
VGHMU¥ Dobruska, CUZK)

5.8. Usek ¢. 8

Tento usek (obr. 27 a obr. 28) popisuje soutok Javotiho a Roklanského potoka.

Prubéh toku je zde velmi slozity a do§lo zde nékolikrat k vyraznym zménam. Daly by
se zde vymezit 3 hlavni koryta, které tok postupné s riznymi zménami vyuzival. V nékterych
obdobich vyuzivéa dvé, z nichz jedno je hlavni a v z&vislosti na pravé vyuzivaném korytu se

méni i misto soutoku Javoiiho potoka s Roklanskym potokem. Roklansky potok ma od ur¢ité
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doby koryto rozdéleno na 2 ramena. A je$té je tu jeden maly pfitok, co méni v zavislosti na
uspofadani koryt Javotiho a Roklanského potoka tok, do kterého se viéva.

Pribéh koryta na Cisatskych otiscich zhruba odpovida hlavnimu korytu z roku 1949,
jen soutok byl mirné posunuty smérem po proudu. Cely prubéh toku byl mirné jednodussi,
mozna zpusobeno drobnou generalizaci pii mapovani.

V roce 1949 tento tsek vypada takto: na zacatku tohoto tseku se tok déli na 2 koryta.
Nejdiive se zaméfim na to nalevo po sméru toku (severni). Toto koryto neni hlavnim korytem
a teCe tu jen minimum vody, tvofi se zde n€kolik zékruti. VIéva se do Roklanského potoka
nize nez druhé koryto. Druhé koryto (jizni), je hlavnim korytem, nejdiive tvofi mirné zékruty,
pak jeden vétsi, kde se staci o 90 © od ptivodniho sméru toku na vychod. VIéva se zde do ngj
maly pfitok a pak pokracuje témét piimym korytem az k soutoku s Roklanskym potokem.
V této &asti se tvoii §térkové akumulace pfi obou biezich koryta. Sitka hladiny Roklanského
potoka je zde asi dvojnasobna oproti Javoiimu potoku. Po soutoku tok pokracuje pfimo ve
sméru toku Roklanského potoka. Zacina zde rozsahly zékrut, ktery bude popsan
Vv nasledujicim tseku. Po soutoku se pfi levém biehu tvoii uzka podélna stérkova akumulace.

V roce 1959 je pribéh obou koryt zde vtomto useku hodné podobny jako na
predeslém snimku. Prvni koryto (severni) se shoduje s pfedeslym obdobim témér zcela, jen se
mirn¢ prohloubily nejvétsi zakruty. Prubéh druhého koryta (jizniho) je také velmi podobny.
Mirn¢€ nartista akumulace pii pravém biehu po odpojeni prvniho koryta. Prohlubuji se zde
bocni akreci mirné zakruty i u malého pfitoku, tim dochazi k soutoku s nim pfiiblizné o 4
metry dfive. Ukladd se zde na akumulacich novy material, uz nejsou soumérné¢ po obou
stranach koryta, ale soustieduji se vzdy ve vnitini strané zakrutd. Samotny soutok
S Roklanskym potokem se posunul zhruba o 2,5 metru po proudu.

Na snimku z roku 1965 je zachyceno, Ze prvni koryto je nyni vyuZivano piiblizné
stejné jako koryto druhé. Neni tplné jasné, co k tomu dalo impulz, jestli pfirozeny vyvoj, ¢i
néjaky zasah antropogenni Cinnosti. VétSi masou vody tudy protékané (prvnim korytem-
zde uz diive. Soutok prvniho koryta s Roklanskym potokem se posouva vice do stiedu koryta
Roklanského potoka, ktery v téchto mistech erozni ¢innosti vody mirné posouvé své koryto
vychodnim smérem. Druhé koryto si udrzuje sviij praubéh, jen se dale vyviji prohlubovani
zékrutil erozi a ukladani akumula¢niho materidlu a vnitini stran¢ zakrutt. Pravothly zakrut se
posouva stile naproti malému pfitoku. Soutok s Roklanskym potokem se od piedeSlého

historického snimku posunul zhruba o 5,5 metru po sméru toku. Timto se postupné zmensuje
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uhel, pod kterym se Javoii potok vléva do Roklanského potoka. Pokracuje tvorba podélné
akumulace pii levém biehu mezi obéma koryty Javoiiho potoka.

Vystavba nadrze na Javofim potoce a dobu po ni zachycujici historicky letecky snimek
z roku 1977 pfinasi razantni zmény nejenom v samotném soutoku, ale i v celém tomto useku.
Neni ovlivnén jen Javoii potok, ale 1 Roklansky a jejich maly pfitok. Javoti potok od této
doby vyuziva jen jedno a to Gplné jiné koryto (stiedni). V jeho prvni ¢asti vychazi z prvniho
koryta (severniho), zde popsaného z ptedeslych obdobi, ale dal pokracuje téméf piimo
s nepatrnymi zakruty do Roklanského potoka. Po levé strané koryta je dobfe patrny ptivodni
zékrut, ktery zde zGstava jako mrtvé rameno. Byvalé druhé koryto Javotiho potoka (jizni) neni
k mistu, kde se do né&j vléval maly pfitok, vilbec vyuzivano. Je rozeznatelné diky odlisné
vegetaci a terénnim nerovnostem. Roklansky potok se jest¢ pfed popisovanym tusekem
rozd€luje na 2 hlavni koryta. Jedno z nich, to nové vzniklé, se napojuje v mistech, kde dtive
nabiral Javoti potok maly pfitok a déle pokrac¢uje pivodnim druhym korytem Javotiho potoka
(jiznim) zpét do hlavniho koryta Roklanského potoka v mistech, kde se dfive vléval Javori
potok. Maly pfitok je od nynéjSka ptitokem rovnou Roklanského potoka. Druhé koryto
Roklanského potoka ma prubéh zhruba stejny, jako mél zde diive pribéh cely tok. Od
soutoku s jeho levym korytem (zapadnim) (co ¢asteéné vyuziva puvodni ¢ast druhého koryta
Javotiho potoka) se vytvortila protahla sttedova akumulace. Ta Roklansky potok d¢€li na trochu
mén¢ nez 50 metrt na 2 casti. Ke konci tohoto ostrova se zleva vléva Javoii potok novym
korytem (stfednim). Za timto novym soutokem se vytvofila pomérné rozsahla akumulace pfi
levém biehu koryta.

Na snimku z roku 1984 Javoii potok vyuziva tak jako do soucasnosti jeho tieti koryto
(sttedni). Je zde dobie patrné, jak nepatrné zakruty zroku 1977 se zacinaji piirozenym
vyvojem prohlubovat, vytvaii se v nich akumulace a celkové uz toto koryto neni tak pfimym
usekem. Soutok s Roklanskym potokem se posunul o 4 metry zpét. Opusténé rameno po
prvnim koryté (severni) je stale plné vody. Roklansky potok je rozdélen na 2 hlavni koryta
popsana v minulém obdobi. Nejsou tu zaddné zasadni zmeény, jen pusobi proces eroze a
akumulace. Ostrov u soutoku obou koryt Roklanského potoka se piidal k pravému biehu a
cely tok ho nyni obtéka zleva (zdpadnim smérem). Proto se posunul soutok s Javofim
potokem zpét, zplisobeno erozi, co tu probihd na vnéjsi stran€ v nov€é vytvoreném zakrutu
kolem ptivodniho ostrova. Po soutoku Javoiiho potoka s Roklanskym nartistd akumulace pti
levém biehu.

Podle snimku z roku 1994 vse probihd podobné, jak v minulém obdobi.
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Ortofoto z roku 2005 je po povodni v roce 2002, tak diky tomu zde zaznamenavame
mensi zmény. Zakruty jsou prohloubeny bocéni akreci, akumulace jsou cerstvé, mensi
nerovnosti koryta zarovnany napf.: stara akumulace pfi pravém bichu Roklanského koryta, co
byvala ostrovem. Soutok Javoiiho potoka s Roklanskym je oproti situaci z roku 1984 posunut
0 16 metri po proudu, je tu mezi obéma potoky vytvoiena podlouhla soutokova akumulace.
Ortofoto z roku 2008 je pofizeno za mensiho vodniho stavu nez v roce 2005, proto zde 1épe
vynikaji akumulace v koryté, jak pfi vnitinich stranach zakrutti na Javoiim potoce, tak i u
puvodniho druhého koryta (jizniho), co nyni vyuziva ¢ast Roklanského potoka. Po soutoku
s malym pfitokem se zde prohloubil zakrut a po ném stfedova akumulace. U soutoku Javoiiho
a Roklanského potoka je masivné erodovan levy bieh. Cely soutok se tim piesouva zapadné
K mrtvému ramenu Javoiiho potoka, vytvofeném pied rokem 1977. Soutokova akumulace
narista z obou stran.

Ortofoto z roku 2011 se ve vétsing€ shoduje s ortofotem z roku 2008, jen akumulace
vzniklé po povodni 2002 zartstaji vegetaci a mezi nimi jsou jasn¢ odliSitelné ty nove vzniklé.
Za soutokem Roklanského potoka s malym pritokem, ma tok vétsi tendenci pokraovat piimo
po sméru toku tohoto koryta Roklanského potoka, tim se tam tvoii postupné vétsi zakrut, ale
dale vyuziva druhé koryto Javotiho potoka (jizni). VSechny zékruty se posouvaji pfirozenym
vyvojem po proudu a za jejich vysepovym bifehem, proto na misté¢ soutoku je postupné
zuzovan prostor mezi Javoiim a Roklanskym potokem v oblasti pied sttedovou akumulaci. Je

mozné, zZe se timto procesem soutok casem posune zase zpét proti proudu.
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Obr. 27: Osmy usek Javoiiho potoka z Cisatskych otiski, roku 1949, 1959, 1965, 1977, 1984, 1994,
2005, 2008, 2011 (zdroj: VGHMU¥ Dobruska, CUZK)
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Obr. 28: Porovnani pribehu koryta v letech 1949, 1977 a 2011, podkladem snimek z roku 1984 (zdroj:
VGHMUF Dobruska, CUZK)

5.9. Usek¢. 9

Tento usek (viz obr. 29 a obr. 30) ptedstavuje ¢ast Roklanského potoka po soutoku
s Javoiim potokem.

Pribéh toku na Cisafskych otiscich se zde vyrazné odliSuje od nésledného vyvoje.
Roklansky potok v dobé mapovani pro Cisaiské otisky tekl rovnobézné s cestou, co vede po

jeho levém biehu, vedl pfimo a nasledn¢ zde se zde vytvorily 2 rozsahlé zakruty.
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V roce 1949 je zde podobné jako v nasledujici dobé jeden mohutny slozeny zakrut
z n¢kolika mensich samostatné se vyvijejicich zakrut a v posledni ¢asti prechdzi do dalsiho
rozsahlého zakrutu. Na vnitini stran¢ zakrutl jsou Cerstvé akumulace.

V roce 1959 a 1965 tento tsek vypada velmi podobné, jen se zakruty prohlubuji a
posouvaji po sméru toku diky erozi a akumulaci. Zmény vyvolané zbudovanim nadrze na
Javofim potoce zde uz nemaji skoro zadnou odezvu. Zména k pfedchozimu snimku je
podobna jako v obdobi pred tim. Jen mald zména nastava, ze v prvni ¢asti zakrutu, kde diive
dochézelo k akumulaci, dochazi nyni spiSe k erozi, mize za to posunuti se soutoku Javoiiho a
Roklanského potoka blize k tomuto mistu. Tento trend dal pokracuje, tok za¢ina akumulovat
az nasledné, souvisi i s posunem celé¢ho zékrutu. V celém tomto tseku neprobéhly zadné
vyrazn€j$i zmény, tak jak tomu bylo v usecich na Javofim potoce, ale to neznamenad, ze
pribéh koryta Roklanského potoka je beze zmény.
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Obr. 29: Devaty tusek Javotiho potoka z Cisaiskych otisk®, roku 1949, 1959, 1965, 1977, 1984, 1994,
2005, 2008, 2011 (zdroj: VGHMU# Dobruska, CUZK)
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Obr. 30: Porovnani pribehu koryta v letech 1949, 1977 a 2011, podkladem snimek z roku 1984 (zdroj:
VGHMUY Dobruska, CUZK)
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5.10. Useky 5. - 8.

Od patého useku do osmého tiseku Javoiiho potoka do dynamiky fluvialnich procest
vyrazné zasahuje zbudovani nadrze v 70. letech 20. stoleti v useku ¢. 7. Jeji vybudovani
zasahlo do pfirozeného vyvoje toku. Tok byl v urcitych mistech napfimen a ziskal nové
koryto. V nasledujicich obdobich tok zacal pretvaret své koryto a v nékterych mistech se zacal
ptiblizovat znovu prubéhu toku pied stavbou nadrze. Daly by se zde vymezit useky, co
zaznamenaly nejveEtsi zmeény, Useky s nejvEétsi dynamikou, patii mezi né€ tsek €. 7 S nddrzi a

usek ¢. 8 se soutokem Javotiho a Roklanského potoka (obr. 31.).
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Obr. 31: 5.-8. 1sek Javoriho potoka z Cisaiskych otiskti, roku 1949, 1959, 1965, 1977, 1984, 1994,
2005, 2008, 2011 (zdroj: VGHMU# Dobruska, CUZK)
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6. DISKUZE

Podle obr. 9, nejvyssich dennich vodnich stavii za rok, by se dalo odhadnout, v kterém
roce doslo k nejvétsim zméndm koryta a pak to porovnat s jednotlivymi historickymi
leteckymi snimky.

Jeden z nejvétsich vodnich stavii probéhl v roce 1949, k tomuto roku si miZzeme na
historickém leteckém snimku povSimnout velkého mnozstvi Cerstvych akumulaci a n€kolik
mén¢ pouzivanych ¢asti koryt kolem hlavniho toku. Pfed dalSim leteckym snimkem 1959
probéhl vibec nejvétsi vodni stav naméfeny v tomto profilu a to roku 1954. Je to pomérné
delsi dobu pted snimkovanim, proto v roce 1959 nejsou patrné zadné zndmky nedavné vetsi
vody. Nasledujicich letech mezi rokem 1954 a 1959 nemély Zadné extrémni hodnoty ve
vodnim stavu. Kroku 1965 je to velmi podobné, zddné vyznamnéjsi vodni stavy se
neobjevily. Dalsi vétsi vodni stav byl v roce 1974, snimky mame z roku 1977. Kde uz neni
rozliSitelné, jaké zmény pfinesla pravé tato povoden. K tomuto roku je pribéh toku velmi
ovlivnén antropogennimi zménami v okoli Javoii nddrze. Na snimku z roku 1984 jsou vidét
znamky pomérné nedavné povodné, i kdyz v letech tésné pred snimkovanim zde neprobéhly
zadné z Gpln€ extrémnich povodni. Na snimku z roku 1994 je koryto plné vody, snimkovali
pravdépodobné za zrovna vysSich vodnich stavli. Na tomto snimku jsou i dobife patrné
zdznamy velké povodné z roku 1993. Rok 2005, nejaktualnéjsi ortofoto po povodni 2002,
zachycuje vyss$i vodni stav, tak tvary vytvorené povodni 2002, ty jsou ¢astec¢né pod vodou.
Ale i tak je zde velké mnozstvi Cerstvych akumulaci. Ortofoto 2008, patii k roku, kdy zde
probéhl jeden z velkych vodnich stavi, snimkovani probéhlo 3 mésice po ném. Jsou zde
dobtfe patrné Cerstvé akumulace uloZené po této povodni. Dalsi vétsi voda probehla roku
2009, ale tésn€ pied snimkovanim 2011 tu Zadn4 dalsi nebyla, proto akumulace zacinaji
pomalu poristat vegetaci, ale jsou stale dobte viditelné.

Je Skoda, Ze snimkovani neprobchla za podobného vodniho stavu nebo alesponl ve
stejném ro¢nim obdobi. Lépe by bylo mozné porovnavat probéhlé zmény. Také ne vSechny
snimky jsou ve stejné kvalité, tak bylo potfeba v nékterych mistech pouze odhadovat, jaky
zde tok ma prab¢h.

Piestoze se Javoii potok nyni nachazi v prvni zéné narodniho parku Sumavy,
vV minulosti zde byla provadéna v jeho okoli masivni té¢Zba dieva. Javori potok byl vyuzivan k
jeho plaveni, a proto byl na mnoha mistech ovlivnén antropogennimi zasahy. Pro lepsi
splavnost byl napfimovan. Napfimovani probihalo i1 v obdobich, kdy uz zde téZba nebyla

provadéna v takové mife. Proto se na vyvoji prabéhu koryta nepodilely jen fluvidlni procesy,
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ale i antropogenni ¢innost. Bylo by zajimavé se z historickych leteckych snimki pokusit
zrekonstruovat, jak by mohl vypadat pribéh toku bez zdsahi lidské ¢innosti.

Pti porovnavani jednotlivych usekti Javoiiho potoka s poslednim zahrnutym tsekem,
devatym, usek po soutoku Javoiiho a Roklanského potoka, by se mohlo jevit, ze na
Roklanském potoce neprobihaji zddné zmény. Ale tak tomu neni. Muze se tak zdat pouze
z tohoto useku a také diky tomu, Ze vzhledem k poméru objemu vody v koryté zde po soutoku
a na Javorim potoce ptred soutokem, by bylo potieba prizpisobit i délku usekl, aby byly
patrnéjSi zmény. Jsou zde tvary mohutnéjsi a rozsahlejsi v zavislosti na prutoku a proto zde
trva pomaleji, nez se né¢jaka zména projevi, nemaji zde uz takovy vliv tteba mensi povodné a

jiné zasahy. Tok se s nimi dokaze 1épe vyrovnat a neptizpusobi jim hned jeho priubéh.

7. ZAVER

Pristupti k hodnoceni fluvidlni dynamiky je velké mnozstvi. Podle konkrétni
problematiky je vhodné pouzit ur€ity z nich. Zalezi na konkrétnim cili, co se snazime zjistit a
na dostupnosti moznych dat.

Vybrany usek Javoiiho potoka je velmi dynamicky, uplatiiuje se zde predevSim boc¢ni
akrece. Zakruty se posouvaji po sméru toku a boéni erozi za eroznim (vysepovym) biehem
zakrutt. Z historickych leteckych snimki je mozné vypozorovat, jak se v kazdém tseku tok
chovd, jakd je dynamika fluvidlnich procesii. Je mozné odhadnout na zaklad¢ vice nez 60.
letého obdobi zachyceného leteckymi snimky nebo vice nez 180 lety pfi zahrnuti i Cisatskych
otiskd, jak se bude vyvijet dale jeho pribéh toku. Je mozné vypozorovat, jaky vliv na fluvialni
dynamiku maji vétsi vodni stavy. Pfi jak velké povodni se pfemisti ur€ité mnoZstvi materialu

a kde se pravdépodobné ulozi.
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_ _ _ — Hamenny pohoz
Nmé:mpné = WH’.DU A e 05 Zpevnénl bfehu kamennou dakbou
Stupedi nebo jez 5 wiﬁw 05-1m Zpevndni bfehu betonem
Stupe i nebo jez vyl ned 1 m -
Sowvald Oprava profiu
SHuz
Jez s rybim plechodem Brehova vegetace
Fropustek aula dayl Wakyh v
Hraz b fahove v X
Zahloubeni koryta Ha
Fahloubani konda Fozsah Lirndile Limiile ! '
% Ivpdand snifend "
0-20cm | —
20-50 cm ¥ Ty iy
Elem=1m ey Dez v Fe
1-2m VyuzZiti pribrezni zony
24 m Rozsah vpshyiu %
Vicenet 4m Charakter viuBili pfib fedni zdny L breh F bish
Les
Variabilita hloubek Com
Charakter varability Rozsah % Pagwng
Vysoka Voani plochy
Sthedni Zemédéiskh plocha
P i
znd nizal Roztroubend zéstavba
Wizké z divodu Gpravy konia -
Intrandl&n, primysl
HEM-F & Jakuh Langhammer, 2008 langhams& natur cund o 1/2




Vyuziti adolni nivy

Mrtvé dievo v koryté

Ptiloha 1. Mapovaci formulaf HEM-G (Langhammer, 2012)
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Rozsah vyskyfu % Viskyt mrfvého dfeva Potet Rozsah
Charaker viulin odolnd nivy L bieh Fhfeh wskyl 5
v Mk dievo &wpvraly v kondé
o Hompakanl shiuky vl
Louka
Fasvna Protipovodnova ochrana
Wodni plochy Posal wekyl)
Femédsiohksy plocha Charakter profipovodiovd achrany L bifah Phfah
Roztroulend réxtavha ey
Intranil &n, prlamys)
Prichodnost inundacniho azemi i
Typ objakfu v njw Wikt i
L breh F bfgh

Stavby vedend napfié nivou R
-naspy komunikad aj (podef) F W Pl perd T
Profipovodfiové a ochrannd hrize podél O . ¥ w2
koryia (rozsah %) . . L -
Stavby vedend paraleing 5 kondem - Potencialni prekazky proudéni pri povodni
m&spy komunikad aj (rozsah %) a . -
Odsazeni hrdzi /vall od konda  [m) ocer wpskyt

Charalfer plakafiy L breh Pbfah

g Nedostatelnd & any most
Charakter proudéni T ey ™
- Pletaika v koryid foku

Charakier proydéni Rozsah %

Sniensd kapacita koryta
Wodopad P — -

Zideni invandadniho 02emi
Swpnd, kaskida -

Nevhodnd umisténé budowy v nivé
Fefenaly dask

- SHfidani napfimené a pirozensd frasy
Slapowy proud toku
Flouzavy prowd Jiny typ plekatky (uvést)
Tliné
Wi
Poznamky
Upravenast toku a nivy
Posledni znamé povodné v daném Oseky
Blzné
Fotodokumentace — Cisla otografii
HEN-F & Jakuh Langhammey, 2008 langhams nalur cund oz 212




typ akumulace (K = koryto, N = Niva, D =

ejekéni kuzel, B = samostatny balvan). dale:
K1 - podélné (rovné useky), K2 - jesepni, K3 -
ostrovy, K4 - soutokové, K5 - piiéné (ripples),
K6 - nadjezove, K7 - podjezové

£

.sJpoloha akumulace v koryté (1 =ulLB, 2 =
Hlspise L, 3 = stied, 4 = spise P, 5=u PB).

poloha akumulace v nivé {1 = LB utoku, 2
= LB stfed nivy, 3 = LB okrajnivy, 4= PBu
oku, 5 = PB stied nivy, 6 = PB okraj nivy)

:Idélka akumulace (m)

rafSifka akumulace (m)

stabilita akumulace (1 = stara (nékolikalete
o stromky), 2 = stfedné stara (kfoviny, vysoka
rava), 3 = mlada (nizka trava), 4 = éerstva
(bez vegetace)

material akumulace (1= balvany stérk, 2=
wisterk, 3 = stérk, pisek, 4 = pisek, 5 = pisek,
jil, 6 = jil

vnitini struktura akumulace (1 = pozitivni
wlgradace, 2 = bez gradace, 3 = negativni
radace)

typ erozniho tvaru (N = biehova natrz, S =
sesuv, E = erozni ryha, £ =zmena Koryta, P 5
piehloubeni koryta)

Idél ka (m)

Sifka (m)

Ihloubka (m) / objem (m?)

stabilita tvaru (1 = stary (nékolikaleté
stromky), 2 = stfedné stary (kfoviny, vysoka
rava), 3 = mlady (nizka trava), 4 = Cerstvy
(bez vegetace)

poloha (1=LB, 2 = FB)

Sirka koryta (m)

=
lsirka nivy (m)

Dlpoloha vuci zakrutam (+/- m)

Ipoznamka / €. fotografie / waypoint

Ptiloha 2. Formulaf eroznich a akumulacnich tvart (Langhammer, 2012)
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~ JAVORI P&
S TMAVYMA

— koryto s§ﬂ‘k0l3 men§l ne2 ‘
[ ] fluviaini akumulace v koryts .

NN

Piiloha 3. Zajmovy tsek Javoiiho potoka v roce 1949 (zdroj: VGHMUF Dobruska)
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Piiloha 4. Zajmovy usek Javoiiho potoka v roce 1959 (zdroj: VGHMU¥# Dobruska)
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Piiloha 5. Zajmovy tsek Javoiiho potoka v roce 1965 (zdroj: VGHMUF Dobruska)
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vymezeni koryta

koryto s Sirkou mensi nez1.m:/

- fluvidlni-akumulace v koryté , 't 4

Piiloha 6. Zajmovy usek Javoiiho potoka v roce 1977 (zdroj: VGHMU¥# Dobruska)
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jmovy usek Javoiiho potoka v roce 1984 (zdroj: VGHMU# Dobruska)
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Piiloha 7. Z

~
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Piiloha 8. Zajmovy tsek Javoiiho potoka v roce 1994 (zdroj: VGHMUF Dobruska)
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JAVORI POTOK
MEZI SOUTOKEM S TMAVYM A ROKLANSKYM POTOKEM..:
V ROCE 2005 '~

Piiloha 9. Zajmovy tsek Javoiiho potoka v roce 2005 (zdroj: CUZK)




JAVORi POTOK ,
MEZI SOUTOKEM S TMAVYM A ROKLANSKYM POTOKEM
V' ROCE 2008

Vymézeni koryta R w,,i\ ]
koryto.s &irkou mensi nez 1 m‘ |
B fi0vizintakumulace v koryte '”‘ g

Piiloha 10. Zajmovy tsek Javoiiho potoka v roce 2008 (zdroj: CUZK)




vymezem koryta, . Bt 7
koryto s srrkou men5| ‘rﬂez 1m
- fluvialni akumulace\v Koryte '

~ \_”

Piiloha 11. Zajmovy usek Javoiiho potoka v roce 2011 (zdroj: CU




Roklansky potok pod soutokem s Javoiim potokem

Akumulace na Javoiim potoce (1. tsek)

Akumulace na Javotim potoce (6. Gisek)
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7. tisek pod Javoii nadrzi



Akumulace na Roklanském potoce

Roklansky potok-natrz a akumulace

Ptiloha 12. Fotky z povodi Roklanského potoka
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Akumulace na Roklanském potoce



