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Uvod:

Cilem této prace je pojednat o fenoménu Soa z co nejvice thll a stran, abych se
vyhnula zjednoduSeni a zobecnéni. Vysledkem je vytvoteni aktivity nastifiujici zakim
problematiku holocaustu, Soa. Chci skloubit o¢itd svédectvi s uméleckoliterarnim
ztvarnénim tématu Soa.

Z dtvodu vétsi odbornosti si jako vychozi body mé prace volim:

L. obecnou charakteristiku totalitarismu, nebo-li systému, ktery dal Soa
vzniknout,
II. vhled do historickych souvislosti, jelikoZ moje aktivita je vyuZitelna ve

vice pfedmétech: literatura, obcanskd nauka a dé€jepis, je nutné, abych toto
obdobi zpracovala i faktograficky.

II.  V ramci umélecké literatury, kterd se tématu Soa dotyka ze strany
,vinnych®, se pokusim demonstrovat imanenci destrukce lidské spole¢nosti,
coz je také to, co by mélo zaznit i na zavér mé aktivity.

IV.  V z&vérecné aktivité budou skloubena ocita svédectvi a umélecky text
(které zpracovavaji stejné historické udalosti), bude nastinéno jejich didaktické

vyuziti v predmétech: obcanskéa vychova, déjepis a literatura.

Cilova aktivita bude interdisciplindrni, protoZe je vytvofena hlavné pro potieby
SOS, jde o propojeni vice informaénich zdroji a jejich vzajemnou konfrontaci, coz
vede k mens$imu zkreslovani historické skutecnosti, rozvijeni kritického mysleni a
uvédomeni si, Ze literarni text, se kterym v aktivité pracuji, vznikl v ur¢itém prostoru a
Case, na které reaguje. Jde o oZivéni textu pomoci oralné-historického svédectvi. Bude
pfedstaven mozny zpusob, jak pracovat s literarnim textem, i kdyz je zde spise
vychodiskem pro cile, jez by se daly stanovit pro jiné obory.

Celé prace by méla slouzit budoucim pedagogiim, nebo i mym soucasnym

koleglim, k usnadnéni vyuky o Soa.



Metodologie

Nejprve jsem nacetla zna¢ny pocet odborné literatury zpracovavajici téma
totalitarismu, jednotlivé autory a jejich vychodiska jsem posléze porovnavala a
nakonec se priklonila k Ivo Budilovi, jehoz pojeti je mi ndzorové nejbliZze. Tento
pojem pouzivadm jako rdmec mé diplomové prace.

Historickou ¢ast jsem zpracovavala z publikaci, které mi doporucil historik
Josef Marz, jehoZ odborné kvalifikace si velmi vazim. Tato ¢ast mi slouzila jako
podklad pro vytvoteni vzdélavaci aktivity.

Casti zpracovéavajici uméleckou literaturu piedchézela Getba viech uvadénych
titulti, hledala jsem shodné body pro demonstraci banality zla a i tato ¢ast slouzila jako
podklad pro vytvotenou aktivitu.

Pro G€ely zmapovani fenoménu Soa jsem v neposledni fadé zhlédla 150
svédectvi piezivsich dle kritéria mista narozeni, kterym je Praha'. Diivody blize
specifikuji v kapitole Popis aktivity. Nakonec bylo vybrano 7 svédectvi.

Specifika oralni historie popisuji v kapitole Poznamky k aktivite.

V ramci aktivity jsem propojila oralni historii s uméleckou literaturou
vztahujici se k totoZznému tématu, didaktickd vychodiska jsou popsana v ramci

kapitoly Popis aktivity.

Definovani pojmu- totalitarismus

Jednim z vychozich bodl pro mnou praci, jak jsem jiz zminila, je definovani
pojmu totalitarismu, a to nejen z politologického hlediska, ale i z religionistického,
psychologického a sociologického. Pokud si maji lidé rozumét, musi pouzivat pojmy,
pod jejichz obsahem si vybavuji podobné véci. Chei-li tedy psat o totalitarismu,
musim jej definovat, potazmo poukazat, z jakych klasifikator tohoto pojmu
vychdzim. Nejde mi o pouhé vysvétleni vyznamu, ale i o0 zaméfeni se na skute¢nost,
jak se tento termin vyvijel na pozadi politickych udalosti 20. stol.

Totalitarismus jako pojem pronikl do jazyka politickych véd az ve dvacatém

stoleti. Na druhou stranu, jen malo sloviim byl davan v poslednich desetiletich tak

' Vyjimku tvoii Dagmar Lieblova, viz podkapitola Shér dat.



odli$ny a vzajemné si odporujici vyznam a jen malo terminti se dockalo takového
ideologického zneuzivani a manipulace.

Interpretace totalitarismu se odehréala na pozadi oteviené¢ho nebo latentniho
vale¢ného konfliktu, ktery prakticky neustale probihal mezi liberalné¢ demokratickymi
a totalitnimi rezimy. OvSem termin fotalitni poprvé zavedl v kvétnu 1923 v listu 11
Mondo v ¢lanku napadajicim Mussoliniho nedemokratickou volebni reformu, kterou
oznacil za ,,totalitni systém* (sistema totalitaria), zndmy kritik nastupujiciho
totalitniho rezimu Giovanni Amendola. I kdyZ po pojmenovani nastupujiciho systému,
jak se zda, uz volala historie, k ¢emuz Ize uvést znamy prorocky vyrok francouzského
myslitele Alexie de Tocquevilla, ktery v prvni poloviné devatendctého stoleti napsal:
, Myslim tedy, Ze je druh utlaku, ktery ohroZuje demokratické spolecnosti, nepodoba se
nicemu, co mu ve sveté predchazelo, nasi soucasnici by nemohli nalézt jeho obraz ve
svych vzpominkach, sam marné hledam vyraz, ktery by presné vyjadril predstavu,
kterou o tom mdm, stara slova despotismus a tyranie se k tomu nehodi. Véc je nova, je
tedy nutné ji definovat, kdyz ji uz nemohu pojmenovat. ““ Bylo oviem potieba jests
masakril a totdlni mobilizace prvni svétové valky, socialni zhrouceni po roce 1918
v mnohych evropskych zemich, nastupu bolSevismu a fasismu a genocidy Armént
jako radikalni vyzvy liberdlnimu fadu, aby kone¢né slovo totalitarismus ,,obohatilo*
zapadni politicky slovnik.

Giovanni Amendola, novinaf a politik a pozdéji obét’ fasistického nasili, ktery,
jak jsem zminila, termin pouzil jako prvni, psal v listopadu roku 1923’ o , totalitnim
duchu* fasistického hnuti. Podstatné jméno totalitarismus razil pravdépodobné jako
prvni v novinovém ¢lanku ¢asopisu La Revoluzione uvetejnéném pocatkem ledna

1925 socialista Lelio Basso, dalsi kritik italského fasismu, ktery ¢lanek napsal
pod pseudonymem Prometeo Filodemo. Benitu Mussolinimu se paradoxné titul zalibil
a uz v projevu z Cervna téhoZz roku zacal tento pojem pouzivat.

Mluvil o Italii jako o ,.totalitnim statu® fasistd, stejné jako dalsi piedstavitelé
italského fasismu jej pouzival jako pozitivni charakteristiku radikéalnich politickych
aspiraci svého hnuti.

Zajimavy je samotny ptivod slova totalitarismus, respektive cesta, jak se tento
pojem ustalil v jazyce politickych véd. Lingvisticky zaklad slova je latinsky (totus/ ve

sttedoveékeé latiné/ totalis/ cely), pozdéji se riznou modifikaci stal béZznou soucasti

? Jacob Talmon, O pavodu totalitni demokracie, Sociologické nakladatelstvi, Praha 1998, str.11
? Stanislav Balik, Michal Kubat, Teorie a praxe totalitnich a autoritativnich rezimd, Dokotan 2004, str. 22



italStiny. Jeho konec¢né ustéleni ovsem spocivalo ve schopnosti vystihnout spole¢nou
povahu i s dal$imi extrémistickymi politickymi hnutimi dvacétych a tficatych let
dvacétého stoleti- bolSevismem a nacismem. UZ zanedlouho G.Amendola a dalsi
nepiatelé fasismu zacali vztahovat vyraz totalitni i na komunismus, kdyz tvrdili, ze
fasismus a komunismus jsou totalitni reakci na liberalismus a demokracii. Poté pojem
totalitarismus pronikl i za hranice, kdyz jej pouzil némecky autor Waldemar Gurian,
ktery oznacil fasisticky systém za méné totalitni nez bolSevicky. V roce 1936
Francouz Eliem Halévy identifikoval bolSevismus, nacismus a faSismus jako ptibuzné
politické systémy.

Vztah nacistickych viiddeti k pojmu totalitarismus byl spiSe zdrzenlivy a
ambivalentni, pfedn¢ proto, Ze byl italského plivodu, a neopomenutelny je 1 fakt, ze
pro né Mussolini ptedstavoval ptili§ umirnénou formu fasistického statu, jejich kritika
se tykala riznych kompromist, které s nefaSistickymi skupinami uzaviel, at’ to byla
cirkev nebo jiné hospodaiské a kulturni kruhy. Nacisté byli ve svém konani o poznani
radikaInéjsi a jejich arijska ,,rasova revoluce* méla presdhnout hranice pouhého
,Htotalitniho statu®. Joseph Goebbels charakterizoval rozdil mezi némeckym nacismem
a italskym fasismem nésledovné: ,, (FasSismus)... je zcela odlisny od narodniho
socialismu. Zatimco ndrodni socialismus jde hluboko ke koreniim, fasismus je jen
povrchni vée.*?, |, (duce) neni revolucni jako Viidce nebo Stalin. Je natolik poutin ke
svemu italskéemu piivodu, Ze mu chybi viastnosti svétového revolucionare a
vzbourence .

V dobé¢ valky se pojem totalitarismus zacal vztahovat spiSe jen na nacistické
Némecko a fasistickou Italii, ale kratce po roce 1945 se pojem rozsifil i na stalinisticky
Sovétsky svaz.

Pravdépodobné nejvétsi zasluhu na Sifeni tohoto pojmu méla jednak myslitelka
a publicistka némecko-zidovského plivodu Hannah Arendtova, a jednak Eric Arthur
Blair, znamy spiSe pod literarnim pseudonymem George Orwell.

Hannah Arendtova studovala v Marburku pod vedenim Martina Heideggera a
pozd¢ji v Heidelbergu pod vedenim Karla Jasperse, ktery byl vyloucen ze spravy
univerzity kvili svym antifaSistickym nazorim a kvili Zidovskému piivodu své Zeny.

Oproti tomu Heidegger vstoupil do NSDAP. Pravé Jaspers, ktery se zasadil o to, aby

* Hannah Arendtova, Pavod totalitarismu I-1I1,0ikoymenh, Praha 1996,str. 434
5 Hannah Arendtova, Pivod totalitarismu I-II1,0ikoymenh, Praha 1996, str.468



M. Heidegger v ramci denacifikace, ktera v Némecku probihala po konci 2. svétové
valky, m¢l zdkaz pfednéset.

Hlavnim dilem Hannah Arendtové je rozsahly spis O puvodu totalitarismu,
ktery vydala v roce 1951. Mnoho autorti tento spis uvadi jako nevlivnéjsi pojednani o
totalitarismu ve 20. stoleti. Arendtova zde mimo jiné o€ist'uje pojmoslovi, kdyz uvadi,
ze na uspéchu totalitarismu je znepokojujici nezistnost jeho priznivci. Neotfesou jimi
zlo€iny spachané na lidech, ktefi nepatii hnuti, ale jejich pfesvéd€eni zlstava pevné, 1
pokud se rezim zac¢ina obracet do vlastnich fad, a dokonce k nim samym. ,, Totalitni
hnuti se snazi — a uspésné — organizovat masy — nikoli tridy jako tradicni zajmové
strany ... nikoli obcany ruzného minéni a zajmu o rizeni véci obecnych. ...totalitarni
hnuti jsou zavisld na pouhé sile pocti.“® Z tohoto dtivodu nevznikla totalitni vlada v
zemich s malym poctem obyvatel a také v Némecku, podle Arendtové, miizeme
hovotit pouze o totalitnim hnuti, které se ovSem po prvni svétové valce piehnalo ptes
celou Evropu, od Italie az po téméft vSechny stfedoevropské a vychodoevropské staty
(Seska &ast Ceskoslovenska byla jednou z pozoruhodnych vyjimek). Jak dale
Arendtova pise: ,Je treba si tudiz uvédomit, Ze ve v§ech téchto mensich evropskych
zemich totalitnim diktaturam predchdzela totalitni hnuti, zdalo se, Ze totalitarismus by
byl prilis vysokym cilem, poslouzil sice dobre k organizovani mas, avsak v konecném
dusledku byl totalitni viadce mas prinucen spokojit se s béznym modelem tridni i
stranické diktatury. Tyto zeme nemély totiz dostatek lidskeho materialu, aby se na nich
mohla uskutecniovat politika totdalniho ovladani, vyZadujici zakonité velké populacni
ztraty.
V Rusku, které ma vyrazné vétsi pocet obyvatel, je praveé situace opacna.
,, Totalitni vlada — na rozdil od totalitniho hnuti — je mozna pouze tam, kde existuji
postradatelné masy, které lze obétovat bez rizika katastrofalnich diisledkii rozsahlého
wlidnéni.

Jak uvadi Ivo Budil: ,,Knihu Ize ovsem i chdpat jako ostrou kritiku
devatenactého stoleti, v jehoz rasismu, imperialismu, kolonialismu, chaoticke
byrokracii, industrializaci, sekularizaci, modernizaci a anonymite masové spolecnosti

Arendtova rozpoznala zdroje, z nichz vykrystalizoval totalitarismus sovétského Ruska i

® Hannah Arendtova, Pvod totalitarismu I-I11,0ikoymenh, Praha 1996, str. 433
" Hannah Arendtova, Pivod totalitarismu I-1IT,0ikoymenh, Praha 1996, str. 435
¥ Hannah Arendtova, Pavod totalitarismu I-I11,0ikoymenh, Praha 1996, str. 436-437
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nacistického Némecka.~ Zarovei ji ale obviflyje, jako i jini, ze zna¢ného

eklekticismu.

Klasifikatori pojmu

George Orwell (1903- 1950), druhy, ktery se zasadil o roz$ifeni pojmu
totalitarismus, se narodil v Indii ve smiSené indicko-britské roding. Détstvi poté stravil
v Anglii a od roku 1922 slouzil u kolonidlni policie v Barmé. V prosinci roku 1936
odjel do Spanélska, kde vypukla obéanska valka, a ve které bojoval na strang
republikant proti Francovi.

Pozdgji se malem stal obéti Gistek'’, které probihaly v Barcelong. Jeho
nejslavnéjsi roman 1984 odkazuje k néstrojliim totalitni moci asi nejsilnéji v ramci
umélecke literatury, mozna i proto byl Orwell odmitnut mnoha nakladateli. Dle jeho
antiutopie uz v roce 1984 nebudou existovat narodni staty, jsou pouze tfi obrovské
superstaty'' (Oceanie, Eurasie a Eastasie), které spolu vedou nikdy nekonéici valku
slouZzici k udrzeni zadaného statu quo, tj. co kdo ma, to mu zlstava. V Ocednii vladne
Strana, v jejimz Cele stoji Velky bratr, ktery ma az myticky charakter. Obyvatelstvo je
zde rozdéleno na Cleny vnitini Strany (vladnouci elity), ¢leny vnéjsi Strany (stfedni
ttidy) a tzv. proléty — prosty lid. Ideologie statu Oceanie se jmenuje Angsoc (anglicky
socialismus), ten musi vyznavat kazdy ¢len Strany. Mysleni a chovani ¢lenti strany je
neustale monitorovano Ideopolicii pomoci vSudyptitomnych kamer. Kazdy naznak
hereze je trestan jako ideozlo€in a obvykle kon¢i zmizenim toho, kdo se timto provinil
a zametenim stop po jeho existenci.

Farma zvitat, Orwellova kniha taktéz odkazujici k totalitni moci, poukazuje na
fakt, Ze moc ma opravdu schopnost korumpovat ve vét§ing pripadil a absolutni moc
korumpuje absolutng, coZ je mimo jiné i znamy citat Johna Dalberga-Actona'.
Spolecnost je ptirovnavana k zviteci farmé, kde viid¢i osobnosti pod vlivem jednoduse
nabytych vyhod nejsou schopny dodrzet deklarovanou rovnost. Poukazuje to na fakt,
ze bez pravidel dava jedinec prichod imanentnimu zlu v sobé.

Dalsi jeho knihou, ktera je silnym varovanim pted totalitarismem, jsou

Barmské listy. Kdysi kontroverzni a pro nékteré anglické ¢tenaie mozna Sokujici

’ Premysl Rosolek a kol.,Politicka filosofie, Praha 2007, str. 94

' Premysl Rosolek a kol.,Politicka filosofie, Praha 2007, str. 94

' Zde nebyl ani dnes daleko od pravdy. Sta¢i se tieba vice zamyslet nad pokusem vytvofit ustavu EU.

'2 Baron John Dalberg-Acton (10. ledna 1834, Neapol, Italie — 19. éervna 1902, Tegernsee, Bavorsko) byl
anglicky historik.



kniha, je dnes spiS uz historickym dokumentem. Etické4 angazovanost a vyslovovani
nepiijemnych pravd se u Orwella prolina celym dilem.

Mezi dalsi, kteti nastoupili po Orwellovi a Arendtové v definovani pojmu
totalitarismus, miiZzeme fadit Karla Poppera a jeho dilo Oteviena spole¢nost. Ten byl
sice jako mlady okouzlen marxismem, ale zahy se dostdvéa do vlivu neopozitivismu.
Popper se snazi pouzit védeckou metodu kritického racionalismu na problém obce —
spole¢nosti a politiky. Jeho prace jsou vSak svym celkovym pojetim spiSe filosoficke,
nez politologické.

Popperova kniha byla napsdna béhem druhé svétové valky a Ize ji vlastné
pokladat za posledni velkou interpretaci Platona ve stylu, kdy se snaZi jej analyzovat a
raciondlné kritizovat. Tento styl byl po vélce nahrazen ptistupem zdiiraziiujicim
dialogickou formu Platonovych dél.

Popper nalezl kotfeny zapadniho totalitarismu pravé v Platonové politické
teorii.

K dal8im, ktefi se zaslouzili o roz§ifeni tohoto pojmu, se fadi na poli literarni
fikce 1 svédectvi Thomas Mann, Alexandr SolZzenicyn, Elias Canetti nebo R. Arona.

V dobé studené valky vznikala tedy celé fada vice ¢i méné presvédcivych
definic pojmu totalitarismus. Dalo by se fici, ze se koncipovaly dva proudy. Jeden
vychdézel spise z klasické politologické teorie zdliraziiujici zménéné technologické
ptedpoklady aplikace politické moci. Druhy, reprezentovany naptiklad Ivo Budilem,
podtrhuje akt politické imaginace na politicky Zivot moderni doby. ,,Pokud se
pokusime trochu zorientovat v riuznych vymezenich a pojetich moderniho
totalitarismu, zjistime, Ze mnozi autori povazuji tento politicky systéem uchvacujici
veskeré dimenze lidskeé existence za variantu tradicni autokracie, despocie nebo
tyranie, kterd pouze nasledkem priumyslové revoluce ziskala mnohem efektivnéjsi
nastroje pro ovladani mas a Sireni sugestivni propagandy ..... Totalitarismus (dle
Budila) zahrnuje kromé represivnich prostredkii také mesianistickou ideologii,
pseudoreligiozni imaginaci, kterd je schopna ziskat Fadu stoupencii a jez se v urcité
historické chvili nabizi jako pritazliva alternativa vuci ,, banalite “ liberalni

. w3
demokracie.

B http://www.ucl.cas.cz/edicee/data/sborniky/2009/Isr/4.pdf, 22.2. 2013
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Rysy totalitarismu

Pojmy jako tyranie a despocie jsme zd&dili uz ze starého Rima, zde oviem
jesté nemély tak negativni konotace jako dnes. Totalitarismus tedy pro mnohé
ptfedstavuje tradi¢ni tyranii ¢i despocii obohacenou o technologické zdzemi moderni
doby. Zaroven je zdlraziovan vliv propagandy. Mezi defini¢ni rysy totalitni vlady se
daji pocitat: existence oficialni ideologie, absolutni monopol strany na kontrolu vSech
prostiedkil ozbrojené moci a propagandy, systém fyzické a psychické kontroly
spolecnosti prostfednictvim policie, kontrola ekonomiky, politika ve stavu mobilizace,
zbytnéni a nahromadéni vojenské moci, militarizace Zivota celé spolecnosti,
uniformizace mysleni a jednéni obyvatel a v neposledni fad€ likvidace protivniki, coz
je taky hlavni téma mé diplomové prace.

Tato politika si narokuje utvareni lidského Zivota v jeho celistvosti, coZ plsobi
na chovani kazdého jedince. Poslusnost se tu nerodi ze zvyku, ale spise ze strachu
nebo z pocitu soundleZitosti, clovek jiz neni zodpovédny sdm za sebe, stava se ¢lenem
néjakého spolecenstvi, které opodstatiuje jeho existenci a omlouva jeho ¢iny. Timto
zpusobem, mimo jiné, vysvétloval Sartre pojem antisemitismus. Jelikoz
antisemitismus nemiiZe stat na nenavisti viiéi Zidiim, ale pouze na potiebé nenavisti
samotné. Nebylo mozno charakterizovat, kdo je vlastné Zid. Nebyla to ani p¥islugnost
k nérodu, ani naboZenska skupina, ve 30.letech bylo napf. mnoho &eskych Zidt
asimilovanych, neslo urcit ani fyziologické podobnosti, ani jednotnou pfisluSnost k
socioekonomické tifd&'.

Spojeni absolutni moci a pocitu absolutniho ospravedInéni je jednim
z charakteristickych rysu totalitdrniho panstvi. ,, Pfi pFevzeti moci véri v dosazeni
absolutna a v to, Ze se etabluje jako nejvyssi skutecnost... Tento zdkladni omyl vede ve
skutecnosti ke srdzce s realitou... Tato negace skutecnosti a jazyk, ktery neslouzi ke
komunikaci, nybrz k mocenskym ucelum a tim i k magickym vukonuim, propujcuji
politickym rezZimiim zaloZzenym na ideologii jejich Silené rysy. Postupné je nemozné
raciondlnim zpiisobem zakryt uskutecniovani téch nejprimitivnejsich fantasmagorii.
Nasili, které se jako mezni prostredek objevuje uz v téch nejstarsich utopiich
(Morellyho Code de la nature predvida jiz roku 1750 moderni koncentracni tabory),

roor V7o ’ v v v o7 ., ’ . s
se dostava do centra a slouzi jako hlavni prostredek uskutecnéni politické moci.

'* Bereme-li v potaz onu &ast Evropy, kter4 byla antisemitismem zasaZena, pokud bychom se bavili o situaci
pred valkou v Némecku, tam by se jisté podobnosti nasly daleko vice nez v jinych evropskych statech. O tom
ovsem vice v kapitole Totalitarismus v praxi.

'* Hans Maier, Politicka naboZenstvi, Blansko 1995, str. 37
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Stejné tak dle Budila nelze u totalitarismu pocitat pouze s racionalnim z4jmem
na dosazeni efektivni a ni¢im neomezené vlady. Klicovou je snaha radikalné
rekonstruovat spolecnost. A kazdé snaha o totalni transformaci vyzaduje pfitomnost
fantazie, iredlna, imaginace, kterd je stavéna proti nedokonalé skute¢nosti.'® Totalitni
vlady potlacuji ¢i ignoruji bezvyznamnou skutenost ve jménu nového a lepsiho svéta,
ve jménu vysnéného fadu. Tim se rodi pseudonabozensky charakter totalitni

spolecnosti, tim se rodi politické ndboZenstvi.

Politické naboZenstvi

Politologie jiz fadu let pracuje i s terminem politické ndbozenstvi, které je
v soucasnosti definované jako: ,, ...termin oznacujici typ religiozity zakorenény
v politickém systému natolik, Ze bez této politické baze nemiize existovat.'” Tento
pojem zavedli koncem tiicatych let Eric Voegelin a Raymond Aron'® v debaté o
modernich diktaturach - komunismu, fasismu, nacismu. Jejich spojnici je myslenka,
ktera je jednoduché a jasna, a to jak ve stalinistickém Rusku, tak fasistické Italii a
stejné tak v nacistickém Némecku etablovat svoji moc jakymikoli prosttedky. Lze zde
pozorovat jevy, které ptipominaji ndbozenstvi, existuje uceni, ,,svaté knihy*, kacifi a
procesy s nimi. Jak piSe H. Maier: ,,Viidcové totalitnich rezimu pouZivali
nabozenskych prvki vvhradné jako prostiedku - s cilem rozsirit svou viastni legitimitu
a vyradit ze hry cizi legitimitu naboZenského charakteru, kterou nemohli kontrolovat
(a kterd by se mohla v pFipadé krize ukdzat jako nebezpecnd konkurence!). “"’

Propojeni nabozenstvi a politiky je zajimavé zpracované v doslovu knihy
Holocaust od Geralda Greena, ktery napsal Karel Sidon. Ten zde vysvétluje
etymologii pojmii, které jsou v kontextu s genocidou evropskych Zidt uzivany:
holocaust a Soah. ,,Pojem holocaust je pojem teologicky . Slovo holocaust oznacuje
chramovou celoobét, obétni zvire celé promenéné v dym. Pokud tedy nékdo
pojmenovava genocidu na evropskych Zidech timto slovem, implikuje nejen myslenku,
Ze byli obetmi nacismu, ale predevsim myslenku, Ze tato genocida byla ritualni
celoobéti, srovnatelnou s obéti chramovou. To znamend, Ze tu bylo bozstvo, které si
obét vyzadalo, a Ze ti, kdo Zidy obétovali, byli jeho nejvérnéjsimi sluzebniky, knézimi

onoho bozstva. Tato myslenka, jak vime z déjin nacismu, a predevsim z déjin SS,

' http://www.ucl.cas.cz/edicee/data/sborniky/2009/Ist/4.pdf , 1.3. 2013
'7 Hans Maier, Politicka naboZenstvi, Blansko 1995, str. 84

'8 Hans Maier, Politicka nabozenstvi, Blansko 1995, predmluva

19 Hans Maier, Politicka nabozenstvi, Blansko 1995, str. 17
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nebyla ideologiim nacismu cizi a lze Fici, Ze nebyt ideologie, ktera v§em stoupenciim
Hitlera vstépovala viru ve spravnost jeho rozhodnuti, nebylo by mozné uvést do chodu

Ve 7 e. ’ ’ o 20
masinérii vyhlazovacich taborii. “

Dale zde uvadi fakt, Ze pokud vyvrazdéni
evropskych Zidi nemélo byt hromadnou vrazdou, ale splnénou povinnosti, pokud tedy
ruka vyhlazovact byla vedena Prozietelnosti, pak by se tato obét’ neslucovala

s predpokladem, Z¢ Bohu méame obétovat to nejlepsi. Timto zptisobem jisté SS na Zidy
nepohliZelo. Jinymi slovy, pokud by chtéli tuto planetu vycistit od zkaZeného typu lidi,
nemohli by jejich vyhubeni pokladat za ob&t. Sidon zde hledd nové bozstvo, pro které
by Zidé byli obéti. Judaismus lidské obéti zapovida a kiestané jsou vykoupeni obéti
JeziSe Krista, 1 kdyz zde poznamenava, Ze prave tato koncepce oteviela moznost
uzivat oznaceni obétovat se za nékoho. Pta se tedy, kde je to naboZenstvi, které by
Zidy klasifikovalo jako to, co jest hodno ob&tovani, kde je to nabozenstvi, které se
nezalekne takové hromadné obéti? Odpoveéd’ by se dala nalézt v koncepci politického
nabozenstvi, v némz viiddce nehledi na cenu obéti, ale pouze na zisk, ktery mu obét’
pfinasi.

Eric Voegelin ve své knize Politické naboZenstvi, kterou napsal v roce 1938,
uvedl do historické souvislosti komunismus, fa§ismus a nacismus. Voegelin v nich
spatfuje produkty sekulariza¢nich procest narodti Evropy, narodl, které se jiz
nenachazeji uvnitt kiestanské tradice, nybrz se snazi ziskat politickou soudrznost
s masové pusobici ideologii tfidy ¢i rasy, ekonomie ¢i krve. Podobné jako bylo
totalitarnich spole¢nostech ideologie vSudyptitomné. Politické Ciny se legitimizuji
odvolanim na absolutni hodnoty.

Totalitarismus miluje ritudl. Pfikladem jsou rGzné ptehlidky jak
v komunistickém, tak v nacistickém rezimu. Napf. nacisticky ritual ,,Blutfahne* -
vlajka, kterd byla potfisnéna krvi pfi netispésném puci 9. listopadu 1923 a stala se tak
nacistickou "svatou relikvii" pouzivanou k "zasvécovani" novych vlajek NSDAP.
Tento mysticky prozitek, jak tvrdi Arendtova, spojuje lidi Iépe a silnéji, nez pouhé
védomi spoleéné sdileného tajemstvi.'

Voegelin a Arendtova tedy zdlraziiovali, Ze totalitarni systémy jsou zavislé na
fikci, napft. takovou velmi nosnou fikci byla propagandisticka teorie o svétovém

spiknuti. Diikazem toho jsou Protokoly sionskych mudrcii, které jsou dodnes

2" Doslov od Karla Sidona v knize Holocaust od Geralda Greena, Xegem, Praha 1994
! Hannah Arendtova, Plvod totalitarismu I-I11,0ikoymenh, Praha 1996, tieti Cast
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nékterymi lidmi povaZovany za pravé, Robert Helebrandt piSe: ,,Protokoly sionskych
mudrcii jsou v hrubych rysech vyjadrenim programu Zidovstva, ktery soucasné

naznacuje plan a prostredky k ovladnuti a zniceni vsech nezidovskych narodu a statii
bez vyjimky. Podava navod, jak si ma zidovstvo poc¢inat, aby na troskach téchto stati

“*? Tento podvodny dokument uZ na za¢atku 20.

vybudovalo svoje celosvétové panstvi.
stoleti slouzil jako zdminka a zdGivodnéni antisemitismu. DalSim takovym roz§ifenym
mytem bylo tvrzeni, ze Zidé a komunisté se spikli, aby Némecko prohrélo prvni
svétovou valku.

Dalsi paralelou mezi ndbozenstvim a totalitdrnim hnutim pfedstavuje ptislib
spasy a postava toho, kdo spésu pfinasi. Zptsob, jimz nacismus hovofti o krvi, rase a
pud¢, odhaluje pritomnost nabozenského rozméru. ,, Tajemstvi krve“, ,,vécnd krev*,
,svata krev - tato slova se postupnée vkradaji do slovniku. Mytus potiebuje svého
proroka, ktery jej ztélesniuje. Byl objeven v osobé Adolfa Hitlera. ,,Hlasatel Bozi“, jak
se v pocdtcich hnuti nazyval, je schopen davat silu vsem. Tam, kde driv v domdcnosti
byval koutek s krucifixem, byl ziizovan bozsky koutek, spolu s hakovym kiizem v nem
byl umisten Hitleruv obraz. V jedné z kapli stal dokonce ,,vidciiv* obraz na samem
oltdri.”

Ovsem i koncepce politického nabozenstvi ma své vymezeni. Pokud mizeme
totalitarismus vztadhnout na vSechny rezimy, které piekracuji hranice autoritativni
vlady a sméfuji k trvalému ,,usazeni* své moci, koncept politickych ndbozenstvi se
naopak vztahuje bezprostiedné k legitimit€ moderni despocie.

Bezpochyby zajimavym faktem je i to, jak reagovaly kiestanské cirkve na apel
totalitnich reZima. ProtoZe ma prace se bude ubirat smérem k destrukci hlavné
hitlerovského Némecka, zminim se pouze o stfetu protestantské a katolické cirkve
s nacismem. Je dulezité si uvédomit, Ze vzhledem k vySe popsanému byly kiestanské
cirkve vystaveny nebezpeci ztraty vlastni identity a hrozicimu zaniku v proticirkevnim
boji. Zptsob jejich reakce nebyl ov§em jednotny. Souviselo to s rozdily v pojeti
teologie, s rozdily v chapani fadu. To vedlo k tomu, Ze protestantské naboZenstvi se
v tomto obdobi rozpada na rizné obce, které se bud’ ptidavaji k nacismu, nebo jej
odmitaji. KdeZto katolické cirkvi se alespont z pocatku dati zachovat si v piistupu k
nov¢ vznikajicimu hnuti jednotnost. Postupem ¢asu se vSak dostavali i katolicti knézi

do konfliktu s rezimem a néktefi kon¢ili 1 v koncentra¢nich taborech. Otazka ovSem

* Robert Helebrandt, KniZata zloby, Protokoly sionskych mudrcti, Arges 1991, str. 3
» Hans Maier, Politicka naboZenstvi, Blansko 1995, str. 27

15



zni: ,, Co byla cirkev, jaké bylo jeji sebepojimani, kde protestovala a zdrahala se
podridit (nebo rezignovala na odpor)? Citila se byt soucasti politického systéemu (at uz
v opozici nebo jako pravni rezerva), spokojila se s pouhym prebyvanim v koutku

v mezerdch totalitniho panstvi, byla systemem sebeobrany a sebezachovy rizenym
specifickymi cirkevnimi ditvody - nebo pouze jakozto cirkev potvrzovala svou
svébytnou pozici? “**

Neopomenutelny je i fakt, Ze fada vysoce postavenych piislusnikti SS
pochazela z katolickych rodin, jelikoz nova hitlerovska cirkev nabizela mnoho z toho,
co ta stara, katolicka.

Nacismus byl tedy pseudonabozenské hnuti, vznasel narok na celého Cloveka,
absolutné vyloucil dualitu svétské a cirkevni moci. Bt se zde rovnal vladci, jedinci
mu slouZzi jako Bohu, maji za to svobodu a volnost v nefestech. Tato moc Boha ovSem
neni moci, ale panstvim, které je autoritou vzhledem k pouziti sily zbrani. Tedy

autoritou nepiirozenou.

Krize liberalismu jako pFicina moderniho totalitarismu

Kromé definovani pojmt je dilezité popsat, z jakého prostfedi ona moralni
krize moderniho &lov&k prameni . Halbestram®, americky politicky filosof a historik,
oznacuje prave liberalismu jako jednu z pficin totalitarismu. Moderni liberalismus
totiz vymanil jedince z tradi¢nich hierarchickych vazeb a presvédcil jej, aby se jako
plnopravny obc¢an zacal ucastnit politického zivota. Na druhé stran€ ovSem rezignoval
na ukol vytvorit filosofii nebo ideologii, ktera by slouzila jako presvédcujici
sjednocujici socialni sila. Praveé ve chvili, kdy se mu dafilo uskutec¢iiovat osvicenecky
zamer, ktery spocival i ve vyvraceni tradi¢nich hodnot a pfijeti hodnot novych -
obcanskych, ukazalo se, ze jeding, co je schopen nabidnout, je neustaly skepticismus a
nenaplnénost danych idealt. To je fakt, ktery je uz znamy i z literatury 19. stoleti,
hlavnég z realismu.

Moderni spole¢nost tedy postradala silu imaginace a iluzivnosti, kterd vzdy
slouzi jako ptesvédcivy politicky argument. A do prasklin, které timto vytvofila,
zacCaly pronikat: Marxova teorie tfidniho boje, fasistické idea narodné jednotného statu
nebo nacisticka ideologie rasové revoluce. Kli¢ k pochopeni moderniho totalitarismu

1ze tedy hledat prave zde.

** Hans Maier, Politick4 nabozenstvi, Blansko 1995, str. str. 43
> Michael Halbestram , Totalitarianism as a Problem for moderm Conception of Politics, BBC Books,1999

16



Podobnou myslenku rozvadi i polsky sociolog Zygmunt Bauman, ktery ve své
knize Modernita a holocaust vinima, Ze kazda mysl se rozviji a méni za riznych
podminek. Extrémni a normalni stav se nelisi kritériem, co je pravdivéjsi a co méné,
ale pouze tim, co ma moznost se ukézat. To znamena, ze kazda béznost, pravidelnost,
normalnost a primérnost v ramci lidské spolenosti méa v sob€ zakofenén i potencial
k extrému a na to se nesmi zapominat. ,,Obyéejny &lovék**® neni d&jinn& pouceny, ale
manipulovatelny, ditkazem ¢ehoz jsou i dnes piedvolebni kampané. Svét, zemé, stat,
ve kterém zijeme dnes ani tohoto neni usetfen, protoze nejsme na konci déjin, jak se
po padu Vychodniho bloku nékteti myslitelé domnivali, ale spole¢nost a svét se
neustale vyviji, sblizuje politicky, rozd€luje ekonomicky a moderni terorismus je jen
dalsi obdobou extremismu, ktery se rodi z fad ,,obycejnych* lidi. Jak se fika, teroristou
se Clovék nerodj, teroristou se ¢lovek stava. Co dnes povazujeme za dobré, zitra ndm
miZze byt vycteno. Kam tedy ma spét nase snazeni jakozto uciteld, jakoZzto 1idi? Zatim
jsem ve sv¢ praxi nedospéla k ni¢emu pro mne pfijatelnéj§imu nez k pfemysleni, o
sobé jakozto soucasti néjaké spolecnosti, néjaké déjinnosti, n¢jaké kultury. Extrémni
situace k premysleni nuti vice. Proto jsem si vybrala toto téma a proto je povazuji za
dilezité ve své pedagogické ¢innosti.

V prvni kapitole jsem objasnila teoreticka vychodiska, na kterych svou praci
koncipuji, a jelikoz mym stéZejnim tématem je povaha zla a jeho demonstrace a
nasledna konfrontace podéani svédectvi o této demonstraci formou fikéniho pfib&hu a
realné zkuSenosti, rada bych pokracovala vhledem do historie, do doby, kterad praveé

umoznila projevit lidem to nejhorsi z nich.

Totalitarismus v praxi

Legalizace zla v nacistickém Némecku

Povédomi o minulosti se rychle ztraci a my se neustale setkdvame se
zjednoduSenym a jednostrannym pohledem na minulost, ktery fakticky znemoznuje
skute¢né kritické uvazovani o udélostech starych nékolik desetileti. I podrobna a
vycerpavajici prace Hannah Arendtové se pomalu stava piekazkou diikladné analyzy

jednotlivych totalitnich rezimti. Nechtéla bych ve své praci pod vlivem mechanické

*® Pouzivam zde tento termin poloum&ly konstrukt vyjadiujici priaimérnost obyéejného ¢lovéka, tedy ten,
ktery je typickym vzorkem vétSinové spolecnosti, neni ¢lenem zadné z elit.



aplikace tohoto pojmu shrnout nezmérné mnozstvi historickych a politickych udalosti

v jakési dlouhé obdobi totality bez vnitiniho vyvoje. Jelikoz by to vedlo

k zjednodusenti, které nas zpro$t'uje povinnosti myslet, nenuti ns, abychom si osvojili

novy pohled na déjinnou skute¢nost. Proto se v nasledujici kapitole zamétim na

historické souvislosti, které vedly k potfebé zacit operovat s novym terminem.
Dobou, na kterou se v druhé kapitole chci zaméfit, je prvni polovina 20. stol.

v Némecku. Obdobi velkych spoleCenskych zmén, které formovaly a dodnes formuji

celosvétovy vyvoj.

Zvlastni pozornost bych poté chtéla vénovat formovani tzv. ,,Zzidovské otazky*.

Nastup Hitlera k moci

Néstup nacistt k moci je historickym fenoménem, ktery byl zkouman
nespocetnékrat. Je odrazem kiehkosti demokracie a liberalismu, zhoubnosti fanatismu
a lidské agresivni povahy. NejsmutnéjSim disledkem vSak bylo, Ze nacisté se svou
brutalnosti neomezili jen na Némecko, ale Ze se jim podatilo rozpoutat nejkrvavejsi
konflikt v d€jinach lidstva. Jejich mohutny nastup zacal byt nebezpecné viditelny v
roce 1930, kdy v parlamentnich volbach ziskali 107*’ poslaneckych mist. Ideologie
jako takova byla vysledkem filozofie, kterd se dostala na povrch koncem 19. a
zacatkem 20. stoleti. Méla pseudovédecky charakter a zakladala se na Darwinové
evoluéni teorii a eseji O nerovnosti lidskych plemen hrabéte de Gobineaua. V podstaté
mluvim o rasové teorii, kterd byla polozena na zdkladech moderniho antisemitismu.

Hitler se stal pouze katalyzatorem téchto myslenek a nasadil jim tu
nejradikalnéjsi formu. Prvnim zdrojem jeho pozdéjSich postojh se stala DAP
(Némecka d€lnicka strana), predchiidkyné NSDAP, strana zalozend v roce 1904, ktera
oteviené hlasala antisemitismus, myslenku déleni na podlidi a nadlidi, potiebu
roz$ifeni Zivotniho prostoru pro némecky narod a projevovala se tvrdou kritikou
marxistickych a socidlné-demokratickych hnuti.

V obdobi prvni svétové valky se stal skvélym vojadkem, zastancem vojenské
agrese, posluSnosti a oddanosti vlasti. Mezi spolubojovniky nenalézal mnoho sobé
podobnych, protoze ¢im vice se valka casové prodluzovala, ¢im rostlo utrpeni, tim
vice se prohlubovala nespokojenost v fadach vojakda, ale i uvnitf statu. Nasledujici
porazka Némecka byla pro mladého Adolfa obrovska rana. Objevuje se u n¢j

neschopnost adaptace do spole¢nosti a marné hledani vychodisek z duchovni a

*" Guido Knapp, Uchopeni moci, Ikar 2010, str.106
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nazorové krize*®. Pozdgji silici propagandu postavi mimo jiné na tvrzeni, Ze za
rozpoutanim a prohrou prvni svétové valky stoji pravé Zidé.

Jako vychodisko z krize poslouZzi Hitlerovi politika. Za¢ne u sebe rozpoznavat
vlohy pro fe¢nicky projev, v ramci kterého je schopen mluvit plamenné a oslovovat
davy. Sam sebe povazoval za umélce a tim omlouval viechny osobni netspéchy.”’
Nechal se svést ideou socidlniho darwinismu, podle niz v§echny formy Zivota neustale

V roce 1920, po vylouceni z armady, se projevy zacne zivit. V roce 1921 se
zmocni vedeni strany NSDAP, kterou nechal o rok diive prejmenovat.’® Svym
fe¢nickym talentem a zapalenym fanatismem pomalu, ale jisté rozSifoval ¢lenstvi a
také piisobnost strany. V roce 1920 byl pocet ¢lenti strany 1100, roku 1922 to uz bylo
6000 a v roce 1923 az 55000.”' Ve dvacatych letech existoval nazor, e Némecko jen
o vlasek uniklo revoluci. A pravé to byla trodna plida, z niz mohla vyrtist masova
podpora nacistl. Hitler se stal samozvanym viidcem s diktatorskymi pravomocemi. Za
jediné spravné statni uspofadani povazoval tzv. ,,Fithrerprinzip®. Zahrani¢ni politiku
zas povysuje nad vnitini, pfi¢emz trpél fatdlnim nezdjmem o ekonomické a socialni
otazky. Zformoval v§eobecné povalecné rozhotfceni na politicky program, ktery
prakticky nikdy nezménil a vyzadoval striktni dodrzovani této linie. Nova vina
(nacionalizmu a rasismu) postavila protipol intelektu, kult iracionality byl postaven
proti osvicenské vie v logiku. Hitler byl nebezpecnym fanatikem a kalkulatorem.
Lidstvo rozdélil do tii kategorii:

1. tviirci, budovatelé kultury (Némci)

2. nositelé, strazci kultury (sem zatazoval napiiklad Japonce)

3. nicitelé, botitelé kultury (Zidé).

Podle n¢j vSechny ohromné fiSe v historii (napt. fimskd) zanikly v disledku
promichani ras a ndsledného znecisténi krve. Obdobi od roku 1919 do roku 1933 (v
tomto roce se dostal k moci) nazyval obdobim boje. Boje se v§im, co oznacoval za
Skodlivé hodnoty:

1. internacionalismus

2. rovnostarstvi a demokracii

3. pacifismus. >

*¥ Spotts Frederic, Hitler a sila estetiky, Epocha 2007, str. 56

*% Spotts Frederic, Hitler a sila estetiky, Epocha 2007, str. 67

%% Hans Bern Gisevius, Hitler, Slovensky spisovatel’ 1991, str. 76
*! Guido Knapp, Uchopeni moci, Ikar 2010, str.76

32 Hans Bern Gisevius, Hitler, Slovensky spisovatel 1991, str. 120
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Je snad pochopitelné, Ze za viemi tiemi nebezpe¢imi vidél plisobeni Zidii a
jejich celosvétoveé spiknuti proti narodim celé planety. Obvinioval je z odnarodnovani,
parazitovani na jinych narodech (jelikoz neméli vlastni stat).

DalS8im nepfitelem byla Vymarska republika (coZ je oznaeni pro historicky
stat Némecka, ktery trval od roku 1918 aZ do nastupu nacistii k moci), kterou nacisté
vinili prakticky ze v§eho. Jejich vystupovani bylo siln¢ protistatni, coz ale museli
trochu omezit po pfijeti zakona na ochranu republiky. Tento protistatni postoj
vyvrcholil netisp&&nym pokusem o statni prevrat roku 1923, na coz doplatilo nékolik
¢lentit NSDAP Zivotem. Nasledoval soudni proces, béhem kterého Hitler sam ze sebe
(za vydatné pomoci soudce) udélal narodniho hrdinu. Ani v nejmensim nelitoval
svého ¢inu, naopak citil se byt hrdy na to, Ze se pokusil o jakousi formu narodniho
osvobozeni. Zlo¢in, z n¢hoz byl obvinén, nepopiral, naopak se k nému hlasil, 1 kdyz za
velezradu, jak byla tato akce oznacena, jej nepovazoval. Sdm sebe nepovazoval za
zradce, ale za Némce, ktery chtél to nejlepsi pro cely ndrod. Po revolu¢nim netispéchu
si uvédomil, Ze musi zacit bojovat zbranémi, které jsou k dispozici v rdmci zakona, €ili
parlamentarismem (revoluce shora). Po propusténi z véznice (kde si odsed¢€l deveét
mésict namisto péti let) a po kratké odmlce se pustil do budovani strany na novych
zakladech. Stranickou masinérii spustil na Gfednickych principech, pficemz vyzadoval
ztizeni pobocek strany 1 v téch nejmensich obcich s apelaci na regionalni problémy.
Na tfednickou ¢innost strany dohliZeli Schwartz, Bouhler a Hess. V roce 1927 se
nacisté shodli na tom, Ze je tfeba apelovat hlavné na stfedni vrstvu. Pravé proto se
zacCaly vytvaret zajmové spolky narodnich socialisti, napt. NS spolek pro ucitele,
1€kate, pravniky, atd. Pfichdzeli novi ¢lenové, ale stale to bylo jen v mensich méstech
a na vesnicich, pfi¢emz velkomésta se nacismu bréanila. Straniky rozd¢lil Hitler na
véfici vétsinu a na mensinu, ktera reprezentuje myslenku a bojuje za ni. Radovi nacisté
s oblibou tvrdili, ze jejich program se dé vyjadrit dvéma slovy: Adolf Hitler. Politiku
nepovazoval za véc principu, ale ucelu. Zapas o moc nechtél vést intelektualnim
zpusobem, ale fanatismem, ktery stal na diktatorském principu. V roce 1929 byl
navrzen tzv. Younguv plan pro Némecko, v ramcei kterého se mély valecné reparace
splacet v konkrétnich castkach az do roku 1988. Takovy navrh vyvolal u Siroké
vefejnosti dost velké pobouieni a nacisté se toho snazili vyuzit. Hitler se spojil s

Hugenbergem .

33 Stanislav Balik, Michal Kubat, Teorie a praxe totalitnich a autoritativnich rezimd, Dokotan 2004, str. 131
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Hugenberg vyd¢lal obrovské jméni na inflaci, stal se medialnim magnatem a
vlastnil Sirokou sit’ tiskovin. S Hitlerem uzavteli dohodu o spole¢ném postupu proti
Youngovu planu, ¢imz se Hitler dostal na prvni stranky mnoha denikli. Zanedlouho na
to se konal Norimbersky sjezd, kterého se ztcastnilo 200 000 nacistti, coz byl dalsi
zpusob, jak medialn¢é zaujmout. Po netispéSném tazeni proti Youngove planu se Hitler
s Hugenbergem rozesli, aby se pozdé&ji opét setkali.

Po vypuknuti svétové hospodaiské krize se Némecko, jehoz ekonomika stala
na obrovskych tvérech, dostalo do slozité situace. Nastal ¢as socidlnich nepokoji a
obrovské nezaméstnanosti. Vetejnost obviflovala vladnouci koalici z odpovédnosti za
ekonomické problémy. Problém se jeste prohloubil, kdyz vlada schvalila zvySeni platii
statnim tfednikim. Nespokojeni byli pfedevSim zemédélci. Ceny jejich produkti
neustale klesaly. Nacisté proto zfidili aparat, ktery monitoroval a zpracovaval
problémy v této oblasti. Pfedvolebni kampan v roce 1930 se pro nacisty stala otdzkou
existence. Dokonale se na ni pfipravili, za ¢imz stal ptredev§im Goebbels. Podafilo se
mu vytvofit dokonaly politicky cirkus a tspéch se dostavil. 18,6 milion hlast pro
NSDAP, coz znamenalo 107 poslaneckych mist a druhé misto ve volbach. V roce
1928 NSDAP ziskala pouze 800 000 hlast a vysledek z roku 1930 je mozné pravem
povazovat za evropskou raritu. Podafilo se jim od¢erpat hlasy pravicovych stran, které
zase klesly vice neZ o polovinu. NSDAP byla strana, volena v tradi¢nich
protestantskych oblastech, méné tispésnd byla v katolickém Bavorsku, kde byla volena
prevazné Zenami (hlavné kvili zdiiraznéni tradiénich hodnot: dit8, kostel, kuchyii).**
Obrovsky volicsky potencial predstavovali mladi lidé, pro které byly v rdamci NSDAP
vytvofeny mnohé mladeznické spolky. Vetejnost se jim podatilo zaujmout i tim, Ze se
neorientovali na zddnou konkrétni socialni skupinu (na rozdil od mnoha jinych stran),
ani nepreferovali tfidni boj.

Jednoduse apelovali na narodni jednotu, pfi¢emz ned¢lali zddné rozdily mezi
ptislusniky naroda a kazdého povazovali za Némce. Podafilo se jim také zohlednit
emoce, které ve spolecnosti rezonovaly, a sladit je do dvou bodu:

1. odmitnuti vSeho co se stalo po vélce

2. bezpodminec¢ny slib obnoveni némecké sily a jednoty.

NSDAP nebyla tradi¢ni revolu¢ni stranou, pfestoze SA se vzdy snaZzily
preferovat revoluci. Ale také nebyla ani klasickou stranou parlamentarismu, pouze

vyuzivala jeho trhlin na dosazeni moci. Pfi¢emz ani jednu slozku (¢i formu)

** Antonim Klimek: 30. 1. 1933: Nastup Hitlera k moci: Zacatek konce Ceskoslovenska, Havran 1993, str. 69
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politického boje nikdy neuptednostitovala. Tedy kazdy si mohl vybrat: trocha
revoluce, ale i Spetka parlamentarismu. Dllezitym faktorem ve tficatych letech také
bylo, ze velka ¢ast vetfejnosti se na nacisty nedivala jako na nebezpeci, ale jako na
pramen sily budouciho pokroku. Dokonce 1 arméada vidéla v NSDAP mozné
vychodisko z bludného versailleského kruhu.

Hitler se paradoxné nedostal k moci teroristickym ¢inem namifenym proti
demokraticky zvolené vladg, ale ani nebyl do svého ufadu zvolen rozhodujici vétSinou
némeckych voli¢i. Dosahl moci, kdyZ jej prezident Hindenburg jmenoval 30. ledna
1933 kancléfem. Do tohoto osudového dne se ani NSDAP a ani Hitler osobné
nepfiblizili vitézstvi ve volbach. V poslednich demokratickych volbach 6. listopadu
1932 ziskala NSDAP, piestoze zlstala nejsilnéjsi stranou, pouze 33,1%, zatimco v
predchozich volbach 31. Gervence 1932 dosahla 37,3% hlasi™.

Po prevzeti vlady neztracel Hitler se svymi pfivrzenci ¢as, rozsifoval svou
mocenskou zdkladnu a postupné odstranioval demokratickou tstavu. Meznikem se stal
tzv. ,,zmociovaci zakon®, ktery vladé umoznoval vydavat zdkony bez souhlasu
parlamentu a prezidenta. Autonomie jednotlivych némeckych zemi byla omezena
zakonem pfijatym 31. bfezna 1933. Nacistické uchopeni moci bylo zakonceno pfijetim
,,zakona proti zakladani novych politickych stran* 14. ¢ervna 1933. S jeho pomoci se

stala NSDAP jedinou legélni politickou stranou v Némecku.

Nacisticka Tteti Fise’®

V disledku zhoubné ideologie nacismu a ve valce, kterou hitlerovské Némecko
rozpoutalo, zahynuly desitky miliond lidi. Tak se spolu s komunismem zatadila mezi
nejohavnéjsi vymysly lidského fanatismu. Nejsmutnéjs$i na obou ptipadech je, Ze ani
jeden z pozdéjsich diktatorti (Hitler, Lenin, Stalin), nemuseli skryvat snahu o dosazeni
diktatury, zalozené na dogmatismu.’

Zemé¢ jako Kambodza, Severni Korea ov§em dokazuji, Ze fanatismus vedouci
ke zhrouceni pravidel, a to hlavn€ moralnich, neni jen otdzkou minulosti. Je také dobré

si uvédomit, ze hriiza holocaustu je vystrahou hlavné pro euro-americky prostor, Ze

Shttp://cs.wikipedia.org/wiki/N%C4%9Bmeck%C3%A9 feder%C3%A11n%C3%AD volby 1932 %28listo
pad%29, 9.3. 2013

*% Rezim, ktery Adolf Hitler rozpoutal, je vniméan jako obecné nejkrutéjsi rezim moderni historie. Pro toto
obdobi se uziva mimo jiné nazev Treti fise, ktery odkazuje k tzv. Prvni #i8i, ke stfedoveéké Svaté tisi fimské

37 Antonim Klimek: 30. 1. 1933: Nastup Hitlera k moci: Zacatek konce Ceskoslovenska, Havran 1993, str. 90
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ostatni kontinenty mély své vlastni genocidy, které byly neméné hrozné, nékteré

z nich stale probihaji za tichého ml¢eni okolnich stata.

Cesta od Darwina pres Norimberské ziakony k holocaustu

Spravedlnost® a zakon, pojmy, které se n&kolikrat v historii rozchazely.
Norimberské zakony jsou jednim z nejvyraznéjsich piiklada jejich rozchodu. Kdy
duch zakona nejde ruku v ruce s literou zédkona, kdy nema chranit, ale nicit.

Pravé v dobé moderniza¢nich procesii a budovani narodnich stati nejednou
zakon slouzil jako prostfedek likvidace riznych skupin nebo jeva, které se danému
drziteli moci nezamlouvaly.’® Cht&la bych nyni nastinit, jak jednoduse se mohou
prostiedky, jako je pravo a véda, vymyslené lidmi na usnadnéni souziti ve spolecnosti,
proti jednotlivym podskupinam*® dané spoleénosti obratit, at’ jiz v zdjmu vy$siho
dobra, tudiz nového tadu, coz lze pozorovat taktéz do soucasnosti.

Vidina satisfakce za prvni svétovou valku, kterou v sob¢€ Hitler nosil, byla
vidinou velmi nékladnou. Bylo tedy potfeba n¢kde ziskat financni prostiedky.

Hitler se nikdy netajil svou nenavisti k Zidiim. Otazkou ziistava, co bylo
zdrojem této nenavisti. Je faktem, ze Zidé v Némecku byli socialni skupinou silnou,
uzavienou a pomé&rmné& movitou, sem by ovsem nespadali napt. ¢esti Zidé, kteii byli jiz
v té dob¢ asimilovani. Hitlerovi jako néstroj poslouzil silici vliv antisemitismu.

Antisemitismus*' neni rozhodn& vynalezem az 20. stoleti. Historicky odmitl
judaismus dvé velkd svétova ndboZenstvi, kiestanstvi a islam, coZ jednoznacné uz od
prvopocatku vyvolavalo nepiatelstvi. Zidé ptisli o svijj stat a dva tisice let piezivali
jako mensSina. Byli rozptyleni v mnoha zemich po celém svété a zaroven si, alespon ti
ortodoxni, ponechdvali svou vylu¢nost. Asimilace zidovského obyvatelstva ma koteny
az na konci 19. stoleti. Pfestoze tradi¢ni ndbozensky antisemitismus trva po dobu
celého stitedoveéku a novoveku, vétSina z téch, kdo tento fenomén studuji, se zamétuje
na rozvoj nového, moderniho rasového antisemitismu, ktery se ve stfedni Evropé
objevil v druhé poloving 19. stoleti. Souvisi s riistem narodnich statii. Na Zidy se

~ ~ v v r .7 7 42
obecné zacala svalovat odpovédnost za veskeré socidlni zlo.

¥ Vychazime-li z Aristotela, ktery ji nazyva dobrem pro druhé.

%V soucasné dobg, kdy je zaznamenavam ustup narodnich statl ve prospéch integracnich spolki, tomu
ovsem neni jinak.

0 7idé byli skupinou pouze diky tomu, ze méli v identifika¢nich prikazech vedeno nabozenstvi Mojzisovo,
proto je té¢zké vymyslet odpovidajici termin. Mnozi se necitili prazadnou pfislusnost k Zidovskému etniku.
! Walter Laqueur, Ménici se tvar antisemitismu, NLN 2007, str.9

*2 Walter Laqueur, Ménici se tvaf antisemitismu, NLN 2007, str.10
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Spolecenskoekonomicky pokles stiedni tfidy ve 20. letech, hlavné po prvni svétové
vélce, ptipravil ptidu pro silici pfijatelnost antisemitismu.

Politické a ideologické rysy, které jsou charakteristické pro nastup moderniho
sekularizovaného antisemitismu v Némecku a v Rakousku, ovSem napt. v Rusku ¢i
Polsku, probihal za jinych podminek. Nikdy se tam napt. nerozvinula teorie o
nadiazené slovanské, panské rase.

Ke konci devatenactého stoleti dostalo rasové uceni Cerstvy podnét, kdyz ptisly
do mody spolecensky darwinismus a eugenika a zacal se vyvolavat ptizrak
degenerace. Rasové ideologie dostala nadech védy, pseudovédci se zacali odvolavat
na Darwina. Psaly se eseje o nerovnosti plemen. Rasovi antisemité pokracovali 1
v jinych aktivitach v rznych oblastech a vytvofili si jistou spole¢enskou subkulturu,
meéli spolecenské kluby, mladeZnické spolky i vlastni noviny a literaturu. Svou
propagandu zaméfovali na uréité problémy, jako byl piiliv Zidt z vychodni Evropy,
ktery nasledoval po pogromech. Dal§im tématem byly obchodni domy, které se
objevily kolem pifelomu stoleti, mnohé z nich pattily zidovskym obchodnikiim a
ptedstavovaly silnou konkurenci malym némeckym Zivnostnikiim. V neposledni fadé
jiz zminéna myslenka svétového zidovského spiknuti. V Protokolech® se tvrdi, Ze
7idé k dosazeni cile pouzivaji nastroje demokracie, socialismu a liberalismu. Stali za
vSemi povstanimi v d€jinach a podporovali svobodu jednotlivee, jsou za tfidnim
bojem, za viemi politickymi vrazdami. Maji byt spiklenci, navad¢jici délniky
k alkoholismu, a pokouseji se vytvofit chaos zvySovanim cen potravin a Sifenim
nakazlivych nemoci. Dokument také tvrdi, ze popuzuji jeden narod proti druhému, aby
spustili svétovou valku.

Pravé Protokolim mnoho historikl a politologti pfipisuje zdsadni vliv na
formovani diktatury nejen v Némecku, ale i v Rusku.

Jak dtlezity byl antisemitismus v nacistickém uceni, do jaké miry to byl ten
rozhodujici motiv, ktery pfivedl do nacistické strany statisice, pozdéji miliony
Némca?

Pravdou je, jak jsem jiZ zminila, Ze antisemitismus hral v Hitlerové propagandé¢
velmi dilezitou roli, a to hned od pocatku. Jeho stoupenci ovSem nasledovali i jiné
myslenkové proudy, extrémni nacionalismus, strach z bolSevismu, mytickou viru
v jednotu naroda a v neposledni fad¢ kult Hitlera. TéZko v této smésici rozsoudit, co

udavalo hlavni slovo. Udajné jen jedna pétina z Hitlerovych nejrangjich stoupencii

* Protokoly sionistickych mudrcti
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hnuti pravé antisemitismus.** Proto neni od véci domnivat se, Ze na sklonku dvacatych
a tficatych let, kdy nacisticka strana stoupala na oblibé&, hraly dilezit&;si ulohu jiné
okolnosti nez antisemitismus, napt. dopad svétove krize a selhani Vymarské
republiky. Ale Hitlerova houzevnat4 propaganda zajistila své. Paradoxni je, Ze jesté
pred vélkou, kdy pobyval ve Vidni, m&l mezi Zidy piatele, neexistuji zadné zminky,
7e by tehdy smyslel protizidovsky. V Mein Kampf® pise, Ze se stal antisemitou

v disledku jakési duchovni krize, ale nikdy tuto krizi bliZze nespecifikoval.

V dobg, kdy se Hitler objevil na mnichovské politické scéné, existovaly
diivody, diky nimz zacal byt antisemitismus v Némecku politicky pfitazlivy.
Vseobecny rozvrat po prvni svétové valce oteviel dvefe mnoha extrémistickym
hnutim, hospodaiska krize vyustila do hyperinflace a Zidé zastavali vedouci pozice
v komunistickych stranach. To umoziiovalo napadat Zidy jako kapitalistické
vykofistovatele a nékoho, kdo mé z valky prospéch. Pii bojich o moc v Némecku
napadali ¢lenové nacistické strany Zidy na ulicich, ale v&tsi Gitoky byly vzacné a
propaganda se zatim omezovala na vyhruzky. Ve se samoziejmé zménilo po nastupu
Hitlera k moci roku 1933.

Zidé zacali byt vyluGovani ze statni i mistni spravy. Zpo&atku existovalo i par
vyjimek, napf. veterani z prvni svétové valky, ale i ty byly rychle odstranény. Dalsi
zakony vyloucily vétSinu Zidovskych studenti z vysokych Skol, pozdéji 1 z nizSich
stupiitil vzdélavani. Zidim byl zakazovan piistup na vefejna mista. Mezi lidmi, ktefi
byli v prvnim roce nacistické vlady poslani do koncentra¢nich tabort, bylo i vysoké
procento Zidti a v médiich, ktera ovladal stat, existoval trvaly piival protizidovské
propagandy.

Totélni segregaci Zidi uzakonily az Norimberské zakony, vydané v roce 1935,
jinak znamé jako Zakony na ochranu némecké krve a cti a Zakon o fi§ském obcanstvi.
Tyto dokumenty se v podstaté jako prvni pokusily definovat, kdo mé byt pokladan za
Zida, piesto to ziistalo pfedmétem diskuzi po mnoho let. Dodnes je definice
nejednoznaéna, o emz vypovida i problematika toho, zda slovo Zid v textech
tykajicich se minulosti (tedy pfed vznikem Izraele) psat s velkym ¢i malym

pocateCnim pismenem.

* Walter Laqueur, Ménici se tvdri antisemitismu, NLN 2007, str.110
* Adolf Hitler, Mtj boj, nakl., Otakar II., Michal Zitko, 1. vydani, 2000
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15. zati 1935 byly vyhlaSeny dva ustavni zékony, které se staly zakladnou pro
pozdéjsi ,,legalni" vyloudeni Zidi z némecké spole¢nosti a pfipravily ptidu oficialnimu
provadéni protizidovskeé politiky.

Prvni z t&chto zakont, Zakon o Fisském obd&anstvi, stanovil, Ze ob&anem Rise
mize byt pouze Némec nebo ¢lovek s "piibuznou krvi". V okamziku zavedeni tohoto
zékona ztratili némedti Zidé sva politicka prava a stali se Staatsangehorige (statnimi
Zakon o tfisském obcanstvi byl do roku 1943 postupné doplnén o celkem tiinéct
provad&cich natizeni systematicky zbavujicich Zidy veskerych ob&anskych prav. Uz
o dva mésice pozdéji, 14. listopadu 1935, bylo vydano prvni z téchto provadécich
nafizeni, které stanovilo, kdo je povazovan za Zida nebo misence. *’

Vzhledem k tomu, Ze ani nacisté neméli (a ani nemohli mit) k dispozici zadny
spolehlivy védecky prostiedek pro zjisStovani "rasy", byla pro uréeni zidovského
pivodu podle norimberskych zdkonl rozhodujici ptislusnost prarodici k zidovské
nabozenské obci. Za plného Zida byl povazovan kazdy, kdo pochazel alespon ze tii
zidovskych prarodict. Velmi komplikovana byla pak kategorizace tzv. "miSenct". Za
"miSence prvniho stupné" ¢i "polozidy" byli povazovani ti, kdo m¢li dva zidovské
prarodice a k datu vydani norimberskych zakonl nebyli ¢leny Zidovské nabozenské
obce, ani nezili v manzelstvi se Zidem (v opa¢ném ptipadé byli povazovani za plné
Zidy). "Mienci prvniho stupné" méli sice obdobné prava jako plnopravni némegti
obcané, ale vztahovala se na né n¢ktera omezeni, napt. sméli uzaviit manzelstvi pouze
s "miSencem prvniho stupné". Pro uzavieni snatku s Némcem nebo s "miSencem
druhého stupné" pottebovali zvlastni vyjimku. Za "miSence druhého stupné" platili
vSichni, ktefi méli jednoho Zidovského prarodice. Vztahovala se na né sice také
nékterd omezeni ve vybéru povolani, ale obecné platilo, ze cilem byla jejich integrace
do némecké spolecnosti. Proto byli také napt. odvadéni do Wehrmachtu, némecké
armady. DalSi komplikovana natizeni se pak zabyvala otazkou, do které z pfedchozich
kategorii spadaji déti narozené ze smiSenych manzelstvi nebo z manZzelstvi mezi

"misenci”. ¥/

*¢ http://www.holocaust.cz/cz2/history/events/nuremberg_laws, 5. 3. 2013
* http://www.holocaust.cz/cz2/history/events/nuremberg_laws, 5. 3. 2013
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Obriazek 1 Ukazka prohlaseni o neZidovském puvodu, Praha 1940

Mnoho pamétnikl vzpomind, jaka vina zbé&silosti a Silenstvi se strhla po zfizeni
Protektoratu Cechy a Morava. Lidé béhali na fary a pofizovali si potvrzeni, Ze nikdo
z jejich prarodict neni veden jako ¢len zidovské nabozenské obce.

Norimberskymi zdkony byla tedy zakdzana manzelstvi mezi Zidy a Nezidy,
mimomanZelské sexualni styky mezi Zidy a NeZidy se staly zlog¢inem, za ktery pro
zh&astnéné nasledovaly veliké tresty. Byl vyvijen tlak, ktery mé&l Zidy totalné odstranit
z ekonomickeé sféry, podniky byly arizovéany, a to nejen v Némecku, ale i v jinych
pozd¢ji okupovanych statech (situaci si 1ze ptiblizit Grosmanovym Obchodem na
Korze).

V prvnich letech nacistické vlady v Némecku jesté existovala jista
zdrzenlivost, ktera se nejvice ohliZela na fakt, jak némecka politika pisobi na okolni
staty. OvSem poté, co Némecko posililo sviij vliv v Evropé, se zacalo vyzbrojovat, coz
bylo jednoznacné v rozporu s Versailleskou mirovou smlouvou. V ¢eském
intelektualnim prosttedi paléivost této situace nejsilngji citil Karel Capek a jeho
ptatelé kolem redakce Lidovych novin. Na nebezpecnost ménici se politické situace
upozornoval nejen ve svych ¢lancich, ale i ve své proze. OvSem fanatismus se dostava
i do Eeského ovzdusi, a tak je spisovatel Karel Capek ¢asto napadan, posledni ranu mu

zasadi Mnichovska dohoda.
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Capek neuznaval ani jednu ze silicich ideologii (komunismus,
nacismus).Tvrdil, ze Clovek s idejemi je nebezpecny. V Ceském prostiedi také jako
prvni popsal typologii moderniho davu, iracionalniho, lehce ovladatelného, nesouci
zkazu, jako tomu bylo napiiklad v Bilé nemoci. Capek zazil Zlatd dvacata léta, kdy se
prohlubovala jeho vira v loveka, ¢loveka Sikovného a poctivého. Ovsem tficata 1éta
pro n¢j byla velkym zklamanim. Osobné se zasazoval o pomoc Anglie, kterou tak
miloval o obdivoval pro jeji demokratické principy, jez sdm zastaval a povazoval za
nejlepsi z mozného, uvédomoval si, Ze ovSem politicky pluralismus nestaci, Ze pro to,
aby se lidé dohodli, musi sdilet stejné zdkladni hodnoty. Anglie, jeZ pro néj toto a
mnohé dalsi ztélesnovala, jej nakonec ovSem zradila. On a Ferdinand Peroutka byli
jedni z méla, kteti se nepodileli na zrad€ inteligence, jez probihala v evropskych
zemich za ptispéni siliciho nacismu.

Tato postupujici némecka radikalizace byla pferusena jen na kratko, a to v roce
1936, kdy Berlin hostil letni olympijské hry. Nacistické Némecko se jiz tehdy
pokouselo svét ohromit svou demonstrovanou silou. Diikazem jsou mimo jiné filmy
Leni Riefenstahl. Hned po skon&eni her oviem zesilil tlak na donuceni Zidi k
emigraci®®. Nacisté zaginali byt netrp&livi. Emigranti si sméli ze zemé samoziejmé
vyvazet jen vylozené smésné finan¢ni ¢astky, v neposledni fadé museli platit i velmi
vysokou ,,vycestovatelskou* dan.

V roce 1938 dostala kazd4 Zidovka druhé jméno Séara a kazdy Zid Izrael.
Jména se objevovala v pasech spolu s velkym pismenem J. Toto opatieni jeste
zt&zovalo Zidtim ziskat viza v jednotlivych zemich. B&hem let 1933-1938 se zidovské
jméni sniZilo na polovinu, zhruba z 12 na 6 miliard i§skych marek. *’

Pronasledovani Zidi se jesté urychlilo po tzv. kistalové noci (v noci z 10. na
11. listopadu 1938). Tato noc dostala nazev podle vSudyptitomného rozbitého skla.
Jako zaminka poslouzil atentat na nizs§iho némeckého diplomata. Spachal jej mlady
Zid, jehoz rodi¢e byli vyhnani kvili polské narodnosti z Némecka, ale ani Polsko je
nepiijalo, tak skoncili v uzemi nikoho. Tento pfipad neni ojedinély. Absurditu
uprchlické krize ztélesiioval snad nejvice piipad asi padesati¢lenné skupiny Zidi z
rakouského Burgenlandu, z obci Kittsee a Pam, ktefi byli v dubnu 1938, v noci bez
varovani, nacisty vyhndni ze svych domovli a pfevezeni na ¢eskoslovenskou stranu

Dunaje. Zde pobyvali v bezatésnych podminkach do doby, neZ se pod hrozbou

* Walter Laqueur, Ménici se tvdi- antisemitismu, NLN 2007, str.113
* Walter Laqueur, Menici se tvar antisemitismu, NLN 2007, str.116
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hromadné sebevrazdy Gfady neobsazenych zemi zasadily o pfevoz ptesivSich do USA
a jinych statl. Vyhnani jim paradoxné zachrénilo Zivot.”

Nabizi se otazka, pro¢ Zidé neopustili zemé potykajici se s nacismem jiz diive,
kdyz podminky se pro n& zhorovaly uz od roku 1933. Pravdou je, Ze nemohli. Re¢eno
slovy Chaima Weizmanna, prvniho prezidenta Statu Izrael, byl svét pro evropské Zidy
rozdélen na dvé &asti: mista, kde Zidé nemohli Zit, a mista, kam se nemohli dostat.
Restriktivni imigraéni praxe vétSiny zdmotskych zemi tvaii v tvar Zidovskym bézencii
odréazela celosvétovou atmosféru ekonomického protekcionismu doplnéného xenofobii
a neskryvanym antisemitismem. Mezinarodni konference o uprchlicich v Evian ve
Francii v Cervenci 1938, iniciovana presidentem Franklinem Rooseveltem, skoncila
naprostym fiaskem. Zadny z predstavitelti dvaatficeti zemi nedal Zidéim prchajicim z
Némecka a z Rakouska jakoukoli nadéji.

DalSim vysvétlenim je, ze stiidavé a nestejné uplatiiovani antisemitskych tlaki
béhem prvnich let nacistického rezimu Zidovské obéti matlo, oslabovalo jejich cit pro
nebezpedi a umoziiovalo jim véfit, Ze to nejhorsi je jiz za nimi. Panicky exodus Zidi z
nacisty kontrolované Evropy nésledoval teprve po anexi Rakouska v bfeznu 1938.

Byla to tedy zéleZitost stdda, masy, fizené masy, kterd do posledni chvile
nevédéla k cemu to muze spét, konené feSeni se formovalo na zdkladé toho, jak
schopné se manipulovalo pravé s onou masou. Radikalizace spolecnosti a politickych
kroki silila 1 za pfispéni mlcici vétSiny. Zajimave to shrnuje jedna z postav knihy
Pasazérka Zofie Posmyszové, o které se jeste v nasledujici kapitole rozepisi. Jedna se
o byvalého némeckého vojika: ,, Ale kde pri tom zistala fantazie, politické mysleni?
Nedostavalo se nam jej, kdyz jsme se divali na lidi na chodnicich se Zlutymi hvézdami
a neprotestovali jsme nahlas, mozna krom jiného téz proto, zZe nici fantazie nebyla

“*!" To je pravé skutecnost, pred kterou bychom se

schopna predvidat plynové komory.
m¢éli mit dodnes na pozoru.
Pogromy byly provadény policii v doprovodu hasict, ktefi se starali, aby se
pozary nerozsitily do nezidovskych ¢asti mésta. Jako reakce na kifistdlovou noc byla
némeckym Zidtim udélena pokuta ve vysi jedné miliardy marek, pozdé&ji tato pokuta

byla navySena jesté o sedm set tisic. Byla jim také zakazana vesSkera obchodni ¢innost

a byly zavieny veSkeré kulturni instituce, provozované prav€é Zzidovskym

*" Nérodni archiv, Presidium ministerstva vnitra 1936-1940, sign. X/R/3/2, k. 1186-16.
>! Zofie Posmysz, Pasazérka, Ceskoslovensky spisovatel 1966, str. 92
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obyvatelstvem, noviny a Casopisy nevyjimaje. V souctu tato opatfeni znamenala
vyvlastnéni zidovského obyvatelstva a konec jeho spolecenského a kulturniho Zivota.

UZ 30. ledna 1939 ve svém projevu Hitler avizoval, Ze pfi vzniku dalsi valky
bude Zidovska rasa vyvrazdéna. Jeho proslov nevyvolal negativni reakci, vedouci
k protiopatieni ani doma, ani v zahrani¢i. V nejednom rozhovoru, ktery by potizen pro
USC Shoah Foundation, pamétnici, jak vzdélani, tak nevzdélani, vzpominaji, ze
radikalizace Hitlerova planu §la ruku v ruce s tim, Ze mu to vSeobecné prochazelo,
nikdo se nepostavil na odpor. Vyjimkou bylo jen Danské™ kralovstvi, které je zarovert
diikazem, Ze klast odpor mélo smysl.

Ani po vypuknuti valky nejspi§ neexistoval zadny konkrétni pldn na
systematickou vrazdu Zidovského obyvatelstva, zatim byla emigrace pro Hitlera
inosnym fe$enim. Padlo nékolik dal§ich navrhi, napt. deportace némeckych Zidt do
Polska, ¢i po roce 1941 do SSSR, deportace na Madagaskar nebo do Lubinu. OvSem
prvni konkrétni deportace se odehraly v roce 1940 na vychod a zatim mély jen maly
rozsah.

Némecko diky valce rozsifovalo své uzemi a tim i zvySovalo podil zidovského
obyvatelstva. Tento fakt oteviel ptipravu ,konecného reseni Zidovské otdzky“>. Stalo
se tak na konferenci, na berlinském pfedmésti, ve Wannsse. Pisemny rozkaz o
vyvrazdéni nékolika milionti Zid&i ov§em nikdy nalezen nebyl. Hodné se spekulovalo i
tom, jestli Hitler vydal alesponl néjaky Ustni. Faktem zlstava, ze do listopadu 1941 uz
byla mohutna vlna deportaci ze stfedni a zapadni Evropy uskute¢néna. Zidé byli
soustfed’ovani do velkych ghett ve VarSavé, Lodzi, Rize a Minsku. A v neposledni
fad¢ zacaly vznikat tovarny na smrt. Mezi nejhorsi pattily Majdanek, Sobibor, Belzec,
Treblinka a Osvétim- Bfezinka, zde se totiz pouzival jedovaty plyn, cyklon B. Jak
vypovedéli pamétnici, o tom, co se v téchto mistech déje, se védelo, jelikoz se obcas

né¢komu podafilo uprchnout, v nejednom rozhovoru zaznélo, Ze se vézni tovaren na

> Danské kralovstvi je jedinou zemi, ktera obdrzela cenu Spravedlivy mezi narody. Cenu miize obdrzet
jednotlivec (instituce ¢i stat), ktery je nezidovského pivodu a piispél k zachrané Zidi pred holocaustem.

9. dubna 1940 predal némecky velvyslanec danskému predsedovi vlady ultimatum. Bud’ poskytne Némctim
své uzemi jako vojenskou zakladnu a bude si smét ponechat autonomii, nebo bude obsazeno némeckym
vojskem a bude zahajeno bombardovani Kodané. Odmitnuti by znamenalo krveproliti a nevyhnutelnou
porazku, a tak byly némecké podminky piijaty. Byla vytvofena vlada narodni jednoty, ktera se chovala podle
protokolu, ale nedélala Némctim zadné ustupky, které nebyly nutné.

Antipatie vi¢i Némcim mezi lidmi byla zjevna a postupné zacaly ptibyvat stavky a protesty proti némecké
pritomnosti. V roce 1943 proto Némci ptevzali plnou kontrolu nad zemi. Zacal se formovat odboj, do néjz se
brzy pridalo 43 tisic vlastenci. Teprve od roku 1943 méli Némci moznost vypotadat se s zZidovskou
mensinou, do Terezina viak bylo pievezeno jen 481 danskych Zidd, z nichz vétsina prezila.

Nejslavngjsim okamzikem v d&jinach Danska za druhé svétové valky bylo totiz propasovani 7.200 Zidt do
neutralniho Svédska v ¥jnu 1943. Slo 0 90 % déanskych Zidu.

>3 Tento pojem patrné poprvé pouzil Reinhard Heydrich
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smrt modlili, aby letadla, kterd jim ptelétavala nad hlavou, shodila své bomby pravé
na jejich tabor.

Celkem bylo zabito kolem 6 milionti Zidd, udaje se Gasto rozchazeji, jelikoz
piislusnici SS velmi peclivé znicili tdborovou dokumentaci, kdyz prchali pted
osvobozujici armadou.

Ovsem hrtiznost tohoto historického obdobi nebyla jen v poctu obéti, ale ve
technické propracovanosti zbésilého vrazdéni. Osvétim byla obycejnym presahem
moderniho tovarniho systéemu. Misto produkce zboZi zpracovavala jako surovinu lidi,
konecnym produktem byla smrt a vedouci pracovnici do vykazu peclivé zaznamenavali
mnozstvi jednotek za den.>* Holocaust, $oa, zasadil jednu z nejvétsich ran evropskému
humanismu, nadobro znicil viru v pokrok a otevtel problémy, se kterymi se potykdme
dodnes. Nejen v oblasti rasové otazky, ale 1 v oblasti mezinarodni politiky. Co jiného
posvétilo ,,zbrané* soucasného globalizovaného svéta, nez pravé idea OSN a jinych
mezindrodnich vladnich organizaci (MMF, WTO) o trvale udrzitelném celosvétovém
rozvoji, ktery bude zarukou miru. Protoze, jak piSe Bauman,...civilizace, to je
otroctvi, valka, vykoristovani a tabory smrti. Je to také zdravotni hygiena, krasné
umeni a vynikajici hudba. Je chyba si myslet, Ze civilizace a surova krutost jsou
v rozporu.>

Konkrétni teoreticky podklad je potieba pii kazdém vykladu a pii vykladu o
Soa nevyjimaje, ale jak se fikda, 6 milionid mrtvych je statistika. Co je to 6 milioni?
Pocet, ktery lidskd mysl nedokaze abstrahovat. Samotni ptezivsi fikaji, Zze nebyl jeden
holocaust, ale pravé onéch 6 miliontl. Rikaji: ,Neudte déti statistiky, uéte je ptibéhy,
jeding ty mohou byt ponau¢enim.*°

Je dilezité si uvédomit, Ze informace o poctu mrtvych k hlub§imu zamysleni
nad problémem, ktery je ve své podstaté lidské spolecnosti vrozeny, nikoho nedovede.
Likvidace nepohodlnych skupin v rdmeci urcité ideologie neni otdzkou historie, méni
se pouze prostiedky, a to je potfeba si uvédomovat.

Staci se podivat na zmensSeny model lidské spolecnosti, tim mize byt i Skolni
ttida. I ona ma svou danou hierarchii, kdy slabsi podléhaji tlaku silnéjSiho, kdy hranice

toho, kam jsou studenti ochotni zajit, se posouvaji paraleln¢ s tim, za co jiz jsou

>* Zygmunt Bauman: Modernita a holocaust, SLON 2003, str. 39

>* Zygmunt Bauman: Modernita a holocaust, SLON 2003, str. 41

5 Tuto v&tu shodné pronesli Toman Brod, Pavel Stransky, Dagmar Libelova, Eva Liskova, Evelina Merova
na setkani piezivsich, které organizoval Institut Terezin k vyroci nejvétsi hromadné likvidace
Ceskoslovenskych obcanti v Osvétimi, kteti byli nuceni pobyvat v Terezinském rodinném tabote, z noci na 9.
3. 1944,
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potrestani a za co nikoliv. Sikana nema zas tak odli§né vlastnosti od téch, kterymi se
definuje antisemitské hnuti v prib&ha 20. stoleti. Pokud budeme vychézet z koncepce
Jean Paul Sartra, ktery, jak jsem zmiflovala v predeslé kapitole, se pokousel definovat
podstatu antisemitismu, a poukazoval pfitom na nemoznost vymezeni, kdo je vlastné
Zid, protoze tato evropska skupina neméla, kromé tadku v identifikagnich
dokumentech, zadné spole¢né znaky, a to ani fyzické, ani ndbozenské, ani kulturni,
které by ji spojovaly. Tudiz ¢lenové antisemitskych skupin byli hnéni nendvisti, ktera
nesméfovala k né€emu konkrétnimu, ale pouze k abstraktnim pojmim, podpoifena
propagandou a potiebou vlastni dilezitosti. Nenavidét Zidy vlastné davalo mnoha
lidem smysl Zivota a legitimitu ¢lenstvi ve spoleénosti, které je bere a uznava.>’

Lidska p¥irozenost ve své zakladni $kale dobro - zlo se zkratka neméni. Clovék
je tvor spolecensky, tvofi v déjinném kontinuu obdobné struktury, instituce, postupy,
chyby. Totalitni systém vlady neni ani tak tfeba omezovat pouze na projevy totalitnich
rezimu 20. stoleti . Lidska pfirozenost nemé ve své negativité ve 20. stoleti prazadnou
exkluzivitu. Prvky totalitarismu Ize prece jiz hledat v antickém Rimé ¢&i kalvinistické
Zenevé. Proto spatfuji toto téma jako siln& pedagogicky vyuzitelné.

I Soa se jednou stane soucasti d&jin, kapitolou v ucebnici zaznamenavajici
podobné téZko ptedstavitelnou udalost jako je pro nas napt. 30letd vélka, ale ve jménu
vSech jeho obéti, at’ uz samotnych mrtvych ¢i prezivsich, ktefi jsou touto udalosti
poznamenani na cely zivot, nebo 1 paradoxné téch, ktefi se museli ve jménu
vSeobjimajici ideologie podilet na zlo¢inech, protoze se bali o svou existenci, a ktefi si
svij zlocin s sebou ponesou taky cely zivot, protoze kazdy neumi byt hrdinou, a
v neposledni fad€ i ti, jimZ propaganda a manipulace vymyla mysl a na néjakou dobu
je zbavila vlastniho usudku, protoZe kazdy nemuze byt intelektudlem, ve jménu vsech,
ktefi tedy bud’ trpéli nebo pachali zlo z nevédomosti ¢i strachu, nikoli pro vlastni
profit, by se o holocaustu mélo mluvit co nejdéle, mozna pravé i proto, Ze je
nejzmapovangjsi, coz je lidem, ktefi se o néj zajimaji profesné, vzdy vytykano.

Protoze v Osvétimi neselhal Buh, v Osvétimi selhal ¢lovék. Proto se jako
pedagog snazim, aby mi Zaci byli vzdy obdafeni kritickym Usudkem, ktery neni
postaveny na pouhé revolté, ale na znalostech, a byli tudiz odolni vii¢i nastrojim
jakékoli totality i totality dobra, aby se nebali odpovédnosti za své Ciny, cemuz se

ostatné u¢im 1 ja dodnes.

57 Jean Paul Satre, Anti-Semite and Jew, Schocken Books 1948
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Jak piSe Primo Levi: ,,Nékdo dokonce miize namitnout, zda ma viibec smysl,
aby se na tak vyjimecny lidsky udel vzpominalo.

Na takovou namitku nelze nez odpovédet ano. Jsme totiz presvédceni, Ze kazda
lidska zkusenost ma nejaky smysl a je hodna analyzy, a Ze dokonce i z toho zvlastniho
sveta, o kterém zde vypravime, Ize vyvodit zdakladni platnost, i kdyz ne vidy pozitivni.
Zvlaste pak chceme upozornit na to, do jaké miry byl lagr nesmirnou biologickou a
sociadlni zkuSenosti.

Zavrit za ostnaty drat tisice lidi nejriznéjsiho véku, postaveni, piivodu, jazyka,
kultury a mravii a podridit je uniformnimu, kontrolovatelnému zpiisobu Zivota, ve
kterém vsichni Ziji za stejnych podminek, jez zdaleka nevyhovuji jejich potrebdam: nelze
si predstavit krutéjsi laborator pro zkoumani toho, co je v chovani zivocicha-clovéka,

Ve ’ . rove. ’ ’ v ;58
prinuceného bojovat o holy Zivot, vrozeného a co ziskal zkusenosti. “

Spor o legitimitu: CeSi a Némci

Ma prace je podlozena hlavng vypovéd'mi ¢eskych preziviich Zidi. Vzhledem
k tomu je tedy dilezité zmapovat situaci na konci tficatych a v prubéhu ¢tyficatych let
1u nas.

Ptic¢iny rozchodu Némecka (jesté predvalecného) se zbytkem Evropy dobie
popisuje Ferdinand Peroutka, ¢esky mezivale¢ny a pozdé&ji i exilovy reportér, v knize
Jaci jsme:...Nova némecka nehumannost je beze vsi pochybnosti vyronem statni idey.
Stat s tak vyvinutou vitli k moci potreboval zirejmé cehosi jiného nez humannosti,
potreboval sily. Némci, nadSeni a opojeni statem, byli ochotni uciniti pro néj vse.
Souhlasili s podrizenim individua statu, opustili véc osobni svobody a volnosti tak, jak
by nikdy nebyli udélali Anglicané... V této dobé statniho opojeni bylo Nemecku vse,
¢eho vyzadoval stat, prohlasovano za dobré nejen uredniky, nybrz i védou a cirkvi a
vSe, co prekazelo expanzivnimu statu, byl oznaceno za Spatné... Vilém IL., symbol této
statni idey, pozorné sledoval vychovu a zasadil goethovskému Néemecku posledni
ranu... Jest patrno, jak vlivem statu bylo Nemecko krok za krokem vyvadeno ze staré,
mékké a snivé, humanitni atmosféry. A tak jsme se my a Némci, kteri jsme po néjakou
dobu setrvavali v podminkach dosti stejnych, rozesli. Vlivem nového stdtniho Zivota
zmeénilo se celé Nemecko v hroznou pést... expansivni a imperialisticky stat, vedomy si

s if, 59
sve sily...

> Primo Levi, Je-li toto ¢lovek, Sefer 1995, str. 92
** Ferdinand Peroutka, Jaci jsme byli, Obelisk, Praha 1924, srt. 224-225
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Némci tedy sjednotili legalitu a legitimitu, povysili stat a narod nad vSechny
ostatni hodnoty a v tomto duchu vstoupili do 20. stoleti. Neni tomu poprve, co
nacionalismus byl zdsadnim Sititelem konfliktd.

Nechci se v ramci této kapitoly vénovat ani tolik historickym souvislostem,
jako spise kulturné - spoleéenskym. Ceské a némecka kultura Zily v tésném
sousedstvi, vzajemné na sebe reagovaly, popiraly se, dopliiovaly. Dodnes je jedna
z nejzndméjSich Ceskych spisovatelskych skupin praveé prazskd némecka inteligence,
¢ast z ni tvotila v prvni poloviné 20. stoleti, néktefi i ve druhé. Nemohu zde
nevzpomenout pro mne tieba zdsadni autorku Lenku Reinerovou, kterd spojovala
¢esko - némeckou kulturu po celou dobu 20. stoleti. Rada bych tedy nastinila, jakym
zpiisobem reagovala ¢eska kultura na nastupujici rasovy antisemitismu, tedy na
fenomén, ktery udaval v némecké kultute 30. let zdkladni ton.

V prosinci roku 1938, jiz zminovany, Ferdinand Peroutka charakterizoval
state¢n¢ v Lidovych novinach dvé desitky let CSR jako ,,zlatou dobu naroda

“00 1kdyz to Peroutka psal v dobé nelehké, v dobé vzestupu

¢eského
nedemokratickych sil druhé republiky, jez popirala vysokou troven®' republiky I.
Ceskoslovenska politick4 scéna se uchranila od pfevratu jak nalevo, tak
napravo. Politika ani tehdy samoziejmé& nebyla jednotna. Kromé vzniku KSC, vznika i
proud ¢eského fasismu, ktery se inspiruje fasismem italskym, ov§em specifikem je, ze
jeho vyznavaéi nenavidi jak Zidy, tak zaroveii i Némce. Tento proud je tizce propojen
s nacionalizmem a jen hrstka jeho pfiznivcil po zméné reZimu v roce 1939 kolaboruje.
Antisemitismus u nas tedy existoval, stejné jako vSude jinde v Evropé, i u nés jsou
vychozim dokumentem, na které se skupina antisemitt odvolava, Protokoly™. Stvavé
snahy proti Zidovskému etniku 1ze pozorovat uz u zrodu nového statu. Uz roku 1920
Antisemitsky list, jenz se stal ptilohou Nasich snach, tehdejSiho periodika, deklaroval
védeckou studii tzv. zidovské otazky. Na jejim zdkladé mél byt zlomen tzv. zidovsky
monopol v ramci ekonomiky. Redakce Stvala vetejnost hlavné pomoci apelu na
narodni hrdost, dajné popiranou Zidovskym narodem. Rozsahlé pogromy ve stiedni
Evropé v obdobi po prvni svétové vélce list hodnotil jako obrannou strategii
hostitelskych narodt vii¢i Zidiim, domnélym ptivodctim valky. S rostoucim
antisemitismem se fada ¢eskych Zidi stavala nepraktikujicimi a nasledujici generace

s jejich virou spojovalo jen pfislusenstvi k zidovské obci. Mnoho pamétnikli vzpomina

% 0d zmatku k potadku, Lidové noviny 46, 1938, &. 611
¢! Oproti II. republice
62 Kol. autorti, Zidovska mengina ve 20. letech, Praha 2003, str. 40
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na skutecnost, Ze ptislusnost k zidovskému etniku si poprvé naplno uvédomili az po
vzniku Protektoratu, kdy Norimberské zakony vstoupily v platnost i u nas. Existuji
dokumenty, které uvadéji, ze NZ byly zneuZzivany dokonce i v ramci Druhé republiky,
zakony vlastni. Je to fakt, kterého si vetejnost pfili§ nevs§ima, jelikoZ by si nas narod
musel zacit sahat do svédomi, coz vzdy boli. Stejné jako by si do n¢j méla zacit sahat i
sama zidovska obec kazdé okupované zemé, jejiz Celni predstavitelé s nacisty
spolupracovali a bez jejichZ pomoci by nikdy nedosahli takovych logistickych

uspéchil, mohu-li pouzit tento eufemismus.

Holocaust / Soa®

Konkrétnim vyusténim antisemitistickych tendenci bylo Soa, nebo-li
systematické vyvrazdéni evropskych Zidi. Kazda snaha o utvofeni totalitni
spolecnosti musi byt, jak je popsano vyse a jak jiz ostatné najdeme i u Orwella, Zivena
strachem a pocitem sounaleZitosti viici vnéjsimu i1 vnitinimu nepfiteli. Otazkou
zUstava, jak je jen mozné, Ze lze zajit tak daleko, jako tomu je v piipadé praveé Soa.

Je dilezité si na druhou stranu uvédomit, Ze v kazdé spole€nosti existuji
nechténi cizinci, neptatelé. Ne v kazdé spolecnosti ovsem muze dojit k jejich
genocidé¢. Ani ,,zidovska otdzka®, nebo-li velké mnozstvi lidi, nendvidé¢jicich Zidy,
neni jedinou, a dokonce nikoli ani nezbytnou a rozhodné ne dostate¢nou podminkou,
ktera musi byt splnéna, aby nastala genocida. Uz H. Arendtova upozornovala na fakt,
Ze u Soa lze antisemitismus vysvétlit pouze jako zptisob volby obéti, nikoli jako
samotnou povahu volby zlo¢inu. P. Levi, E. Wiesel, T. Borowsky to jen svymi
autentickymi svédectvimi potvrzuji.

Z. Bauman si ve své potfeb¢ pochopit tento spoleensky jev, ktery vede az
k vyvrazdéni rasy ¢i naroda, poméha terminem somo sacer. Tento termin se pouzival
uz v fimském pravu, skryvala se pod nim lidska bytost, ktera mohla byt beztrestné
zabita, zaroven protoZe jeji podstata byla jina, cizi, v tehdej$im kontextu ne-lidska,
nemohla byt obétovéana pii ndbozenskych ritudlech. Homo sacer stal zcela mimo
spolec¢nost, neuzitecny, pro vétSinu lidi v podstaté parazit. Jeho Zivot byl neukotveny,

naplnény strachem, zbaveny veskeré socidlni kvality. Byl cilem pro kazdého sadistu

%3 Pojem holocaust rozebirdm v kapitole Politické nabozenstvi. Sama se radéji piiklanim k uZivani pojmu $oa,
ktery uzivaji sami Zidé . Dal by se z feétiny prelozit jako katastrofa. V feckém klasickém dramatu nasleduje
po katastrof¢ katarze, poskytujici moznost divakovi vyrovnat se s katastrofou, aniz by byla vysvétlena. A
Soah ve svém dopadu, v kazdém jednotlivém osudu vysvétlit nelze.
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Ci vraha, ale zaroveii i pro kazdého, kdo se snazil naplnit svou obéanskou povinnost
jako v Némecku ve 30. letech. Jeden ptiklad za vSechny je Adolf Eichmann, o kterém
v této praci bude jesté¢ zminka). Homo sacer obracel tedy svou podstatou ob¢any
k loajalité a disciplin€ viici systému, aniz by o jeho likvidaci museli byt sami
presvédceni.
Velmi podobnou analyzu spole¢nosti podava E. Fromm ve své knize

Lidské srdce, kde spole¢nost déli na ovee a vlky. ,,Na predpokladu, Ze lidé jsou ovce,
vystaveli sve systemy velct inkvizitori a diktatori. Ba nadto sama vira, Ze lidé jsou ovce
a Ze proto potrebuji viidce, aby za né rozhodovali, vedla casto vudce k uprimnému
presvédceni, zZe jen plnili svou moralni povinnost, i treba tragickou, kdyz lidem dali, co
chteéli, tj. ze se stali jejich vudci a snali z nich bremeno odpovédnosti... Déjiny clovéeka
Jjsou psany krvi, jsou to déjiny ustavicného nasili, byla v nich témeér vzdy k podrobeni
vitle pouzivana sila. Vyhladil snad Talaat Pasa miliony Arménii sam? Vyhladil Hitler
sam miliony Zidii? Vyhladil Stalin miliony svych politickych nepidtel? Tito lidé nebyli
sami, meéli kolem sebe statisice jinych lidi, kteri pro né zabijeli a kteri to délali nejen
ochotné, ale dokonce s potésenim. Nevidime snad, jak je clovek viici druhému cloveku
nelidsky, v tom, jak nemilosrdné se vedou valky, jak se vrazdi, jak se pouziva nasili,
Jjak nemilosrdné vykoristuje silnéjsi slabsiho a jak vzdechy mucenych a trpicich bytosti
narazely tak casto na hluché usi a tvrda srdce? VSechny tyto skutecnosti...privedly
mnohé z nas i dnes k predpokladu, Ze clovek je nerestny a nicivy od prirody, Ze je to
zabijak, jenz mize byt odvrdcen od své oblibené zabavy pouze strachem ze zabijakii
mocnéjsich. “*

A pravé pojem homo sacer v modernim pravu zcela chybi. Neni to nelogické.
Dnes si totiz stat ptivlastnil monopol na zachazeni s obanem dle vlastnich
vykonstruovanych prav, nestiti se donucovacich prostfedkii vedoucich k nésili, ma
vysadu poskytnout ¢i odmitnout pravo zit. V Némecku, v dobé mezi valkami, tohle
platilo se stoprocentni jistotou, jelikoz stat drzela pevné v rukou nacisticka ideologie.
Dnes mame to $tésti, ze si uspésné nalhdvame, Ze tyto statni kroky jsou fizeny
demokratickymi principy. Kazdopadné v soucasné dobé neni tieba vymyslet néjakou
specialni kategorii lidi, kteti by byli moderni homo sacer, od toho jsou dnes obcané,
od toho byli v nacistickém Némecku Zidé. Potencialita vzniku nezadouci skupiny je
ovSem vSudypfitomna, mize se velmi rychle zménit v realitu, pokud se da prostor

vzniku totalitarismu za pomoci propagandy medii. Nejaktualngjsim odkazem svédka,

% E. Fromm, Lidské srdce, Praha 1996, str. 13
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ktefi maji osobni zkusenost se Soa, ve smyslu, Ze byli pfimymi pozorovateli strojového
zkazenli, ani piedpojati, podilet na likvidaci urcité skupiny jinych lidi, a Ze jejich Gcast
nevyzaduje prazaddnou aktivitu, naopak jen bagatelizaci a ml¢eni. Na tohle bychom
neméli zapominat, je to zdroven zrcadlo, které se tézko nastavuje, aby pak nevedlo

k lacinému moralizovani.

Hrlznost Soa, zda se, spociva i v zaleZitosti, Ze byla posSlapané obCanska prava,
protoze bez nich bychom se ocitli ve sttedoveké spolecnosti, kde homo sacer stale
jeste existovali ve své neskryté podobé. Nebo bychom se ocitli v Americe 18.- 19.
stoleti a v jejim otrokaiském systému, kde byla také plné€ zastoupena skupina jinych /
cizich. Cely proces kolonialismu nema daleko od fungovani totalitni spolecnosti a to 1
s jejimi ,,vymoZenostmi* jako je likvidace neptatel. Proto ve chvili, kdy spole¢nost
sp&je v ramci ptivodni koncepce pokroku, jak jej definovali osvicensti myslitelé, totiz,
ze kazda nasledujici etapa vyvoje lidské spolecnosti je lepsi nez ta predchazejici, tedy
kdy spole¢nost spéje k etape popieni vSech mocenskych prav, které maji destruktivni
charakter pro skupinu slabsich, skupinu, ktera by se dala oznacit za homo sacer,
zpusobi Soa ranu takika nezacelitelnou, ze které se dostavame dodnes. Napiiklad
Cesky sociolog Benjamin Kuras, jenz se proslavil popisovanim zmén v ramci britské
spole€nosti, pfipisuje souc¢asné snahy britské vlady, které vedou k podporovani
nékterych imigracnich skupin, za snahu ocistit své svédomi z dob kolonialismu, kdy
Velka Britanie hrala prim. Nebo Némci, jak piSe Petr Placédk: ,, Co se tyce nevkusu,
hned za Cikanama jsou Nemci — se svou nacistickou anabasi radeji délaji, Ze Zadnou
minulost ani kulturu nemaji a ze parek v rohliku, tristadilné televizni rodinné serialy a

pritel déti Michael Jackson je ta nejvlastnéjsi némeckd kultura. “%

Soa a literatura

Holocaust zastinil vsechny obrazy zla, které jsme zdedili a méli v paméti.
Obratil tim v§echna tradicni vysvetleni zlych skutkii. Najednou vyslo najevo, Ze
nejhorsi zlo, kterého byl ¢lovek schopen, nevyplynulo z rozpadu radu, ale z dokonale,

bezchybné a nezpochybnitelné viady poradku. Nebylo dilem divokého a

% Revolver Revue &. 30, prosinec 1995, Praha, str. 22
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nekontrolovatelného davu, nybrz muzu v uniformdch, poslusnych a ukaznéenych,
dodrzujicich pravidla a pedanticky Ipicich na duchu a litere instrukei.”®

Prakticka ¢ast mé diplomové prace sméfuje k popisu vzpominek lidi, kteti
ptezili nacistické fadéni. Chtéla bych tyto konkrétni zdznamy konfrontovat s jejich
umélecko-literarnim zpracovanim a poté sledovat moznosti jejich didaktického
vyuziti. Proto se nyni v jednotlivych kapitolach budu zabyvat hlavné osobnimi
zkuSenostmi, poptipad¢ zkuSenostmi zprostiedkovanymi, které zaznamenali znami
¢esti 1 svétovi autofi.

Nez se ovsem budu zaobirat pravou podstatou praktické ¢asti diplomové prace,
totiz konfrontaci fikéniho narativu a oralni historie, rdda bych uzaviela téma, které
bylo podstatou teoretické €asti, totiz povaha zla a jeho demonstrace. Rada bych jej
uzaviela podkapitolou, jez je nazvéana stejné, kde se zaobiram literarnimi texty, které
toto téma zpracovavaji. Domnivam se, Ze je vzdy dilezité problém prozkoumat

z kazdé¢ zacastnéné strany.

Nikdo sam sebe nezna

Chybné by se tedy dalo fici, Ze totalitni spolecnost se skladéa z obéti a
tryzniteld, ale z vypovédi mnoha pamétnikl vyplyva, Ze s timto schématickym
délenim se nemohou ztotoznit. Mnozi z nich fikaji, Ze pojmy dobfe a Spatné,
spravedlivy a nespravedlivy byly v lagrech i v Zivoté mimo naprosto nejasné. Mnoho
autorti piSicich o Soa uvadi fakt, ze pobyt clovéka v koncentra¢nim tdbotfe opravdu
deklasoval na zbyte¢né zvite, které se snazi prezit vSemi dostupnymi prostiedky,
fizeno pudem sebezachovy. Proto napt. Primo Levi uvadi v knize Je-li toto clovek, ze
jednim z nejhriiznéjsich okamzikli pobytu v Osvétimi bylo jeji osvobozeni, kdy mu
byl navréacen pocit, ze je opét clovékem, a tudiz si musel pfiznat, ¢emu v§emu byl
ochoten pfihliZet, aniz by se pokusil o sebemensi napravu. Jak fikal Ch. Chaplin:
Neustalé zoufalstvi plodi lhostejnost. Tiovii Blatt, jehoz nacisté pfinutili pracovat v
Sobiboru, vzpomina: ,, Lidé se mé ptali, v cem jsem se poucil a ja odpovidam tim, Ze
jediné, ¢im jsem si jist, je pouze jedna véc, Ze totiz nikdo sam sebe nezna. Ptate
se prijemného clovéka, jehoz potkate ve mésté, kde je Severni ulice a on vas pul bloku
doprovodi a ukaze vam ji, je laskavy a viidny. Tyz clovéek v jiné situaci miize byt ten
nejhorsi sadista. Nikdo sam sebe nezna. Kazdy z nas muze byt v téchto situacich

dobrym i Spatnym. Kdyz je ke mné nékdo opravdu vlidny, vidycky si kladu otazku, jak

66 Zygmunt Bauman: Modernita a holocaust, SLON 2003, str. 213



by se choval v Sobiboru... Tam, kdyz prace skoncila, kdyz uz byli v§ichni odneseni

z plynové komory a spadleni, vzpomindam si, jak jsem si Fikal, Ze to byla krasna hvézdna
noc, opravdu klidna... Tri tisice lidi zemrely, a nic se nestalo. Hvézdy jsou porad na
svém misté.... Byli Zidé, kteri vérili nacistické I%i o hygienické zastdvce a dobrovolné
§li do plynovych komor, ovsem polsti Zidé byli jini. Vétsina z nich se oklamat nedala.
,,Jak tohle miizes délat? ** zeptala se jedna Polka, Zena stiedniho véku, kdyz jsem ji
strthal. ,, Oni té taky zabijou. I na tebe dojde! “ Neodpovédel jsem ji, ale jeji slova uz
Jjsem navzdy bral jako kletbu. Celym svym myslenim jsem byl zaméren jen na jedno -
Jjak prezit...“ * Nejinak to popisuje A. Lustig ve své knize Nemilovana (Z deniku
sedmndctileté Perly Sch.): ,,Nevédéla jsem, co je to Spatna strana, ale mohla jsem to
domyslet. A uvedl, co nadhodila jednou i Ludmila, o matkdach, které se musely divat na
to, jak pri vystupovani transportu z viaku rozbijeji vojaci uderem o zed’ hlavicky jejich
nemluvnatiim, a prece bylo i v jejich hriize vidéet drapek, kterym se pridrzovaly

Zivota. “** Motivace t&chto &inl je stejnd - snaha preZit.

Povaha zZloc¢inu

Zatim jsem se vénovala ve své praci vychozim bodiim na cesté ke
konstituovani néc¢eho, co bylo pozdéji oznaceno za totalitarismus, ktery ve své
mocensky centralizované podobé v Némecku v pol. 20. stoleti vedl az k jedné
z nejzmapovanéjsich genocid, k Soa. Neméné zajimavé je premyslet nad motivy téch
druhych, podivat se na problém ocima ,,nepfitele”, mnohdy to vede k vétSimu
pochopeni nepochopitelného, coz je taky mym zdmérem v nasledujici kapitole.
Uvazovat o samotné povaze zlo¢inu. Zamyslet se nad motivy, pfi¢inami téch, ktefi se
na tovarnach na smrt podileli, zfizovali je, vedli je, méli z nich prospéch nebo se
v nich jen snazili pfezit zplisobem, ktery nelze jednoduse oznacit jako chovani obéti.
Soa je téma velmi probadané, n&kteii ikaji, Ze je jim trh doslova piehlcen. Osobné se
citim byt povinovana toto téma otevirat znovu a znovu, pfemyslet o jeho didaktickém
potencialu i vlivu na humanizaci ¢lovéka. Lidem, ktefi mi namitaji, Ze je toho proste
stale kolem pfilis, namitam: ,,A co z toho, co té tedy tak zahlcuje, znas, co mas ty
osobn¢, krom par hodin déjepisu ¢i Sophiiny volby nebo Lustiga, viazeno pod tento
pojem?* Odpovédi mi je ve vét§iné piipadii mlceni. Proto dalsim tkolem, ktery si

v této kapitole kladu, je zmapovat vyvoj psani o Soa pravé z té druhé strany, protoze

7 Laurince Rees, Osvétim, Universum 2005, str. 17
6% Arnogt Lustig, Nemilovana (Z deniku sedmnactileté Perly Sch.) Praha 1991, str. 96
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pochopit nepfitele, znamena pfibliZit se k problému. Co povazuji za jedno
z nejzajimavéjsich, je ovSem fakt, ktery jsem jiz naznacila v predchozi kapitole, totiz,
Ze ani obéti nebyly jenom obéti, ale Ze si samy, jak vyplyva z mnoha svédectvi,
uvédomovaly, ze piekracuji, proto aby piezily, svlij zvnitinény obraz moralky.

D¢l, kterd podavaji pohled na Soa ocima vinikt, ted’ mdm na mysli, tedy téch
lidi, ktefi se piimo podileli na systematickém vyvrazd’ovani Zidt, je nemalo. Tento
typ umelecké literatury lze souhrnné nazvat tzv. falesné zpovédi nebo vypravéni
negativniho hrdiny. Uz doba romanticka konstituovala typ ,,;omantického zlo¢ince*.
Vzhledem k tématu pronasledovani a vyvrazd'ovani Zidi jde jesté o radikalngjsi
naru$eni narativni konvence neZ u bézné zaporné postavy. Soa je samoziejmé
vnimano jako extrémni masovy zlo¢in. V literatuie se ¢asto naruSuje etickd konstrukce
tim, Ze nds autor pfiméje sympatizovat s vrahy. Dnes je tomu vice, nez kdy dfiv, at uz
jde o glorifikaci superhrdint, kteti pro ,,dobrou* véc mohou porusit zdkon, nebo
psychologizace postavy, kterd ndm umoznuje nahlédnout k pficinam vrahova jednani,
coz posléze znesnadnuje jeho Gplné odsouzeni. Ovsem elementéarni potieba
spravedInosti by nds méla vést k sympatii s dobrem a k antipatii vii¢i zlu.

Vzpominek, projevi ¢i denikli nacistickych zlo¢incli nebo dokumentarnich
knih, jez publikovali beletristé i novinafi na zakladé rozhovorti s nimi, vyslo né€kolik.
V Hitlerovych projevech ¢i v Goebbelsovych denicich stopy po litosti opravdu hledat
nelze. Jen skutecné mala hrstka nacistickych viideii byla schopna ptipustit svou vinu.
Napft. Hans Frank, ozna¢ovany jako ,.feznik z Krakova®, poté, co byl odsouzen
norimberskym tribunalem k trestu smrti, se ve svych memodarech kaje a konvertuje ke
katolické vite. O pozndni absurdnéjsi je dokument Vzpominky na Osvétim, které
potidil esesman Walter Bernard, kde shromézdil vice nez dvé stovky fotografii
z Osvétimi, ptijezdy transportd, selekce.

Objevila se také obsahlejsi svédectvi velitelti likvidacnich tabori. Jednim
z nich byl Rakusan Franz Stangl, ktery uprchl do jizni Ameriky, kde byl koncem
Sedesatych let zadrZen a odsouzen na dozivoti, zemiel po¢atkem sedmdesatych let.
Stang], velitel Sobiboru v Treblince, uvedl v rozhovoru (nazvaném Az do temnoty:
Zkoumani svédomi), ktery s nim vedla po jeho zat¢eni novinarka Gitta Sereny, Ze
Zidy nevnimal nikdy jako lidska individua, ale jako naklad. Proti vyhlazovani sim
nemohl zasdhnout, protoZe systém vrazdéni byl nezvratny. Velmi zndmou se stala také
kniha Rudolfa Hesse Velitelem v Osvétimi, k jejimuz ¢eskému vydéani napsal

pfedmluvu Ivan Klima, ktery sdm Soa zazil. V pfedmluvé knihu shrnuje: ,,...7ato



kniha je ojedinélym zaznamem o tom, k jakému stupni otrlosti, k jaké mire hanebnosti,
bezcitnosti a krutosti dovede clovéka zfanatizovana mysl a rozhodnuti vzdat se prava
zapochybovat o jakémkoliv piikazu, byt by navadél k zloc¢innému jedndni. “*

Umélecké texty, které popisuji Soa ,,z druhé strany*, existuji, jak jiz bylo
zminéno. Jednim z prvnich byl prosluly roman Smrt je mym femeslem od Roberta
Merleho, vydany roku 1952. Merle byl Francouz, levicové politicky orientovany,
ktery se zcastnil vojenskych operaci proti nacistickému Némecku. Roman neni pouze
Cistou fikci, ale naopak vychazi z memodrt Rudolfa Hesseho, respektive z protokolu
jeho vyslecht. Hlavni postava se jmenuje Lang a vypravéni se uskutecniuje v ich-
formé. Mame tady moznost sledovat vyvoj postavy od mladi az do roku 1945, je zde
denikovou formou zachycena proména z obycejného ¢lovéka v zriidu odpovédnou za
vrazdéni v koncentra¢nim tabofe Osvétim. Kapitoly jsou nazvané dle jednotlivych dat,
kterad zaznamenavaji. Mizeme diky roméanu pozorovat i krizi povale¢ného Némecka
20. let minulého stoleti, rist nacismu a faSismu, mravni krach velké ¢asti naroda
Zajimave je, Ze 1 postava se jmenuje dle kryciho jména, které Hesse pouzival az do
svého dopadeni v roce 1945. Roman nezaznamenava cely Hesstv Zivot, nékteré ¢asti
jsou schvalné vynechany, nékterého jsou popsany jen letmo. Jeho charakter je zde
vykreslen jako charakter ¢loveka, ktery siln€ uznava autority, mél totiz pedantického
otce a byl ze silné véfici katolické rodiny, je velmi pracovity, nadbytecné horlivy,
¢imz dostava nejednou do problémt lidi kolem sebe. Tohle vSechno vede az
k rozdvojeni jeho osobnosti:

Prokurator: ,,A vy jste sam otcem? *

, Ano.*

A mate deti? “

,, Ano.
,Mate rad své deéti?
,Samozrejme. “
Odmlcel se a pomalu se rozhlédl po celém sale a potom se ke mné obratil:
,,Jak dokazete smirit lasku k viastnim détem se svym postojem k malym
zidovskym détem? *
Po chvilicce premysleni jsem odpovedel:
,, To spolu nijak nesouvisi. V tabore jsem jednal jako vojik. Ovsem doma jsem

se pochopitelné choval jinak.

59 Rudolf Hoss, Velitelem v Osvétimi, Praha 2006, str. 13
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,,Chcete tim snad 7ict, Ze mate dvoji osobnost?
Chvili jsem vahal:
., Ano, myslim, Ze tak néjak by se to dalo vyjadrit. "’

Cynic¢nost a nedostatek rozliSovacich schopnosti nejlépe ilustruje scéna, kdy je
Lang postaven ve VarSavé pted soud: Béhem procesu prokurdtor vykrikl: Zabil jste tri
a pul milionu lidi! ** pozadal jsem ho o slovo a opravil ho: ,, Promirite, zabil jsem jich
jenom dva a piil milionu. “ V sale se okamzité ozval hluk a prokurator kricel, Ze bych
se mel stydet za sviij cynismus. Ale ja jsem neudélal nic jiného, nez Ze jsem upresnil
nespravné cislo.”’

Zajimavé je zde vykreslena Langova Zena, kterd poté, co se dozvi, Ze ukolem
jejiho muze je vrazdit lidi, mu vytyka, Ze slep€ plni rozkazy. Od samotného Langa se
ji dostane odpovédi, ze kdyby dostal rozkaz, zabije i svého syna.

Z hlediska narace se texty Smrt je mym femeslem a Byl jsem velitelem
v Osvétimi prilis nelisi. V obou piipadech jde o ich-formu. Jiny je ovSem jejich
pragmaticky rozmér. Lang se zde vice pfiblizuje negativnim hrdinim v roménech 20.
stoleti jako je v Geské literatufe napi. Havlickav Svajcer . Clovék, ktery pro svij cil je
ochoten ob¢tovat vSe a ani si nev§imne, dokud neni pozd¢, ze tim prostfedi, ve kterém
funguje, nici natolik, Ze samotnému mu na konci nic nezbyva...

I kdyz se vypravi v ich- form¢ v minulém Case, piib¢h je podan vzdy jako
aktualni pfitomnost, simultanni narace.

V roce 1962 vysla povidka Zofie Posmysz Pasazérka. Piivodné §lo o
rozhlasovou hru, pak televizni inscenaci, ale nakonec se nejvice prosadilo filmové
zpracovani, jehoz konce se rezisér kvili autonehod¢ nedozil, takze kone¢na forma je
sestavena z natocené¢ho materidlu a chybéjici je doplné€no proslovem hlavni postavy a
nékolika fotkami. Spolutviirci se tak rozhodli z tcty k zesnulému.

Autorka sama stravila v tabofe dva roky jako vézenkyné, pfesto se snazi na
ptibéhu dvou Zen problematiku osvétimského bésnéni vysvétlit z vice uhli. Zamérem,
pro¢ knihu napsat pravé timto zptisobem, by mohlo byt i to, Ze po véalce mnozi z téch,
kteti se o Soa pfiinili, beztrestné zili, skryti vice ¢i méné&. Byli z nich otcové rodin,
obchodnici, 1ékari, ufednici, femeslnici, oSetfovatelé, lidé, ktefi si ve vSem uzivali
mirového svéta. Novela Pasazérka se, vice nez o jiné, snazi zmapovat konflikt

odpovédnosti a svédomi, je sondézi, co vSechno ¢loveék miize vydrzet.

" Robert Merle, Smrt je mym femeslem, NLN 2005, str. 298
I Robert Merle, Smrt je mym femeslem, NLN 2005, str. 295

42



Hlavni (anti)hrdinkou je byvald dozorkyné z Osvétimi, Liza, ktera jede se
svym muzem, zapadonémeckym diplomatem, dlouho po valce vyletni lodi, a ma pocit,
ze mezi pasazéry zahlédne byvalou vézenkyni, Martu. Divku, ktera ji v mnohém
imponovala a které dokonce 1 zavidé€la, jeji silu, odhodlanost a lasku k jinému vézni.
Marté, stejné jako autorce, bylo 18 let, kdyz pfijela do Osvétimi.

Liza, esesmanka, se neciti byt vinnou, snazila se vzdy s vézenkynémi jednat
slusné. ,, Mam cisté ruce, nikdy jsem vezne neuderila. A neni moji vinou, Ze to délali
Jjini.“”? Jako jini i ona oddaluje bezprosttedni pocit odpovédnosti, odvolava se na
povinnost a na nemoznost volby v nékterych ptipadech. Vzdy jednala dle ptedpist,
¢imz zavinila smrt jinych. Udavala vézenkyné, které se snazily pomoci jinym. Striktné
dbala pravidel, bylo nemyslitelné, aby nékomu pomohla na tikor némeckého vojaka,
na ukor kohokoliv, koho povazovala v rdmci své vychovy za nadfazeného. Byl to jeji
zpusob ochrany pfed tim, co se kolem déje a i pied ni samotnou. Sebeklam, kterému
¢lovék nejspis musel podlehnout, aby tak mohl participovat na zlu. V této novele nejde
tedy ani tak o d&jinné okolnosti, jako spiSe o hrdin¢iny vnitini problémy, protiklady,
jez dozravaji v konflikty. Protiklad Liziny temné minulosti a neposkvrnéné
soucasnosti, protiklad osvétimského pekla Evropy a klidné hladiny povale¢ného Zivota
v zépadnim Neémecku ve vyssi spolec¢nosti, kontrasty lidskych povah, jak v dobach

Liza vézitim dokonce vykala, jelikoZ to nafizovala tdborova pravidla. Svou
sluzbu v Osvétimi omlouvala tim, Ze nevédéla, co se tam déje a Osvétim byla brana
jako nejhiife fungujici tdbor ze vSech, jako bahno, které méli odstranit jenom ti
nejlepsi z SS, chtéla jit tam, kde je nejhtif, pro svého vidce, pro Hitlera. ,, Auschwitz
byl tedy bud’ - jak mne varovali, kdyz jsem tam jela - nestviirnym zarizenim, které bylo
nutno predélat podle vyzkousenych a dobrych vzorii starych taborii, anebo byl dalsim
Clankem ve vyvoji metod a pak bylo nebezpecné premyslet o tom. Nebot ...jestlize smrt
milionii se pokladala za historickou nezbytnost, aby dalsi pokoleni méla vyklizené
pole, jak bylo mozno vzbourit se proti smrti jedince? “”

Liza, diive Anna, celym jménem Annelisa (...muzes naridit, aby ji prenesli na
blok, Anno..,“ Valter zvedl hlavu. ,, Rikala ti Anno? zeptal se s takovym udivem, jako

by nejvétsim objevem celého pribéhu bylo to, Ze pro jedny, k nimz patril on, jeji

72 Zofie Posmysz, Pasazérka, (:jeskoslovensk}'/ spisovatel 1966, str. 59
3 Zofie Posmysz, Pasazérka, Ceskoslovensky spisovatel 1966, str. 48
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manzel, byla Liza, pro jiné - a k tém Valter nepatfil- byla Annou...”?), oscilovala mezi
poslugnosti k Risi a fascinaci jednou nezlomenou vézetikyni. S ostatnimi vézeiikynémi
ovSem zachdazela nemilosrdné. I po valce pfi plavbé se svym muZzem, kterému piibéh
vypravi, neciti pocit viny za vse, co se tam odehrélo. Lituje dozorkyné a hanobi
vézenikyné s vyzvou k manzelovi, Ze to musi chépat, ale on se brani. Ten nechce
rozumét jeji naléhavosti a ani nemuze, i jako byvaly vojak se vzdy snazil délat v§e pro
to, aby se nestal jednim z lotrt, jak je sam nazyva.” Marta pro Lizu byla moznosti, jak
v sobé€ najit néco lidského. V Marté to lidské na oplatku zabijela. Pfi ¢teni mé
nejednou napadalo, kolik sily ¢lovék musi sebrat, aby po zkuSenosti z Osvétimi mél
odvahu podivat se na véc z druhé strany. Pfi popisu jedné udéalosti manzelovi, kdy
Liza po rozhovoru s Martou, kdy se k ni snazi byt mild a povidat si s ni o vztahu

s jejim snoubencem za branami tdbora, vyktikne: Kterypak z téch prolhanych pisalkii,
opévovatelii osvétimskych hruz, napsal alesporn jednu rozmluvu esesmana s véznem,
podobné této? Zofie, autorka, kterd tam stravila dva roky... Snaha pochopit Osvétim
nevede pies ¢ernobilé pole, ale pies nutnost pochopit ¢loveéka v jeho velikosti i
nizkosti.

Neni tedy nutné polozit problém $oa na polarité vinik a obét’, nefunguje to tak
ani v zivoté a ani v literatuf'e, samotni prezivsi to tak nevnimaji, ba naopak. Museli se
ucastnit véci, které si dodnes vy¢itaji, které je dodnes boli... ,, 4 tu prijela z Zenského
tabora auta plnd nahych Zen. Zeny natahovaly ruce a kricely: ,, Zachrarite nas! Vezou
nas do plynu! Zachraiite nas!* A projely kolem nas za hlubokého miceni deseti tisic
muzu. Ani jediny clovek se nepohnul, ani jedina ruka se nezdvihla. ProtozZe Zivi jsou
vdycky v pravu proti mrtvym. “7°

V tom spatfuji silu toho tématu, 1ze se o ném bavit v diskurzu riznych véd:
literarnich, politickych, socidlnich i psychologickych. (Pfed natd¢enim filmu
Pasazérka se musela sejit komise, ktera méla odsouhlasit, zda je vhodné ukazovat
esesmany, ktefi se budou chovat lidsky). Ona dozorkyné ale nakonec Martu neché
potrestat, chce ji zlomit a nedaii se ji to. Je to néco, co, jak se zd4, si ani po letech neni
schopna vy¢itat. Nedojde u ni k zddnému moralnimu otiesu svédomi. Snad jen Martin
obli¢ej v davu vnima jako vycitku néceho, co zatlacila hluboko do svého podvédomi,

co by se mohlo s trochou nadsazky nazvat pocitem viny.

™ Zofie Posmysz, Pasazérka, Ceskoslovensky spisovatel 1966, str. 46
> Nikdo nemiize pochopit Osvetim, kdo tam nebyl...- Casty citat vyskytujici se ve vypovedich ocitych svedka.
7 T. Borowski, Kamenny svét, Ceskoslovensky spisovatel 1966, str.109- 110
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Jiny a velmi rafinovany typ ,.klamajiciho* vypravéce, i kdyZ v er-formé, lze
nalézt v novele Spalova¢ mrtvol od Ladislava Fukse, vysla v roce 1967, jejiz filmové
zpracovani s Rudolfem Hru$inskym v hlavni roli a v rezii Juraje Herze je velmi
v podstatd’’ uzavien roku 1939, kdy hl. hrdinu odvezli do blazince, kde ziistal az do
konce vélky. Po vélce byl s ostatnimi pacienty deportovan kamsi do Némecka a
zatimco pro Zidy, které on odsoudil ke koncentraénimu taboru, peklo na zemi jiz
skoncilo, pro négj, jako pro byvalého fasistu, mélo ziejme teprve nastat.

"V polovici kvétna 1945 - po vdlce - videl pan Kopfrkingl okénkem sanitniho
viaku na jakémsi nadrazicku malého némeckého mésta zdstupy vyhublych lidi,
vracejicich se domu. Zdalo se mu, Ze mezi nimi poznava néjaké znamé tvare, tvar
jakéhosi pana Strausse a Rubinsteina a starou tvar doktora Bettelheima a néjakého
mlddence, snad jeho Jana, a také néjakou Zenu, ktera mu prisla znama. Usmival se,
byl by jim rdad zamaval, ale pravé mél ruku v kapse a prave v té kapse néco nahmatal.
Byl to kousek néjakého provazku a kostka cukru. A tak se jen obratil do kupé a rekl
bezrukym a beznohym: "Stastné lidstvo. Spasil jsem je. Jisté uz nebude na svété nikdy
pronasledovani a nespravedInost a utrpeni, jisté uz ne, ani koné... Panové, ted nastava
ten novy rad." " Fuksovy postavy byvaji podivinské a bizarni (pan Koprfging],
Mundstock), vypravéni je nastaveno tak, Ze déni vniméme jejich o¢ima, ve fikénim
svéte se realita misi se snem a snovymi vidinami, fantastickymi vizemi, aniz by ¢tenafi
méli moznost dozvedét se, jaka je skutecnost. Er- forma zde neni znakem objektivity,
naopak subjektivita se zde ocitd v napéti se zdanlivé neosobni, nezucastnénou
objektivitou. Neni od véci nazyvat Spalovace mrtvol dilem aZ hororovym. Z pana
Koprfkingla se posléze stava dvojnasobny vrah, zabije svou Zenu a svého syna, jeho
mysl osciluje mezi nastupujicim fanatismem a nadfazenosti némecké rasy, resp.
arijské, a buddhistickou moznosti reinkarnace a o€isténi duse, jeho vrazdy jsou tedy
motivované tim, Zze chce svym bliznim pomoci, chee je uchrénit pted tim, co je ¢eka.
Zaroven se ale diky své profesi spalovace podili na organizaci spalovani ve velkém,
neni nutné pfibliZovat, o co se jedna.

V &eské i polské literatute nacistické Némecko, likvidace Zidd, valka, bylo
zhruba od 60. let vnimano jako modelovy ptiklad totalitarismu, pfidavalo se k tomu 1

déni v letech padesatych, stalinistickd vrcholnd éra Sovétského bloku.

'S kratkym dovétkem z roku 1945
8 Ladislav Fuks, Spalovac mrtvol, Academia, Praha 2009, str. 154

45



I dalsi tituly jsou vysledkem hledani jiné formy, jak o hrizach totalitnich
mocnosti vypravél, napt. Lustigova Nemilovana, denik Zidovky a terezinské
prostitutky. Schématicky obraz obéti je zde taky naruSen, divka ma dokonce pomér
s némeckym pilotem, se kterym vede dlouhé hovory, v nichZ se snazi pochopit
podstatu véci, kterd se odehrava kolem ni. ,, Kazdy ma nakonec, co si zaslouzi, “ ekl
diistojnik. ,, Chtéla bych nékdy védet, co se déje v hlavach téch druhych, “ odpovedeéla
jsem. ,,Co si muzes myslet, kdyz slapnes do mravenisté? “ zeptal se mé. ,, Vénujes jim
Jjen mySlenku. Nic vic. Nékdy ani to ne.“ "

Perla Sch., hlavni hrdinka, se mimochodem také zaobira otazkou, Ze dobro a
zlo je vzdy o thlu pohledu, o ptilezitosti, kontextu. Velmi aktudlné v tomto zorném
poli dodnes zni Platonovo pojeti spravedlnosti: ,, Dejme obéma, spravedlivému
nespravedlivéemu, volnost c¢initi, co by kazdy chtél, a jdéme pak za nimi se divat, kam
povede zadost jednoho i druhého. Tu bychom pristihli spravedlivého primo pri ¢inu,
Jjak ze ziStnosti sméruje stejné jako nespravedlivy k téemuz cili, za kterym jakozto
dobrem se prirozené Zene kazda lidska bytost, ale od kterého jest zakonem ndasilné
odvadena k Setreni stejného prava...

To prece bychom mohli uvést za veliky ditkaz toho, Ze nikdo neni spravedlivy
dobrovolné, nybrz z prinuceni, véda, Ze spravedInost neni pro jednotlivce néjaké
dobro, nebot’ kdekoliv se kdo citi dosti silen k bezpravi, ¢ini bezpravi. Jiste kazdy
clovek si mysli, Ze nespravedinost jest jednotlivci mnohem uZitecnéjsi nez
spravedlnost, a ma pravdu, jak uznd kazdy, kdo o této otazce mluvi, nebot’ kdyby nékdo
dosahl takové volnosti a prece se nikdy neodhodlal spachati néjaké bezpravi ani se
nedotkl ciziho majetku, kazdy z lidi jej pozorujicich by si o nem pomyslil, Ze tj. veliky
ubozak a posetilec, ale jedni pred druhymi by ho chvalili, klamajice se tak navzajem ze
strachu, aby nezakusili bezpravi.“* 'V Nemilované Ize v tomto duchu ¢&ist divéiny
pochody, kdy si uvédomuje, ze to, co oddéluje ji a némecké Zeny, rabujici v mistnim
hangéru, je misto narozeni.

., Méla jsem casto sen, ze jsem némeckad Beruska, z téch, které chodi do ghetta
na prepadové kontroly a odndseji si, co jen poberou, i kdyz je to zidovsky majetek,
kdyz najdou penize, nevidéla jsem nebo neslysela, Ze by se jich néktera z Berusek

stitila dotknout. (...) A napadlo mé, jak bych se asi chovala, narodit se jako Némka. “*!

7 Arnogt Lustig, Nemilovana ( Z deniku sedmnéctileté Perly Sch.), Praha 1991, str. 200-201
80 platon, Ustava, J.Laichter, Praha 1921, str. 71-73
8! Arnost Lustig, Nemilovana ( Z deniku sedmnactileté Perly Sch.), Praha 1991, str. 54
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Kniha, kterd ma tendenci podivat se na problematiku Soa z pohledu téch, ktefi
vrazdili pro profit, je kniha Nacek a holi¢** od Edgara Hilsenratha®. Je v ni
mapovano mysleni masového vraha. Hlavni postavou je piislusnik SS, Max Schulz,
masovy vrah, ktery se po nuzném détstvi vyucil holi¢em u otce svého Zidovského
ptitele. Jako mladik se pfidal k nacistlim a za valky v koncentra¢nim tabote vyvrazdil
celou pfitelovu rodinu. V povalecném Némecku si buduje existenci diky zlatu
zavrazdénych Zidd, ale brzy se rozhodne zménit totoznost. Vydava se za svého
zavrazdéného pfitele a odjizdi do Palestiny, kde bojuje za vznik statu Izrael, jehoz
uznavanym obc¢anem se nakonec stava. Na zavér piibéhu dostava infarkt a odmita
transplantaci jakéhokoli jin¢ho srdce nez Zidovského. To ovSem neni k dispozici.

Max (Icik) jako postava nevzbuzuje vyloZené nesympatie, jen svilj Zivot
popisuje s potfebnou ddvkou cynismu a sarkasmu, bez potieby zpytovat svédomi, tcel
svéti prostiedky, je to znovu podobny roméanovy typ jako jiz zmitiovany Petr Svajcar
z Havlickova Neviditelného. ,, Ja Max Schulz, stary pravé sedm tydnii, budouci
masovy vrah, v té dobé viak nevinny, jsem lezel jako andilek ve své kolibce. “**
Zaroven ale mezi fadky prosakuje jeho amoralnost, kterd ovSem neni zamyslena, ale
ptirozena. Je vychovan matkou, u niz bez viditelného problému pracuje s jeji
promiskuitou, v podstaté prostituci. Malo kdy hlavni hrdina projevuje silngjsi emoce,
jez by reagovaly na podnéty, ostudné podnéty, které mu davalo celé jeho détstvi,
dospivani. ,,Icik Finkelstein samoziejmé védeél, ze me otcim cas od casu zndsilnuje,

v 7V v v v .. 85
nevedel vsak, ze mé taky bije.

Jediné pozitivni je jeho pratelstvi se Zidovskym
chlapcem Icikem Finkelsteinem. Pointou i paradoxem celého piib¢hu je fakt, Ze Max,
ackoli arijec, vypada jako Zid, kdezto Icik, jakozto Zid, vypada jako arijec. Miij
kamarad Icik byl blondaty a modrooky, méel rovny nos, jemné tvarovana usta. Ja
vS§ak, Max Schulz, nemanzelsky, ac ciste arijsky syn Minny Schulzové, jsem mél cerné

vilasy, Zabi oci, zahnuty nos a Spatné zuby. Ze si nds casto pletli, si asi dovedete

predstavit. Hraci z druhého muzstva na mé volali. ,, Iciku! “ Fikali, Ze jsem zacaroval

52 Vysla v roce 1977

%3 Edgar Hilsenrath se narodil 2. 4. 1926 v Lipsku v ortodoxni zidovské rodiné jako syn obchodnika. V roce
1938 s matkou uprchl do Némecka. V dobé¢, kdy mél nastoupit na studia, byl i s matkou internovan do ghetta
Czernowitz. Pobyt v koncentracnich taborech poznamenal cely jeho dalsi zivot. V roce 1944 ghetto
osvobodili Rusové a Hilsenrath byl znovu zatcen, tentokrat Rusy. Uprchl do Bukuresti a spojil se
sionistickou skupinou, aby s faleSnym pasem nakonec odjel pies Turecko, Syrii a Libanon do Palestiny. Po
valce se pies Cerveny kiiz dozvédél, Ze jeho otec, kterého deset let nevidél, prezil a ¢eka na ngj v Lyonu.
Shledal se pak i se svou matkou a bratrem.

% Edgar Hilsenrath, Nacek a holi¢, Praha 1997, str. 20

% Edgar Hilsenrath, Nacek a holi¢, Praha 1997, str. 28
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., Nic si z toho nedélej, ““ rekl mi Chaim Finkelstein (Icikuv otec) ,, Neexistuji
Zide, kteri by vypadali jako ty. JenZe to oni nevédi. Rozumis? Maji predsudky a mysli
si, Ze presné tak a ne jinak musi Zid vypadat. A ty presné tak vypadds.®® Ukéazka
demonstruje skutecnost popsanou v kapitole vénujici se antisemitismu, Ze totiz
nenavist vii¢i Zidm byla umocnéna schématickou propagandou®’. Zarovefi na postavé
Maxova otéima vidime, Ze nenavist viiéi Zidtim byla také posilnéna vlastni
neschopnosti a pocitem ,,ltizovstvi®. Jeho ot¢im, sam holi¢ jako Icikliv otec, se
nedokéze vyrovnat s tim, Ze je mén¢ Uspésny. ,, Tak je teda uhranul, “ povida Slavitzki.

/%% Tento uryvek podporuje

., Jinac by nemél Zadny zakazniky! Jinac by prisli ke mné
Sartrovo tvrzeni, Ze antisemitismus se zakladal na nenévisti odivodiujici a
ospravedlnujici existenci mnoha netspé$nych lidi. ,, Zde se sesli zneuznani z celého
Nemecka! (...) Zde se sesli vSichni ti, kteri nékdy dostali po hlave-od Panaboha nebo
od lidi. "

Postava Maxe Schulze nese znaky 1 ostatnich antihrdint, nelaskyplné détstvi,
nejasna linka mezi dobrem a zlem, despoticka vychova. ,,Je snad néco uslechtilejsiho
nez lidska hlava? A neni radost to uslechtilé tvarovat, modelovat, zkraslovat?... nebot’
clovéka pri této ¢i podobné praci napada, jestli by mu taky nepiisobilo potéseni to
uslechtilé rozdrtit. Tak malo schazi. Rukama. Nékdy to cloveka napadne... je to
zvlastni véc, vite. Zde je hlava! A ta je vydana na milost a nemilost tvym rukam! Jestli
Jjsem byl ctizddostivy? Cheete to védét? Byl. Chtél jsem se stat dobrym holicem. ’

Zaroven uz od poc¢atku je nastinéna déjova linka, hlavné v momentech, kdy
vypravé¢ méni své jméno, coz neznamend ovSem pouze zmeéna jména, ale popieni
vlastni vylu€nosti, kdyZ po vélce pfijima identitu svého zabitého kamarada. ,,Jd, Icik

1.’ 1v tom je ditkaz, Ze nenavist

Finkelstein, tehdy jeste Max Schulz, jsem si zvoli
viiéi Zidim nebyla zvnitifiena, ale byl to pouze prostiedek adaptace, zlepSeni vlastnich
zivotnich podminek. Jak nad¢asové!

Max s Icikem stravil celé détstvi, byl to jeho jediny pfitel, da-li se to tak
s nadsazkou fici. OvSem prospéch a rlst, v jistém smyslu by se dalo fici kariérismus,

jejich cesty rozdelil. Z Maxe se stal masovy vrah, z Icika jeho obét’.

*° E. Hilsenrath, Nacek a holi¢, Praha 1997, str. 28

%7 Nebylo by od véci podrobit podobné analyze i piedvolebni prezidentskou kampaii ,ktera v tomto roce
probihala.

% Edgar Hilsenrath, Nacek a holi¢, Praha 1997, str. 24

89 Edgar Hilsenrath, Nacek a holi¢, Praha 1997, str. 49

% Edgar Hilsenrath, Nacek a holi&, Praha 1997, str. 33-34

°! Edgar Hilsenrath, Nacek a holi&, Praha 1997, str. 55



V priibéhu romanu se vypraveécské hledisko méni. V druhé ¢asti z ich na er-
formu, aby se poukazalo na to, jak o sobé Max zacind premyslet. Do ich- formy se
autor vraci ve chvili, kdy postava pfijiméa novou identitu.

Ostré diskuze ovSem vzbudila jesté jina kniha Byli jsme v Osvétimi a soubory
povidek Kamenny svét’, které napsali tésné po valce prezivsi Zidé, Tadeuzs
Borowsky, Nel Siedlecki, K. Olszewski. Je to onen obraz obéti, o kterém jsem jiz
mluvila vySe. U Borowského chybi rozdéleni na obéti a zloduchy. VEzinové se zde
staraji hlavné o sebe, aby tabor piezili, musi pfijmout vl¢i moralku a tim fakticky
spoluvinu na smrti téch slabsich. Oproti vétSin€ knih, ve kterych je nacistické zlo
popisovano jako naprosty protiklad evropské civilizované spolec¢nosti. U Borowského
prozy jako by naopak byl tabor jen jeji extrémné vyhrocenou podobou. Asi se neni co
divit, Ze kritika Borowského dilo po valce radikalné odmitla, byla to doba, kdy si
cernobile. Nejostieji vici tomu vystupovala katolicka cirkev. Doba, ktera byla
otevfena i vice barevnému podéni nastala az na pielomu 60. a 70.let, kdy vysla i
kriti¢t&j$im nez zjednodusujicim, protoze zjednoduSovat znamené zamlcovat. Lidé,
ktefi tato zvérstva pachali, nebyli zddné kreatury z kosmu, ale byli to otcové, matky,
dédeckové, synové a dcery, ktefi v ramci svého profitu, svého pocitu nadfazenosti byli
schopni ospravedlnéni svych €inll. V mensim méfitku to délame stale, je tedy potieba
premyslet pravé o rozsahu a dopadu nasich ¢int a to je také to, co se snazim svym
studentiim v ramci vyuky o Soa pfedat.

Posledni autorkou, o které se jesté se v této kapitole zminim je H. Arendtova a
jeji kniha Eichmann v Jeruzalémé”. Arendtové kniha pojednévajici o banalité zla,
podava tohoto Hitlerova spolupachatele ve svétle, které se pro autorku stalo na par let

dosti nepiijemnym. V knize tvrdi fakt, ze nelze tohoto nacistického kata povazovat za

%2 7 této knihy cituji jiz vyse.

% Hannah Arendtova, Eichmann v Jeruzalémé, Mlada fronta 1995

Zidovsk4 autorka s pohnutym lidskym osudem a s intelektem pevné zaméfenym na problémy vyrovnani se s
nasilim druhé svétové valky a na otazky po ptivodech zla v§eho druhu, napsala tuto knihu na podkladé série
reportazi z procesu s Adolfem Eichmannem, které zachytila jako dopisovatelka ¢asopisu The New Yorker.
Eichmann byl unesen z Argentiny izraelskymi agenty na piikaz izraelského premiéra Ben Guriona a souzen
oblastnim soudem v Jeruzalémé. Se ziejmym uznanim se vyjadiuje o soudci Mose Landauovi, ktery vedl
cely proces striktné podle procesnich pravidel a nepodléhal emotivnim projeviim Zalobce Hausnera. Ten se
snazil predlozit, co nejvic svédectvi o utrpeni Zidi, a tim dokézat Eichmannovu vinu. Cilem tribunalu a
celého procesu bylo okolnimu svetu ukazat strasti a nespocetna utrpeni zidovskych a jinych etnik a zdGvodnit
nezbytnost statu Izrael, ktery je jedinou zarukou existence Zidovského naroda. Proces s Eichmannem trochu
rozcetil do té doby velmi klidnou politickou hladinu zdpadniho Némecka a doslo zde k zatc¢eni nékterych
dalsich nacistickych politickych, vojenskych elit a jinych byvalych prominentd, kteti do té doby spokojené
zili pod vlastnimi jmény a Zivili se svym piivodnim povolanim.
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osobnost s nutkavou potiebou rozsévat zlo, nebyl odhodlan stat se lotrem, jak sama
pise. Eichmann™ v Jeruzalémé je reportazi z procesu, zalozené na obsahlé
dokumentaci a sv€dectvi, opirajici se o pocetné studie, jez k danému tématu byly
publikovany. Autorka zde mimo jiné proniké i do byrokratického aparatu totalitniho
rezimu a snazi se vyznat v jeho institucich, které dopomahaly ,.konec¢nému feseni
zidovské otazky*. Eichmanntiv portrét opravdu nevyhovuje obvyklé predstave
zlocince, to také nasledné vznitilo bouflivé debaty v Evropé i Americe,
nejkritizovanéjsi jsou kapitoly pojednéavajici o kolaboraci zidovskych rad a pasivité
Zidu.

Soudci se nedokézali vypotadat s tim, jak Eichmanna soudit. Zteteln¢ se ani
dle autorky neptipojili k charakteristice statniho navladniho, Ze totiz maji pted sebou
perverzniho sadistu. Zalobce jej chtél soudit jako abnormélni piipad, nejvétsi
monstrum, jaké kdy svét vidél a soucasné€ s nim chtél pied soud postavit mnohé jako
on, ba dokonce celé nacistické hnuti a antisemitismus sdm, ale Arendtova pise, ze to,
co na ném bylo v podstaté nejdésivejsi, je fakt, Ze byl normalni, tato normalnost byla
pro ni mnohem désivéjsi nez vSechny brutality dohromady. Podporuje to nejspis
nazor, ze ve veétsing piipadd se 1idé nerodi ani perverzni, ani sadisticti. Klasifikoval se
novy typ zlocince hostis genesis humani, ktery pacha své zlo€iny za okolnosti, které
mu znemoziuji védet nebo citit, Ze je néco v nepotradku, Ze néco déla Spatné. Jedinym
diikazem jejich $patného svédomi mohlo byt pouze to, Ze v poslednich mésicich valky
vehementné zahlazovali stopy, vedouci k jejich zloCintim. JenZe podle Arendtové
nedokazoval vice nez fakt, ze zdkon, tykajici se masové vrazdy, nebyl pro svou novost
ostatnimi narody dosud pfijat, v podstaté to nedokazovalo vic nez pfiznani porazky.

,, ...hovorim o banalité zla, hovorim striktné na urovni fakt a poukazuji pritom na jev,
ktery bil pri procesu do oci. Eichmann nebyl Jago ani Macbeth, nic nebylo vzdalenéjsi
jeho mysli nez ona odhodlanost Richarda III. stat se lotrem. Pomineme-li jeho
mimoradnou horlivost, s niz touZil po osobnim povyseni, zadné motivy nemél. A tato
horlivost sama o sobé viibec nebyla kriminalni. Eichmann by rozhodné nezavrazdil
nikdy svého nadrizeného, aby ziskal jeho post. Jemu, jenom rekli bychom obycejné,
nikdy nedochdzelo, co deld. Prave tento nedostatek imaginace mu umozinoval sedét
nékolik mésicii naproti némeckému Zidovi, ktery vedl policejni vysetiovani jeho

pripadu, vylévat si mu srdce a stale dokola vysvétlovat, jak doslo k tomu, Ze to

% Otto Adolf Eichmann (19. bfezna 1906, Solingen — 1. &ervna 1962, Ramla) byl némecky nacisticky
funkcionat a vale¢ny zlo€inec, jeden z hlavnich organizatord holocaustu.



nedotahl dal nez na plukovnika SS, a Ze to nebyla jeho vina, kdyz uz ho ddle
nepovysili...

Arendtova chépe totalitarismus jako vydobytek moderni spolecnosti, ona
byrokratizace systému, kterd vede ke ztraté osobni odpovédnosti. Clovek, ktery se
ucastnil ,,kone¢ného feseni®, klidn€ mohl zaroven skryvat zidovského souseda, aniz by
tim byla narusena bezprosttedni odpovédnost.

To, co mi zde pfijde nosné, je pravé skutecnost, Ze problematika Soa neni
schématicka, jak uz jsem nejednou ve své praci zminila, nebylo to déleni na dobré a
zI¢. Musime si uvédomit, ze vétSina vysoce postavenych muzii nacistického Némecka
nikdy nikoho nezabila, a dokonce jsou popsany ptipady, kdy béhem poprav odvraceli
znechucen¢ o¢i. Napovida to tedy skutecnosti, Ze opravdovou motivaci nebyla
deviace, jak by se mohlo zdat, pokud se ¢lovek diva na ony hromady mrtvol, ale
problém podivame z popsané perspektivy, oteviraji se hned dalsi témata, které¢ maji

silny pfesah do soucasnosti, silny didakticky potencial, jsou-li sprdvné uchopena.

Sti‘et historického a uméleckého narativu s tématem Soa
a jeho didaktické vyuziti

To, co jsem doted’ sledovala na rovin€ obecné, bych rada pfiblizila i na rovingé
osobni. Pojednavala jsem o totalitarismu, totalitni spole¢nosti, tak jak se o ni piSe v
odbornych publikacich nebo umélecké literatute, ale diky nadaci Stevena Spielberga
mame piistup k 52 tisiciim oc€itych svédectvi, ktera na tento problém pohliZeji nikoli
zvenci, ale zevnitt oné fatalni destrukce, vzdy je tfeba se divat z vice stran, pfestoze
manipulaci a zkreslovani informaci se nikdy nevyhneme, musime se tomu do posledni
chvile branit.

Tato svédectvi jsou zaznamenéna formou audiovizualnich materialu.

V devadesatych letech, tedy v dob¢, kdy Spielberg natacel Schindleriiv seznam, pii
cemz zjistil, Ze mnohé vypovédi stoji za zaznamenani, zaktivizoval skupinu filmafd,
kteti za pamétniky jezdili a nataceli s nimi obsahlé interview. Nakonec se tyto skupiny
zformovaly i v jinych statech, Ceskou republiku nevyjimaje, a dokazaly shromazdit

vySe zminiované mnozstvi. V soucasné dobé tento institut, USH Shoah Foundation, jiz

% Hannah Aredtové, Eichmann v Jeruzalémé, Mlada fronta 1995, str. 380-381
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se Stevenem Spielbergem nema nic spoleéného. Cinnost institutu se v posledni dobé
soustifed’'uje hlavné na pedagogy a na to, jak zapojit tato svédectvi do vzdélavani.
Protoze, jak uvadi Elie Wiesel v rozhovoru pro Hospodéiské noviny z 8.
listopadu 2012, ,,...nikdy neni dost naslouchani... I v Ceské republice Zije spousta lidi,
Jjejichz pribéhy bychom méli znat. ProtoZe uz tim, zZe clovék naslouchd, jako by se

staval pamétnikem.*

Poznamky k aktivité:

I ptesto, Ze ve své praci zastavam nazor, Ze krutost je clovéku imanentni, jako
ucitelka se snazim, tomuto zlu postavit do cesty penzum moralnich a intelektualnich
hodnot. Nebala bych se zde znovu pouzit Haliklv citat, Ze totiz v Osvétimi neselhal
Biih, ale ze v Osvétimi selhal ¢loveék. Je tedy nutné vést mladé lidi k odpovédnosti a
stateCnosti. Nikoli jako prazdné formuli, ale jako k pln¢ obsaznému presvédceni. Lidé,
kteti zazili peklo a ktefi o tom po vice nez padesati letech vypravéji, jsou svédky
doby, kdy se zapadni civilizaci oteviely naplno hranice krutosti a prospécharstvi.
Jediné, co ja pro tyto smutné svédky mohu udélat, je zprostfedkovavat jejich poznani
dal a doufat, ze alespon v nékterych mych Zacich vzbudi pocit, ze viici zlu v sobé 1
kolem nebudou hlusi.

Pro tyto ucely jsem koncipovala ctythodinovy vyukovy program, ktery spojuje
umélecky text a ocita svédectvi. Ta jsou zachycena audiovizualng, jelikoZ s filmem
v hodinach pracuji pomérné dlouho a uspésné. Tato aktivita Ize rozd¢lit do nékolika
hodin, vzhledem k tomu, Ze syntetizuje vice vzdélavacich predméti, Ize ji pouZzit
hlavné€ na jednotlivych seminaftich, které¢ z téchto predmétii vychdzeji nebo ji ucitel
miZze vyuzit v rdmci projektového vyucovani.

Je dilezité si uvédomit rozdilnost zpracovani historického a uméleckého
ptistupu k danému tématu, tak je v neposledni fad¢ koncipovéana zavére¢na obecné
literarni

aktivita. Chceme-li ov§em zkoumat rozdilnost, musime nejprve vytycit
skutecnosti, které oba piistupy spojuji a témi jsou prave jednotlivé udalosti. Kazdy
z vjukovych predméti tim jen ziska. Zaci si maji moznost uvédomit, Ze kniha, které je
probirana, autenticky reaguje na dobu, jeZ je soucasti Svp 1 jinych pfedmétl, informace
se jim propojuji a celek je vice vyzbrojen proti schemati¢nosti a tendencnosti.

Polsky sociolog Zygmunt Bauman, které¢ho jsem jiz v rdmci své diplomové

prace citovala, v ptedmluvé k ¢eskému vydani knihy Modernita a holocaust pise:



,,Celou minulost a minulost, jak by ji méli vypravovat historikové, pamét nikdy znovu
nezachyti. Kdyby toho byla schopna, byla by tézkym bremenem, nikoli prinosem.
Pameét' vybira a interpretuje a co bude vybrano a jak je to treba interpretovat, je
oSemetna vec, predmét neustalych sporu. Vzkrisit minulost, udrzet minulost naZivu,
Ize pouze prostrednictvim aktivni, selektivni, pretvareci a obnovujici prace pameéti.
Nasledné piSe: ,, Pamatovat si znamena interpretovat minulost, spravnéji receno,
vypravet pribeh znamenda priklanét se k urcitéemu pribehu minulych udalosti.
Postaveni ,, pribehu minulosti “ je nejednoznacné a musi takovym ziistat. Pribéhy se na
jedné strané vypraveji. Nejsou a nemohou byt bez vypravécii, a vypraveéci jsou jako
vSichni lidé bezesporu chybujici a maji sklon popoustét uzdu své fantazii. Na druhé
strané je minulost v nasich predstavach tvrdou, jednou provzdy danou, nezménitelnou,
nezvratnou a pevnou véci, samym ztélesnénim reality, jiz nelze ani zrusit, ani si ji

“Y0 Je patrné, ze Bauman mél na mysli spise historiky, nez-li literarni

odeprit...
umélce, ktefi maji k dispozici daleko $irSi pole fabula¢nich moznosti. Podstata
dokumentarnosti svédectvi je v uryvku zachycena. OvSem, jaky je vztah mezi
vzpominkou a minulosti? ,, Vzpominka nezavisi na minulosti, naopak minulost ziskdava
svou identitu teprve diky modalitdm vzpomindni: vzpomindni utvaii minulost.
Minulost je tedy utvarena pomoci vzpominek, zaroven ale ptisobi i vniméani situace
ted a tady, kterd je interpretaénim okénkem pro tehdy a tenkrat. Nelze si pfece vybavit
pocit vl¢iho hladu ¢i panické hriizy, kdyZ o tom vypravime najedeni v doméacim
prostiedi.

Historické a umélecké ztvarnéni ma mnohé odlisnosti, které logicky vyplyvaji
z ucelu, pro ktery jej dany zdznam potizovan. Spisovatel si vice ¢i mén¢ oteviené
vymysli, historik tvrdi... Svédci, se kterymi pracuji v mnou zvolenych videich, ovSem
nejsou historiky”®, netvrdi, pouze fadi vzpominky do souvislosti, které vytvaieji
smysluplné vypraveni. Jak pise Marco Belpolti, jenz sestavil soubornou knihu
rozhovort s Primo Levim, v pfedmluvé k ni: ,, Na jedné strané Levi jako svédek citi
povinnost byt co nejvérohodnéjsi a k problemu vérohodnosti viastnich tvrzeni se bude
mnohokrat vracet, a to do té miry, Ze napise mistrovské dilo sebereflexe Potopeni a

zachranéni (...); na druhé strané jeho knihy a také jeho svédectvi a eseje jsou dila

navysost literarni. To ho prave odlisuje od stovek vypraveni a svédectvi uverejnénych

%6 Zygmunt Bauman: Modernita a holocaust, SLON 2003, str. 21
°7 Zygmunt Bauman: Modernita a holocaust, SLON 2003, str. 22
% Kromé& Tomana Broda
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v Itdlii a Evropé po pordzce nacismu.”” “ Ono literarni ztvarnéni tedy oddéluje dilo od
dokumentérniho svédectvi. A déle Belpoliti pokracuje: ,, Leviho knihy jsou tedy, byt na
Jiny zpiisob, plny oné fikce, ktera je od literatury neodmyslitelna. Byt spisovatelem (...)
znamend v jistéem smyslu selhat v roli svédka, i kdyz dobre napsana stranka doda
vypraveni na presvédcivosti. V tomto ohledu Levi dokazuje, Ze na rozdil od ostatnich
vypravecii pribehu zidovské genocidy si dobre uvédomuje, jak problematicky je vztah
mezi vypravenim a skutecnosti a jak ma kazdé svédectvi sva viastni pravidla, ktera
plati vylucné jen pro né*“'”’. Zajimava je situace, kdy Leviho literarni vytvor a
skute¢nd minulost jsou konfrontovany jeho byvalymi spoluvézni: ,,Sam Levi (...)
zdiiraznuje, ze existuje jistd diskrepance mezi jeho vypraveénim a tim, co se prihodilo
ve skutecnosti, a i kdyz poklada své viastni svédectvi za vérohodné, pripomind, Ze jen
velmi mdlo popisovanych osob se na jeho strankdch poznalo“'".

Jde tedy o zpusoby reprodukovani minulosti z hlediska pravidel tvorby
literarniho 1 historického narativu, mym pfedmétem zajmu bylo sledovat G¢innost
propojeni textu a filmového svédectvi ve vzdélani.

Literarni text, ze kterého jsem vychézela, je Zalozp&v za 77297 obéti od Jitiho
Weila, ktery sam Soa nezazil a jeho vypovéd je tedy vice uméleckd nez historicka.
Neprtepisuji text cely, ale vypljcuji si vzdy ¢asti, které odkazuji k ditllezitym historickym
mezniklim a zpracovavaji je hlavné esteticky. Vynechavam citace z bible a ¢asti

vztahujici se ke konkrétnim osudiim, jelikoZ ty nahrazuji audiovizuélni svédectvi.

Sbhér dat:

Ptezivsi byli vybirani na zéklad€ mista narozeni (Praha), jelikoz v Praze u¢im,
chtéla jsem tim dosdhnout vétsi vypoveédni hodnoty, svédci mluvi o mistech, které studenti
znaji, nebo tam dokonce bydli. Jedinou vyjimku jsem ud¢lala v piipad€ pani Dagmar
Lieblové a to z diivodu, Ze jeji svédectvi povazuji za jedno z nejsilnéjsich, které jsem méla
moznost vyslechnout. Celkové jsem naposlouchala 150 svédectvi. Kli¢em vybéru
jednotlivych ¢asti bylo, aby se shodovaly s uméleckym textem v roviné tématu vypraveéni.
Byly situace, kdy se rozchazely n¢které faktografické udaje, coz vzdy komentuji

v poznamkach pod carou.

% Marco Belpoliti, Jsem kentaur. In: Hovory s Primo Levim, Paseka, Praha-Litomysl 2003, s.10-11.
1% Zygmunt Bauman: Modernita a holocaust, SLON 2003, str. 21
11 Zygmunt Bauman: Modernita a holocaust, SLON 2003, str. 21
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Popis aktivity:

Jedna se o tzv. audiovizualni lekci.

Pifedmét:

literatura

obcanské nauka

déjepis

Vék:

zaci viceletych gymnazii (kvinta-oktava)
Zhci Styiletych gymnazii a SS (1.-4. ro¢nik)
Pocet zaki:

do 30 osob

Casovy rozsah:

4x 45 minut

Metoda: fizena diskuze, brainstorming

Cile:

Zaci:

- si uvédomuji rizné vypovidaci hodnoty rozmanitych historickych pramenu a
umélecké literatury

- pracuji s literarnim textem jako historickym pramenem, jejz kriticky zkoumaji
- si uvédomuji zékladni momenty, souvislosti a podminky pro

uskutecnovani genocidy

- se orientuji v ¢eskoslovenskych déjinach druhé svétové valky a v

déjinach holocaustu,

- si uvédomuji souvislost mezi vale¢nymi cili nacistl a jejich

ptistupem k Zidovskému etniku

- zatazuji jednotlivé situace, udalosti a individuélni

svédectvi do historického kontextu ,,velkych d&jin*

- formuluji a objasiuji souvislosti vyznamnych udalosti v

historii nacismu, druhé svétové valky, holocaustu
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Piedpokladané dilleZité znalosti a dovednosti Zakii:

ZAci znaji:

historii 2.svétové valky, kterd byla probirana v pfedchozich hodinach, nicméné
nemuseji mit znalosti o problematice holocaustu

Didakticka technika:

DVD piehravac nebo PC (ptipadné notebook) s ptislusnym softwarem, televizor
nebo dataprojektor, obycejna tabule nebo flipchart, sestfthana svédectvi
Doprovodné materialy:

Pracovni list s vyiatkem textu Zalozp&v za 77297 obéti pro kazdého zaka.
Aktivita je vytvarena pro ucely stfednich odbornych skol, pro gymnézia mize byt
pfili§ schématicka, miZe slouZit pouze jako vhled do problematiky holocaustu, kdy

dalsi motivy mohou byt rozvijeny v nasledujicich hodinach.

Pribéh aktivity:

Uvedla jsem aktivitu zpiisobem, Ze budeme pracovat s textem J. Weila, kterého
jsem predstavila a zaméfila se na jeho tvorbu s dirazem pravé na text, na kterém ma
aktivita stoji, Zalozp&v za 77297. Prvnich 10 minut jsem tedy vénoval Jitimu
Weilovi'®, jeho Zivotu a dilu.

Zaci stfedni $koly, prvni aZ &tvrty roénik, poté nejprve precetli dany Gryvek'”
od J. Weila a nasledovala video-ukazka. Kazdy jednotlivy blok byl zakoncen diskuzi,
ktera se odvijela hlavné od pfedmétu, v ramei kterého byla aktivita uvadéna, ale
nevynechavali jsme ani témata jind. Napfiklad v hodin€ dé&jepisu se v ramci jednoho
bloku rozvinula mimo jiné i debata o odpusténi, viné a svédomi.

I presto, ze déjepis nemam jako studijni obor, jsem nucena jej ucit, vyuzivala
jsem znalosti nabyté¢ diky teoretické ¢asti diplomové prace.

Reakce 74kl byly velmi bezprosttedni. Uvédomovali si, Ze text, ktery maji

pted sebou neni jen pouhé vypravéni autora z ¢itanky, ale ze se za nim skryvaji

192 Spisovatel zidovského ptiivodu Jiti Weil (1900-1959) byl v dobé okupace, stejné jako jeho Zidoviti
spoluobcéané, perzekvovan. Kdyz byl povolan do transportu, rozhodl se do n¢j nenastoupit a do konce valky
se skryval. ZkuSenosti ¢lovéka nachazejiciho se v mezni zivotni situaci se staly inspirativnim zdrojem jeho
roménu Zivot s hvézdou, ktery psal jiz v dob& okupace (poprvé vysel tiskem v roce 1949). Pied valkou jiz
debutoval romanem Moskva-hranice (1937), ve kterém mimo jiné poprvé seznamuje Ceské Ctenafe se
spolecensko-politickou situaci v Sovétském svazu za Stalinovy éry. Mezi jeho dalsi dila se zidovskou
tematikou patii jiz vyse zminény Zalozpév za 77 297 obéti (1958), Na stiese je Mendelssohn (1960) a téz
roman Harfenik (1958), situovany na pocatek 19.stoleti.

19 Jiti Weil, Zalozpév za 77297 obéti, NLN, 1996
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jednotlivi lidé, kteti popisované hriizy opravdu prozili. I v pivodnim Weilove textu,
jsou pod fikénim zdznamem uvedeny konkrétni udalosti, ale propojeni
s audiovizualnim svédectvim vyvolavalo u zaki vyssi miru zicastnénosti. Mohu to
tvrdit vzhledem ke skutecnosti, ze Cisté pouze s autorovym textem jsem pracovala
Audiovizuélni material, je-li dobfe pouzivan, dokéze demonstrovat véci, na
které ucitel nema kapacitu nebo moznosti.
Vysledné podoba pracovniho listu je umisténa v ptilohach, a jelikoz pracuji
s video-ukazkami, budu promitany material pfepisovat, jedna se o tzv. mluvici hlavy,
coz je dokumentaristicky pojem. Jako zdroj vzdy uvedu datum rozhovoru, jméno a

datum narozeni pamétnika, coZ jsou dostupné informace z archivu v Malach centru.

Popis prub¢hu aktivity:
1. literarni text (Zalozpév za 77297 obéti)- je Gten Zaky,
2. pak je promitnuta video-ukazka-osobni vzpominka, ktera se k textu vztahuje
(jedna se o pfesny piepis vzpominky pamétnika),
3. doprovodné otazky a témata, které vySe zminéné spojeni vyvolalo,

4. popis bezprosttedni reakce studentt, prubéhu diskuze.

Uvod'™:
Text se Cte vidy pred video-ukazkou.
1. a 2.¢ast

Literdrni text k 1 a 2. &asti (dale jen Weiluy text):

V regdlu z mékkého dreva, hnéde natieného, jsou zasunuty papirové krabice.
V krabicich jsou sefazena v abecednim poradi jména. Je jich 77 297. Jsou to jména
obéti z Cech a Moravy. Kazdé jméno ma Cislo transportu, rok narozeni. Nékdy neni
udano misto smrti a rok. To u téch, u kterych se nevi, kde a kdy zemreli. V Pinkasové
synagoze, leZici u starého hibitova, jsou vpisovana tato jména na jeji steny. Tak bude
zachovana jejich pamatka.

Smrt vstoupila onoho dne do mésta, doprovazena pistci, nosici konskych
ohonu, smrtihlavy a rachocenim bubnii. Lidé se snaZili pred ni utéci, ale smrt méla

rychlejsi nohy, dostihovala je na cestach, ve viacich a u pohranicnich zavor. (...)

1% Vichni Zaci maji pred sebou text, jeden jej éte nahlas.



Vydali zakony, jez mély poutat, stihat, zkrusit, rozmélnit, rozdrtit a ubit ducha,
byly to zdkony potmeésilé a nesmysiné. A jezto myslili jen na to, jak zbohatnout, jezto
milovali véci a byli ochotni pro viastnictvi krast, vrazdit a loupit, vydali nejprve
zakony takové, aby se mohli zmocnit majetku.

(...)

Pak vydali nespocet dalsich zakonu vselijakych, ve kterych se nemohl nikdo
vyznat, zakazovali ulice, nekteré ve vsedni dny, nékteré v nedéli a dny svatecni, nékteré
dlazdené, nekteré asfaltove a nékteré, jejichz vozovka byla silnici. Jedna z nich se
Jjmenovala Hermelinova a nikdo nevédel, kde lezi. Zakazovali také ruzna jidla, ovoce,
cibuli, cesnek a Spendt. Zakazovali parky, lesy, vodu, knihovny a galerie. Nékteré
zakazy byly vyhlaseny tajné, a k nim patrilo narizeni, Ze lide nesméji vychazet z domu

y . 105
po dvacaté hodine "™ .

1. ¢ast
Video-ukazka'’f:

Vznik Protektoratu:

Dagmar Libelova'’’:

Kdyz bylo Ceskoslovensko obsazené, na ten den si vzpomindm a nemiizu bez
dojeti o tom mluvit ani dneska, ackoli to je uz tolik let, Ze tenkrat 15. biezna'™® (plage)
rano ke mné ptisSel mij tatinek k posteli a mél slzy v o€ich a fikal: ,,UZ neméame
republiku.” A pro mé to bylo takové tenkrat velice dojemné, protoZe ja jsem ho nikdy
pted tim nevid¢la plakat, takZe jsem védéla, Ze pro néj to byla skutecné velka rana .
(Velmi Spatné se ji mluvi.)

Muj otec byl opravdu takovy vlastenec, on sdm za prvni svétové valky se néjak
zucastnil takového protirakouského...néjakych akei a byl za to v roce 14 zavieny a byl
tfi roky ve vézeni. Potom s amnestii v roce 1917 se dostal na svobodu a on ndm o tom
vypravél, kdyz jsme tieba jako déti nechtély néco jist, tak fikal: ,,Jen abys vzdy méla
co jist...“ a vypravél nam o tom, jak se hlidali ve v&zeni, kdyZz loupali brambory, aby
jeden nejedl vic Slupek nez ten druhy, a mné to samoziejmé ptripadalo tenkrat jako
pfehnané, nechépala jsem to. Teprve, kdyz ja sama jsem ty bramborové Slupky jedla,

tak jsem to pochopila...

195 Jifi Weil, Zalozpév za 77297 obéti, NLN 1996, str. 463- 466
1% ptestane se &ist a nasleduje video-ukazka.
7 Datum rozhovoru 31.1. 1996, code: 09793, tape 1 of 4, minuta 8:28- 11:30
108
1939
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Jinak ta situace se samoziejm¢ zmenila, protoZze okamzité po obsazeni
Ceskoslovenska zacaly platit riizné zékony, které se nas pochopitelng tykaly. Takze
postupné, jedno z prvnich - otec musel mit na tabulce, kterou mél pfipevnénou na
domé, tak na té tabulce muselo byt napsano zidovsky Iékar a pak teprve jméno a mél
povolenou praxi jenom pro Zidy.

Zakazy'"”:

Nesméli jsme nic, nesméli jsme chodit do kina, nesméli jsme do divadla,
nesméli jsme chodit na koncerty, velice brzy jsme pak nesméli viibec z mésta, sméli
jsme byt jen v katastru Kutné Hory, no a potom pro nas jako déti byla rdna, Ze jsme
nesmély chodit do Skoly, tak to byla pfece jenom velkd zména.

Otazky:

(Zaktim jsem nejprve vysvétlila, Ze vétina Seskych zidd byla asimilant,
slavili Vanoce a mnohdy se o své ptislusnosti k Zidovstvu dozvédéli az s nastupem
perzekuce. Také jsem se jim zminila o skute¢nosti, Ze se vétSina z nich citila byt, vice
nez vie jiné, obéany Ceskoslovenska. Z piedchozich hodin znali redlie druhé svétové
valky. Tato ¢ast slouzila také jako opakovani.)

Jak tatinek Dagmar Lieblové myslel vétu, ze jsme ztratili republiku?

Jaka dohoda ptedchazela vzniku Protektoratu?

Jak se nazyva obdobi mezi vznikem této dohody a zagatkem Protektoratu? '

Dokazete si predstavit, Ze by byla statem limitovana vaSe prava na zéklad¢

viry, kterou ani nepraktikujete? Je nékdo z vas vétici? Je nékdo z vasi rodiny

vétici? Predstavte si, Ze jste zbavovani svych prav na zékladé toho, Ze je vaSe

"1 Jak byste se proti takové situaci branili?''* '

babicka praktikujici kfestanka
Co myslite, jakou méli moznost zidovské déti se vzdélavat po zadkazu chozeni
do gkol?''*

Jak na vas promitnuta situace pusobila?

1% Datum rozhovoru 31.1. 1996, code: 09793, tape 1 of 4, minuta 13:00- 13:40

" Viz doprovodny material pro vyudujici.

! Zaména nédbozenstvi slouzi pro vétsi miru identifikace.

"2 Zde jsem také vychéazela ze znalosti nabytych diky své praci a jejich argumenty vyvracela na zakladé
toho, ze zadna mezinarodni pomoc pro zidovské obyvatelstvo neexistovala.

'3 Napt. Zidé v Polsku nebo Rusku méli tzv. syndrom ghetta. Cas od &asu tam piisel pogrom, ktery vzdy &ast
obce prezila. Zidé neméli zbrang, a tak se chodili modlit do synagog. Za valky predpokladali, Ze se d&je to
samé, netusili, ze tohle je, co se do rozméru tyce, néco zcela jiného. Syndrom ghetta- prikrcit se a ¢ekat, az
to pomine- byl u Zid podle historika Tomana Broda zakédovan.

"4 Vyugovalo se doma, skupinka Zidovskych déti dochazela na domaci vyucovani k zidovskym ugiteldm
Jktefi méli jiz v té dobé zakazano vyucovat. Tuto aktivitu zfizovaly zidovské spolky a organizace. Prezivsi
mluvi i o pfipadech, kdy je doucovali i nezidovsti ucitelé. Postupné se rusily vSechny zidovské skoly.
Posledni zidovské gymnazium bylo v Brné do roku 1941.

59



Popis:

Diskuze na zakladé ukazky byla velmi boufliva. Zaci se neustale ptali na nové
a nové podrobnosti ohledné stoupajicich represi zidovského obyvatelstva. Nedokézali
pochopit kontext tehdejsi politické situace, takze jejich opakujicim se argumentem
bylo, Ze se Zidé méli vzboutit. Pokousela jsem se jim dobové odlisnosti vysvétlit, coz
se podafilo, jak mohu soudit dle toho, Ze rozhot¢eni utichlo a nakonec jen tiSe kyvali

hlavami.

2. Cast

Video-ukazka:

Prvni zkuSenosti mladvych s gestapem

(115
Hana Markova " :

Ze skoly mam taky jeden takovy zajimavy zazitek, to uz bylo potom na jate
v roce 40, délala ta Skola zjezd, vylet do Zlina... My jsme tam cela tfida jeli a prvni
vecer, ktery jsme tam ve Zlin¢ travili, kluci vymysleli, ze nékam pljdem, a to uz byla
doby, kdy Zidtim byl vstup zakéazan, tfeba do kavaren nebo do spousty podnikii. Sli
jsme do Zlina do spolecenského domu si jen sednout do kavarny, coz byl ale hrozny
omyl, my jsme se tam sice bavili a opravdu jsme nijak neprovokovali nebo tak, ale
zapadli jsme bohuzel do lokélu gestapa, a zacli tam huldkat a pak jeden z téch
gestapaku se takhle rozhlidl po té kavarn€, my jsem tam sed¢li celd tida v jednom
chumlu a byli tam asi dva, no bylo nas v té téidé 6 Zidd, ale dva z nich vypadali
typicky. Jinak by na to snad ani nepfisli a jeden se zvedl a fekl: ,,Tady jsou néjaky
ZIDI!“ a sebrali nas. Na stanici pravil: ,,Zidi doprava, ostatni doleva,“ a ja jsem se tak
jako zavahala, ale pak jsem si k nim stoupla, Sest si nds stouplo k jedné sténé, Sest nés
bylo vytazenych, ostatni pustili a téch nas Sest odvezli do vézeni. Odsed¢la jsem si

tam Sest tydnid. To bylo moje prvni setkdni s Némcema.

Otazky:
Na zakladé jakych zakont byly vydavany jednotlivé zakazy? ''°
Co bylo podstatou téchto zakona?

Kdy u nés vstoupily v platnost?

5 Han& Markové bylo v té dobé dvacet, to je dobré studentiim zminit. Zidovka narozena 20. 4. 1920 v Praze,
datum rozhovoru 12.12. 1996, code: 22583-16, tape 1 of 4, minuta 17:20- 20:01

116 Slouzi jako opakovani, jak jsem psala v rozpisu aktivity, Zaci maji mit znalosti z pfedchozich hodin o 2.
svét. valce.
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Znate 1 vy ptibéh, kdy byl n€kdo potrestan nikoli za osobni vinu, ale za
prislusnost k néjaké skuping?

Pro¢ myslite, Z¢ se Hana rozhodovala, na jakou stranu si stoupne?' '’
Zachovali byste se stejn¢ jako Hana a stoupli si k Zidovskym spoluzdkiim?
Jak mohli Hanu odhalit, kdyby si stoupla ke spoluzakiéim nezidovskym?''®

Popis:

Béhem fizené¢ho rozhovoru s Zaky jsme si vysvétlili podstatu Norimberskych
zékontl, co znamenalo zfizeni Protektoratu pro Ceskou republiku.

Zaci vypravéli historky, kdy byli trestani na zakladé piedsudku (hlavng ve
skole...)

Bavili jsme se o specifickém postaveni ¢eskych Zidi v ramci mezivaleéné
spole¢nosti. Hané¢ Markové bylo v dob¢, kdy se zminéna historka udala, stejné jako
zakim, coz napomahalo k vétSimu ztotoznéni se s jeji ,.kivdou™.

Posledni otazka rozvifila debatu na téma, jak vlastng mohli Némci Zidy

poznat.1 1

3. &ast

Weiluy text ke 3. Cdsti:

A jezto byli pozivacni, jezto méli radi Sperky a zlato, jezto chtéli mit stale vice
majetku a neradi délali spinavou praci, naridili, aby tuto prdaci za né vykonavali jim
podrobeni a jimi na smrt urceni, a jezto lidé se snaZili zachranit Zivot sobé a svym
détem, mohli si novi panové zajistit nucené pomocniky. Nad horlivosti pomocnikii
vladl strach, jim se drzeli na otezich, aby jim slouzil az k vilastnimu horkému konci.
Pomocnici pak vytvorili veliky urad s mnoha oddeélenimi a meéli také své heroldy
posilané po domech, ve kterych bydleli Zidé, jimz ohlasovali smutné zpravy.

Potiskli stucky Zluté latky, dobré a pevné latky, Sesticipymi hvézdami a dovnitr
hvézd vtiskli cernym krabatym pismem oznaceni v cizi feci. Naiidili vSem Zidiim, aby

nosili toto potupné znameni, znameni peceti zvirete, na levé strané, tam, kde lezi srdce.

"7 Otazka, ktera se mize zdat byt hloupa. Zaci logicky odpovidali, Ze se bala. Zeptala jsem se jich tedy, &eho
se mohla bét ve 40 roce v Ceskoslovensku jako Zidovka. Diky tomu jsem odhalila, Ze jejich povédomi o
problematice vzniku Protektoratu bylo zkreslené a pomichané. Tato otazka tedy slouzila jako dokresleni
historickych realii problematiky holocaustu na nasem Gzemi.

'8 Rozvinula se debata na téma identifikace Zidii v popisované dobg.

19 7de jsem vyuzila znalosti ze své diplomové prace viz kapitola Cesta od Darwina pies Norimberské
zakony k holocaustu.
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Snad aby se jesté vic zrychlil i jeho tep, aby se sviralo a skomiralo nebo aby mohli

mirit do presného terce. A hvezdy svitili do bilého dne. 21!

Video-ukazka:

Oznadeni nepiatel Rise:

Toman Brod'**:

Strasny Sok, nebyly pro me Soky, ze se nesmi chodit do biografu, protoze tam
jsme chodili stejné, Ze se nesmi chodit na nabfezi, protoZe tam jsme chodili stejné,
protoze dokad’ jsme nebyli oznaceni, tak jsme vyuZzivali toho, Ze jsme chodili v parté i
s ostatnimi chlapci. Antisemitismus pofad jesté nebyl zjevny, i kdyz tehdy vim, Ze se
zidovska mladez sdruzovala, chodili jsme na Hagibor'* cviéit nebo hrat fotbal, to uz
bylo zcela jasné, Ze jsme trochu jina, ne zcela plnohodnotna, skupina, to ponizovani uz
bylo evidentni, ale potad jsem ho nenesl tragicky, az do okamziku, kdy hitlerovci
nafidili nosit hvézdy. No to pro mé byl takovy Sok, Ze ja prost¢ mam ted’ chodit
s n€jakym oznacenim, které m¢ deklasuje na ¢lovéka druhého nebo tretiho fadu. Ja
jsem trpél straSnym komplexem ménécennosti a to me prosteé neopustilo cely zivot, tak
tento komplex toho, Ze nejsem povazovan za normalniho ¢lovéka, za normalniho
obcana, to jsem oplakal stra§nym zptisobem a vim, Ze jsem dokonce chodil tak, ze

jsem si tasku daval na levou stranu a to samoziejmeé uz pak nepomohlo.

Otazky:

Zkuste svymi slovy fici, v ¢em Toman Brod vnimal své dosavadni nejvétsi
ponizeni?

Co je to za hvézdu, co nosili Zidé na kabaté? A pro¢ byla zrovna Zluta?

Byli jste nékdy vy nalepkovani tak, Ze vam to bylo nepiijemné?

Vnitini nepfitel jako posileni soudruznosti moci, mate pocit, napt. z médii, Ze
stale existuje skupina, ktera by byla a priori deklasovana?

Popis:

V ramci této &asti se nejspis pedagog nevyhne debaté na téma Romové v CR.

Neslo mi ptednostné o toto spojeni, §lo mi spise o fakt, Ze je u nds vytvaren medialni

120 Upozornit na &astou dezinformaci, Ze hvézdy se nezaCaly nosit hned po vyhlaseni Protektoratu Povinnost
nosit hvézdy byla az od 19. zari 1941 u Zidu starsich Sesti let. Zde se umélecky text rozchézi s historickymi
fakty.

21 Jii Weil, Zalozpév za 77297 obéti, NLN 1996, str. 467- 468

2 Datum rozhovoru 4.6. 1996, code: 16024-16, 3 of 6, minuta 25:20- 27:34

'% Hagibor hebrejsky hrdina.
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obraz urcité skupiny, kterd je na jeho zdklad¢ znevyhodnovana. Nemluvim o ¢innosti
vefejnopravnich medii, ale spi$ o Facebooku a jinych sitich, na nichz jsou
uvefejiiovany zpravy, které maji ¢asto velmi diskriminaéni charakter. Uelem by mélo
byt spole¢né s zaky se zamyslet, Ze nastroje ukotvovani netolerance a nenavisti byvaji

v riznych rezimech stejné.

4.Cast

Weiluv text ke 4. ¢asti:

Krev byla prolévana a lidé hynuli vrazdami a samovrazdami, ale byly to jen
poticky, ktere se dosud nespojily ve velkou reku smrti. A tehdy se objevil kat, dosed!
na misto viladce, rozhlédl se krutyma ocima v uzkych sterbinach vicek a zacal vydavat

rozkazy, aby urychlil panstvi smrti."**

Video-ukazka
Sebevrazdy

Pavel Stransky'*:

Stalo se toto. Mij tatinek velice zahy'*®, kdyZ zacaly represe vici Zidam, tak
ptisel o misto, on to velice téZce nesl, protoze uz nebyl tou hlavou rodiny, ktera
podporuje, kterd je tim sloupem, o ktery se rodina opird. A kdyz nas zndmi pozvali na
navstévu, abychom se koukli na jejich novy byt, tak tatinek fekl: ,,Ja s vami na
navstévu nepiijdu, ja zistanu doma a budu si ¢ist. Takze my jsme §li na tu navstévu,
kdyz jsme se vratili, tak tatinek leZel na gauci v agonii, snédl prosté veliké mnozstvi
praskl na spani, my jsme okamzité nechali zavolat 1ékafte, ten jej dal odvizt do
nemocnice v Londynské ulici. Vyplachli mu Zaludek, ale prosté uz nebylo mozné ho
pfivést k Zivotu a tatinek zemfiel. Zanechal ndm dopis na rozlouc¢enou, ktery stale
schovavam jako drahou pamatku a ktery Vam ptectu, je psany velice pevnou rukou,
hezkym pismem a zni takto:

Drazi, nemam vice sil ¢ekat az do konce, a proto vas velice prosim, odpuste mi,
Ze odchazim. Snad s tou penzickou vystacite, snad i od statu néco dostanete.
Kazdopadné odpadne starost jesté o mne. VZdyt' vam nemohu byt oporou, jsem spise

v , 127 ’ v ’ v ’ .
bremenem pro vas. Tebe, Honzo ', prosim, abys byl k nasi mameé vzdy hodny a uctivy.

124 Jiti Weil, Zalozpév za 77297 obéti, NLN 1996, str. 470

125 Datum rozhovoru 12.1. 1996, code: 07634-14, 2 of 5, minuta 3:23- 5:00
126 1940

127 pavltv starsi bratr.

63



Preji Vam z celého srdce, abyste tu tézkou dobu prezili a dockali se toho, co si vSichni
tak vroucné prejeme.

Vas tata.

J& jsem byl dotazovan, jak jsem se stavil k tomuto tatinkovo ¢inu, zda jsem mu
to mél za zI¢é. Ja vim, Ze na sebevrazdu jsou dva velice protichiidné nazory, nékteii to
povazuji za zbabélost a n¢kteii za hrdinstvi. Maj tatinek si tak vazil osobni integrity,
ze by dle mého nazoru nevydrzel prvni facku od esesdka. J& si myslim, ze ud¢lal v té
dobé to jediné, co bylo v jeho silach, a povazuji ho spiSe za hrdinu nez za zbabélce.

Otazky:

Respektujete sebevrazdu jako postoj k popisované situaci, nebo jako unik, tedy

v tomto kontextu zbabélost?

Co dle vas znamena termin osobni integrita? Zrekapitulujte, jak byla doposud

Zidtim narusovana.

Popis:

Pro vétSinu zaki byla sebevrazda pana Stranského akt, ktery chapali a
respektovali. Nékteti byli rozhof¢eni nad skutecnosti, Ze zde zanechal celou svou
rodinu, na ¢emz §lo zprostiedkovat Silenost doby, ale jen do urc¢ité miry samoziejmé.

Téma integrity slouzilo jako zopakovani dosavadnich poznatki a zavére¢na

debata o doméacich zvitatech byla velmi Ziva.

5. ,6.a 7.Cast

Weiluv text k 5., 6, a 7.:

Dne 27. zaii"?® byl jmenovin Reinhard Heydrich zastupujicim isskym
protektorem. Kdyz Himmler navrhoval jeho jmenovani Hitlerovi, rekl mu jako
doporuceni: ...Nezna ani milosrdenstvi ani smilovani. Dokonce vrazdeni déti mu bude
radostnou povinnosti. Hitler se usmadl a prikyvl na souhlas. Obycejné se Hitler nikdy
neusmival. Heydrich vyhlasil ihned po svém prijezdu stanné pravo a daval kazdého
dne odstrelovat desitky lidi. Dne 16. rijna odjel prvni Zidovsky transport do Lodze...
Dne 19. Fijna bylo ziizeno terezinské ghetto jako zastavka na cesté k smrti. Dne 11.
listopadu nafidil Hitler Himmlerovi vyhubeni Zidi"** . Dne 24. listopadu byl vypraven

prvni transport do Terezina.

128

1941
12 Tento postup umélecké gradace se ov§em rozchazi s historickymi fakty, jelikoZ pisemny rozkaz o
vyvrazdéni n€kolika milionti Zidi nikdy nalezen nebyl. Hodné se spekulovalo i tom, jestli Hitler vydal
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Lidé se valeli na cementové podlaze veletrzniho vystaviste, byly to jen prkenné
boudy, zvnéjska na bilo omitnuté, s cmouhami sazi rozmazanych desti. Byly mezi nimi
rodiny s detmi, které plakaly a chtély se vratit domu. Ve Spine a prachu jen
s kazdodenni kapkou vody na myti lezeli lidé namackani tyden i déle v prkennych
boudach. Zalykali se dusnem a zapachem v léte, v zimé se trasli chladem, protoze
v bouddch nebylo mozno topit, zacpavali si usi vatou, aby neslyseli bedovani a krik.
Byli také mlaceni a kopani, vzali jim posledni veci i ty nejnutnéjsi. Mnoho lidi zemrelo
na cementové podlaze.

Jeli pomalu, napéchovani ve vagonech, muzi, Zeny a deti. Jeli predjari, kdy
voni zemé, jeli kolem potokui, Fek, poli a k"’ kolem lidi dobre oblecenych,
spéchajicich za zabavou nebo na schiizku s milenkou, kolem lidi opirajicich se o pluh,
kolem tovaren, kde stali lidé u soustruhii a sledovali peclivé kazdou jejich otacku,
kolem komediantskych bud s manasky, kolem hostincui s Finkotem sklenic a vini
peceného masa, kolem obchodii s vystavenymi klobouky, kolem stehovacich vozii
prevazejicich nabytek do nového bytu, kolem viakii nalozenych strelivem, kolem
vojakit na motocyklech, s pistoli za pasem. Nevideéli vsak nic, protoze okna byla

zabednéna. A pak je vyhnali po dlouhé cesté na malé venkovské stanici.””''?’

S. cast
Video-ukazka

Mluvi se o transportech:

Dagmar Libelova'®’:

Bylo stéle a stale vic téch protizidovskych opatfeni, nebudu vSecko jmenovat,
nesméli jsme prakticky nic, nesméli jsme chodit nakupovat jen do urcitych obchodl a
jen v ur¢itou dobu, nesméli jsme mit ko¢ku, nesméli jsme mit radio, nesméli jsme mit
kolo, auto, museli jsme odevzdat vSechny cenné véci, to vSe jesté slo, nejhorsi bylo,
kdyz se ukéazalo, Ze za¢inaji transporty a Zze Zidé budou poslani nékam pry¢, nevédélo

se nejdiiv kam. Mluvilo se o Polsku. Prvni transporty také odesly do Polska z Prahy a

alespon néjaky Ustni, jak se jiz zminuji v kapitole vénované antisemitismu. Autor tuto informaci pouziva jako
prostiedek veétsi sugestivnosti textu.

Y Upozornit zéky, Ze transporty jezdily i v zimé, autor se zde snazi o vyvolani vétii miry sugestivity.

B3I Autor popisuje situaci jesté pred zbudovanim vlecky z Bohugovic do Terezina. Lze jim promitnout
fotografii

12 Jifi Weil, Zalozpdv za 77297 obéti, NLN 1996, str. 470- 472

133 Datum rozhovoru 31.1. 1996, code: 09793, tape 1 of 4, minuta 17:24-18:55
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teprve potom, kdyz bylo ztizeno ghetto v Tereziné, zacaly transporty chodit do
Terezina.

Otazky:

Zidé museli odevzdavat svoje domaci zvifata, kolik z vas ma domaci zvite?

Dokéazete si predstavit, ze byste jej byli nuceni bezpodminecné odevzdat cizim

lidem na sbérnou stanici?

Popis:

Otazka zni bandlné, ale pro mnohé piedstava, Ze by mohli pfijit o svého
domaciho mazlicka, byla naprosto neskute¢nd, az bolestna. Znovu to poukézalo na
nehumannost doby. Tato nelidskost je pro nés natolik vzdalena a nepochopitelna, ze
nékdy mnohem ucinnéjsi, nez ukazovat zdkiim hromady mrtvol, je jim zprostfedkovat
pocit ztraty né¢eho pro né velmi blizkého. Na tuto otdzku reagovali majitelé

domacich zvitat velmi citlive a bylo jedno, zda se jedné o prvni nebo Ctvrty ro¢nik.

Pozor: Pied tim, nez jsem zakiim promitla dalsi video, jsem se jich zeptala, co by si
oni vzali s sebou na dalekou cestu, blize nespecifikovanou. Nepfislo mi to nevhodné vzhledem
k tomu, Ze pfi posledni navstéve se Dagmar Lieblova, pamétnice holocaustu, postava z video-
ukazky, zeptala na to samé.

Kdyz zaci odpovidali zcela nesmyslng, bylo zajimavé jim to pomoci informaci, jak to
v KT chodilo, vyvracet a dokazovat, jak zbytec¢na je véc, kterou si vybrali, v pomérech KT.
Napt. konzervy- reakce: Mate dovoleno jen 50 kilo na osobu a nevite, kdy se vratite, je to

tudiz moc té€zké.. ..

6. cast
Video-ukazka

Pripravy na transport :

Dagmar Lieblova'>*:

A ja si vzpominam, Ze se o ni¢em jiném nemluvilo, neZ o pfipravach na
transport. Tenkrat se vyménovaly vselijaké recepty, co se da pfipravit, néjaké jidlo s
sebou, které by vydrzelo a bylo vyzivné. My jsme vaftili mléko s cukrem tak dlouho,
az z toho byl takovy karamel a to se davalo do kelimki a to bylo pfipravené s sebou
do transportu a dale susenky, které musely byt vyzivné. Téma rozhovoru dennodenni,

aby to moc nevazilo, sm¢li jsme mit 50 kilo na osobu. Tak aby to moc nevazilo a mélo

134 Datum rozhovoru 31.1. 1996, code: 09793, tape 1 of 4, minuta 19:42- 20:50
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to n&jakou hodnotu. To bylo konec rokul941" a zagatek roku 1942, kdy uz chodily
transporty.

Otazky:

Kde byla v Praze shromazdi$té?

Jak si myslite, Ze by méla byt tato mista dnes pfipominana?

Bylo dobré, jelikoz se jednalo o prazské zaky, piipomenout, Ze shromazdisté Zida
v Praze bylo u Veletrzniho palace (viz Weil, Fuks- Pan Theodor Mundstock). Dnes tam tuto
pamatku pfipomind nenapadna pamétni deska, kterou by ¢loveék minul, kdyby se ji nepokousel

najit, a v soucasné dob¢ tam také roste nakupni centrum.

7. &ast

Video-ukazka

Heydrichidda

Toman Brod"*:

To nejhorsi pfiSlo v dobé Heydrichiady, kdyz zabili Heydricha
v dvaactyficatém roce, tak bylo okamzité natizeno stanné pravo, konaly se prohlidky a
esesaci, gestapaci chodili po jednotlivych bytech a hledali n€koho, jestli tam neni
hlaSen. No a my jsme lehkomysIné, moje matka spala sice v Kozi ulici, tak kde byla
hlasSena, z n&jaké nevysvétlitelné a neomluvitelné lehkomyslnosti nechala nas, déti,
spat v t¢ Masné ulici, dovedes si pfedstavit, co by se stalo, kdyby tam do toho domu
pfisli a nés tam nasli, tak by zabili jak tu pani, tu Annu, tak nds, tak i tu matku by vzali
a popravili. Jakousi nevysvétlitelnou nahodou zrovna do toho domu nepfisli. TakZe
matka zeSedivéla do rana, kdyz slySela, Ze tam v tom domé byly prohlidky, hned jak
rano mohla, tak utikala do toho domu a nasla tam nastésti svou rodinu jest¢ zdravou a
pohromadé.

Otazky:

Vzhledem k tomu, Ze jsem aktivitu promitala pfevazné ve ¢tvrtych rocnicich,

kde pribézné vrcholila pfiprava na maturitni zkouSku, v rdmci niz maji

studenti nacist 20 knih, jednou z nich je i Romeo, Julie a tma, tak jsem debatu

odvadéla i timto smérem, aby si tyto skute¢nosti propojili.

13 16. fijna 1941. Prvni transport z protektoratu do LodZe. Celkem v péti transportech do lodZskeho ghetta
deportovano 5002 Zida. Prezilo 277 zdevastovanych jednotlivci.
1% Datum rozhovoru 4.6. 1996, code: 16024-16, 2 of 6, minuta 17:40-18:53
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Doprovodné otazky:

Autor v uméleckém textu popisuje fakt, ze pro nezidovské obyvatelstvo se

toho mnoho nezménilo. Jaké vyhody a nevyhody mohly pro Cechy'’ plynout

z faktu, ze jejich sousedé mizeli?

Co je stanné pravo?

Zobrazuje nékterd z knih, kterou jste Cetli v ramci povinné Cetby, tuto situaci

(Heydrichiadu)?

Popis:

Z4ci vesmés spravné odpovidali na zadané otazky diky vyuce z minulych
hodin. Tato ¢ast slouZzila k propojeni popisu casového uspotadani jednotlivych déji.
Nastup Heydricha, povinnost nosit hvézdy, pak zaaly prvni transporty a nésledné
atentat.

Bavili jsme se také o postoji vétsinové spolenosti. Zaci upozoriiovali na fakt,

ze nekteti ztraceli kamarady, jini naopak ziskavali majetek pro zmizelych.

8. cast

Weiluy text k 8. Casti:

Vehnali je do kasarenskych budov a donutili spat na puddch, na tripatrovych
prycnach. Vydavali jim po trech zmrzlych bramborach ve slupce nebo jim davali
pomeje, které nazyvali jednou kavou, jednou polévkou. I tyto odpadky si museli
zaslouzit tézkou praci. Tam za hradbami kvetly stromy, tahla se silnice a zelené kopce
staly pred pevnosti. A v mésté bylo Spiny a prachu a dusot lidskych krokii se rozléhal
v ulicich az do doby, kdy bylo v§em narizeno, aby ziistali ve svych hromadnych
pribytcich.

Mprtvoly svazeli na pohiebnich vozech, na nichz byl pred tim rozvazen chléb.
Bylo mnoho mrtvol a lidé si ani nevsimali beden, do kterych byly uklddany. A prach se
vznasel nad méstem a vnikal lidem do chripi, lidé kychali a trmaceli se po svych
zZivot, méli v ném mnoho dobrého jidla, jezdili viaky a automobily a zastavovali se ve
vyletnich hostincich, kde hrdla hudba. A kdyz prisli domii, napustili horkou vodu
v kachlikové koupelné, lezeli dlouho a blazene ve vane, pak se utreli osuskou, oblekli

si koupaci plaste, vzali si pyzama a lehli si do posteli s bilymi prostéradly, vonicimi
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cistotou. Pak jeste chvili cetli dobou knihu, otocili knoflikem radia, aby se dozvédeéli,

co se déje ve svété. Tehdy prichdzel spanek.”®

Video-ukazka
Terezin
Pavel Stransky'*”:

Terezin byl koncentrak, bylo to prohlaSované za ghetto, ale byl to koncentrak.
Sice fesacky, ale koncentrdk. My jsme byli mladi, ale starym lidem se tam dafilo
velice $patné. Nejhiife na tom byli némeéti Zidé, kteii si predstavovali a kterym to
bylo i tak fe¢eno, Ze jedou do lazni. A tito stafi lidé $li velice rychle psychicky i
fyzicky dolt. Ti stafi lidé byli ubytovani hrozn¢, tam nebylo k hnuti. Ja jsem byl
pomérné ubytovan slusn¢€. My jsme byli tfi na ubikaci, coz byla nddhera. Potravin tam

bylo mélo, ale netrpéli jsme tam pfili§ hladem. Ale méli se tam lidé daleko lip a bylo

tam spousta lidi, ktefi tam trpéli daleko vic.

Weiliiy text stale k 8. Casti-svédectvi Lieblové (Cte se mezi jednotlivymi

svédectvimi, v dokumentu je na to upozornéno):

To jeste byl Zivot a nebyl to konec. I v tomto mésté obehnaném hradbami ve
tvaru hvezdy a za ostnatym dratem se snazili lide, aby si mohli ulehcit Zivot kostkou
cukru nebo divadlem. Byli vSak v moci zlocincu, kteri viadli nad jejich osudem a znali

vSechny jeho zastavky. Nékdy je bili a trestali z nudy a kratochvile.

Stale vice lidi odchazelo do niceho, mensil se pocet obyvatelstva pevnostniho
mésta. Predvadéli je komisim Cerveného kiize, které nic nevidély a vidét nechtély,
ukazovali jim cesticky posypané piskem, vydrhnuté chodniky, budovy s ndpisem
., Skola“, hudebni pavilon v parku, kavarnu a nemocnici. Vsechno bylo predem peclive
vymyslené, vsechno bylo sehrané a nacvicené. V onéch dnech bylo také dosti masa, ale
lidé je nedostali, i maso bylo urceno pro podivanou. Bylo to maso zapujcené z psincii,
psi meli na maso pravo.

Pro komisi Cerveného kiize byla nastudovéina a hrana détska opera Hanse

Krasy Brundibar. Komise a esesdaci byli velmi spokojeni vykony détskych hercil,

18 Jiti Weil, Zalozpév za 77297 obéti, NLN 1996, str. 473- 474
"% Datum rozhovoru 12.1. 1996, code: 07634-14, 2 of 5, minuta 20:20-22:12
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skladatele a reZiséra. Po odjezdu komise byli vsichni ucinkujici poslani do Osvétimi,

kde zahynuli v plynu."** '*!

Video-ukazka:

Terezin

Dagmar Lieblova'**:

Dal v Terezing, kazdy, kdo tam byl a bylo mu miil nez 65 a vic nez 14, tak
musel pracovat. J& jsem ve 14 zacala pracovat v zahrad¢, tam pracovali zejména mladi
lidé, nic z toho jsme neméli, to bylo samoziejmé zakazané. Po vecerech, kdyz jsme se
vratili z prace, tak jsme se ucili, m¢li jsme prednasky a ucili jsme se jazyky a zpivali
jsme, hodné a recitovali. Velkou udélosti bylo nacvi¢ovani opery Brundibar, to bylo
b&hem roku 1943. Brundibar byla détsk4 opera. Rada z nés zpivala ve sboru a jedna z
nas zpivala hlavni lohu v té opefte, to byla velka radostna udalost, nacvicovani
Brundibéra. Ten zivot nebyl rizovy. Bylo malo, co jist, bylo hodn¢ nemoci.
Pochopitelné, v Terezing, ktery byl postaven plivodné pro 6000 obyvatel, tak na
podzim roku 42 tam bylo skoro 60 tisic lidi, to znamenalo, Ze nejenom vSechno bylo
pfeplnéno, ale jakmile vyskytla se néjaka nemoc, tak tam z toho byla velika epidemie.
Jakmile jedna dostala Zloutenku, tak jsme ji pak dostaly vSechny. Jedna z takovych
vétSich epidemii, byla epidemie encefalitidy, zanétu malého mozku, jak se tenkrat
fikalo. To jsme taky mély skoro vSechny. Takova hrozba neustala, ktera visela nad
viemi v Terezing, byla hrozba transportil. Nevédélo se kam odchazeji'*’, kazdy se
samoziejmé bal. Nasi rodinu postihl I. transport na podzim 42, kdy byl vypraven
transport starych lidi. Jednim z téch transportti odesla babicka, o které jsme uz nikdy
neslySeli. Mné bylo hrozné lito, Ze musi jit sama...

Terezin'**, at’ byl sebehorsi pro mnohé lidi, kteti nebyli nikde jinde, tak
samoziejmé to patii k nejhorsi kapitole jejich Zivota, ale bylo to pfece jenom jeste
svym zptsobem doma, bylo to v Cechach a védéli jsme, Ze to kousiéek, i kdyz
samoziejmé ta Praha nebo Kutna Hora byly nedosazitelné, davalo to urcity pocit svym
zpusobem bezpeci, nybrz to ted’ najednou transport a nikdo nevéde€l kam, jen se

védelo, ze kazdy transport je n¢jaka hriza.

10 Ne viichni u¢inkujici, jak ostatné dokazuje svédectvi Dagmar Lieblové, konéili v plynovych komorach.
1 i Weil, Zalozpév za 77297 obéti, NLN 1996, str. 475

2 Datum rozhovoru 31.1. 1996, code: 09793, tape 2 of 4, minuta 11:00-15:50

'3 Jak i sama pamétnice uvadi, tak se to nevédé&lo pouze ze za¢atku, pozdéji se zaalo mluvit o vychodg.
4 Datum rozhovoru 31.1. 1996, code: 09793, tape 1 of 4, minuta 22:28-23:16



Otazky:
(Navéazat na umélecky text a povysvétlit nebo pfipomenout podstatu
zkraslovacich akci v Terezing.)

Nejprve je jeden z zakl vyzvan, aby shrnul, jak se Zilo v Terezing.

.....

v v

Jaky u¢inek mélo uméni v Tereziné?

Popis:

S Zaky jsem rozvedla debatu na téma vnimani jedné udélosti vékove
rozdilnymi pozorovateli. Aby si uvédomili, ze svédci, kteti jim Terezin
zprostifedkovavaji, byli v té dobé mladi lidé, bylo to pro né€ do jisté miry
dobrodruzstvi, jak to ostatné n€kteti z nich 1 popisovali. Pro lidi starsi, kteti ndm uz o
tom nemohou vypravét, to muselo byt jiné. Pro matky s malymi détmi, staré lidi.

Uloha uméni v Tereziné byla vysvétlena jako zachovani si kousek svéta mimo

ghetto, projev odporu, zptsob, jak zahanét depresi.

9. a 10. Cast

Weility text k 9. a 10. Casti: ¢

Tise se blizil konec. Konec znamenaly dalsi transporty, jez byly svoldavany
v pevnostnim mésté a posilany do neznamé zeme, které se rikalo vychod. A bylo to zlé
slovo, lidé se ho bali. Nevedeéli, ze tam, kam je posilaji, slehaji ve dne v noci plameny
z ohnivych peci. Nevedeéli, ze pronikd se sycenim do kachlikovych mistnosti plyn zvany
cyklon. Veédeli, ze tam na vychodé je zle, Ze je tam blize k smrti. A proto se snazili
udrzet se v pevnostnim meéste, proto si vymysleli nejrozmanitejsi uskoky, aby unikli

transportiim. A vSak jen mdlokterym se to podarilo.'"’

Video-ukazka:

Otazka zidovské spoluprace:

Toman Brod'*®:

Otazka zidovské samospravy, no byly spory o tom, zda to nebyli pomahaci

hitlerovcd, jeho nastroj. Ja jsem jednou slysel zpovéd’ jednoho z posluhovaci, Zida,

'3 Mnoho pamétnik®i vzpomina na fakt, e se v Tereziné citili bezpeéné, protoze byli v podstaté doma.

"¢ Nyni nasleduje blok, kdy se bude text a video-ukézky stiidat, debata zakonduje az celou &ast vénovanou
Terezinu.

147 Jiti Weil, Zalozpév za 77297 obéti, NLN 1996, str. 475

'** Datum rozhovoru 4.6. 1996, code: 16024-16, 4 of 6, minuta 3:25-4:45

71



ktery d¢lal spravce v Lodzi a ten se branil tim, Ze: ,,Mohl jsem vybirat lidi nasilnické
nebo ty, kteti by stejné zemieli.“ OvSem je to otdzka velmi komplikovand. Kazdy si to
musi ve svém svédomi piekonat. Existovaly transportni listiny. Byla to doba velkych

natlakt a uplatkd, aby se ¢lovék z tohoto seznamu dostal.

(Na uvod jsem vysvétlila problematiku spoluprace Zzidovské obce s nacisty. ZO
vysilala své posly, gladiatory, ktefi méli roznaSet povolavaci rozkazy do transportu a
ktefi nasledné po odcestovani jednotlivych rodin vyklizeli jejich byty. Zidovska
samosprava v jednotlivych ghettech podle mnohych nese dil odpovédnosti za priibéh
Soa, jelikoz oni sestavovali transportni listiny a podileli se na samospravé ghett. Mimo

jiné jsme se bavili i o oné banalité zla, kterou rozpracovavam ve své praci.)'*’

Otazky:
Ptijali byste Clenstvi v Zidovské samosprave?

Odsuzujete lidi, ktefi takto spolupracovali? Pro¢ ano, pro€ ne.

10. Cast

Video-ukazka:

Piijezd do Osvétimi:

Pavel Stransky'>:

TakZe ten pfijezd byl straSny a je liceny v mnoha knihach, byla to hriiza pfijet
v noci, reflektory spustény, psi Stékali, esesaci v uniformach. A vézni, to ndm neslo do
hlavy, pro€ nés biji holema, pro¢ na nas kti¢i. Dosli jsme do sauny, neméli jsme ponéti, ze
tato tzv. sauna je zaroven plynovou komorou. Tam nds osprchovali, oholili a poslali na
mréz, jako zazrakem se nestalo, Ze n€kdo neumtel na zapal plic. Ubytovali nas v baracich
hrozné, na misté pro dva nas spalo pét nebo Sest.

Otazky:

Jak si predstavujete lidi, ktefi se podileli na téchto zvérstvech?'!

Jak to, ze do nich mlatili samotni vézilové? Mate predstavu, jak fungovala sprava

v koncentra¢nich taborech?'>?

' Tuto informaci sdéli ugitel.

130 Datum rozhovoru 12.1. 1996, code: 07634-14, tape 2 of 5, minuta 23:14-24:14

131 poukazat na banalitu zla, viz ma diplomova prace.

12 Jednotlivé bloky mély nestarosti samotni vézni, ktefi byli vybrani piislusniky SS, byli to tzv. kdpové.
Mnoho véziii vzpomina na fakt, ze byli mnohem krutéjsi nez vétSina esesaku. Je pravou, ze SS je vétSinou
vybirali z fad kriminalnikt a nasilnikd.
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11.¢ast:

Weiluy text k 11. Casti:

Ruce matky, hladici dité po viasech, ruce milencu, do sebe spletené, ruce
Zehnajici nad poharem vina, ruce svirajici motyku, kladivo nebo hoblik, pevné ruce
lékaru, proklepavajici nemocného, jemné ruce vysivacky, tvrdé uzlovaté ruce starcii,
malé pésticky deti. A ruce vztycené z hrobii, ruce zkrvavené ranami, ruce se servanymi
nehty, ruce rozdrcené okovanymi botami.

Pred apelplacem stal v biléem plasti doktor Mengele a provadel selekci. Pohyb
rukou nalevo znamenal Zivot, pohyb rukou napravo smrt. Pro Zeny s détmi byl urcen
pohyb napravo - smrt. Pro zZeny bez déti pohyb nalevo - Zivot. Matka, kterad by se
vzdala ditéte, zachranila by si Zivot. Zadnd z matek to neudélala. Viechny odesly s

détmi do plynovych komor'”* >

Poméry v Osvétimi:

Elvira Blumkova:'>

Ani kartacek na zuby jsme nesméli mit, ale ja jsem ho schovala. Nékdo ho pfivezl.
To bylo snad jediné, co jsem dostala. Jinak hygiena nebyla zadna samoziejmé. ... Té€zko o
tom mluvit, ...hrozné t€Zko o tom mluvit. ...(plac)

To prvni ubytovani bylo jen v téch kodjich takovych a méli jsme hroznou Zizen a
nacpali nas tam, kolik se nas tam veslo. Vzdycky dohromady, Ze se ¢lov€k ani nemohl
hnout. LeZeli jsme tak, abychom se tam viibec mohli vejit a prosili jsme je, aby nam dali
vodu. Vodu nam nedali jak dlouho. Byli jsme Ziznivi vSichni. Bylo to katastrofalni.

Tedy Osvétim bylo néco, ....peklo, ...opravdu. (plac). ...Mohla bych o tom
vypravet vic, ale nemizu.

Tazatelka:  Chodili jste na praci v Osvétimi?

EB: Ano, ale na tak moc zbyte¢nou praci, kterd opravdu k ni¢emu nebyla. Tam se
nedalo nic délat. Oni tam sice stavéli. My jsme museli nosit kameny a ty kameny byly tak
hrozn¢ tézké. My jsme byli hladovi, protoze jsme dostavali skyvu chleba, kterou jsem si
musela vypocitat na cely den, pak kousi¢ek margarinu na cely den a v poledne jsme

dostavali n&jakou polévku.

133 Existuji svédectvi pamétnice z filmu 7 svétel od Olgy Sommerové, ktera vypravi, Ze vidéla Zenu, jez své
dité poslala sama. Nedlouho potom se ovSem zbldznila.

14 Jiti Weil, Zalozpév za 77297 obéti, NLN 1996, str. 478

155 Datum rozhovoru 31. 5. 1996, code: 15931-16, tape 2 of 4, minuta 13:22-15:17
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EB'"°: Pfi§la za mnou stara znamé a povidala, no tak ted’ jste ptisli vy, tak budeme
na fad¢ my, pijdeme vSichni do komina. Ten komin stale koufil, to bylo stale citit po
takovém hrozném zapachu, z vlast a z toho, co méli lidé na sobg, a pfesto ze jsem tam byla
a Ze jsem to citila, tak jsem tomu nemohla véfit, Ze lidé mohou takovou véc udélat, Ze to
snad neni mozny.

Pochopit, Ze je néco takového viibec mozny.

Terezinsky rodinny tabor:

Dagmar Lieblova"’:

To bylo az potom v bfeznu, totiz v bfeznu se stalo to, Ze ti, co potom zbyli
z toho zéfijového transportu, piivodné jich bylo 5 tisic, ale v tom bieznu jich bylo
necelé 4 tisice, tak vSichni ti ze zafijového transportu byli poslani do plynu, zacalo tak,
ze ptiSlo néjaké nafizeni, Ze ten zafijovy transport pojede nékam jinam, do jiného
koncentra¢niho tabora. Dokonce dostali jidlo na cestu a ptevedli je do vedlejSiho
tdbora, za ostnatym dratem, tedy vedle, no ale pak je vSechny 8.3. poslali do
plynovych komor. Tam tedy zahynula i vdova po bratrovi mé maminky se svym
chlapeckem, kterému bylo tenkrat asi 8, zahynuli tam bratr mého otce se svou rodinou,
s manzelkou a dvéma syny, se kterymi tam pfisel.

No'"** a my jsme v&déli, a to bylo strainé, my jsme védéli, ze viichni ti ze
zatiového transportu skoncili v komote, az na par 1€katt a par parti dvojcat, které si
Mengele vybiral na pokusy. A bylo znamo, ze zafiovy transport byl v urcité karanténé
Sestimésicni, my jsme tusili, Ze se to stane s ndmi a byli néktefi, kteti tomu véfili, plno
lidi d¢€lalo, ze tomu nevéfi. Je to obtizné véfit, Ze se...Vim, Ze jsem si tenkrat tikala,
no tak ja uz nikdy neuvidim strom nebo les, ja uz uvidim jenom nez ty draty kolem,
clovéku se nechce verit. Neveédéli jsme, jaky zazrak by se musel stat, aby se to nestalo.
V kvétnu piijely dalsi transporty a tdbor byl pfeplnény a kazdy ¢ekal na toho 15.6.,
kdy uplyne Sestimé€sicni karanténa, jenze uplynul 15. erven a nestalo se nic, az teprve
koncem €ervna najednou pfislo ozndmeni, ze vSichni praceschopni pojedou na praci.
Muzi od 16-50 a Zeny od 16-40. Byla stanovena hranice, nikdo neveédél, jestli to neni
podvod jako v bieznu. Chystaly se selekce, na kazdém bloku cetla blokova seznamy

lidi, co maji jit na tu selekci. Z nasi rodiny do toho nespadal. Blokova cetla ¢isla a

156 Datum rozhovoru 31. 5. 1996, code: 15931-16, tape 2 of 4, minuta 19:50-20:42
57 Datum rozhovoru 31.1. 1996, code: 09793, tape 3 of 4, minuta 10:52-12:08
5% Datum rozhovoru 31.1. 1996, code: 09793, tape 3 of 4, minuta 15:40- 19:23
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&etla i moje ¢islo, ale mné bylo patnéct. Sla jsem ji to vysvétlit, ona povida, je tu
vedeno, Ze jsi 25. ro¢nik, tak tam musis jit ...

..."’moji rodice a jeji maminka a moje sestra tam v8ichni zéistali. Nakonec
jsme z Osvétimi odjeli. My vzdy doufali, Ze ti nasi se skute¢né dovédeli, ze my jsme
odjeli. ProtoZe ti, co tam zustali, ti vSichni potom pfisli 11. a 12. ¢ervence do plynu a

rodinny tabor se tim zrusil.

Jitik Steiner:'®

Ted’ pfijde biezen 44, kde Sestého biezna 44 nastoupil cely zafijovy transport aZ na
ty, ktefi byli v nemocni¢nim reviru, do sousedniho karanténniho tdbora s udajem, Ze
pujdeme na praci. A jesté pred tim snad napsali ty Potémkinovské korespondenéni listky,
ze jsme zdravi a ze odjizdime do lagru ,,Heidelberg — Bernau®, nebo jak se to jmenovalo, a
antidatovali jsme je. V karanténnim tabote jsme byli do osmého bfezna a osmého biezna,
n¢kdo tiké, Ze dopoledne, ja myslim, zZe odpoledne nebo v podvecer pfisel SS raportfuhrer
,Mundtrok*“(?) z rodinného tabora a vyvolal asi 40 ¢isel, mezi nimi i bratrovo a moje. A
my jsme $li zase zpatky do rodinného tabora. Tam nas odvedli na krankenrevir, dali nam
deky a vSechno, co jsme potfebovali a dali ndm sedativa. KdyZ jsme se rano probudili, tak
ten sousedni karanténni tdbor byl prazdny. My jsme se ptali: ,,Kde jsou rodice?* ,,Odjeli na
transport.* Nikdo nam nefekl, co se skute¢né stalo. Nikdo nam nefekl, Ze je v noci vyhnali
karabaci a holemi z barakt, vSechny ty vézné, hnali je na ndkladni auta a vezli do
plynovych komor, do krematoria ¢islo ¢tyfi, kde za jedinou noc zplynovali 3792 muzd, Zen
a déti. Rika se, je to i historicky prokazano, Ze ten nas transport zpival v plynové komote
hymnu, ¢eskoslovenskou statni hymnu. A na tom chci prokazat, ze ¢esti zidé byli ve své

vétsing vlastenecky vychovani.

Otazky:

Jak si predstavujete lidi, ktefi se podileli na téchto zvérstvech?'®'

Jak to, ze do nich mlatili samotni véziiové? Jak fungovala sprava v KT?

Zkuste porovnat pomeéry v Terezin€ a v Osvétimi, v ¢em se dle vypravéni tato dve

mista liSila?

159 Datum rozhovoru 31.1. 1996, code: 09793, tape 3 of 4, minuta 21:03-22:10

10 Jeden z dvojéat, na kterych délal Mengele své pokusy. Datum rozhovoru 18.4. 1996, code: 12260-16, tape
20f 4, minuta 20:32- 23:32

1! poukéazat na banalitu zla, viz ma diplomova prace.
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Pro¢ myslite, Ze se Zidé v koncentraénim taboru, jakym byla Osvétim, boufili jen
minimalne?

Kde vznikl tzv. rodinny tabor?'®*

Pro¢€ je nejspis nutili délat naprosto zbytecnou praci?

Citite rozdil, kdyZ vypravéji zeny a kdyZ muzi? Pokud ano, jaky?

Dokazali byste urcit, ktery z pamétnika pracuje jako historik? Na zékladé ¢eho tak

soudite?

Popis:

Pomoci otazek jsme se dostali k problematice Terezinského rodinného tabora
v Osvétimi, jeho likvidaci, k rozdilnému zptsobu popisu jednotlivych pamétnikt. K tomu,
jak se nékteré poznatky rozchazeji a jak je t€Zké dnes néemu véfit a podle ¢eho si tedy
jsem pomoci vypraveéni zaktim zprosttedkovat, co museli vézni prozivat kazdy, bézny

den...

Zavér:

Weiliy text:

Dne 7. biezna 1943 byl likvidovan'® takzvany rodinny tdbor v Osvétimi.
Osm'% tisic muzii, Zen a déti bylo posldno do plynovych komor. Védéli, jaky osud je
Ceka, védeéli, Ze jdou na smrt. Sli a zpivali hymnu své rodné zemé. Byla to piseri "Kde

oy 165
domov miij".

Frantisek Kraus'® :

Bylo to v noci, kdy byla tdborova pohotovost, nikdo nesmél ven. A doktor
Halman béZel pro seznam a s tim odjeli zpatky autem s Mengelem do A lagru, kde tito
lidi byli vyreklamovani, kdy nesli do toho ,,transportu®, kam jim fikali, Ze jdou, ale oni

vlastné §li do plynu. Tihle lidi se vratili do tdbora a pak ten A byl v noci zlikvidovan.

12 Viz doprovodny material pro vyucujici.

13 Tento widaj je v rozporu s historickymi fakty, je potieba zakiim upiesnit, Ze rodinny tabor byl zlikvidovan
az znoci na 12. ¢ervence. Z noci na 8.biezna se udala nejvétsi hromadna vrazda ceskych ob¢and za druhé
svétoveé valky. O této historické udalosti ucebnice déjepisu mlci, nikdo mi jesté nedal uspokojujici argument
pro¢...

1% Zde se rozchazi udaj, viz svédectvi Lieblové a Steinera.

1% Jiti Weil, Zalozpév za 77297 obéti, NLN 1996, str. 478

166 Datum rozhovoru 25. 1. 1996, code: 07837-16, tape 2o0f 4, minuta 0:20-2:10
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Ptedné jsem chtél fict, ze jsme byli svédky, jak je odvazej, a v ty nemocnici byly okna
zpivali skute¢né ,,Kde domov muj“. Ted se vypravi a piSe se o tom, ze zpivali
hatikvu'®” a Ze zpivali internacionalu, ale ja tohle nemiizu potvrdit, jeding Ze zpivali
,,Kde domov miij*“. MoZn4, Ze zpivali z jinych kamion, ale jelikoz jezdily vSecky

podél toho naseho bloku, ja to neslysel.

Weiliiy text:

A popel pokryva zemi, popel se vznasi k nebesiim, miliony zahynuly v pecich a
onéch 77 297 mé rodné zemé jsou jen kapkou v mori ubitych, mezi vypdlenymi
vesnicemi, rozbitymi mésty a povalenymi hroby. A hrstka téch, kdoz prezili, vidi stiny,
stiny svych blizkych, nepohibenych, jichz popel se smisil s hlinou. Mlcenlive stoji stiny
Jjako vycitka a straz. Avsak jejich popel se zménil v urodnou prst, dobrou zemi, z niz
roste obili a kvetou stromy. Kracite po ni, a zemé je krasnd v rozbresku dne, kdy vody
huci po lucinach a bory sumi po skalindch, a stiny vas provazeji, jdou s vami ruku v
ruce. Nebot i jejich je tato zemé v pokoji a miru.

Nadéje:

Uplné na zavér bylo promitnuto kratké video - rozhovor manzelt Stranskych
o tom, jak se po valce setkali v Praze. Tato vzpominka ma nadech nad¢je a veselosti,
myslim si, Ze tak by mély aktivity vztahujici se k takto smutnym tématim koncit. Byli
jsme svédky vypraveéni lidi, ktefi popisované hrizy prezili a méli déti a nyni maji
vnoucata. Zili nebo Ziji mezi nami, je$té snad chvili budou, a m&li bychom je
poslouchat, ale nejen tyto pamétniky, ale i naSe rodinné pamétniky, tudiz jsme se
uplné na zavér bavili o historkach babicek, prababicek, dédeckti a pradédecki mych

zakl. Kazdy si pfece nese ten sviij piibeh...

Dals$imi moznostmi, které aktivita nabizi, jsou: navdzat na ni slohovou

kompozici napt. popsat bézny den v Terezing€, v Osvétimi, denikové zaznamy, atd.

1 Izraelska hymna
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Obecné literarni aktivita:

Metoda:

skupinova prace

fizeny rozhovor

Cile:

zak argumentuje, jak se 1i8i v t€inku a zplisobu, jak o popisovanych udalostech
pfemyslet, umélecky text a svédectvi pamétnikd.

Popis:

Ucitel si vybere jednu z ¢asti a rozdéli zaky na skupinky po tfech, ti maji
napsat deset rozdili mezi textem a svédectvim (napf. jind forma vypraveni, jiné
emoce, faktické rozdily). Nasledné se spoji dvé skupinky dohromady a z dvaceti bodl
vyberou deset, postupnym spojovanim tfida sestavi deset bodu, na kterych se shodne
vétSina.

Reflexe:

V ramci zavérecné diskuze Zaci spolecné s ucitelem zhodnoti informacni a

emocni kapitél jednotlivych zplisobll vypraveni o jedné udalosti.
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Zavér:

Stale se domnivam, Ze zpracovat téma, které jsme si vybrala, netendencné je
nelehké, ale dillezité. Weiliiv text jsem si vybrala z diivodu, Ze je jednak dobie
roz¢lenén, jednak si zachovava odstup se zachovanim miry patosu, ktery se v praxi
prokézal jako funk¢ni, nikoli tedy samoucelny. Chci autorovi vzdat hold. Podobné
jako kdyz Jiti Suchy zmodernizoval Kytici'®®, aby poukézal na fakt, Ze i po cca 120
lety miize tento text soudobého divaka oslovovat. Neslo tedy ani v ptipadé vysledné
aktivity o poukazani na chyby a nedostatky, ktery text ma, ale naopak vyzdvihnuti
jeho umeélecké kvality a diky pokrocilé technice text konfrontovat s vypovéd'mi
samotnych pamétniku a nadale sledovat myslenkové postupy zak, které tento stret
vyvolal, a v neposledni fad¢ se zméfit i na kritické zhodnoceni obou piistupt. Donutit
tak zaky pfemyslet i nad jinymi knihami, které mapuji véci tézko piedstavitelné, ze se
o fikci miize jednat jen do urcité miry a do urcité miry se popisované udalosti skutecné
dély tak, jak je autor popisuje. Je na odpovédnosti kazdého z nas tuto miru/ hranici
nalézat a objevovat a ucitelé by tuto odpoveédnost méli citit nejsilnéji.

Byla bych rada, kdyby se jednou ma diplomova prace dostala do rukou uciteld,
ktefi si eventudlné nebudou védét rady, jak vyucovat o néem, co zdravy lidsky rozum
a zdravy lidsky cit'®” nedokazi vysvétlit, natoz pochopit, tedy $oa. Je to téma
kontroverzni. Kontroverzni témata jsou vice nez problematickd pravé ve vyuce.
Paradoxné hrozi, Ze jejich spornost bude zobecnéna, tedy zjednodusena. Zaci pak
nebudou nuceni premyslet a hledat souvislosti, hledat signaly dob minulych v dob¢
pfitomné, v sob&é samych. Nejde jen o to védeét a znat fakta, tedy spravné napsat
pisemnou praci, ale do jisté miry mit respekt pfed moznostmi, které postmoderni
clovek dnes ma, kdyz ndm Soa slouzi jako ptiklad toho, Ze jedinec si dokaze odpustit a
vysvétlit vSe, ¢eho se dopousti pro vlastni profit, at’ uz ekonomicky nebo vztahove-
mocensky. Méli bychom si to uvédomovat, kdyz vyslovujeme omluvnou vétu:
,Nemohl jsem jinak.“ ProtoZe vZdy je moZnost volby, jen n¢které cesty jsou velmi
nepfitazlivé a nesnadné. Pokazdé jinak, pokazdé z jiného dlivody, jiZ mezi sebou

nechci méfit.

1% Kytice aneb pocta Karlu Jaromiru Erbenovi, pojednana zptisobem dobie zavedenym v prazském divadle
Semafor : Baladyada o Sesti dilech / Napsal Karel Jaromir Erben a Jifi Suchy ; Hudba: Ferdinand Havlik

199 7iji ve vite, e existuje obecna a univerzalni idealni piedstava, ktera je mirou této zdravosti, nazyvejme ji
klidné dobro, a ktera je koncipovana i diky zkuSenostem ze svéta, kde tato idea nebyla, neexistovala nebo
byla upravena ku prospéchu mocnych.
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V tomto ptipadé mluvim spiSe o téch, ktefi se na tom podileli, nezli o téch,
kteti byli véznéni, jelikoz dopad animalniho hladu, ktery méli i n€kolik let, z nich
opravdu smyval ndnos lidstvi, tedy rozumu, a spoustél ty nejsilnéjsi emoce, tedy pudy.
Tézko vycitat lvovi, Ze sezral antilopu. Vzpomenme na historku Ediho Wiesela, ktery,
kdyz dlouho po vélce vidél jednu zdmoznou Zenu hézet par drobnych mezi chudg, jiz
se 0 almuznu zacali prat neznaje bratra, tak ji poprosil, at’ toho necha, jelikoz si
vzpomnél, jak néjaci ,,dobrodinci‘“ hazeli kusy chleba vézitim do dobytcich vagond,
kteti byli schopni pro sousto zabit. Syn vlastniho otce...

O téch situacich moje prace neni. Je o situacich, ve kterych je clovék
,clovékem*. Dalo by se namitnout, ze fanatismus muze byt paralelou k animalné
hladovéjicimu ¢loveku, ale 1 kdyz to tak nevypada, tak fanatik moZnost pfemyslet ma,
jen nechce, je totiz jednodusi jit s davem, je totiz jednodusi nenavidét, stavame se pak
dilezitymi potiraci onoho nenavidéného. Technika propagandy je stale stejnd a prib¢h
genocid v dneSnim svéte se nelisi od pribehu Soa, jen je nemame tolik na ocich.

Je tedy dulezité se v souvislosti se Soa bavit o banalité zla, o historickych
souvislostech, o nastrojich moci, na které svadime odpovédnost za své prohtesky.
Otazky, které ve své aktivit¢ uvadim, jsou jen navodné. Ucitel by se mél snazit diskuzi
vzdy stocCit i timto smérem. A mél by si to uvédomovat i sdm, nejen ve vyucovaci
hoding, ale i v Zivoté. Tohle je totiz zalezitost, kterd se nenauci na stélo, ale je
piitomna v kazdém momentu rozhodovani a &asto neni vidét. Casto je to otazka pouze
svédomi, které 1ze uchlacholit, umlcet. Slovy existencialistii: 7im kym jsem, se stavam
kazdym rozhodnutim, které ucinim.

Netroufam si tvrdit, Ze mllj vyukovy program vSe zminéné supluje, ale s ¢istym

svédomim mohu fict, zZe se o to snazi.
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Prilohy:

Pracovni list pro Zaky:

1. a 2. ¢ast (Lieblova a Markova)

Literarni text (dale jen Weiluv text):

V regalu z mekkého dreva, hnédeé natreného, jsou zasunuty papirové krabice.
V krabicich jsou sefazena v abecednim poradi jména. Je jich 77 297. Jsou to jména
obéti z Cech a Moravy. Kazdé jméno ma Cislo transportu, rok narozeni. Nékdy nent
udano misto smrti a rok. To u téch, u kterych se nevi, kde a kdy zemreli. V Pinkasove
synagoze, lezici u starého hrbitova, jsou vpisovana tato jména na jeji steny. Tak bude

zachovana jejich pamatka.

Smrt vstoupila onoho dne do mésta, doprovazena pistci, nosici konskych
ohonut, smrtihlavy a rachocenim bubnii. Lidé se snaZili pred ni utéci, ale smrt méla
rychlejsi nohy, dostihovala je na cestach, ve viacich a u pohranicnich zavor. (...)

Vydali zakony, jez mély poutat, stihat, zkrusit, rozmélnit, rozdrtit a ubit ducha,
byly to zdkony potmésilé a nesmysiné. A jezto myslili jen na to, jak zbohatnout, jezto
milovali véci a byli ochotni pro viastnictvi krast, vrazdit a loupit, vydali nejprve
zakony takové, aby se mohli zmocnit majetku.

(...)

Pak vydali nespocet dalsich zakonu vselijakych, ve kterych se nemohl nikdo
vyznat, zakazovali ulice, nekteré ve vsedni dny, nékteré v nedéli a dny svatecni, nékteré
dlazdené, nekteré asfaltove a nékteré, jejichz vozovka byla silnici. Jedna z nich se
Jjmenovala Hermelinova a nikdo nevédel, kde lezi. Zakazovali také riznd jidla, ovoce,
cibuli, cesnek a Spendt. Zakazovali parky, lesy, vodu, knihovny a galerie. Nékteré
zakazy byly vyhlaseny tajné, a k nim patrilo narizeni, Ze lide nesméji vychazet z domu

po dvacaté hodine.
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1. poznamKky k Lieblové:

2. poznamky k MarKkové:

3. ¢ast (Brod)

Weiliiv text:

A jezto byli pozZivacni, jezto méli radi Sperky a zlato, jezto chtéli mit stale vice
majetku a neradi délali spinavou prdaci, naridili, aby tuto prdaci za né vykonavali jim
podrobeni a jimi na smrt urcen, a jezto lidé se snazili zachranit Zivot sobé a svym
détem, mohli si novi panové zajistit nucené pomocniky. Nad horlivosti pomocnikii
viddl strach, jim se drZeli na otézich, aby jim slouzil az k vlastnimu horkému konci.
Pomocnici pak vytvorili veliky urad s mnoha oddelenimi a méli také své heroldy

posilané po domech, ve kterych bydleli Zidé, jimz ohlasovali smutné zpravy.

Potiskli stucky Zluté latky, dobré a pevné latky, Sesticipymi hvézdami a dovnitr

hvezd vtiskli cernym krabatym pismem oznaceni v cizi reci. Naridili vSem Zidum, aby

nosili toto potupné znameni, znameni peceti zvirete, na levé strané, tam, kde lezi srdce.

Snad aby se jesté vic zrychlil i jeho tep, aby se sviralo a skomiralo nebo aby mohli

miFit do presného terce. A hvézdy svitili do bilého dne."”’

3. poznamKky k Brodovi:

170 Dezinformace: hvézdy se neza¢aly nosit hned po vyhlaseni Protektoratu. Povinnost nosit hvézdy byla aZ

od 19. za¥i 1941 u Zidd star§ich Sesti let.
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4. &ast (Stransky)

Weiliiv text:

Krev byla prolévana a lidé hynuli vrazdami a samovrazdami, ale byly to jen
potucky, které se dosud nespojily ve velkou reku smrti. A tehdy se objevil kat, dosedl
na misto vilddce, rozhlédl se kutyma oc¢ima v uzkych stérbindach vicek a zacal vydavat
rozkazy, aby urychlil panstvi smrti.

4. poznamKky ke Stranskému:

5.. 6. a 7. ¢ast (Lieblova, Lieblova, Brod)

Weiluv text:

Dne 27. zaii""! byl jmenovan Reinhard Heydrich zastupujicim #isskym
protektorem. Kdyz Himmler navrhoval jeho jmenovani Hitlerovi, rekl mu jako
doporuceni: ...Neznd ani milosrdenstvi ani smilovani. Dokonce vrazdeni déti mu bude
radostnou povinnosti. Hitler se usmdl a prikyvl na souhlas. Obycejnée se Hitler nikdy
neusmival. Heydrich vyhlasil ihned po svém prijezdu stanné pravo a daval kazdého
dne odstrelovat desitky lidi. Dne 16. rijna odjel prvni zZidovsky transport do Lodze..
Dne 19. Fijna bylo ziizeno terezinské ghetto jako zastavka na cesté k smrti. Dne 11.

o172

listopadu naridil Hitler Hitlerovi vvhubeni Zidii'”> . Dne 24. listopadu byl vypraven

prvni transport do Terezina.

Lidé se valeli na cementové podlaze veletrzniho vystaviste, byly to jen prkenné
boudy, zvnéjska na bilo omitnuté, s cmouhami sazi rozmazanych desti. Byly mezi nimi
rodiny s détmi, které plakaly a chtély se vratit domii. Ve Spiné a prachu jen
s kazdodenni kapkou vody na myti leZeli lidé namackani tyden idéle v prkennych
boudach. Zalykali se dusnem a zapachem v léte, v zimé se trasli chladem, protoze
v bouddch nebylo mozno topit, zacpdvali si usi vatou, aby neslyseli bedovani a krik.
Byli také mlaceni a kopani, zvali jim posledni véci i ty nejnutnéjsi. Mnoho lidi zemrelo

na cementové podlaze .

171

1941
172 Tento postup umélecké gradace se oviem rozchazi s historickymi fakty, jelikoz pisemny rozkaz o
vyvrazdéni n€kolika milionti Zidi nikdy nalezen nebyl. Hodné se spekulovalo i tom, jestli Hitler vydal
alespon né&jaky Ustni., jak se jiz zminuji v kapitole vénované antisemitismu.
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Jeli pomalu, napéchovani ve vagonech, muzi, Zeny a deti. Jeli predjari, kdy
voni zemé, jeli kolem potoku Fek poli a luk kolem lidi dobre oblecenych, spechajicich
za zabavou nebo na schiizku s milenkou, kolem lidi opirajicich se o pluh, kolem
tovaren, kde stali lidé u soustruhit a sledovali peclivé kazdou jejich otacku, kolem
komediantskych bud s manasky, kolem hostincii s Finkotem sklenic a vuni peceného
masa, kolem obchodii s vystavenymi klobouky, kolem

stehovacich vozu prevazejicich nabytek do nového bytu, kolem viaku
nalozenych strelivem, kolem vojakit na motocyklech, s pistoli za pasem. Nevidéli vsak
nic, protoze okna byla zabednéna. A pak je vyhnali po dlouhé cesté na malé venkovské
stanici.'”

5. poznamky k Lieblové:

6. poznamKky k Lieblové:

7. poznamKkyv k Brodovi:

'3 Autor popisuje situaci jestd pred zbudovanim vletky z Bohugovic do Terezina. Lze jim promitnout
fotografii
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8.Cast (Stransky, Lieblova)

Weiliiy text:

Vehnali je do kasdrenskych budov a donutili spat na piidach, na tripatrovych
prycnach. Vydavali jim po trech zmrzlych bramborach ve slupce nebo jim davali
pomeje, které nazyvali jednou kavou, jednou polévkou. I tyto odpadky si museli
zaslouzit tézkou praci. Tam za hradbami kvetly stromy, tdhla se silnice a zelené kopce
staly pred pevnosti. A v mésté bylo spiny a prachu a dusot lidskych kroku se rozléhal
v ulicich az do doby, kdy bylo vsem narizeno, aby zistali ve svych hromadnych
pribytcich.

Mprtvoly svazeli na pohiebnich vozech, na nichz byl pred tim rozvdzen chléb.
Bylo mnoho mrtvol a lidé si ani nevsimali beden, do kterych byly ukladany. A prach se
vznasel nad méstem a vnikal lidem do chripi, lidé kychali a trmaceli se po svych
zivot, méli v ném mnoho dobrého jidla, jezdili viaky a automobily a zastavovali se ve
wyletnich hostincich, kde hrala hudba. A kdyz prisli domu, napustili horkou vodu
v kachlikové koupelné, lezeli dlouho a blazene ve vane, pak se utieli osuskou, oblékli
si koupaci plaste, vzali si pyzama a lehli si do posteli s bilymi prostéradly, vonicimi
cistotou. Pak jeste chvili Cetli dobou knihu, otocili knoflikem radia, aby se dozvédeéli,
co se déeje ve svete. Tehdy prichazel spanek.

8. poznamky ke Stranskému:

Text:

Weiliy text:

To jeste byl Zivot a nebyl to konec. I v tomto mesté obehnaném hradbami ve
tvaru hvezdy a za ostnatym dratem se snazili lidé, aby si mohli ulehcit Zivot kostkou
cukru nebo divadlem. Byli vsak v moci zloc¢incu, kteri viadli nad jejich osudem a znali

vSechny jeho zastavky. Nekdy je bili a trestali z nudy a kratochvile.
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Stale vice lidi odchdzelo do niceho, mensil se pocet obyvatelstva pevnostniho
mésta. Predvadéli je komisim Cerveného kiize, které nic nevidély a vidét nechtély,
ukazovali jim cesticky posypané piskem, vydrhnuté chodniky, budovy s napisem
., 5kola“, hudebni pavilon v parku, kavarnu a nemocnici. Vsechno bylo predem peclive
vymyslené, vSechno bylo sehrané a nacvicené. V onéch dnech bylo také dosti masa, ale
lidé je nedostali, i maso bylo urceno pro podivanou. Bylo to maso zapujcené z psincii,

psi meli na maso pravo.

Pro komisi Cerveného kiize byla nastudovina a hrana détska opera Hanse
Krasy Brundibar. Komise a esesaci byli velmi spokojeni vykony détskych hercil,
skladatele a reziséra. Po odjezdu komise byli vsichni ucinkujici poslani do Osveétimi,
kde zahynuli v plynu."”

8. poznamky k Lieblové:

9. a 10. cast

Weiliiy text:'”

Tise se blizil konec. Konec znamenaly dalsi transporty, jez byly svolavany
v pevnostnim mésté a posilany do neznamé zemé, které se rikalo vychod. A bylo to zlé
slovo, lidé se ho bali. Nevedeli, ze tam, kam je posilaji, Slehaji ve dne v noci plameny
z ohnivych peci. Nevédeéli, ze pronikd se sycenim do kachlikovych mistnosti plyn zvany
cyklon. Védeli, Ze tam na vychodé je zle, Ze je tam blize k smrti. A proto se snaZili
udrzet se v pevnostnim meéste, proto si vymysleli nejrozmanitejsi uskoky, aby unikli

transportum. A vsak jen malokterym se to podarilo.

7% Ne vsichni tiginkujici, jak ostatn& dokazuje svédectvi Dagmar Lieblové, kong&ili v plynovych komorach.
'7> Nyni nasleduje blok, kdy se bude text a video-ukéazky stiidat, debata zakonduje az celou &ast vénovanou
Terezinu.
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9. Poznamky k T. Brodovi:

10. Poznamky ke Stranskému:

11. ¢ast:

Weiliiy text:

Ruce matky, hladici dité po vilasech, ruce milencu, do sebe spletené, ruce
Zehnajici nad pohdrem vina, ruce svirajici motyku, kladivo nebo hoblik, pevné ruce
lékari, proklepavajici nemocného, jemné ruce vysivacky, tvrdé uzlovaté ruce starcti,
malé pesticky déti. A ruce vztycené z hrobu, ruce zkrvavené ranami, ruce se servanymi
nehty, ruce rozdrcené okovanymi botami.

Pred apelplacem stal v bilem plasti doktor Mengele a provadél selekci. Pohyb
rukou nalevo znamenal Zivot, pohyb rukou napravo smrt. Pro Zeny s détmi byl urcen
pohyb napravo - smrt. Pro Zeny bez déti pohyb nalevo - zZivot. Matka, ktera by se
vzdala ditéte, zachranila by si Zivot. Zdadna z matek to neudélala. Vsechny odesly s
detmi do plynovych komor.

11.poznamky k Blumkové
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Zavér:

Weiliiy text:

Dne 7. biezna 1943 byl likvidovin'"® takzvany rodinny tabor v Osvétimi. Osm
tisic muzu, zZen a déti bylo poslano do plynovych komor. Vedeli, jaky osud je ceka,
védeli, Ze jdou na smrt. Sli a zpivali hymnu své rodné zemé. Byla to piseri "Kde domov
muy".

A popel pokryva zemi, popel se vznasi k nebesiim, miliony zahynuly v pecich a
onéch 77 297 mé rodné zemé jsou jen kapkou v mori ubitych, mezi vypalenymi
vesnicemi, rozbitymi mésty a povalenymi hroby. A hrstka téch, kdoz prezili, vidi stiny,
stiny svych blizkych, nepohibenych, jichz popel se smisil s hlinou. MIcenliveé stoji stiny
Jjako vycitka a straz. Avsak jejich popel se zménil v urodnou prst, dobrou zemi, z niz
roste obili a kvetou stromy. Kracite po ni, a zemé je krasna v rozbresku dne, kdy vody
huci po lucindch a bory sumi po skalinach, a stiny vas provazeji, jdou s vami ruku v

ruce. Nebot'i jejich je tato zemé v pokoji a miru.

'7¢ Tento udaj je v rozporu s historickymi fakty, je potfeba zakiim upiesnit, Ze rodinny tabor byl zlikvidovan

az znoci na 12. ¢ervence. Z noci na 8.biezna se udala nejvétsi hromadna vrazda ceskych ob¢ani za druhé

svétové valky. O této historické udalosti ucebnice déjepisu mlci, nikdo mi jesté nedal uspokojujici argument

pro€...
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Doprovodny material pro vyucujici:

177

Druha republika'”” (je oznageni pro politicky systém CSR v obdobi 1. fijna 1938—14.
biezna 1939, Oficialni nazev zn&l Cesko-Slovenska republika) s novym prezidentem Emilem
Héachou, ktery byl uveden do funkce 30. listopadu 1938, byla jen stin té prvni — mnozstvi primyslu,
obrannych opevnéni, komunikaci spolu s 33 % plochy ceskych zemi bylo ztraceno. Navic bylo
nutno postarat se o desetitisice uprchlikli ze zabranych tizemi. Napf. k 1. listopadu 1938 bylo
provizorng obydleno uprchliky z pohranic¢i 6000 zelezni¢nich vagont. Uprchlici neméli Casto praci,
jejich majetky zGstaly v zabraném pohranici. Stat zacal kopirovat italsky fasisticky model. Byla
vytvorena Strana narodni jednoty, kde se pod vedenim agrarnikt sjednotily obCanské strany a ¢ast
narodnich socialistil. Jako legalni opozice plisobila Narodni strana prace slozend ze socidlnich
demokratt a levého kiidla narodnich socialisti. Novy premiér Rudolf Beran byl vzdy silné
pravicove orientovany (oproti ostatnim agrarnikiim) a skepticky k liberalismu a demokracii.
Komunisticka strana byla rozpusténa, tfebaze jeji ¢lenové ziistali v parlamentu. Byla zavedena
tvrda cenzura. Byl vydan zmociiovaci zdkon, ktery zmocnioval vladu, aby vladla bez parlamentu.
Program Strany nédrodni jednoty byl inspirovan korporativistickym programem italskych fasisti a
byly vydany také antisemitské dekrety. ,,Zaruky*, k nimz se zavazal v Mnichovské dohod¢ Adolf
Hitler, ztistaly pouze na papite. Stale dochazelo k pohrani¢nim incidentiim, mnozi ¢s. piisluSnici
ozbrojenych sil ziistali po tnosu na némecké tzemi ,,nezvestni*.

V odtrzenych Sudetech se ¢eské obyvatelstvo dostalo do pozice narodnostni mensiny bez
jakychkoliv prav. Byly zruseny vSechny Ceské politické strany a spolky, jejich majetek byl
zabaven, v ufednim styku byl zakdzan Cesky jazyk, Cesky se nesmélo mluvit ani na vetejnosti a v
dopravnich prostiedcich. Cesi nesméli vykonavat zaméstnani v kterékoliv instituci statni spravy.
Byly zruseny vSechny ceské noviny, byl zakazan tisk ¢eskych knih, do kin nesmél pfijit zadny
Cesky film, bylo zruseno Ceské vysilani v rozhlasu. Zakazana byla i ¢eska divadelni ochotnicka
predstaveni, fotbalova utkani, tanecni zdbavy, pouté€, vetfejna procesi. Némecti nacisté rozpoutali v
pohraniéi i hon na Zidy, coz vyvrcholilo v listopadu 1938 Kfistalovou noci.

Pocatkem bfezna 1939 obdrzela ceskoslovenskd vlada prvni informace o tom, Ze nacisté
obsadi zbytek CSR a i¢astnici Mnichovské dohody Velka Britanie, Francie a Italie proti tomu nic
nepodniknou. Na Moravském Slovacku uskutecnila akce slovenskych fasistli pro pipojeni této
oblasti ke Slovensku. Na samotném Slovensku doslo proti¢eské kampani, situace dosla tak daleko,
ze Cs. vlada vyhlasila na Slovensku vyjimecny stav a v noci z 9. na 10. bfezna pievzala v této casti

republiky moc arméada.

7 GEBHART, Jan; KUKLIK, Jan. Druh4 republika 1938-1939 : svar demokracie a totality v politickém,
spolecenském a kulturnim zivot¢. Praha ; Litomysl : Paseka, 2004. 315 s. ISBN 80-7185-626-6.
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K nejzéasadné;jsi udalosti tohoto obdobi vSak doslo v Berling, kam odletél slovensky predak
Jozef Tiso. Toho postavil Hitler pfed hotovou véc - bud’ vyhlasi samostatny Slovensky stat, jehoz
hranice bude Némecko garantovat, nebo bude Slovensko okupovano Mad’ary. Tiso ptedlozil ihned
tento Hitleriv pozadavek Snemu Slovenskej krajiny, ktery ho nasledujici den 14. biezna kratce po
12. hodiné schvalil

Politické strany za druhé republiky

Strana narodni jednoty predstavovala vladni stranu. Svou orientaci sméfovala k nacionalné
akcentovanému autoritativnimu rezimu. Jejim piedsedou byl Rudolf Beran. Strana vznikla
sjednocenim vsech tehdejsich geskych politickych stran, kromé CSDSD, KSC a ¢asti CSNS,
sdruzovala tak vSechny tehdejsi nelevicové strany. Jadro strany tvofila byvaléd agrarni strana. Po
vzniku Protektoratu Cechy a Morava strana prakticky zanikla, kdyz ¢ast ¢lenstva zalozila stranu
Nérodni sourucenstvi.

Narodni strana prace byla opozi¢ni levicova strana. Tvofila ji pfevazna Cést Clenstva
zaniklé CSDSD a &ast lentt CSNS. Piedsedou strany byl Antonin Hampl. Strana piedstavovala
umirnénou opozici vii€i vladni stran€, proti jejimz autoritafskym tendencim hajila principy
parlamentni demokracie.

Kromé toho existovala politicka reprezentace némecké mensiny na zbytkovém tzemi
Cesko-Slovenska. Slo o nastupkyni Sudetonémecké strany, kterou béhem Druhé republiky na

uzemi republiky vedl Ernst Kundt. Povazovala se za soucast fi§ské politické strany NSDAP.

Terezinsky rodinny tabor v Osvétimi-Birkenau'’® (1943)

"privilegii": pti piijezdu neprochazeli obvyklou selekci a nedoslo také k rozdéleni rodin do

riznych sekci tabora - proto "rodinny" tabor. K "privilegiim" patfilo i to, Ze terezinsti véziové

78 Fiedler, E., Siebertova, B., Kilian, A.: Svédkové z tovarny na smrt, Praha 2007, s. 207-208, , ISBN 80-
87067-64-9
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nebyli pii piijezdu podrobeni ponizujicimu ritualu vyholeni hlavy a ze déti smély ptes den pobyvat
na détském bloku. V prosinci 1943 a v kvétnu 1944 pak v nekolika velkych transportech z Terezina
ptijelo dal§ich 12 500 vézna, ktefi byli umisténi v rodinném tabote. Zatimco prvni transporty byly
vyhradné slozeny z vézii, ktefi do Terezina ptisli z ¢eskych zemi, v pozdéjsich transportech
pochazela zhruba polovina deportovanych z Némecka, Rakouska ¢i Nizozemi.

V rodinném tabote, oznacovaném v Birkenau jako sekce BIIb, véznové zZivofili na uzkém
zablaceném pruhu obklopeném plotem nabitym elektiinou, trpéli hladem, zimou, vyCerpanim,
nemocemi a §patnymi hygienickymi podminkami. Umrtnost zde ostatné nebyla o nic mensi nez
jinde v Osvétimi. Déti smély pres den pobyvat na détském bloku, kde se s vychovateli vedenymi
charismatickym Fredy Hirschem vénovaly improvizované vyuce a hram. Nebyvala "privilegia",
jichz se vézitim rodinného tabora dostalo, byla pro ¢leny osvétimského odbojového hnuti
naprostou zdhadou. Po néjaké dobé se jim vsak podatilo odhalit, Ze na osobnich dokumentech
vezi stoji zkratka "SB" a doba 6 mésict. "SB" - "Sonderbehandlung", ¢esky "zvlastni zachdzeni"
- znamenalo v nacistickém zargonu kryci oznaceni pro popravu bez rozsudku, v Osvétimi zpravidla
smrt v plynovych komorach.

Ptesné po Sesti mesicich pobytu bylo v§em dosud Zijicim v€ziiim, kteti byli do Osvétimi
deportovani v zati 1943, ozndmeno, Ze budou piemisténi do "pracovniho tabora Heydebreck".
Misto do tohoto fiktivniho lagru v§ak ndklad’aky s vézni zamitily smérem k osvétimskym
plynovym komoram, kde byli v noci z 8. na 9. bfezna 1944 bez selekce zavrazdéni. Podle nékolika
sveédectvi zpivali pfed smrti v osvetimskych plynovych komorach jako znak vzdoru
&eskoslovenskou hymnu, hatikvu (Zidovskou hymnu) a internacionalu. Clenové osvétimské
odbojové organizace varovali Fredyho Hirsche a dalsi vézné rodinného tabora pted jejich hrozicim
zavrazdénim a vyzyvali je k povstani - na pfipravu a organizaci ozbrojeného odporu vsak
nezbyvalo dost ¢asu. Fredy Hirsch, od néhoz se ocekavalo vedeni povstani, pak zemfel na
predavkovani prasky na uklidnéni - pravdépodobné spachal sebevrazdu. Zbyli véziiové rodinného
tabora zili od této chvile ve stalych obavach, Ze je po Sesti mesicich ceka stejny osud. Pocatkem
Cervence 1944 se tyto obavy potvrdily: narozdil od bfezna vSak véznové prochézeli selekci a Cast
z nich byla pfedtim poslédna na praci do jinych koncentraénich tabori. Stastnou nahodou se
podarilo ptesvédcit Mengeleho, aby provedl selekci chlapcti z détského bloku - Casti z nich se
nakonec podaftilo dozit osvobozeni. V rodinném tébote zbylo zhruba 6-7 tisic véznd, ktefi byli mezi
10. a 12. Cervencem 1944 béhem dvou noci zavrazdéni. Ze 17 500 vézni rodinného tabora prezilo
pouhych 1294,

Dodnes neni zcela ziejmé, pro¢ organizatoti "konecného feseni" rodinny tabor i s jeho na
osvétimské pomery neobvyklymi "privilegii” vytvofili - jen aby jej po n¢kolika mésicich zase
zlikvidovali. Ziejmé je pouze to, Ze tato podivuhodna akce souvisela s nacistickymi snahami
maskovat genocidu Zidt pred vng&jsim svétem a s navitévou komise Mezinarodniho vyboru

Cerveného ktize v Terezin€, pro niz terezinské velitelstvi SS naridilo ghetto specialné zkraslit.
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Delegatovi Cerveného kiize pak terezinskd komandantura SS predvadéla "Potémkinovu vesnici",
ktera méla jen malo spole¢ného s krutou terezinskou realitou. Véziim rodinného tabora bylo
nekolik dni pted jejich zavrazdénim nafizeno napsat svym terezinskym ptibuznym postdatované
korespondencni listky z "pracovniho tabora" Birkenau. Terezinsti vézinové tak méli pfed ndvstévou
komisate Cerveného kiize ziskat fale§nou predstavu, Ze jejich rodige, déti &i sourozenci v Birkenau
jsou v potadku a predevsim nazivu. Nékteti historici se téZ domnivaji, Ze rodinny tdbor mél slouzit
pro podobnou zmanipulovanou navitévu Mezinarodniho vyboru Cerveného kiiZe - tentokrat
v Osvétimi.

Likvidace rodinného tdbora 8. biezna a 10.-12. ervence 1944 piedstavuje nejvetsi

hromadné vrazdy Ceskoslovenskych obcanii v dob¢ druhé svétové valky.
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