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Abstrakt

Prace se zam&ii na analyzu funkce, kterou maji v romanu Josefa Skvoreckého Pribéh
inzenyra lidskych dusi autorské obrazy i1 konkrétni texty angloamerickych spisovatelit (Poe,
Hawthorne, Twaine, Crane, Fitzerald, Conrad, Lovecraft). Tento vztah bude vykladan v ramci
teorie intertextovosti s cilem analyzovat, jaky vyznam maji takové mezitextové vazby pro
Skvoreckého roman. Prace se také pokusi interpretovat néktera zakladni témata Piibehu
inzenyra lidskych dusi, kterych se angloameriCti spisovatelé néjakym zptusobem dotykaji.
V pribehu prace se bude také odkazovat k textim Premysla Blazicka; tyto odkazy by mély

otevfit prostor k otdzce poznavaci hodnoty uméleckého dila.

The bachelor thesis is based on the analysis of the role writers’ images and particular
fragments of English and American writers (Poe, Hawthorne, Twaine, Crane, Fitzgerald,
Conrad, Lovecraft) have in the novel The Engineer of Human Souls by Josef Skvorecky. This
relationship is to be interpreted according to the theory of intertextuality with a goal to
analyse a value that these intertextual connections have in the Skvorecky novel. The thesis
aims at some of the basic themes in The Engineer of Human Souls with a connection to the
English and American writers. The thesis also references to the works of Premysl Blazicek.

These references should discuss cognitive functions of a work of art.

Klicova slova: intertextovost; americti autofi; Pfib¢h inzenyra lidskych dusi; umélecké dilo;

aktualizace; zkusSenost
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Autori, kteri nas ovliviiuji, jsou neustale pritomni v nasich hlavach. Jsou nasi soucasti.
Premysl Blazicek pise, ze umélecka dila nas promenuji. Miizeme to aplikovat na autora ve
smyslu Foucaltova ,,autorského jména“: Ovliviiuje nds autorské jmeéno. Nejde o Zivot
autoruv. Jde predevsim o dilo, jez napsal. O jeho svébytné koukani na svét, jenz nas
obohacuje. Slovy Skvoreckého, kterda napsal o Faulknerovi: ,, ...autorovi se podaiilo
pripodobnit se silam, které stvorily svet; protoze je samo svetem, stejné — a néekdy vic —

“I Rikéme tedy: je to jak z Faulknera. Je to jak z McCarthyho.

redalnym jako ten kolem nas.
Jako z Palahniuka. Je to jako z Poea, Hawthorna, Twaina, Cranea, Fitzeralda, Conrada,

Lovecrafta... Autori jsou nasi soucasti.

Kurziva

Kurziva vyznacuje ndzvy dél. Dale také vyznacuje mé autorské alter ego, které se
nepohybuje v Zanru odborného textu. Slouzi k zvyraznéni jistych pasazi, s kterymi se dale
v textu pracuje, ale pro néz se odborny zanr nehodi. Dotvaii obraz této prace. Jedna se o

jakysi experiment. Kurziva rika: vim, Ze toto je odborny text, a ja ho narusuji.

Teorie Intertextovosti

Prace se nezaméfuje na teorii intertextovosti — nesnazi se uchopit rozdilnd pojeti
intertextovosti a nasledn¢ je aplikovat na roman Pribéh inZenyra lidskych dusi. Zamétuje se
na vyznam intertextovosti v tomto romanu: pokouSi se analyzovat funkce piitomnych
americkych autort. Z toho diivodu pojimam ,,exkurz® do teorie intertextovosti velice stru¢né¢ a

to s diirazem na to pojeti intertextovosti, které se v této praci budu snazit vyuzit.

Teorii intertextovosti, podle které budu postupovat ve své praci, budu aplikovat
pfedevS§im z pojeti Jittho Homolace, jenz vychédzi z Gennetta, respektive z Glowinského.
Jedna se o uzsi tradicionalistické vymezeni pojeti intertextovosti. Na rozdil od §ir§iho hlediska
— progresivni intertextovosti, ktera je predstavovana predevSim Julii Kristevou a Rolandem

Barthesem, je tradicionalistické pojeti mnohem vice uchopitelné.

'Skvorecky, Josef: Mytus yoknapatawphaského kraje. In Podivny pén z providence a jiné eseje. Praha: Ivo
Zelezny, 1999, s. 125.



Kristeva povazuje intertextovost za ,,nutnou‘ vlastnost kazdého textu: ,,...kazdy text je
vystavén z mozaiky citatd, pohlcuje a pietvafi jiny text.* Autor textu je v tomto
Htotalizujicim® pojeti zcela upozadén a vlastné je mnohem spiSe ,komentatorem Cci
pofadatelem byvsich textd neZ vysostnym tvircem*.> Barthes mluvi o smrti autora:

4

»Zpochybniuje pfedstavy o autonomii subjektu a autorské intencionalité...”” a ,,popisuje

&tenafe jako prostor, do n&hoz text vepisuje predivo citatd®.’

Toto pojeti hranice zcela rusi. Rika, ze kazdy text je vzdy ve vztahu k jinym textim.
V dutsledku to znamena, ze kazdy text se sklada jen z citatl jinych textl. Jedna se o zruseni
autorstvi. Je to pojeti vysostné zajimavé, mozna i pravdivé, ale nedd se s nim pracovat. Je
definitivni a nekone¢né zaroven. VSe mize odkazovat ke vSemu a na vSechno.

Jiti Homola¢ vychazi z pojeti uzsiho: ,,snahou deskriptivni intertextovosti je oznacit
zameémé a specifické narazky autora na jiné dilo.“® Jde tedy vzdy o vztah konkrétniho textu
k jinym textim. Navazuje na Glowinského, ktery ,,povazuje za intertextové pouze ty vztahy
k jinym dilim, které se staly strukturnim nebo [...] vyznamovym elementem navazujiciho
textu, vztahy zam&mé, a tak & onak zjevné, [...] urené &tenati“.” Homolad oviem dava
mnohem vétsi diraz na recepci: ,,0 tom, co je a co neni strukturnim elementem daného textu,
co se podili & nepodili na jeho vyznamové vystavbg, se rozhoduje pii recepci textu.*® Rika,
7e narazky autora na jiné dilo nemusi byt vzdy zamérmé: Odkaz autora mize byt i ndhodny. A
také tvrdi, ze odkaz nemusi byt vzdy zjevny: ,,...co je zjevné pro jednoho Ctenaie, nemusi byt
zjevné pro druhého. ..« Navic ,,nezavisle na autorové zaméru vnimame (vice & méné) zjevny
a nam urceny kazdy intertextovy vztah, ktery jsme jako ¢tenafi schopni zapojit do vyznamové

4 4 ~ b ~ 4 ]
vystavby celku a ktery nepovazujeme za nemozny...«."°

Ameri¢ti autori

Spolecné s teorii intertextovosti budu také pracovat s pojmem ,,americti autofi*. Jedna
se o autory, kteti v Pribéhu inzenyra lidskych dusi nesou nazvy jednotlivych kapitol: Poe,

Hawthorne, Twain, Crane, Fitzgerald, Conrad a Lovecraft. Uvédomuji si, Ze Joseph Conrad je

? Kristeva, Julia: Slovo, dialog a romdn: texty o sémiotice. Pielozil Frantisek Fulka. Praha: Sofis/Pastelka, s. 8.
* Miiller, Richard — Sidak, Pavel (eds): Slovnik novéjsi literdrni teorie. Praha: Academia, 2012, s. 243.

* Niinning, Ansgar (ed.): Lexikon teorie literatury. Brno: Host, 2006, s. 352.

5 Tamtéz, s. 352.

® Tamtéz, s. 351.

" Homolag, Jii: Intertextovost a utvdreni smyslu. Praha: Karolinum, 1996, s. 20

¥ Tamtéz, s. 21.

’ Tamtéz, s. 21.

YTamtéz, s. 21.



anglicky Polék. Ptesto, kdyz budu pracovat s pojmem ,,ameri¢ti autofi”, mam na mysli i
jeho."!

»Autor zde zastituje pojeti, které je blizké ,,jménu autora“ tak, jak tento pojem
koncipuje Michel Foucault: O Zivotni empirii doty&ného autora mi piijde zcela okrajové.' Jde
mi piedev§im o jeho umélecké texty a styl. O jeho ,,svébytné vidéni svéta®, vychazejici
hlavné z téch d€l, kterd jsou ptitomna v Pribéhu inzenyra lidskych dusi. Naptiklad kdyz budu
mluvit o Hawthornovi, budu mit na mysli pfedevsim jeho dilo a jeho styl. V medailonech (viz
dale) udavam i nékteré informace z autorova zivota, ale az na vyjimky maji tyto informace jen

dekorativni charakter: nebudu s nimi dale v textu pracovat.

Linie knihy

Pribeh inzenyra lidskych dusi se skladd ze zdmérné rozhazenych fragmentli — na
drobno rozsttihanych piib&ha, které kdyz se poskladaji, vytvoii celek."

Vypravé¢ Pribéhu je vich formé, je soucasné hlavni postavou knihy. Jmenuje se
Danny Smificky a je ceskym emigrantem Zzijicim v Kanad¢é: UCi zde na univerzité
angloamerickou literaturu.

Cas d&je roménu je rozd&len piedeviim do dvou hlavnich'* d&jovych linii: kanadské a
kostelecké. Kanadska se odehravéa v sedmdesatych letech v Kanad¢ a je vypravéna v prézentu.
Lze ji rozdglit” do ¥ proudd: 1. Danny na univerzité;'® 2. milostny romanek s jednou
z Dannyho studentek; 3. volné fazené epizody — Zivot ¢eské emigrantské komunity v Kanadé¢.

Kostelecka linie se odehrava v Kostelci v dobach protektordtu — Dannyho dospivani a
je vypravéna préteritem. Mzeme ji také délit do tfi proudii: 1. Gc¢ast na sabotaznim spiknuti;

2. milostny ptibéh s Nad’ou; 3. volné epizody strukturované v anekdotické formé.
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' Zagleuji ho pod tento pojem z toho diivodu, Ze stejné jako viichni ostatni zminéni ,,ameriéti autofi je Conrad
také interpretovan na hodinach Dannyho Smifického. A nevymyka se stejnému zpisobu zapojeni do textu.

12 Existuji ptipady, kdy Zivotni okolnosti americkych autorii v této praci vyuziji. Jedna se hlavné o &ast kapitoly
Crane.

1 Ludvik Vaculik v Ceském sndii o Pribéhu pise: ,Nadrobno rozsekané osudy se mu sypou z narude a
rozhozeny jakoby bez velké dovednosti piece na zemi slozi obraz az monumentalni. Vaculik, Ludvik: Cesky
snar. Brno: Atlantis, 2002, s. 102.

'* Cas d&ju je bohatsi: 1917-18 (otcovo zranéni), 1928 (Dannyho détstvi), 1939—41(podatky okupace), 1948
(atek Premy ptes hranice), 1968 (epizody v Praze a navstéva Kostelce). Zminéné dvé hlavni déjové linie ale
zcela prevladaji.

" Tato dé&leni do proudii Gerpam z monografie Pavla Trenského. Trensky, Pavel: Pribéh inzenyra lidskych dusi.
In Josef Skvorecky. Prelozil Ales Haman. Jino¢any: H&H, 1995, s. 83-106.

' Predevsim v tomto proudu jsou piitomni ameriéti autofi — jsou probirani na Dannyho seminéti. Ale odkazy na

rrrrr



Tato prace se bude pohybovat predevsim v téchto dvou uvedenych liniich. Podstatnym
komponentem Pribehu jsou také cCetné dopisy adresované vypravéci, které jsou nam
predkladany prubézné po celou knihu. Hlavni dvé déjové linie a s nimi spjati americti autofi

se v téchto dopisech odrazi pouze velmi slab¢.

Danny/Skvorecky

Pribéh inzenyra lidskych dusi obsahuje prvky autobiografického ¢i klicového romanu,
ale jsem si stile védom slov Pfemysla Blaziceka: ,,...zadnd autobiografickd proza neni
spisovatelovou vypovédi o sobé v doslovném smyslu, i kdyz sebeupiimnéji se tvarici autor
mnoh¢é nejen nevédomky, ale také védomé pomiji, pretvari, kombinuje, spojuje, rozpojuje,
domysli a vymysli. !

Nazorova blizkost hlavni postavy Dannyho Smifického a autora Josefa Skvoreckého je
ziejma. Jejich ztotoziovani k tomu svadi i z toho diivodu, Ze Skvoreckého eseje, které &asto
budu vyuzivat k interpretacim jednotlivych americkych autoril, jsou téméf totozné s témi,
které v knize pfedklada Danny Smificky na svém seminafi. Pfesto se v této praci snazim
Dannyho se Skvoreckym neztotoZiiovat.

Budu se snazit ziistat predevS§im v knize, tedy u Dannyho. Pokud se budu od knihy

vzdalovat, upozornim na to. Jedna se predevsim o tfi mista této prace (Aktualizace, ZkuSenost

I, Kruh), ktera se tykaji geneze knihy, a tedy i autora samotného.

' Blazi¢ek, Premysl: Skvoreckého Zbabélci. Praha: Oikiimené, 1992, s. 16.
9



Uvod

Helena Koskova se ve své monografii o Josefu Skvoreckém zabyva obdobnou
problematikou: intertextovosti americkych autorti. Koskova se snazi ukazat, ze intertextovost
tvoti v Pribehu inzenyra lidskych dusi dominantni prvek. Domniva se, ze ,,vybér autori neni
nahodny a Ze hraje ve struktufe a kompozici dila velice vyznamnou roli...“'® BohuzZel tuto roli
americkych autorti v romanu dokldda pouze na dvandcti kratkych stranach. Postupuje podle
kapitol Skvoreckého knihy: Na kazdou jednotlivou kapitolu aplikuje toho amerického autora,
ktery kapitolu oznacuje.

Touto intertextovosti se zabyva také Pavel Trensky. Neptikladd ovSem této
intertextovosti tak velky diiraz jako Koskova. Mluvi o ni ve své knize Josef Skvorecky, a to
jen na ¢tyfech stranach. Postupuje obdobné jako Koskova: Na kazdou kapitolu je ,,pouzit™

pouze ten autor, ktery kapitolu oznacuje.

Touto praci chci poskytnout dané problematice vétSi prostor a pokusil bych se ji
zpracovat trochu jinym zpisobem, nez to ¢inili Koskové s Trenskym.

Vsech sedm kapitol mé prace je stejné jako v Pribehu uvedeno jménem amerického
autora, ale nezabyva se striktné jen odpovidajici kapitolou, nybrz se jedna o funkci doty¢ného
autora v celém romanu.

Kazdd z kapitol je tvofena obdobnd: Za¢ina jakymsi medailonem' o autorovi,
s kterym se bude v té kapitole dale pracovat. Poté je zminéno, jaka jeho dila se v Pribéhu
vyskytuji. A dale, jaky vyznam pro Pribéh dany autor ma: Cim vstupuje do jiného dila. Jaké
jsou paralely mezi dotyénym autorem a Skvoreckého knihou. Jaka dileZitd témata svym
vstupem do Pribéhu pomaha doty¢ny autor dotvaret.

Jak uz bylo zminéno, vychazim z takového pojeti intertextovosti, kde odkaz mtze byt
zjevny pouze mné¢, tudiZ existuje riziko, Ze paralely, které spatfuji mezi dotyénym autorem a
Piibéhem, vidim pouze ja. Pesto se snazim, aby vysledky tohoto mého subjektivniho &teni*

byly alesponi ¢aste¢né produktivni.

'8 Koskova, Helena: PFibéh inzenyra lidskych dusi. In Skvorecky. Praha: Literarni akademie, 2004, s. 137.

' Medailon je psany kurzivou. Je to pokus o jakousi literarni kolaz, s kterou se bude dale v textu pracovat. Je
poskladan ze Slovniku spisovatelii: Spojenych statii americkych, Skvoreckého studii, z d&l dotyéného autora a mé
invence. M¢lo by se jednat o samostatny esteticky text, z toho divodu nejsou z medailonu uvedeny zadné citace.
%% Chépu, ze kazda interpretace je n&¢i individualni ¢teni, ale toto mé pojeti ¢teni se piiblizuje pojmu ,,slast®, jak
ho koncipuje Roland Barthes: ,,...zaméfujeme pozornost na text nikoli jako na produkt, nybrz jako na tkanivo,
které se utvaii svym stale novym splétanim. Ctenaf, jenz pocituje radost z tohoto pohybu, jimz je unasen pravé
tak, jako je unaSen slasti, je v tomto déni smyslu ztracen jako pavouk v pavucing, kterou produkuje.” Petricek,

10



V této praci se nebudu zabyvat jinou intertextovosti, nez kterou poskytuji americti
autofi. Odkazl téméf do vSech kulturnich ¢i pop kulturnich oblasti je v Pribéhu obrovské
mnozstvi a uvédomuji si velky vyznam, ktery tyto odkazy pro roméan maji. Ale pfedevsim
z prostorovych diivodu se jimi nezabyvam. Prostor zde nebudu poskytovat ani problematice

mott Piibéhu,”" ale jsem si védom, Ze s vlastnim textem silné komunikuji.

Pribézné¢ budu v této praci citovat a parafrdzovat veétsi mnozstvi, zdanlivé
nesouvisejici, predevsim beletristické literatury.?? Jednd se o ,,vyuZiti jiné literatury z mého

¢teni. Je to odkaz k tématlim, kterymi se zabyvam v kapitolach Hawthorne a Lovecratft.

Nekteré citace z textli Premysla Blazicka budou pokusem o jakysi leitmotiv této prace.
Snazim se témito citacemi v pribéhu své prace naznacit, co je umélecké dilo. Tyto citace
budou uvadény v zavorce za nékterymi dil¢imi tématy. Uvédomuji si, Ze jsou vypustény

z kontextu Blazickovych knih, ale pfesto doufam, zZe nebudou postradat smysl.

Miroslav: Citim, tedy vidim. Doslov. In Roland Barthes: Svetla komora: poznamka k fotografii. Praha: Agite/Fra,
2005, s. 115.

Toto mé Cteni se tomuto pojmu slast pouze priblizuje, jelikoz jsem si postavil ,,mantinely — mé ,,tkanivo* jsou
,pouze* americti autoii a Pribéeh inzenyra lidskych dusi.

*1'V kapitole Poe a Lovecraft této prace zmitiuji ale motto Skvoreckého knihy: baset Ulalume od Edgara Allana
Poea.

** Timto jsou mysleny piedeviim motta uvozujici diléi témata této prace, ale i jiné odkazy uvnité samotného
textu.

11



1 POE

Boston, Baltimore. Mezitim: bida, piti, Silenstvi. Edgar Allan Poe. Basnik hlubinnych
vod lidské duse, jenz byl objeven v Evropé. Prozaik hlubinnych vod lidské duse, jenz vzal
L NiZSt Zanr a udélal z néj Zanr. Rekl, Ze kdyz néco nent vysvétleno, miva to silnéjsi vicinek.
Rekl, ze emoce, kterd je dramaticky nejicinnéjsi, je strach. Také rekl, Ze neni nic smutnéjsiho,

nez smrt krasné Zeny.

V Pribehu inzenyra lidskych dusi je ptitomen odkaz na dilo Edgara Allana Poea.
V mottu k prvni a k posledni kapitole je uvedena ¢ast jeho basn¢ Ulalume. V prvni kapitole je
zminéna jeho esej Filosofie basnické skladby. VEtsi prostor je vénovan Dobrodruzstvi A. M.
Pyma a hlavné jeho basni Havran. Obé¢ tato dila jsou rozebirdna ptedevSim na seminafi
Dannyho Smifického v prvni kapitole Pribéhu, ale odkazy na n¢€ prochézi celou knihou: Jedna
se predevSim o symbol havrana.

Pokusim se dokazat, ze Poecovo dilo dopomahé dotvaret n¢ktera ze zasadnich témat
knihy Pribeh inzenyra lidskych dusi. Tato témata jsou: Nostalgie. Konfrontace evropské a

americké zkuSenosti.

Nostalgie

Snad nejlidstéjsi viastnosti c¢loveka, kterou se nejvice odlisSuje od zvirat, je, Ze si
uvedomuje, ze jednou zemre. Uvédomuje si, Ze vSechno skonci, protoze uz to zazil: véci, které
Jsou soucasti jeho Zivota, jsou nendvratné pryc.

Bez vedomi smrti by ale také clovek nic poradného nevytvoril. Bez veédomi smrti

“?3 Protoze ., kdyby smrti

nemohou ,,vznikat pravdiva, a proto ucinna a velka umélecka dila.
nebylo, vsechno by bylo laciné, malicherné a konec koncii nelidské. Kdyby nebylo smrti
nebylo by ani statecnosti a laska by byla zbytecnd. “** Emoce by pozbyly smyslu. Bez smrti by

nebyla radost, strach ani nostalgie.

Podle Poea je dramaticky nejucinnéjsi emoce strach. Prostiednictvim Poeova dila

(zejména jeho Havrana) se v Pribéhu inzenyra lidskych dusi vyjevuje hriiza. Poe zde prenasi

» Skvorecky, Josef: Proc to byl velky vypravéc? In Podivny pan z Providence a jiné eseje. Praha: Ivo Zelezny,
1999, s. 60.
* Tamtéz, s. 61.
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obrazy hrazy a strachu. Napiiklad v kostelecké linii kdyz jde Danny za Uippeltem: ,,V hlavé
mi dusal tep jako zvon, ackoliv jsem se snazil presvédcit sam sebe, ze kdyby mé Uippelt chtél
predat gestapu, nezval by mé k sobé... Po zasnézeném zahoné kolem amorka z piskovce
kragel veliky havran. Zastavil se, pohlédl na mé& kulatym otkem, krakl.“*> Nebo jinde
v kanadské linii: ,,A mél bych strach. Vyhnal m¢ z t¢ zem¢. Zdravy strach ze Sibenice...
Havran vazné kragi za oknem.**°

Jesté ale o néco vice nez jako pouhé vyjevovani strachu funguje Poe a jeho Havran
nejprve jako jakysi ,,spoustés” vzpominky nebo dokonce jeji symbol:*’ ,,...pohledem
zabloudim z okna, na ¢erné¢ho havrana, ktery je asi majitelem Edenvaleské koleje. Prochézi se
pomalu, py$né po oslnivé plani, zanechava za sebou nadpfirozené veliké Slapoty. Myslenky
jestd jednou preskodi tiicet let Zivota k opilému vederu...“*® Poe spoletné se svym Havranem,
¢im déle v roméanu c¢teme, symbolizuji tedy také vzpominku a s ni souvisejici smutek:
nostalgii.

Jedna se tedy o neustale pritomnou nostalgii po zivoté, ktery uz neni. Veci, které jsou
soucasti jeho zivota, jsou nenavratné pry¢. Havran symbolizuje nostalgii po zivoté v Kostelci.
A symbolizuje smrt krasné zeny: Nadi.

Neni nic smutnéjsiho nez smrt krasné Zeny. Véta, ktera pochdzi z eseje Filosofie
basnickée skladby a ktera v romanu zazniva, je implicitné neustale pfitomna v romanu. ,,Napila
se z hrnku a potom, s hoficim zrakem na omselou dievénou desku stolu: ,Ale vis, Dane, ja
stejnd brzo umfu. <%’

Havran a Poeovo dilo zde vlastné piedstavuji to, co bylo feceno ve Filosofii basnické
skladby: ,,Ctenaf zaGina vidét v havranovi symbol — ale teprve v nejposledn&jsim versi
nejposlednéjsi sloky mu zfetelné vytane, ¢ ma byt symbolem truchlivé a neustalé

vzpominky...**

25 Skvorecky, Josef: Pribéh inZenyra lidskych dusi. Praha: Plus, 2012, s. 285.

% Tamtéz, s. 157.

*7'V krajni predstavé miize havran symbolizovat celou kosteleckou d&jovou linii.

¥ Skvorecky, Josef: Pribéh inzenyra lidskych dusi. Praha: Plus, 2012, s. 209.

¥ Tamtéz, s. 424

% Poe, Edgar Allan: Filosofie basnické skladby. Pielozil Aloys Skoumal. In Jan Zabrana (ed.): Jak se déld
baser. Praha: Mlada fronta, 1999, s. 23
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Konfrontace evropské a americké zkuSenosti

Michael Spirit uvadi Skvoreckého téma, které od Mirdklu bude dominovat jeho
beletristické i1 publicistické tvorbé: ,Je jim konfrontace evropské a americké zkuSenosti,
piesnéji feceno konflikt mezi naivnim idealismem, ktery pfertistd v demagogii obhajujici
totalitni systémy, a skepsi, jez vychazi z paméti a historie a v efektnich a rychlych feseni haji
zpozdile ,jen‘ v&&nou starou hodnotu, jakou je lidska svoboda.«'

Tato konfrontace je ndm vyjevovana predevsim na seminafi Dannyho Smifického. A
prosttednictvim americkych autori®” — jedna se hlavné o Poea a Conrada — také dotvafena.

»-.-jak pravi Hemingway, je-li néco napsano dobie, mize to mit mnoho vyznamd,
pfines] jsem si na pfednasku Jesenina Volpina.“>> Na Havranovi — ruském prekladu® od
Volpina — dochazi ke stietu téchto dvou zkuSenosti.

Danny, exulant zijici v Kanadég, ¢te na pfednasce pieklad, ktery ho dojima. Diivodem
miiZe byt, Ze tento pieklad pochézi z pera Jesenina Volpina™, jenz je také exulant. Volpintv
preklad predstavuje stary svét, jenz je podobny tomu svétu, ktery Danny zazil. Piedstavuje
svét nesvobody, svét diktatury. Na druhou stranu ptredstavuje také byvaly domov, o né&jz
Danny pfiSel. Je to naprosto rozdilna zkuSenost vypravéce Dannyho, nez kterou maji ,,prérijni
déti“ Kanady — Dannyho studenti: ,,Na chvili jsem musel piestat Cist, pockat, az Pavlovsky
reflex poezie a zkuSenosti, narodnich i mezinarodnich, z faSistickych i komunistickych
impérii, odezni. Irena byla na koni, protoZe si to tabula rasa jejiho mozecku pfirozené
vylozila jenom jako dalii doklad mé sm&$né sentimentality.**°

Danny pak predc¢ita sviij vlastnoruéni anglicky pteklad, ktery ,,...vSechno zavrazdil:
rachotiva ruské r, Poeovu nejsmutnéjsi samohléasku o, daleko, daleko smutné¢j$i v rustiné nez
v jazyce génia avonského, toho dvorniho patolizala — ale mné v uSich drncela dal rustina a
ptes absurdni vzdalenost dlouhého stoleti a velikého ocednu vykladala EAP s nesrovnatelné

wevr

obrovitéjsi znalosti nez profesoifi — s zivotni znalosti, jiz Poe n&jakym tajemstvim osudu a

navzdory Krutchovi mal. ..’

31 Spirit, Michael: Pravda a klam Miraklu. Doslov. In Josef Skvorecky: Mirdkl. Praha: Plus, 2009, s. 583.

32 Uz i to, ze Skvorecky vyuZiva americkych autori je svym zptsobem konfrontace evropské a americké
zkudenosti. Rekl bych ale, Ze tito autofi (Poe a Conrad) tuto konfrontaci pomahaji jesté vice explicitng
zprostiedkovat nez jini.

> Skvorecky, Josef: Pribéh inzenyra lidskych dusi. Praha: Plus, 2012, s. 15.

** Preklad je uz sam o sobé setkani s jinym svétem, uz v sobé od za&atku obsahuje tuto konfrontaci dvou svét.

% Jesenin Volpin byl za Stalina véznén a nasledné vyhostén.

%% Skvorecky, Josef: Pribéh inzenyra lidskych dusi. Praha: Plus, 2012, s. 16.

" Tamtéz, s. 17.
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Edgar Allan Poe, reprezentovan predevsim Havranem, symbolizuje strach a nostalgii.
Dopomaha tato dvé témata v Pribehu inZenyra lidskych dusi dotvaret. K tomu také pomaha
Poe, prostiednictvim prekladu Havrana od Jesenina Volpina, zprostfedkovat konfrontaci dvou
odlisnych historickych zkusenosti. Na jedné stran¢ stoji zkuSenost Dannyho/Volpinova a na té
druh¢ zkuSenost ,,prérijnich déti* Kanady — Dannyho studenti.

Zajimavé je, ze kdyz Danny Smificky v poslednich dvou kapitolach mluvi o
havranovi, zmifnuje ho jesté v dalSich dvou jazycich: ,,Pod oknem mé pracovny, po plani
k jezeru, kde kdysi Manitou, veliky havran. Voron. Raven — “*® Timto odkazem k dal§im
dvéma jazykim si troufam tvrdit, Ze havran muze byt i symbol této konfrontace dvou

rozdilnych zkuSenosti.

¥ Skvorecky, Josef: Pribéh inzenyra lidskych dusi. Praha: Plus, 2012, s. 564.
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2 HAWTHORNE

Salem, Plymouth. Celnice, zaver. Mezitim: Pod Sibenici, ,,bud’ lidsky!*, pod Sibenici,
,bud pravdivy!“, pod Sibenici. Nathaniel Hawthorne. Celnik. Pritkopnik americké povidky.
Nesoudce. Hledac lidstvi v nas a vyvolavac toho, cemu se vika lidska prirozenost. Také
odmitac toho, co ji brani. Jeho slova jsou: ,,,nebudes sam!* odpovédeéla mu Septem, z hloubi

srdce. A tim bylo Feceno vse. “

Hawthorna v Piibéhu inzenyra lidskych dusi reprezentuje predeviim jeho Sarlatové
pismeno. V romanu je také zminéna jeho kniha Blithedaleska romance.

Vynasnazim se dokazat paralelu Hawthorna s Pribéhem u téchto témat: Soud. Soucit.

Aktualizace

»Zda se, ze paméti vdéime témet za vSe, co mame nebo ¢im jsme. Nase napady a

predstavy jsou jeji praci a naSe kazdodenni vjemy, myslenky a pohyby se odvozuji z tohoto
zdroje.«*
Lidskd pamét’ funguje prazvlastné: Zapominame. Precteme knihu a za Cas si zni
pamatujeme pouze dojem. Podle Ebbinghauseovy kiivky*” si za 19 minut pamatujeme 60
procent nauc¢ené¢ho. Za 2 dny uz jen 28 procent. Po 31 dnech si pamatujeme 21 procent.
Kiivka uz neklesd tak razantné jako v prvnich dvou dnech, proces zapomindni je ovSem
nezastavitelny.*' Pamét Ize sice trénovat, ale ani sebevétsi trénink nedocili toho, Ze si
piectenou knihu budeme po tfech letech dobfe vybavovat.

,,Reseni zni: neni zadné feseni. Fakt, okamzik ztézklej V}’lznamem.“42
Literaturou muzeme tvorit. MuzZeme literaturu vyuzit ve svéem dile a autory zachranit.
Skvorecky® v Pribéhu literaturu explicitng & implicitng vyuziva.** Intertextovosti —

tim, ze ve svém dile odkazuje na dila jinych, ,,zachraiiuje* autory pfed zapomnénim.

3% Atkinson, Rita L. (et al.): Psychologie. Praha: Portal, 2002, s. 266.

“ Tamtéz, s. 280.

*! Ebbinghaustiv vyzkum se vztahuje na doslovné zapamatovani. Knihy se neu¢ime doslovn&. U nich je tedy
proces zapominani jeste silné&jsi.

2 palahniuk, Chuck: Zalknuti. Pielozil Richard Podany. Praha: Odeon, 2003, s. 216.

* Na tomto misté bych chtél poprvé vystoupit z dila k jeho genezi.

* Zde se zabyvam pouze vyuzitim literatury ,,americkych autorti®, konkrétné Hawthornem, ktery ale slouzi jako
pars pro toto k ostatnim americkym autortim. Toto vyuziti literatury se tyka ale i jiné literatury nez jsou americti
autofi. Literatury, kterou se v této praci nezabyvam.
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Téma ,,Aktualizace* neni tématem Pribehu. Je to metoda, kterou Skvorecky uziva a
prostfednictvim americkych autort ptedklada. V Pribéhu inzenyra lidskych dusi je u
Hawthorna tato metoda velmi viditelné realizovana:

Témé na zacatku druhé kapitoly je citovana pasaz ze Sarlatového pismene o
lyn€ujicim davu zen. Tato pasaz funguje jako ,,odrazovy mustek* — jako asociace k vypraveni
Honzlové. A od ni pak znovu asociaci* k Hawthornovi: Honzlova je plna Zenského vzteku,
,jenz dle Hawthorna sméfuje pravdou nerozumného srdce k podstaté pravdy o tomto svéte,
v&&né fal§ovaného nakrasno natfenymi fe¢ickami.«*®

Hned vzapéti si Danny Hawthorna asociuje pifi soudnim ,,minimonsterprocesu‘
s Milanem: ,,Mrs. Braithwaite vyhlizela jako volajici zena z Hawthorna.**’

Na dal$ich stranach Danny na seminati uklada studenttim, aby si rozmysleli, ,,co je na

& v s - ’ w7 48
Sarlatové pismeni relevantni pro ptfitomnost.*

Irena Svenssonova jedina pochopi, cituje
pasaz, na kterou svou tvahu aplikuje: ,,J4 ale myslim, Ze tato pasaZ ma platnost mnohem Sirsi
a je 1 pro soucasnost a pro svét, v némz zijeme, relevantni. V nékterych zemich dosud plati
intelektualni nonkonformismus za zlo&in t&Z3f neZ sprosté zlo&iny...«*

Obdobna je také debata s Hakimem, ktera je jen o n€kolik stran dale: Danny tvrdi, ze
Dimmesdalovo ,.dilema je relevantni pro soucasnost“.’® Danny cituje Hawthorna a nasledng
dodava: ,,Neni to vystizna charakteristika mysli, jaké existuji i v nasi dobé — mysli utvarenych
novu ortodoxii?"

Timto ,nudnym“ vyétem jsem se snazil dolozit, Ze Skvorecky viditelng
vyuziva literatury: Asociativné vyuZiva autory — zde konkrétné¢ Hawthorna — k dokresleni

svych témat, obrazi, déje, €1 jimi jinak pfipodobiiuje.

Posledni tfi citované pasaze Pribéhu také ukazuji, jakym zplsobem pfistupovat ke
Cteni literatury. Skvorecky ukazuje jednu zajimavou &tenafskou techniku: aktualizovani
literatury ke svému prozivani: ,,Ale Cetla svého Fitzgeralda spravné, jak se maji romany cist.

Aplikovala knihu na skutenost svéta kolem sebe. >

* Tato funkce asociace je pro Dannyho — pro PFibéh vlastné stéZejni. Prostiednictvim Dannyho je tato funkce
vjedné casti romanu dokonce reflektovana: ,,Napadd mi, ze podstata vSeho jsou asociace. Asociace v Case,
v podobé, v teorii, v srdci, v mocné a viudypiitomné — “ Skvorecky, Josef: Piibéh inzenyra lidskych dusi. Praha:
Plus, 2012, s. 129.

4 Skvorecky, Josef: Piibéh inzenyra lidskych dusi. Praha: Plus, 2012, s. 88.

47 Tamtéz, s. 91.

* Tamtéz, s. 92.

* Tamtéz, s. 92.

0 Tamtéz, s. 142.

3! Tamtéz, s. 144.

>2 Skvorecky, Josef: Pribéh inzenyra lidskych dusi. Praha: Plus, 2012, s. 329.
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Trensky toto poéinani u Skvoreckého pojmenovava jako ,,nadSeni pro aktualni platnost
vyznamnych literarnich d&l minulosti«.”

Tato metoda pfistupu ¢teni, kdy vztahujeme literaturu ke svému prozivani, kdy
zkoumame, zda je literarni dilo zivé, se mtize zdat banalni, ale myslim, ze ji nelze opomenout.
Byva totiz urcujici pro preziti dila v jeho literarné historickém vyznamu. Literarni dilo by

meélo projit otdzkou, zdali je,,relevantni pro pritomnost®.

(Blazi¢ek: ,,Literarné historicky vyznam v plném slova smyslu si podrzuji jen ta dila,
ktera zGstavaji svym zplisobem ziva, 1 kdyZ to, co pfinesla nového, uz davno nepiekvapuje.

v. , . o .y 54
Ziva — to znamena umélecky ptisobiva.«>*)

Soud

,»Chceme-li uzite¢n¢ vytknouti a ukdzati nékomu, ze se myli, musime pozorovati,
s které strany hledi na véc, nebot’ s té strany je obycejné pravdiva, a pfiznati mu tuto pravdu,

, L f xS
ale odkryt mu tu stranu, po které je nespravnd.*

,»,Ja vam povim, sousedky, co si o tom myslim,* fekla jedna padesatnice s piisnou
tvafi. ,VSem by ndm to naramné prospélo, kdyby se nam zenskym, vékem zralym a
vyhlaSenym udim cirkve, svéfilo trestani takovych bezboznic, jako je tahle Hester Prynnova.
[...] rozkiikla se jind kmotra, nejSerednéj$i a nejbezcitngj$i ze vSech téch samozvanych
sudi¢ek. , Tahle zenské nas viechny zostudila a méla by zemfit! >

Danny na prvnich stranach druhé kapitoly Pribéhu cituje tento obraz lyncujiciho davu
stafen ze Sarlatového pismene. Poté Danny asociativné preladi na ,,vnitini zrak*: ,,...pfed nim
tahne dlouhy privod nejSerednéjSich, nejnemilosrdnéjSich Zen, vSechny jsem je znal a
vSechny vystoupily jednou nebo vickrat v okruhu mého vlastniho zivota, ve funkcich
podobnych Hawthornové fikci.“>” A nasledné vzpomina na vypravéni Honzlové a ,,vnitinim

zrakem* vidi soudruzku, ktera Honzlovou odsuzuje za to, Ze ma na sobé¢ kratkou sukni.

> Trensky Pavel: Pribéh inzenyra lidskych dusi. In Josef Skvorecky. Jinotany: H&H, 1995, s. 95. Tento
L-aktualiza¢ni pfistup je dle n¢j doveden v kapitole o Conradovi az k absurdnosti.

>* Blazigek, Premysl: Skvoreckého Zbabélci. Praha: Oikumené, 1992, s. 5.

> Pascal, Blaise: Myslenky. Pielozil Antonin Uhlif. Praha: Jan Laichter, 1937, s. 7.

% Hawthorne: Nathaniel: Sarlatové pismeno. Ptelozila Jarmila Fastrova. Praha: CS, 2012, s. 61-62.

>7 Skvorecky, Josef: Pribéh inzenyra lidskych dusi. Praha: Plus, 2012, s. 86-87.
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Hawthornovo Sarlatové pismeno se odehrava v puritanském Bostonu v dobé 17.
stoleti. Hester Prymova je vSemi pfitomnymi odsouzena za zlocin cizolozstvi, jez spachala a
musi nosit Sarlatové pismeno. Vyznéni Hawthornovy knihy je oviem takové, Ze toto
puritanstvi a zloCiny proti lidskosti, které pachaji ti, kdo jednoznacné odsuzuji, jsou daleko
Hawthorne je nesoudce. Sarlatové pismeno ve svém vyznéni stoji proti tém, ktefi
jednoznaéné odsuzuji, ktefi maji jen svou ,,uzkou* pravdu. Hester ani Dimmasdela nelze ptes
jejich vinu jednoznaéné odsoudit. Protoze koukne-li se na jejich vinu z jinych stran, je to hned
Danny obdobné nemtze odsoudit spisovatele, ktery piSe pro rezim, jelikoz by mozna
délal to samé: ,,Z obrazu bych vypoustél, co se v té zemi pozaduje vypoustét, a to co bych tam

58 o v e v v . s 1 v v ’
“** Nebo nemize jednozna¢né odsoudit ,,fizla* — Uhra, jelikoZ se v n¢kterych

sam nechtél mit.
situacich zachoval lidsky: ,,Vim, ze ho neuddm. Neumim to... Chce se mi za nim zavolat:
Uhfe, ty vole! Co ses to za fizla! M¢& varovat! V noci vodit knéze! Pro€ nejsi, jak bys mél byt?
Abych vé&dél urité —° Nemuze odsoudit Ilsu, kterd kolaborovala. Nebo Piemu za to, Ze

nejspis kvili nému umfelo tficet osm lidi...

(Blazicek: ,,Oproti lyrické mnohoznacnosti jediné komplexni jesté neustalé situace jde
v epice o konfrontaci riznych vyhranénych situaci, nebo n€kolika vyhranénych osobnich
stanovisek v ramci spole¢né situace. Smysl epickych dél proto neni mnohoznacny, ale

mnohostranny.“®")

Soucit

V knize Sni Androidi o elektrickych oveckach?®" od P. K. Dicka odliduji androidy od
lidi tzv. testem empatie. Schopnost vciténi se — soucitu existuje jen u lidi, zatimco inteligence
urcitého stupné se da najit v jakémkoli biologickém fadu a kmenu.

V metafofe dovedené do absurdnosti bychom tento test mohli aplikovat na knihy.

Troufam si tvrdit, Ze by Sarlatové pismeno ani Piibéh inzenyra lidskych dusi androidy nebyly.

% Tamtéz, s. 157.

% Tamtéz, s. 619.

% Blazigek, Premysl: Haskiv Svejk. Praha: CS, 1991, s. 77.

%! Dick, P. K.: Sni androidi o elektrickych oveckach? Ptelozila Linda Bartoskové Praha: Argo, 2008, 220 stran.
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Trensky o Pribehu pise: ,,Vypravé¢ nicméné projevuje s mnoha jedinci ztad
emigrantti hluboky soucit.““> V Pribéhu je pfitomen soucit nejen s emigranty, ale témé&f se
vSemi jedinci. Jak uZz bylo feCeno v pfedchozi podkapitole: Danny nedokédze nikoho
jednoznacné odsoudit. I pfesto, ze se stavi na stranu téch, ktefi jsou utlacovani. Na stranu
t&ch, kterym se d&je nesvoboda®.

Toto poselstvi, které je nam skrze Dannyho vyjevovano, dokonce sdm nepiimo
reflektuje — prostfednictvim , kristuspana‘: ,,Vzdycky drzel s ponizovanymi. Vzdycky a se
vSemi. Ne jako Angela jen s nékterymi. Takovy naivni socialista Kristuspan, ne jako ti
marxisticti, co vladnou s tanky v pozadi, v mé zemi, v Angole Evropy — “** Tento soucit je
obdobny tomu, jenz je piitomen v Sarlatovém pismenu (soucit s Hester, Dimmesdalem i
Chillingworthem), na ktery se v Pribéhu odkazuje.

»Hawthornovské nesouzeni® a snim uzce souvisejici ,,hawthornovsky soucit* jsou
v Pribéhu — 1 kdyzZ nevyslovené — ptitomné: Tato dvé hlavni témata Hawthornovy knihy tvofi
paralelu s Pribehem. A Hawthorne svym vstupem na tato témata upozoriiuje a lze fici, ze je i

dotvari.

Hledac lidstvi v nas a vyvolavac toho, cemu se rika lidska prirozenost. Také odmitac
toho, co ji brani. Pribéehem promlouvaji Hawthornova slova. Bud pravdivy, bud lidsky.
Rikaji, ze nékdy nelze jit s davem. Rikaji, Ze nékdy by ses mél Fidit srdcem. Které je nékdy

vvvvvv

knihu z eliminaci. “ A stareny obcas vytahat za vlasy.

52 Trensky, Pavel: Piibéh inzenyra lidskych dusi. In Josef Skvorecky. Ptelozil Ale§ Haman. Jino¢any: H&H,
1995, s. 99.

% Snad i proto, ze Danny z nesvobody pochazi.

% Skvorecky, Josef: Pribéh inzenyra lidskych dusi. Praha: Plus, 2012, s. 593.
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3 TWAIN

Florida, Redding. Mezitim: Mississippi. Meéric vola: Mark Twain, Mark Twain.
Samuel Langhorne Clemens. Lodivod. Spisovatel se srdcem velkym jako almara. A jeho
neledové almari srdce jako by Fikalo: je to sranda! Jako by 7ikalo: je to hriiza! A Huck Finn
vi, Ze neni zkuSenosti kromé zkusenosti. Huck rika: ,, At pujdu do pekla... Pijdu dal po stezce
nepravosti... Zacnu tim, Ze znova pujdu a ukradnu Jima z otroctvi. “ A Huck taky pak vika: ,, 1

been there before. “Neéktera dila rikaji: Koukej raci jit a objev svet.

Podle Pavla Trenského je Twain .,spiSe dekorativni neZ interpretativni“.®> Explicitni
prostor poskytovany Marku Twainovi je v Pribéhu mensi nez u Poea nebo Hawthorna, témata
Pribéhu ale pomaha vyjevovat obdobné. Pfitomna jsou dvé Twainova dila: Dobrodruzstvi
Huckleberryho Finna a Tajemny cizinec.

Témata, u kterych bych chtél dokazat vzijemnou paralelu, jsou: Humoreska?

ZkuSenost.

Humoreska?

,.Smés legrace a hriizy...«%

V eseji Pozdrav Marku Twainovi pise Skvorecky, Ze existuji knihy, které rodi¢e davaji
détem omylem: ,,Tenhle omyl, to je ta nejSt’astnéjsi pedagogicka bota, jeZ miiZze zasdhnout do
rané vychovy piislusnika lidského plemene.“®’ Poté, co byl Skvorecky piistizen otcem na
zachodé (,,v nejprivatnéj§im soukromi‘) pii tajné cetbé Poeova Pyma (,,libri prohibi) — coz
mélo za nasledek ,,télesny trest” a zabaveni knihy (Pyma) —, dostal od n&j knihu jinou:
Dobrodruzstvi Huckleberryho Finna.

V literarnich ké&nonech zakladnich Skol byva kniha Dobrodruzstvi Huckleberryho

Finna oznacovéana jako ,.kniha pro déti“. Jeden z ditvodi miZe byt, Ze je plnd brilantniho

% Trensky, Pavel: Piibéh inzenyra lidskych dusi. In Josef Skvorecky. Pielozil Ales Haman . Jinoany: H&H,
1995,s. 97.

% Skvorecky, Josef: Pribéh inzenyra lidskych dusi. Praha: Plus, 2012, s. 234.

%7 Skvorecky, Josef: Pozdrav Marku Twainovi. In Rdda zpivam z not a jiné eseje. Praha: Ivo Zelezny, 2004, s.
33.
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humoru. Na druhou stranu je to kniha obsahujici i sérii hrtiz: Krél a vévoda jsou dehtovani a
opefeni. Buck je brutalné zastielen. Huckliv otec neni zrovna roztomily a ani nahodou vtipny.

Hrliza a vtip jsou neustale ptitomny v Pribéhu inzenyra lidskych dusi. Obdobné jako
v Twainové knize stoji tyto roviny vedle sebe, vzajemné se i prekryvaji.

Koskova pise: ,,Motto z Madame de Stael: ,Tragédie je jednoduchd a komedie je
slozita, protoze se dotykéd lidského Zivota na mnohem vice mistech nez tragédie...* dobie
vystihuje ton twainovského oddilu. Obsahuje ,smés legrace a hrizy [...], fadu grotesknich
epizod, ve kterych se humor prolina s tematikou ohrozeni a strachu, napt témét hrabalovskou
scénu némecké razie na nadrazi.«®*

A jeho neledové almari srdce jako by Fikalo: je to sranda! Jako by rikalo: je to hriiza!

Toto ,,twainovské stiidani* lezi v celé knize. Vtipné scény stidaji ty désivé, kruté a
smutné. Napfiklad hned vedle odhaleni z odbojové Cinnosti stoji ,.kecani“ s Malinou a
Kosem: ,,Snad nade mnou pronesl ortel. Vypotacel jsem se z kukang, cely sal se otacel kolem
horizontalni osy. Sel jsem na hajzl, zvedl se mi Zaludek, vyzvracel jsem se do jedné ze
zafladkanych mis, pak jsem se opfel o sténu. ,Helej,* otoCil se ke mné Kos. ,Blbec Malind
nechce vé&fit, Ze §neci sou samec a samice v jednom. <’

Twain neni v Pribéhu nijak vyrazné explicitné zminovan, ale porovnam-li Pribéh
s Dobrodruzstvim Huckleberryho Finna, nachazim spojitost v obdobném kladeni motivl a

nalad: stfidani hriizy s vtipem.

Zkusenost (I)

,Neni zkusenosti kromé& zkusenosti...«”°

Véta ,,Neni zkuSenosti kromé zkuSenosti* zazniva v Pribéhu inZenyra lidskych dusi
jako leitmotiv. Tato véta se stdva pro Hucka na konci Twainovi knihy skutecnosti. Huck —
vychovany jako ,,poctivy* rasista (jako kdokoli té doby na americkém jihu) ,,dojde nakonec
k heretickému praktickému zavéru: rozhodne se, ze radsi pujde po smrti do pekla, nez by

ubohého Jima prasknul jeho majitelce.«”"

% Koskova, Helena: Piibéh inzenyra lidskych dusi. In Skvorecky. Praha: Literarni akademie, 2004, s. 141.
% Skvorecky, Josef: Pribéh inzenyra lidskych dusi. Praha: Plus, 2012, s. 173.
" Tamtéz, s. 144.

" Skvorecky, Josef: Pozdrav Marku Twainovi. In Rdda zpivam z not a jiné eseje. Praha: Ivo Zelezny, 2004, s.
39.
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,-..pujdu dal po stezce nepravosti... Zacnu tim, Ze znova ptjdu a znova ukradnu Jima
z otroctvi.«"?

K nesmirn¢ odvaznému rozhodnuti [...] nepiivedla Hucka Cetba abolicionistickych
spisti, ale osobni zkuSenost. Z t¢ zkuSenosti se zrodilo hluboké pratelstvi k lidské bytosti
zvané Negr Jim; k téze bytosti, jiz dnes fikdme Cernoch, stejné skrznaskrz lidské jako tvorove,
jimz fikdme béloch. A historie nas znovu a znovu poucuje, Ze nic — at’ uz je to dobie nebo
$patné — nemiize zcela nahradit osobni zkugenost.*”

Paralelu mého asociativniho ¢&teni mezi Pribéhem a Twainem nachazim v tomto
paradoxnim poselstvi: Osobni zkusenost neni nahraditelna zadnym uméleckym dilem, mutze
se uméleckym dilem pouze zprostiedkovat. Uznavam, Ze to neni nejobjevnéjsi zjisténi a ze

toto ,,poselstvi® je vlastn¢ banalnim. Ale v zamysleni se do dusledk je to poselstvi zajimavé.

Néktera dila rikaji: I been there before. Rikaji: Koukej raci jit a objev svét.

(Blazicek: ,,Clovék se méni svymi zkuSenostmi, jedna otfesnd zkuSenost nebo
dlouhodobé opakovani stejné zkuSenosti mohou jednotlivece vyrazné proménit. Piecteni

v r ’ Moo v v 74
umeéleckého dila [...] nepfinasi takovou trvalou proménu...“"™)

Smysl

V posledni kapitole Tajemného cizince od Marka Twaina Satan odhali svou totoZnost
a prozradi, Ze je jen myslenka. Ze je snem, ktery se rozplyne jako cely svét: .,...neni zadny
blh, zddny vesmir, zddny lidsky rod, Zadny pozemsky Zivot... Je to vSechno sen — groteskni a
posetily sen. Neexistuje nic nez ty. A ty jsi jen mySlenka — bludnd myslenka, zbyte¢na
myslenka, myslenka bez domova, bloudici osaméle prazdnymi vé&nostmi.«”

Tato pasdz Tajemného cizince je rozebirana v seminafi Dannyho Smifického na
zacatku treti kapitoly. Otevird otdzku Zivotniho smyslu: ,,Vicky protestuje. Bere Zdhadného

cizince doslova. Zivot neni sen, potulna myslenka, neuzitecnda myslenka, myslenka bez

domova, ztracend, pulzujici prdazdnymi vécnostmi. Zivot ma smysl. Zijeme. Nejsme jen

2 Twain, Mark: Dobrodruzstvi Huckleberryho Finna. Pielozil Frantisek Gel. Praha: SNDK, 1965, s. 221.

7 Skvorecky, Josef: Pozdrav Marku Twainovi. In Rdda zpivam z not a jiné eseje. Praha: Ivo Zelezny, 2004, s 40.
™ Blazigek, Premysl: Haskiv Svejk. Praha: CS, 1991, s. 71.

™ Twain, Mark: Tajemny cizinec. In Tajemny cizinec: Vybor z povidek. Ptelozil Zdeiék Urbanek. Praha: Nase
vojsko, 1961, s. 126.
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myslenky. Sharon se ji tdze, jaky ma smysl. W. W. Bellisimmo pfispéje Vicky na pomoc: Sam
v sobé! Zijeme pro Zivot. Ale kde je smysl toho, Zit pro Zivot? chee védét Sharon.*’

Mluvit o smyslu Zivota, o tom, co znamena zivot, je vzdy oSemetné: Muze se z toho
stat patos nebo floskule. Néco jiného je, kdyz to fikaji umélecka dila. Je to Casto soucasti
jejich poznavaci hodnoty.

Umelecké dilo podle Blazicka odhaluje, co je to skutecnost, co znamena byt ¢lovékem.
Ume¢élecké dilo se ptimo, ale mnohem castéji nepiimo pta po smyslu lidské existence nebo
nam alespont 0 ni a o jejich podobach néco vypovida. Ukazuje nam skuteCnost ve svych
ruznych podobdach, a vlastné dokonce srozumitelnéji, nez se to déje v nasem zivoté. Vyjevuje

o 4

jsme zapleteni do dil¢ich vyznamovych souvislosti, svych zdjml, zaméra a tuceld,

v - ’ v r s s v 77
prostiednictvim umeéleckého dila se otvirame celku zivota.*

To je jejich poznavaci hodnota.
Jejich ,,svébytné vidéni* ndm pomdha orientovat se ve svete.

Mnohem vice, nez co fika Satan z Tajemného cizince — co je smysl zivota a co je svét?
—, vypovida o této otdzce vic dilo samotné. Samotny svét dila, ktery je uvnit. To co nebyva
feceno.

Toto téma ,,Smyslu®“ se netykalo vzdjemné paralely mezi Tajemnym cizincem a

Pribéhem. Na druhou stranu Twain timto oteviel dilezitou otazku: Jaka je poznavaci hodnota

romanu?

(Blazicek: ,,Poznavaci hodnota romanu proto nespociva ve vztahu k né¢jakému vyseku
skutecnosti, ktery by dané dilo napodobovalo, odréazelo, ale v odhaleni, co je to skute¢nost, co
znamena byt &lovékem, co v Zivot& plati a co ne, co utvaii vztahy mezi lidmi atd.“’®)
zneutralizovaného védomi: skuteCnost v plnosti jejich vyznamovych poukazli a

souvislosti.«’")

76 Skvorecky, Josef: Pribéh inzenyra lidskych dusi. Praha: Plus, 2012, s. 155.
7 Blazigek, Premysl: Haskiv Svejk. Praha: CS, 1991, s. 69.

Tamtéz, s. 68.

" Tamtéz, s. 88.

24



4 CRANE

Nework, Badenweiler. Mezitim: Zrod nové poradné americké literatury. Potom:
Konecné poradné romany. Stephen Crane. Predbojovnik realismu. Odpurce stereotypu.
Stvoritel predevsim jedné knihy: Prvni poradné knihy o vilce a strachu. Homo unius libri
rika: Jde o zkusenost. Homo unius libri 7ika, Ze jde taky o pravdivost a uprimnost. Homo

unius libri to v¥ika driv nez Ernest Hem. Ten to rika diiv nez Cormac Mac...

V Pribehu inzenyra lidskych dusi je ptitomen pouze Craniv nejdilezitéj$i roman:
Rudy odznak odvahy. Explicitni prostor poskytovany Cranovi ptedsatvuje pouze par stranek
na zacatku ctvrté kapitoly Pribehu.

Paralelu mezi Cranem a Pribéhem inzenyra lidskych dusi se budu snazit dokazat u

dvou témat: Valka. Zkusenost (II).

Vilka

,V kleci je vétsi strach nez na frontg.«*”

Danny na svém seminafi cituje Rudy odznak odvahy: ,,,Uvidél jednoho muZze, jak

v v r1: oz « 1
vylezl na plot, a vsed® rozkrodmo vypalil posledni ranu na rozloucenou.«®

Dale Danny
pokracuje vnitinim hlasem: ,,Pasdz mi vzdycky piipominala skon chuddka Hrocha, jak klecel
s panzerfaustem vedle rozstfilené pevnistky a z némeckého tanku seskocil dlouhy esesak,
klidn¢ — ackoliv kolem rdmusila palba — se rozkrocil, zamifil, z puSky vySlehl drobny
plaminek a vystiel na tu dalku nebylo slySet. Hroch se skacel, esesak vyskocil zpatky na tank

. . ’ Y v 2
a vozidlo odrachotilo dal. Vystiel na rozlougenou. **

80 Skvorecky, Josef: PFibéh inZenyra lidskych dusi. Praha: Plus, 2012, s. 218-219.
8l Tamtéz, s. 254.

82 Tamtéz, s. 254.

83 . ,oz . ; s o ;s . .
Tato prace se zabyva pouze intertextovosti americkych autorti. Nezabyva se tzv. intratextualitou —

nekomunikuje v ramci celého dila Skvoreckého. K tomu zde neni misto a k tomu nemam zdaleka dostacujici
znalosti. Tento citovany obraz je ovSem piitomen i ve Skvoreckého Zbabélcich: ,Na silnici se z asfaltu zvedl
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Podobné obrazy valky — bezprostfedni: valka jako bitva dvou znepiatelenych vojsk —
poskytuje Rudy odznak odvahy neustale. Crane byl snad prvni, kdo valku vykreslil v takovéto
nepiikraslené realistické podobé: ,,Valka tak v myslich lidi poznendhlu ptestavala byt
zélezitosti slavy a chrabrosti a ménila se v zélezitost lidské tragédie, utrpeni, strachu a boje se
strachem.*™*

V Pribéhu inzenyra lidskych dusi tyto bezprostfedni obrazy valky poskytuji jen
Dannyho asociace na Cranovo Cteni pii seminafi na zacatku ¢tvrté kapitoly. Pribeh poskytuje
trochu jiny obraz valky: Mnohem vice nez Cranovy obrazy bezprostiedni valky je valka
v kostelecké linii Pribéhu inzenyra lidskych dusi kazdodenni Zivot v protektoratu a s nim
souvisejici odbojova &innost.™

Lze tici, ze valka v odboji je v né¢em moznd vice psychicky labilngjsi nez valka jako
dvou na fronté zneptatelenych vojsk. V odboji je totiz pfitomen neustaly strach z odhaleni.
Mnohem vice nez obrazy bezprostiedni valky spojuje Cranovu knihu s Pribéhem tento
vSudypritomny strach. Strach, jenZ umociiuje prozivani emoci.

Vialka — odboj a s nim souvisejici strach funguje jako kulisa, pfi které jsou emoce
v kostelecké linii Pribéhu — se odehrava néco krasného: mladi, laska... Na tomto pozadi valky
vznikd milostny vztah Dannyho a Nadi.

Crane odkazuje v Pribéhu inzenyra lidskych dusi k vélce, ale mnohem vice tvofi
se Skvoreckého knihou — predevsim v jeji kostelecké d&jové linii — paralelu viudypiitomného

strachu.

dlouhy esesman a zamifil na Hroba puskou. Ozvala se kratka sucha rana, Hrob rozhodil ruce a padl oblicejem do
travy. Esesmani se zdvihli, naskékali znova na tank a tank se rozjel.“ Skvorecky, Josef: Zbabélci. In Prima
sezona, Zbabélci; Konec nylonového véku. Praha: Odeon, 1991, s. 535.

Obraz zde uvadim proto, zZe intertextovosti tohoto typu — intratextuality je v PFibehu zna¢né mnozstvi. Zabyva se
jinapftiklad Mgr. Filip Hladik.

% Skvorecky, Josef: Stephen Crane a podatek moderni literatury ve Spojenych statech. In Podivny pdn
z Providence a jiné eseje. Praha: Ivo Zelezny, s. 41.

%Zde mam na mysli odbojovou ¢innost v kostelecké linii knihy v dobé protektoratu. Odboj je vyznamné téma
romanu. Odbojova ¢innost je zde pfitomna v mnoha podobach: Predev§im se odehrava v kostelecké linii knihy
za protektoratu: sabotdz v tovarné na messerschitty, vyhozeni skladu, pfestithavani telegrafickych dratd.
V kostelecké linii po roce 48: tisknuti letakd a vysilani... Odbojova ¢innost je pfitomna ale i v kanadské linii:
predevsim prostfednictvim postavy Pohorského.
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ZKkusenost (II)

,»...1hat neuzfis nas*s®

Skvorecky pise: ,,K vrcholné lyrice ¢lovék nepotiebuje vic neZ neokoralé city a
basnicky talent: to ¢emu se fika Zivotni zkuSenost, je tu témét zanedbatelné. K velkému
romanu, kromé talentu a citu, jez si spisovatel uchova viceméné neokoralé do pokrocilého
vé&ku, je nezbytna bohata akumulace zazitki.«®

Skvorecky tim vlastné tvrdi, Ze spisovatelova zkusenost je nezbytna k napsani velkého
romanu. Je nezbytnd pro autenticitu uméleckého dila.

V této praci v kapitole o Twainovi jsme mluvili o tom, ze Pribeh inzenyra lidskych
dusi sdéluje jisté poselstvi, které se zda byt banalnim: Neni zkuSenosti bez zkusenosti. Ze
k védéni vedou mnohem vice €iny, nez teorie a knihy, nez umélecké dilo. Od tohoto pojeti
zkusenosti mizeme piejit k otdzce zkuSenosti pii genezi knihy. Zjednodusené feceno jde o to,
e autor by mé&l psat to, co skutecné Zije.*®

Podle Skvoreckého je Crane jednim z prvnich zastincl zpiisobu psani z Zivotni
zkuSenosti. ,,Od nepaméti probihd v literature boj, ktery je ji vlastni: boj mezi pravdivym a
falesnym vidénim svéta.“® Spisovatel by mé&l byt ,,vérny svému svédomi“, m&l by byt
upiimny ve svém psani. Crane ,,...dosp¢l [...] k ndzoru, ze zdrojem uméleckého dila nemiize

byt spekulace a kombinace, ale osobni zkusenost.**

(Crane dosel dokonce pry tak daleko, ze
pfespaval v chudinskych nocleharnach, aby mél o ¢em psat.)

Zdanlivy paradox ale je, Ze Crane napsal Rudy odznak odvahy pted jakoukoli valecnou
zkuSenosti. ,,...paradox, ktery zdanlivé popiral jeho vlastni teorii. Skute¢né pouze zdanlive;
Crane ztotoznil dvé odliSné véci: zkuSenost reportérskou, ndhodnou a v podstaté ¢lovéku

Ihostejnou a zkuSenost Zivotni, z niz vyplyva &lovéku Zivotni pocit.“”! Spisovatel musi byt

pravdivy ve svém ,zivotnim pocitu®. ,,On vstipil americkému spisovateli do podvédomi

% Toman, Karel: Hlas Ticha. In Bdsné. Praha: Odeon, 1971, s. 101.

87 Skvorecky, Josef: Dodatek po patdcti letech. In Piibéh neiispésného tenorsaxofonisty. Praha: Ivo Zelezny,
1997, s. 290.

8 Na chvili bych chtél znovu odejit od knihy k autorovi. K tématu tykajiciho se Skvoreckého vnimani geneze
knihy.

% Skvorecky, Josef: Stephen Crane a pocditek moderni literatury ve Spojenych statech. In Podivny pdn
z Providence a jiné eseje. Praha: Ivo Zelezny1999, s. 46

% Tamtéz, s. 43.

! Tamtéz, s. 48.
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kategoricky imperativ upfimnosti.“”> Na tuto upiimnost i jeji reflexi navazala spousta
americkych autorq.

Homo unius libri Fika: Jde o zkusenost. Homo unius libri ikd, Ze jde taky o pravdivost
a uprimnost. Homo unius libri to ale 7ika diiv nez Ernest Hem. Ten to 7ika diiv nez Cormac
Mac...

K uptesnéni bych dodal, ze tato pravdivost — tvorba z ,,zivotniho pocitu“ — neni
pozitivismus: ,,Co se stalo v zivotg, je v jeho dile.” Jedna se mnohem vice o autenticitu. Pravé
té autenticity, o které mluvi Blazi¢ek v souvislosti s Tomanem: ,,Poezie se tak stdva vyrazem
basnikovy osobnosti nikoli pouze ve smyslu subjektivni lyri¢nosti, ale ve smyslu — jak
bychom fekli dnes — autenticity. ,Pravdivost‘, upfimnost této poezie je vlastni ji samé, ctenar
nemusi védét nic o autorovych zivotnich osudech a postoji; ale prave tento jeji charakter jako
by &tenafi smazaval hranice mezi basni a jejim tvircem.”

., ...lhat neuzris nas.

Paralelu Pribéhu s Cranem spatfuji v této autenticit¢ (v névaznosti na ni) — Vv
pravdivostnim piistupu v tvorbé literarniho dila. Dikazem muze byt jeho vypravé — Danny.”
Jedna se o pravdivost, o které mluvi Blazicek v souvislosti s Dannym ze Zbabélcii.
Pravdivost, ktera je v Pribehu obdobnd: ,,Danny neni horsi neZ naprostd vétSina z nds, naopak

je spole¢né s celym romanem v né¢em pravdivéjsi.«”

(Blazicek: ,,Skvoreckého roméan oziejmuje, Ze umélecka dila neukazuji, jaci by lidé
méli byt podle uznadvanych mravnich norem, ale [pfimocaie alespon ta protiromanticka] jaci

jSOu"‘gé)

%2 Tamtéz, s. 58.

% Blazi¢ek, Premysl: Poezie Karla Tomana. In Knihy o poezii. Holan/Toman. Praha: Triada, 2011, s. 243.

* Chépu, e jsou to dvé odlidné véci. Autora a vypravéde nelze ztotoziovat. Ale prostfednictvim vypravéde
Dannyho je tato pravdivost — autenticita romanu viditelna.

% Blazi¢ek, Premysl: Skvoreckého Zbabélci. Praha: Oikumené, 1992, s. 61.

% Tamtéz, s. 61.
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S FITZGERALD

St. Paul, Hollywood. Mezitim: zelené svétlo. Mezitim zpiva se pisnicka: a Zivot je
vecirek/a Zivot je jazz/a Zivot je sen/a zhrouti se vSem... Francis Scott Fitzgerald. Spisovatel
magazinovych povidek o lasce. Basnik sentimentalnich snit a zpodobitel jejich nevyhnutelnych
ztroskotani. Muz, jenz patril jedné Zene. A spolecné s tou hadavou Zenou vynalezli polibek
v parkujicim auté. Posledni véta jednoho jeho romanu je: ,,A tak sebou zmitame dal, lodé

“«

deroucl se proti proudu, bez prestani unaseni zpatky do minulosti.

Podle Trenského Skvorecky ze vztahu s Fitzgeraldem mnoho nevytéZil: ,,...kromé
paralely mezi Irenou a ,Nicole, hrdinkou prozy Neéznd je noc... Podobnost se ovsem
vycerpava v obdobném socialnim statutu obou zen. Myslenka, ze osud Smifického by mohl
byt analogicky s osudem Dicka Divera, je naznatena jen humorng.«”’

V Pribéhu jsou nam poskytnuty odkazy pouze ke dvéma Fitzgeraldovym kniham:
Nézna je noc (pfedev§im na zacatku paté kapitoly) a Velky Gatsby (je zminéna ve
Vratislavové dopise). Rekl bych, e implicitné je Fitzgerald piitomen mnohem vice neZ se na
prvni pohled mtze zdat.

Hlavni dvé témata, které shleddvam v souvislosti s dilem Fitzgeralda, jsou zhrouceni
amerického snu a laska ke krasnym Zendm. Pii interpretaci je mozné dokazat témér cokoliv:
Témér vzdy lze najit vétu v dile, ktera mou hypotézu mize dokazovat. Ale piesto jsou podle

m¢ zminénd témata ne nepodobnd tém, kterd jsou v Pribéhu. Tuto paralelu se budu snazit

ukazat.

Zeny

., Kdybych mluvil v jazycich lidi i andeélii, bez lasky je to jen dunéni zvonu, Finceni
cinelti. Kdybych umél prorokovat, rozumeél vsem tajemstvim, mél vSechno poznani a viru, Ze
bych i hory prendasel, bez lasky jsem nic. Kdybych rozdal vse, co mam, kdybych dal i viastni

télo, abych se proslavil, bez lasky je mi to k nicemu. “*®

7 Trensky Pavel: Pribéh inZenyra lidskych dusi. In Josef Skvorecky. Pielozil Ales Haman. Jino¢any: H&H,
1995, s. 96-97.

98 Bible: preklad 21. stoleti. Praha: Biblion, 2009, s. 1450.
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Porovnejme nasledujici véty: Véta z roméanu Neznd je noc: ,,A ted’ tu byl tenhle sotva
zachranény sirotek Zalu a pfinael mu podstatu celého kontinentu...“*’ A véta z Pribéhu: 1
v literarni pustiné Kanady musi se pfece nalézt spisovatel, ktery poznd, ze Irena je na Kanad¢

...... g 100

Podobnost obou vét tkvi v adoraci zen. Danny z Pribéhu stejné jako Gatsby nebo Dick
Divera z Fitzgeraldovych knih vénuje Zendm znacnou pozornost. Jejich postoje jsou ale
rozdilné: Gatsby a Dick jsou romantici, Danny je cynik.

101

Danny z kanadské linie ™ knihy tikd o vztahu s Margitkou: ,,Mezi ndma neexistuje nic

tak détského jako je laska.«'*® Danny z kostelecké linie se odmiluje od Ireny poté, co ji vidél
vytirat podlahu: ,,Jak ji vytirala, preslo mé to.“'”® Trensky v tomto piipadé mluvi az o ,,citové

Mee

. 104
sterilité ¢

, kdy Danny ,,propada typickym okamzikim skepse k opravdovosti svych citi*.
Na druhou stranu co kdyz veskery ten cynismus a ,,citova sterilita® je jen sebeobrana?
Slova, ktera bych chtél aplikovat na literarni postavu Dannyho, vyikl Pfremysl Blazicek o
Gellnerovi: ,,Chladny odstup navenek zdanlivé cynicky je spise sebeobranou.*'®
Co kdyz, cynicti lidé jsou necitlivejsimi lidmi. " Chlapacké reci je jedna véc, ale pak
patrite jedné zené a vynaleznete spolecné... A touZite milovat nezistne, nevinné a vécne,
abyste nebyli dunéni zvonu nebo nedejboze Finceni cinelil...

% Toto tvrzeni miZe totiz

. o v ’ ~ ~_ s 1
Dannyho cynismus mutze byt maska pied zranénim.
dokazovat jinad postava z Pribéhu inzenyra lidskych dusi — Nad’a. Trensky o ni piSe: ,,Z

Getnych Zenskych postav v romanu je Nad’a daleko ta nejvyznamngjsi.“'®’ Podle Trenského se

vvvvv

% Fitzgerald, Francis Scott: Néznd je noc. Prelozil Lubomir Dortizka.Praha: CS, 1994, s. 30.

19 Skvorecky, Josef: Pribéh inzenyra lidskych dusi. Praha: Plus, 2012, s. 607

" Trensky ve své monografii, fekl bych spravné, odlifuje Dannyho od stejnojmennych postav z jinych
Skvoreckého knih: Dannyho ze Zbabélcii nelze ztotoziovat s Dannym z Prima sezony, i pies spoustu stejnych
vlastnosti, atd. Trensky ale v Pribéhu oddé€luje i Dannyho z kanadské linie knihy od Dannyho z kostelecké linie
knihy: ,,...tento novy (kanadsky) Smificky je mnohem sebejistéjsi a namyslenégjsi nez jeho piedchidci... Mlady
Danny je do zna¢né miry podobny nezralému tapajicimu antihrdinovi ze Zbabé&lct.* (s. 85) Ale dle mého soudu
jsou cynicti oba.

192 Skvorecky, Josef: Piibéh inzenyra lidskych dusi. Praha: Plus, 2012, s. 211.

' Tamtéz, s. 265.

19 Trensky Pavel: Piibéh inzenyra lidskych dusi. In Josef Skvorecky. Pielozil Ale§ Haman. Jinoany: H&H,
1995, s. 89.

193 Blazitek, Premysl: Poezie Karla Tomana. In Knihy o poezii. Holan/Toman. Praha: Triada, 2011, s. 238.

1%y této oblasti je zajimava podobnost Dannyho s Marlowem — postavou detektiva z Chandlerovych knih.

"7 Trensky Pavel: Piibéh inzenyra lidskych dusi. In Josef Skvorecky. Pielozil Ale§ Haman. Jinoany: H&H,
1995, s. 86-87.
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,Nad’a se ke mn¢ tiskla, vSechno bylo vlastné v pofadku. V objeti lasky, jiné nez jakou
jsem dosud poznal, mi bylo viechno Gplné fuk — «'%

Na tomto mist¢ chapu spolecnou paralelu mezi Fitzgeraldem a Pribéhem. Je jim
spolecné téma lasky ke krasnym Zenam a pifitomnost odkazu na Fitzgeralda toto téma Pribéhu

zvyznamnuje.

Sen

»Vaclavak naseho mladi uz je ten tam, uz ho stejn¢ nenajdeme, i kdyby se ndm

.. y o, . y o 10
povedlo se vratit, budeme n&kdo jiny a to misto uz nebude to nage misto...«'”

Podle Koskové: , Fitzeraldovska kapitola je plna sentimentdlnich snii a opravdovych
citd, které nevyhnuteln& ztroskotaji.“'' Uvadi Pfemu, jehoz sen farmate ztroskotal,
Irenu/Nicole, jez nedostane na jachté to, co by chtéla dostat, a také setkani s Danielou, dcerou
Dannyho byvalé lasky Marie.

Je mozné, Ze tato ztroskotani a zhrouceni snili jsou v paté kapitole vice viditelna, ale
myslim, ze jsou pritomna pribézné v celé knize. Navic se zde jednd také o vSudypfitomny
motiv snu — touze po nééem, co nikdy nemizeme ziskat. Tento motiv neuskute¢nitelného snu
se odehrava v kanadské linii knihy, je nam vyjevovan Dannyho prostiednictvim.'"!

Kanadska linie knihy vypravi, zjednodusSené fe¢eno, o Dannym — ¢eském exulantovi
zijicim v Kanad¢€. Danny se citi v Kanad¢ docela svobodné: ,,Zem¢ je krasna vSude. Krasné&;si
je tam, kde je Clovéku dobte, a dobfe je mu tam, kde uz nic neodklada do budoucnosti,
protoZe nemusi a protoze z budoucnosti uz mnoho nezbyva. Kde pozbyl strachu, protoze se

“12 Navic Danny si uvédomuje, 7¢ do Ceskoslovenska se nemize vratit.

neni ¢eho bat...
Nejen z toho dtiivodu, Ze to nejde, ale i z toho diivodu, Ze i1 kdyby to slo, uz to bude néco zcela
odliSného, nez to bylo: ,,Kazdy navrat je iluze. Nelze dvakrat vstoupit do stejné feky. You

Can’t Go Home. Never So Young Again. ProtoZe to vim, netrpim nostalgii. Je mi jenom

19 Skvorecky, Josef: PFibéh inzenyra lidskych dusi. Praha: Plus, 2012, s. 235.

1 Benes, Jan: Zelenou nahoru. Praha: Knizni klub, 2001, s. 116.

"% Koskova, Helena: Piibéh inzenyra lidskych dusi. In Skvorecky. Praha: Literarni akademie, 2004, s. 145.

""" Ale nejedna se jen o Dannyho. Tento motiv je vyrazny — mozna i vic — i u jinych exulantskych postav
z kanadské linie knihy: Veroniky, Milana...

"2 Skvorecky, Josef: PFibéh inzenyra lidskych dusi. Praha: Plus, 2012, s. 12.
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smutno, obyéejné docela piijemné.«'"® Piestoze ale tohle vi, Danny neustale cestuje do
vzpominek, do Kostelce. ,,Vraci se mi, nevim pro¢, Kostelec, ten krasny kraj.“114

Podobnost s Fitzgeraldem, bdsnikem sentimentalnich snii a zpodobitelem jejich
nevyhnutelnych ztroskotani, je na misté. Gatsby chce zpatky minulost: znovu ziskat Daisy.
Ale to uz nejde a ztroskotava. Danny na rozdil od Gatsbyho vi, ze skute¢né se vratit nelze, ale
pfesto v mysli se vraci neustale. '

Z toho divodu je v Pribehu ptitomna — i kdyz nevyslovené — posledni véta Velkého
Gatsbyho: ,,A tak sebou zmitame dal, lod¢ derouci se proti proudu, bez prestani unaseni

zpatky do minulosti.«'"®

'3 Skvorecky, Josef: Piibéh inzenyra lidskych dusi. Praha: Plus, 2012, s. 623.

" Tamtéz, s. 590.

'13Zajimava by také bylo srovnani s vypravééem jiného ,.exulantského® roménu Zelenou nahoru od Jana Benese.
Motiv snu je vtéto knize téméf vSudypiitomny.,,Vaclavak naseho mladi uz je ten tam, uz ho stejné
nenajdeme...“

"% Fitzgerald, Francis Scott: Velky Gatsby. In Velky Gatsby — Posledni magndt. Pielozil Lubomir Dortizka.
Praha: Odeon, 1979, s. 150.
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6 CONRAD

Berdicev, Canterbury. Mezitim: Vyhnanstvi, ocedn, literatura. Joseph Conrad. Teodor
Josef Nalecz Korzeniowski. Spisovatel s kotvou na predlokti. Namornik s remingtonem
v kajute. Jeho more je tragédie, osamélost, mravni vyzva a proroctvi. Jeho knihy kladou
otazku: Jaké hloubky zla jsou pritomny v nitru lidskéem? Jeho knihy rikaji také jednu morskou

modlitbu: More dej, at’ se zachovam dobre a spravné, necht’ at’ obstojim sam proti sobé.

Znacny prostor je poskytovan Conradové knize Srdce temnoty. Zminén je také jeho
roman Zdpadu na ocich.

Témata, ktera bych chtél na zaklad€ paralely Pribéhu s Josephem Conradem
interpretovat, jsou: Konfrontace evropské a americké zkuSenosti (II). Podvojny obraz

diktatury.

Konfrontace evropské a americké zkuSenosti (1)

V Pribehu dochdzi ke stfetu dvou odliSnych historickych zkuSenosti. Na jedné strané
stoji idealismus: zkuSenost totality ve stfedni a vychodni Evropé. A na strané druhé stoji
demokracie — kapitalismus: d&jinna zkusenost Ameriky. ZkuSenost Zapadu.

V kapitole Poe jsem nastinil tuto konfrontaci dvou rozdilnych historickych zkuSenosti,
kterou Poe — pfedevsim prekladem jeho basn¢ Havran — dopoméha v Pribéhu vyjevovat. Tato
konfrontace je ve zna¢né mife vyjevovana také Josephem Conradem.

Srdce temnoty od Josepha Conrada je rozebirano Dannym a jeho studenty v jidelng'"’
pribézné po celou Sestou kapitolu. Jsou polozeny dvé stéZejni otazky: O ¢em je roman? A co
tam déla ten Rus?

,Harlekyn je skute¢né kli¢ k Srdci temnoty. Okrajové je ovSem kniha také kritikou
kolonialismu, a kdyz né€kdo chce, miize v ni vidét 1 podobenstvi o pfemozeni ega idem. Ale
predevsim to neni romén. Je to proroctvi.«''®

Danny Smificky vydéava tvrzeni, Ze Srdce temnoty je proroctvi o Rusech a Rusku, o
Sovétském svazu. Harlekyn je totiz ,,perfektni poddany diktatur, dokonalé zrnko pisku.“'"” A

Kurtz je podle Dannyho predobraz Stalina.'*

""" Diivodem tohoto mista (jidelny) miize byt — jak uz bylo fe¢eno —, ze Joseph Conrad je anglicky Polak.
"8 Skvorecky, Josef: PFibéh inzenyra lidskych dusi. Praha: Plus, 2012, s. 433.
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Podle Koskové: ,,Vypravé¢ proti sobé stavi postavu Rusa Harlekyna a ptedstavitele
zapadniho mysleni Marlowa v jejich diametralné odlisSném pohledu na Kurtze. Marlow v ném
vidi silence, Harlekyn autoritu...«"!

Danny si tuto interpretaci Srdce temnoty snad muze dovolit z toho divodu, ze pochazi
z diktatury a disponuje tedy obéma druhy téchto zkuSenosti: Ob¢ zkuSenosti zazil, a rozumi
stanovisku Marlowa i Harlekyna. Jeho interpretace Conradova romanu tvoii paralelu s tim, co
se déje v Pribehu. Conrad je jakymsi ,.spousté¢em® do tohoto tématu konfrontace dvou
rozdilnych zkuSenosti.

Stoji zde proti sob& naivni idealismus, ktery ,,pierista v demagogii obhajujici totalitni
systémy, a skepsi, jez vychazi z paméti a historie a v efektnich a rychlych feseni haji zpozdile

. % . . . r 122
,jen® vé¢nou starou hodnotu, jakou je lidska svoboda.*

Proti sobé¢ stoji ,,jasné odpovedi a
,jen alternativy”. Jedna pravda totality a mnohost pravd demokracie. Je zde jakysi netad
Ameriky — americkd dZzungle: nejednoznacnost, absence jasnych odpovédi a feSeni. A proti
tomu stoji fad idealismu vedouci k totalitd. Rad stiedni a vychodni Evropy, ktery poskytuje
jasné odpoveédi a na vS§echno dava feseni.

Lze ale fici, Ze Danny si stranu zvolil: ,,M&l bych vstat? Rict: Ze vSech sil piispivat
k raciondlni organizaci svéta? Aby svét nebyl malebna dzungle jako Amerika, ale malebny
fad jako — jako — no nevim jako co. Gotické okno? Ta zndzornuji vétSinou muceni svatych.
Spartakiada. Co ale kdo vi o skutecnych pocitech dorostenek s kruhy? Tteba se jim chce na
zéchod. '

S timto tématem konfrontace dvou rozdilnych svétd souvisi také téma diktatury.

Téma, kter¢ je podle Dannyho vyjevovano jako proroctvi v Srdci temnoty.

Podvojny obraz diktatury

,»Bylo ndm Sestnact, byli jsme mladi, svobodni 1 v té straslivé diktatufe, a neméli jsme

v ucté jeji slavu. Mnohokrat pozdéji jsem si vzpomnél na ten Silvestr. A zdalo se mi, Ze

svoboda je isté zaleZitosti mladi a diktatur. Ze nikde jinde neni, snad proto Ze ji lidé

19 Tamtéz, s. 442.

"2 Tuto interpretaci Josef Skvorecky pouzil ve své studii Proc je tu ten Harlekyn? kde jsou nazory Dannyho a
Josefa Skvoreckého na Srdce temnoty témét totozné. (Pfesto nemiizeme ztotoziovat postavu s autorem.)

12! Koskova, Helena: Piibéh inzenyra lidskych dusi. In Skvorecky. Praha: Literarni akademie, 2004, s. 147

12 Spirit, Michael: Pravda a klam Miraklu. Doslov. In Josef Skvoreck}'/: Mirakl. Praha: Plus, 2009, s. 583.

12 Skvorecky, Josef: PFibéh inzenyra lidskych dusi. Praha: Plus, 2012, s. 156.
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nevnimaji. Jako nevnimaji vzduch, dokud jim ho v plynové komote zivota nenahradi témi

krystalky bez chutg, bez ving, bez zapachu...«'**

Zasadni myslenka podvojného obrazu valky je, ze pfi néCem strasném jako je valka
zaCind vznikat néco pozitivniho. Na jedné strané krutost a bésnéni. Na té¢ druhé prostor, kde se
zacind odehravat néco pozitivniho. Prostor, kde se hodnoty stavaji skute¢néjsi. V radikalni
situaci se zebfiCek hodnot obraci. Jde najednou o to nenechat se zastielit, sehnat jidlo. A
najednou pojmy jako pratelstvi, rodina nebo svoboda ziskavaji skute¢ny vyznam.

Tuto podvojnost valky se pokusim aplikovat na diktaturu: Ve valce podobné jako
v diktatufe si najednou uvédomujeme, jak moc je dilezitd svoboda. Jelikoz ji zaciname
ztracet. Tento podvojny obraz diktatury je myslim ptitomen v Pribéhu inzenyra lidskych dusi.

Danny i pfes veSkerou svou nostalgii se citi v Kanad€ svobodné. Znovu cituji: ,,Zemée
je krasnd vSude. Krasnéjsi je tam, kde je ¢lovéku dobtfe, a dobfe je mu tam, kde uz nic
neodklada do budoucnosti, protoze nemusi a protoze z budoucnosti uzZ mnoho nezbyva. Kde
pozbyl strachu, protoze se uz neni Geho bat...“'*> Toto v&domi svobody pochazi i z toho
duvodu, ze diktaturu zazil.

Skutecnou hodnotu véci si uvédomujeme tehdy, pokud je nemdme, nebo pokud jich
mame malo. Patetické réeni je zaroven pravdivé. Vznika paradox: To, Ze nezijeme v diktatute,
je dar, ktery si uvédomujeme predevsim tehdy, kdyz v diktatute zijeme. Jedna se o stiet dvou
svétl: Nekdo kdo diktaturu nezaZil, toto zcela nechéape. Je to védomi navic pochézejici ze

zkuSenosti. Védomi svobody.

(Blazi¢ek: ,,Clovék se méni svymi zkuSenostmi, jedna otfesna zkuSenost nebo
dlouhodobé opakovani stejné zkuSenosti mohou jednotlivce vyrazn€ promeénit. Precteni
uméleckého dila sice nepfinaSi takovou trvalou proménu, ale pfece vede ke zkuSenosti
v plngj§im smyslu, neZ toho mohou dosdhnout mimoumélecké texty; ve srovnani s nimi

. v roqr N 'y, vy vr « 12
navozuje umélecké dilo u &tenafe komplexn&jsi a hlubsi proménu.«'*%)

124 Skvorecky, Josef: Pitbéh inzenyra lidskych dusi. Praha: Plus, 2012, s. 505.
125 Tamtéz, s. 12.
126 Blazigek, Premysl: Haskiv Svejk. Praha: CS, 1991, s. 71.

35



7 LOVECRAFT

Providence, Providence. Mezitim: Providence. Howard Phillips Lovecraft. Podivny
pan, o kterém zpiva se sanson: Poe je jeho druh/ s nim on tvori kruh/ z néj ma uzkost z vlivu/
s nim je pékné v kruhu... Dédic Poeova ,,gotického *“ romantismu, dekadentni cerné magie a
prvnich vybojii science fiction. Vyndlezce ,,campu “, neboli: Je to dobré, protoze to je strasné.
Viastnik hodné intenzivniho pocitu. Vsechny jeho povidky jsou totiz asi o tomto: Nasi zemicku
obyvali kdysi jiné bytiistky, oddavali se ale cerné magii a ztratili domivek — zemicku: byli z ni

vyhnani, jsou ale pripraveni se ji kdykoli zmocnit.

Trensky tvrdi — podobné jako o Twainovi —, Ze Lovecraft je v Pribéhu inzZenyra
lidskych dusi vice ,,dekorativni nez interpretativnic.'*’
Uvnitt Pribehu je pouze jedna Lovecraftova povidka V hordch silenstvi. Téma, které

bych chtél s pomoci Lovecrafta v Pribéhu interpretovat, jsem nazval: Kruh.

Kruh

g v . v . / TN : . 12
,Nepovidejte, Ze jsem nefekl nic nového; usporadani obsahu jest nové...«'*®

Proc tam neni ten Faulkner? Z jakého diivodu se posledni kapitola Pibéhu nejmenuje
Faulkner?

William Faulkner je autor, ktery by mél byt rozebirdn na Dannyho seminafi. Zadny
seminaf ale v posledni kapitole Pribéhu uz uveden neni. Mlizeme to jen dedukovat: O
Faulknerovi se bavi Danny s Hakimem v kabineté. A také se Danny po telefonu Ireny-Nicole
pta, zda ,,napsala papir o Faulknerovi.

Proc tam je ten Lovecraft? Z jakého diivodu se posledni kapitola Pribéhu jmenuje
Lovecraft?

V posledni kapitole Danny a Irena-Nicole spole¢né odjeli do Patize. KdyZ se Irena
Dannyho zertovné ptd, jestli spolu pojedou na svatebni cestu znovu do Pafize, Danny
odpovida, ze pojedou jinam. Do Hor Silenstvi. Irena neznd Lovecrafta, a nerozumi. Danny

potom koupi paperback V Hordch silenstvi a Irené z néj v Patizi predcita.

2" Trensky, Pavel: PFibéh inzenyra lidskych dusi. In Josef Skvorecky. Ptelozil Ale§ Haman. Jinodany: H&H,
1995, s. 97.
128 pascal, Blaise: Myslenky. Ptelozil Antonin Uhlif. Praha: Jan Laichter, 1937, s. 15.

36



Zda se, ze vétstho vyznamu, nez je ,straseni” Ireny Ctenim V Horach Silenstvi,
Lovecraft neméa. Ale Lovecraftovo jméno odkazuje k tzv. nizkému uméni'?’. A Lovecraft také
navazuje na jiného spisovatele védecko-fantastické povidky: Na Edgara Allana Poea, ktery
nese nazev prvni kapitoly Pribehu. Oba autofi vytvaii v knize zajimavy kompozicni kruh,
ktery by Poe s Faulknerem nevytvortili.

Pti interpretacich Lovecrafta se velmi Casto uvadi dilo Edgara Allana Poea. Lovecraft
je podle Slovniku spisovatelit Spojenych statii americkych ,,dédicem Poea. Skvorecky esejista
o Lovecraftovi ¥ika: ,,To viechno je Poe, minus jeho lekce mistrovska.« '

Lovecraft v povidce V Hordach silenstvi na Poea dokonce zamérné odkazuje:
,»-..Danforth nardzi na podivné zminky o netuSenych a zapovézenych zdrojich, k nimz mohl
mit pfistup Poe, kdyz pied stoletim psal svd Dobrodruzstvi Arthura Gordona Pyma. Snad si
vzpomenete, ze v tomto fantasknim piib¢hu nalezneme slovo neznamého, ale straSlivého a

zésadniho vyznamu pojiciho se s Antarktidou, které neustale viestéli obroviti, pfiznacné

sn&hobili ptaci Zijici v nitru této zlovolné oblasti. ,, Tekeli-li! Tekeli-Ii! "'

Danny Smificky fika ve ¢tvrté kapitole Pribéhu na lodi svym studentim: ,,Dr. Johnson
jednou tekl: Spisovatelé, ktefi ¢ihaji, aby chytili néco nového, sotva kdy budou velci; nebot’
velké véci nemohly uniknout div&jsim pozorovateltim.«'*?

Jak uz bylo feCeno, Poe a Lovecraft vytvaii v Pribéhu inzenyra lidskych dusi

kompozi¢ni kruh. Lovecraft na Poea navazuje.'”

Kdyby tato predstava kompozice $la do
krajnosti, 1ze fici duchu Dr. Johnsona: V§e uz bylo napséano, je to kruh. Ted jde o to, jak tedy
napsat to, co uz bylo fe¢eno? Pomoci odkazl na autory.

Skvorecky vyuziva autory v Pitbéhu inZenyra lidskych dusi — neustale na né odkazuje.
Kazdy autor nese na sobé¢ své dilo, ,,svébytné koukani na svét”. To, Ze je odkdzano v roméanu

na n&jakého autora v sobé nese prijemny 1 neprijemny fakt: Roman se o toho autora stava

12 Jak uz jsem zmifoval, jingmi odkazy neZ témi, které poskytuji ameriéti autofi, se v této praci nezabyvam, ale
uvédomuji si vyznam, ktery maji. Jejich mnozstvi je obrovské a repertoar téchto odkazi je velmi Siroky a tyka se
témét vSech oblasti kultury tedy i tzv. ,,nizkého* ,pokleslého* Zanru literatury: detektivka, hororova povidka,
magazinova povidka o lasce atd. Na tyto zanry odkazuji prave také Lovecraft, Poe, ale i Fitzgerald. Stanovisko,
které Skvorecky ve svych studiich k témto ,,pokleslym® Zzanram (pfedeviim u téchto zmifiovanych spisovateli)
zaujima je takové, ze tyto Zanry nejsou o nic méné hodnotnéjsi nez jiné. Protoze ve vysledku nejde o zéanr, ale
jestli je to ,,ud€lano dobie®. Kazdy zanr mize byt ,,uménim®.

139 Skvorecky, Josef: Podivny pdn z Providence. In Podivny pan z Providence a jiné eseje. Praha: Ivo Zelezny,
1999, s. 206. (Lekci mistrovskou je myslen finalni efekt. Poetv ,,copyright®. Efekt na konci pfibéhu, ktery by
meél byt siln€jsi nez vSechny predchozi. Pokud by nebyl siln€jsi nez ostatni, mél zlistat nevyjasnény — otevieny.
Lovecraft pfes to, ze se silné podoba Poeovi, tento otevieny konec ve svych povidkach nevyuziva: vse se snazi
dovysvétlit.)

B! Lovecraft, Howard, Phillips: V Hordch Silenstvi. Plzen: Laser-books, 2010, s. 246.

12 Skvorecky, Josef: PFibéh inzenyra lidskych dusi. Praha: Plus, 2012, s. 343.

13 Zajimavé je také, ze motto prvni a posledni kapitoly je Ulalume — baseii Edgara Allan Poea.
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vétsim. Odkazem na jiného autora nutné dilo naroste 1 o dilo autora, na né¢jz je odkazovano.
Lovecraft by ani nemusel byt citovan v Patizi, ale pokud na né&j jen jednoslovné odkazu, uz je
pfitomen v textu, i se svym svébytnym koukanim na svét, a také svym odkazem k Poeovi.
Receno do disledku: Ve bylo napsano. MiZe se to fikat pouze znovu, v kruhu stale to
same.
Irena se na lodi pta: ,,Jestli ma ovSem pravdu dr. Johnson — jestli v§echno uz lidi

objevili a fekli pfed nami — k emu potom — 2+'**

Danny odpovi: ,,,Snad proto,* fikam, ,Ze tolik lidského je tolika lidem porad cizi.<'*
Teze romanu — vSech romant, s vyjimkou romant a la these, je totiz podle Dannyho
stale stejna: ,,, Ta teze je: Homo sum. Humani nil a me alienum puto. Terentius.*'*®
Skvorecky tim, Ze literaturu explicitng vyuZiva, si je védom toho, Ze viechno uz bylo
feceno. Ale nezaziva ,,uzkost z vlivu®, jak toto souslovi koncipuje Harold Bloom. Dél4 opak:
Cini z tohoto vlivu vlastné pfednost, upozoriiuje na n&j: Odkazuje na literaturu — k autortim a

jimi nam ,,to vSechno* sdéluje.

1% Skvorecky, Josef: PFibéh inzenyra lidskych dusi. Praha: Plus, 2012, s. 344
135 Tamtéz, s. 344.
136 Tamtéz, s. 343.
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Autori, kteri nas ovliviwji, jsou neustdle pritomni v nasich hlavach. Jsou nasi soucasti.
Premysl Blazicek pise, ze umélecka dila nas promenuji. Miizeme to aplikovat na autora ve
smyslu Foucaltova ,,autorského jména“: Ovliviiuje nds autorské jméno. Nejde o Zivot
autoruv. Jde predevsim o dilo, jez napsal. O jeho svébytné koukani na svet, jenz nas ovliviuje.
Harold Bloom mluvi o uzkosti z vlivu. Autori na nas maji vliv. Ovliviiuji nase mysleni, nase
tvoreni. Vaha tradice je neustdle pritomna. Je pritomnd uzkost z toho, ze vSechno uz bylo
napsano. A pak rikame: je to jak z Faulknera. Je to jak z McCarthyho. Jako z Palahniuka. Je
to jako z Poea, Hawthorna, Twaina, Cranea, Fitzgeralda, Conrada, Lovecrafta,

Skvoreckého... Autori jsou nasi soucasti.

K filosofii bakalarské prace

Nespokojenost

Snad nejlidstéjsi viastnosti cloveka, kterou se nejvice odlisuje od zvirat, je, Ze si
uvedomuje, ze jednou zemrie. Uvédomuje si, Ze vSechno skonci, protoze uz to zazil: véci, které
jsou soucdsti jeho Zzivota, jsou nenavratné pryc. S touto vilastnosti souvisi jeSté jind:
nespokojenost. ,, Clovék je neschopen spokojenosti. Asi jeho nejlepsi, a proto snad nejlidstéjsi
viastnost. “"’

1 kdybych se nebal smrti. Nebo umirani. Bojim se, Ze jsem nezil dost dobre.

Byt nespokojeny je moznd jeden z ditvodii, pro¢ chceme néco vytvorit. Tvorba ovsem

nemusi byt nutné psani, skladani, malovani. Muze byt i ctenim.

7 Skvorecky, Josef: PFibéh inzenyra lidskych dusi. Praha: Plus, 2012, s. 379.
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Zavér

Tato prace je experiment. Zabyvala se intertextovosti Pribehu inZenyra lidskych dusi.
Snazila se analyzovat funkce pifitomnych americkych autort. Zkoumala, jaky vyznam pro
Piibéh tito autofi maji: Cim vstupuji do jiného dila. Jaké jsou paralely mezi dotyénym
autorem a Skvoreckého knihou. A jaka dileZitd témata svym vstupem do Piibéhu pomaha

doty¢ny autor dotvaret.

Edgar Allan Poe dopoméha dotvaret v Pribehu témata strachu, nostalgie a smrti krasné
zeny, na prekladu jeho Havrana je nastinéna konfrontace dvou odlisnych historickych
zkuSenosti. Paralela Hawthorna s Pribéhem se tyka predev$im tématu nesouzeni a soucitu.
Vzajemna provazanost Pribéhu s Twainem je ukazéna na stfidani legrace s hriizou; a
v banalnim poselstvi: ,,neni zkusenosti krom¢ zkuSenosti“. U Crana je to pfedevsim spolecné
téma strachu ve valce a téma autenticity uméleckého dila. Paralela s Fitzgeraldem je v
tematice zhrouceného snu a lasce ke krasnym Zenam. Conrad v Pribéhu dopomahé vyjevovat
téma konfrontace dvou rozdilnych zkuSenosti a s tim souvisejici téma podvojného obrazu
diktatury. Lovecraft v Pribehu odkazuje k nizkému umeéni a tvoii s Poem kompozi¢ni kruh.

Edgar Allan Poe dopomaha dotvaret v Pribéhu témata strachu...

Vychazel jsem z tradicionalistického pojeti intertextovosti, tak jak ho predklada Jiti
Homolac¢. Tedy pojeti intertextovosti i autorsky nezamérné. Intertextovosti, kde je dan diraz
na recepci. Jinymi slovy: Vyie uvedené ,,vysledky* zalezely na mém konkrétnim &teni.'”® A
ztoho divodu jsem v pribéhu prace zjistil, Ze vysledky této intertextovosti — funkce
jednotlivych autori — nenabudou obecné povahy. Mize se totiz jednat o intertextovost
zjevnou predev§im mné.

Nemohl jsem najit smysl prace. Byl jsem nespokojen: k ¢emu ta prace? Koho mize
zajimat pfedev§im mé Cteni? Proto jsem se snaZil najit 1 jiné cesty ke smyslu préce, pro které

intertextovost americkych autori otevirala cestu.

Troufam si tvrdit, Ze intertextovost americkych autort je vyznamnym konstitu¢nim

prvkem Pribéhu inZenyra lidskych dusi, ale mira integrace jednotlivych americkych autorti je

% Cteni blizké pojmu ,,slast od Rolanda Barthese, kde ,,tkanivo®, ve kterém jsem se pohyboval, byli dotyéni
americti autoti a Pribéh inZenyra lidskych dusi.
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odligna."” Jinymi slovy Poe'* dotvai{ témata Piibéhu vice, nez tak &ini Twain. Pfesto jsem
americkym autorim v této praci poskytoval kazdému rozsahové piiblizné stejny prostor.
Z toho divodu je tato prace nejen o intertextovosti americkych autorti v Pribéhu, ale také o
zvolenych tématech tykajicich se Pribehu inzenyra lidskych dusi, které ameriCti autoii
dotvaieji nebo se jich néjak c¢astecné dotykaji.

V tomto pfipadé jsou ale témata systematicky neuspoifddand — moc dobie na sebe
nenavazuji a ¢asto ndvaznost nedava skoro zadny smysl. Snazil jsem se ale, aby se kazdé
jednotlivé téma dalo ¢ist 1 samostatné.

Také uzndvam, ze tématy se dalo zabyvat v daleko vétsi mife, nez se tomu stalo. Dalo
by se fici, Ze se jednd jen o jakési stru¢né tivody do problematiky téchto témat v Pribehu

inzenyra lidskych dusi.

Pokusil jsem se také v praci vyuzit jiné literatury. Témata interpretovat i na zdkladé
literatury, kterd neni v Pribéhu inzenyra lidskych dusi. Jednad se o pokus vyuzit uzitenym

o . r N ’ r SO v v P 141
zpusobem literaturu (z mého Cteni) ve své praci. ,,Fakt, okamzik ztézklej vyznamem.*

Nejsem e.e.cummings,” nejsem Jifi Kolar. Kurziva je experiment, ale piesto jsem si
védom, ze pisi predevsim odborny text. Potfeboval jsem zakomponovat do prace nckteré
udaje americkych autord, nechtél jsem ,,suse” citovat hesla lexikonu, proto jsem vyuzil

wautorské kurzivy, kterou jsem poté vyuzil i na jinych mistech své prace.

Prostfednictvim Pfemysla Blazicka jsem si také chtél zodpovédét — naznacit, co je to
umélecké dilo. (BlaZigek: ,,Zadn4 interpretace uméleckého dila, at’ uz si klade jakykoli cil, se

: e y , : o X < 143
neobejde bez urcitého povédomi o tom, co je uméni, ¢loveék, skutecnost atd.” ™)

139 7piisob jejich zapojeni do textu je ale obdobny.

Konkrétné Poeovi se dalo vénovat opravdu vice prostoru. Napfiklad se vibec nezabyvam knihou
Dobrodruzstvi A. M. Pyma, jejiz odkazy jsou v Pribéhu zna¢né. Jak uz jsem zminil, mé ¢teni je subjektivni. A
chtél jsem se také zabyvat autory rovnomérné a poskytnout jim pfiblizn€ stejny prostor. Navic v problematice
Pyma, respektive Poea v Pribéhu inZenyra lidskych dusi bych chtél odkazat k diplomové praci Petra Onufera:
Poe v Pribehu inzenyra lidskych dusi.

"I palahniuk, Chuck: Zalknuti. P¥elozil Richard Podany. Praha: Odeon, 2003, s. 216.

2 Toto fika ve své knize Jak napsat diplomovou prdci Umberto Eco: ,Nikdo z nas neni e.e.cummings.
Cummings byl americky basnik, ktery se podepisoval malymi po&ate¢nimi pismenky. Carek a tetek uzival
neobycejné spofe, verSe od sebe trhal, jak mu napadlo, zkratka a dobte, délal vSechny mozné véci, které si
avantgardni basnik mohl dovolit a o nichz vi, pro¢ je déla a ze dobie déla, kdyz je déla. Diplomant vSak neni
avantgardnim basnikem, a to ani tehdy ne, zabyva-li se ve své praci avantgardni poezii. PiSe-li nékdo o
Caravaggiovi, asi se kvili tomu nepusti do malovani!“ Eco, Umberto: Jak napsat diplomovou praci. Prelozil
Ivan Seidl. Olomouc: Votobia, 1997, s. 189.

'3 Blazitek, Premysl: Poezie Karla Tomana. In Knihy o poezii. Holan/Toman. Praha: Triada, 2011, s. 193.
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