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Anotace:

V této praci se zabyvam ¢inskym trestnim pravem v obdobi Valcicich statl a na
podatku cisaiské Ciny. Nejprve kratce charakterizuji hlavni prameny. Poté se zabyvam
teoretickou strankou prava a trestu v této dob¢ hlavné v kontextu jeho obrazu v
normativnich legistickych textech Shangjunshu a Hanfeizi. To nasledné uvadim do
kontrastu s redlnym stavem prava této doby na zéklad¢ archeologickych nalezl texti

pravni povahy napsanych na bambusové Gstépky.
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Abstract:

The main topic of this thesis is law and punishment in the Warring States period and
early Imperial China. First I provide a short introduction to basic sources, then I focus
on the theoretical aspect of law and punishment in this period, mainly in context of it's
depiction in the normative legalist texts Shangjunshu and Hanfeizi. Afterwards I put it
in contrast with the real state of law of that period on basis of archeological findings of

legal texts written on bamboo slips.
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Uvod

Ukol analyzovat pravo a pravni mysleni v pedcisai'ské a rané cisatské Cing je
neni nikterak lehky. Kazdy badatel na jakékoli trovni se v prvni fad¢ potyka s
nedostatkem pramenti. AC mizeme snadno na prvni pohled propadnout iluzi, Ze o
napt. Ciné doby Val&icich statii toho vime mnoho, jiz na druhy pohled se vyroji cela
fada otazek. To plati dvojnasob o pravu jak v obdobi Val¢icich stati, tak na pocatku
cisatské Ciny. Do roku 1975 jsme méli o skute¢ném stavu pravniho systému ve staté
Qin, kterému se budu v této praci obsirn€ vénovat, jen malo informaci, museli jsme se
spolehnout hlavné na legistické normativni texty — Shangjunshu a Hanfeizi. Jak tomu
vSak Casto byva, je velky rozdil mezi teorii a praxi. Nazory a idealy obsazené v téchto
dvou normativnich textech se ne vzdy schodovaly s oficidlni politikou ve staté Qin. Po
objevu zlomku ginského zakoniku v hrobce ¢islo 11. v Shuihudi v okrese Yunmeng v
provincii Hubei v roce 1975 se nam naskytl ponékud jiny pohled, nez nam
zprosttedkovavaly zminéné normativni texty. A prave hlavné na rozdily mezi idedlem
pfedstavenym v normativnich textech a realitou v zdkonech této doby bych se chtél
zamgéfiit v této bakalaiské praci.

Kromé qinského prava se kratce dotknu i prava chuského, jeZ by teoreticky
melo byt zasazeno legistickou ideologii pouze malo. Dale se také zminim o vyvoji
prava po padu dynastie Qin, tedy v pocatku obdobi vlady dynastie Han.

V préci budu pouzivat ¢inskou transkripci pinyin, kromé ptipadi,kdy budu

pfimo citovat Cesky zdroj s oficidlni ¢eskou transkripci.



1. Hlavni prameny pro studium prava v obdobi Val¢icich stati a v rané
cisai'ské Cing

1.1. Zlomky qinského zakoniku

Zlomky qinského zakoniku byly objeveny v roce 1975 v hrobce ¢islo 11. v

Shuihudi #EEHL v okrese Yunmeng v provincii Hubei. Jednalo se o hrob muze

—4=

jménem Xi &=-. Soucasti tohoto hrobu bylo velké mnozstvi dokumenti na
bambusovych ustépcich, z idaji v nich obsazenych je zfejmé, Ze zemiel nékdy brzy
po roce 217 pt. n. 1. a zaroven pied smrti prvniho cisafe v roce 210 pf. n. 1." Datovani
stafi jednotlivych dokumentt je obtiznéjsi. Nejednd se totiz o uceleny dokument, ale o
n&kolik navzajem ne zcela souvisejicich textii. Cinsti editofi téchto textii a naslednd
pak i Hulsew¢ (1985) je rozd€luji do 5 zékladnich skupin (Pfevazné podle jejich
umisténi na téle zemielého):
Nejrozsahlejsi z nich je 18 qinskych zdkont:

1. Ustanoveni o zemé&d¢lstvi
Ustanoveni o stdjich a parcich
Ustanoveni o sypkach
Ustanoveni o méné
Ustanoveni o trzich
Ustanoveni o femeslnicich
Ustanoveni o normach pro femeslniky

Ustanoveni o vycviku femeslnikti

A S A o

Ustanoveni o vefejnych pracich

10. Ustanoveni o kontrolorech praci

11. Ustanoveni o ustanoveni uiednikti

12. Ustanoveni o kontrolach

13. Ustanoveni o udéleni titulu za zasluhy v boji
14. Ustanoveni o ptidélech pro drzitele pasii

15. Ustanoveni o pieposilani dokumentt

1 McLeod, Katrina C. D.; Yates, Robin D.S.Forms of Ch'in Law: An Annotated Translation of Feng-chen shih.
In Harvard Journal of Asiatic Studies, June 1981, Vol. 41, No. 1, s. 111 — 163. Cambridge (Mass.): Harvard-
Yenching Institute.



16. Ustanoveni o ministrovi financi

17. Ustanoveni o kontrolach trestnich zdkont

18. Ustanoveni o zavislych statech
Dalsi jsou Ustanoveni o kontrolach (odlisné od téch zahrnutych v prvni skuping). Tteti
Gast pak tvoii rizné Gryvky z qinského zakoniku. Ctvrta &ast je opét rozsahlejsi a jedna
se 0 odpovédi na otazky ohledné qinského zakoniku. (Je zde vidét zfejma snaha o

vyjasnéni nejasnosti obsazenych v tomto zdkoniku, jenz byl pravdépodobné velkého

rozsahu.) Posledni skupinu tvoii Feng zhen shi #1723, (Modely pro peceténi a
vySetfovani). K témto péti skupindm dale Hulsew¢ piitazuje dalsi dveé: Zakony ze
statu Wei® a qinsky zemé&délsky zakon z jiného nalezi$te, z roku 309 pf. n. 1.°

Jak je jiz dosti ziejmé z nazvi nalezenych zakond, neptedstavuji ani zdaleka
kompletni qinsky zdkonik. VétSina z téchto ustanoveni se navic nezabyva trestnim
pravem, nybrz spravnimi zélezitostmi. Na druhou stranu tyto zakony v sob¢ zahrnuji 1
informace o pokutach, které zucastnéné osoby dostanou, pokud dané zdkony nedodrzi.
Dalsi komplikaci pro tuto analyzu je, Ze pro nas zajimava ustanoveni nalezena v
Shuihudi jako Ustanoveni o kontrolach trestnich zdkont se zachovala jenom v
kratkych zlomcich. Pies vSechny tyto obtize pro nas vyse uvedené nalezy predstavuji

velice vyznamny zdroj informaci o pravu obdobi Valcicich statt.

1. 2. Zlomky raného hanského zakoniku z archeologického nalezisté

Zhangjiashan 5RZ 1|

Tyto texty byly nalezeny v roce 1983 v hrobé &islo 247 na nalezisti Zhangjiashan 52X
L1 (Jiangling, provincie Hubei). Podobné& jako v pfipadé ginskych zakoni se jednalo o
hrob ufednika, jenz se ve svém Zivoté vénoval zdkonlim, medicing€, vojenstvi a
matematice. Pokud nepocitdme tlomky, obsahoval celkem 1236 bambusovych

ustépki. Pro tuto praci jsou zajimavé dve skupiny textli: Soubor zdkont a ustanoveni

Ernian Liiling —“Ff#4 a soubor spornych piipadt Zouyan shu Z=i&.*

2 Byly nalezeny ve stejném hrob¢ jakozto ptiloha moralizujici prozy.

3 Hulsewé, A. F. P. Remnants of Ch'in Law: An annotated translation of the Ch'in legal and administrative
rules of the 3 century B. C. discovered in Yiin-meng Prefecture, Hu-pei Province, in 1975. Leiden: E. J.
Brill, 1985.

4 Li, Xueqin; Xing, Wen. New Light on the Early-Han Code: A Reappraisal of the Zhangjiashan Bamboo-slip
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Ernian Liiling obsahuje celkem 27 zakoni a to:
Ustanoveni o pte¢inech Zei fii flif#

Ustanoveni o kradezich Dao lii #5138

Ustanoveni o specifikacich? Ju i EL1
Ustanoveni o zalobach Gao li 1573

Ustanoveni o zatéenich Bu fi fifi {3

Ustanoveni o utécich Wang Iii T-1%

Ustanoveni o konfiskacich Shou Iii 13
Ustanoveni o rozliéném Za [i #E13

Ustanoveni o penézich Qian lii

Ustanoveni o jmenovani Giednikd Zhili i & 513
Ustanoveni o dopravé Junshu li )81
Ustanoveni o stravovani se na pracovisti Zhuanshi lii 15 €18
Ustanoveni o zem&délstvi Tian Li HE
Ustanoveni o trzich [ | shi i 113

Ustanoveni o postovnim systému Xingshu lii 17 213
Ustanoveni o odpusténi roboty Fu lii {81
Ustanoveni o udélovani odmén Ci /i

Ustanoveni o domécnostech Hu fi 744
Ustanoveni o kontrolach Xiao fi (4
Ustanoveni o registracich Fu li {8

Ustanoveni o uréovani dédict Zhihou lii B 1% 13
Ustanoveni o aristokracii Jue li §41f

Ustanoveni o zanedbani povinnosti Xing i SLiF
Ustanoveni o robot¢ Yao lii

Ustanoveni o zlaté a suknu Jinbu li 445 1

Legal Texts. In Asia Major, Vol. 14, part 1, 2001. Taipei: Institute of History and Philology of the Academia
Sinica.



Ustanoveni o postech a platech Zhi Lii #f4E

Ustanoveni o pisatich Shi lii 5218

Ustanoveni o pfistavech a priismycich Jin guan ling H: B
Zouyan shu Z3RZE je souborem 22 ptipadii popsanych celkem na 228 bambusovych
Gstépcich. Slo o skuteéné piipady pochazejici z doby mezi lety 246 pt. n. 1. a 196 pf. n.
1. Cast z nich tedy pochazela jesté z obdobi vlady dynastie Qin. P¥ipady jsou zde
sefazeny v potadi od nejmladsiho po nejstarsi. Delsi z nich obsahuji kratké udaje o
piipadu a diivody k Zadosti (o pfezkoumani), prvni verdikt, zvaZzovani zadosti a

rozhodnuti o zadosti.” Jedna se tedy hlavné o problematické piipady.

1. 3. Shangjunshu HEE

Sestava z 26 kapitol, z nichz se dvé (16. a 21. kapitola) nedochovaly. Jednou z
nich je bohuzel kapitola O trestech (Xingyao 7%9) a u druhé neni zndm ani nazev.
Shangjunshu je mnohem krat§im dilem nez Han Feizi, nevyrovna se mu ani svoji
literarni hodnotou. Jedna se spiSe o volny soubor kratkych texti ponckud
prakti¢téjsiho charakteru. Skute¢né bychom tento traktat mohli oznacit za praktickou
legistickou ptirucku k vladnuti. Jako u mnohych jinych ¢inskych dél této doby se
dostavame k otazce autorstvi a autenticity. JiZz podle nazvu Shangjunshu — Kniha pana

ze Shang (v angli¢tiné The Book of Lord Shang) bychom mohli predpokladat, Ze ji
napsal slavny qinsky reformator Shang Yang Ri#t (390-338 pt. n. 1.). Jak se ale

zminuje prvni prekladatel tohoto textu do anglictiny Duyvendak, jiZz za dynastie Song
se objevuji pochybnosti o ptivodu tohoto textu. Tento text byl v pribéhu staleti zna¢né
poskozen, ale vzhledem k nékterym indicii se d4 uvazovat o tom, ze byl zkompilovan
neznamymi legisty béhem 3. st. pf. n. I. Duyvendak se zmiftiuje o skute¢nosti, popsané
uz v Siku quanshu (1782), ze Shang Yang musel prchnout po smrti vévody Xiaoa a
nem¢l tedy ¢as v t€ dob¢ psat knihu, ptesto se hned v prvni kapitole objevuje Xiaoovo

posmrtné jméno.°

5 Csikszentmihalyi, Mark. Reading in Han Chinese Thought. Indianapolis/Cambridge: Hackett Publishing
Company, 2006. s. 23.
6 Duyvendak, J. J. L.The Book of Lord Shang: A Classic of the Chinese School of Law. London: Arthur
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1. 4. Hanfeizi 83E1

.....

obdob Vil¢icich statd. Je to pomérné rozsahly text, sestavajici z 55 kapitol. A€ je to
svou podstatou ideologicka ptirucka, sestavena hlavné s ohledem na panovnika (tento
faktor bude velice dalezity i pro tuto praci), mezi sinologickou vefejnosti proslul
hlavné velkym mnozstvim anekdot, jeZ prakticky viude mimo Cinu slouzi dodnes jako
pomticka pro vyuku klasické ¢inStiny. AC se jednd o dilo velice komplexni a po vSech
strankach zajimavé, mozna praveé kvili jeho rozsahu existuje relativné malo piekladi
do zapadnich jazyki. (O ponckud tristni situaci svédci uz jenom to, ze stale snad
nejuzivangj$im piekladem je verze W. K. Liaoa z roku 1939.) V ¢eském piekladu noveé
vySel pteklad prvni ¢asti Hanfeizi sestaveny L. Zadrapou.

Jen mélo ptedcisaiskych texti je tak pevné svazano s osobou autora, jemuz je
ptipisovano. U mnohych dé€l doby Valcicich statl jsou zna¢né pochybnosti o jejich
autorstvi. Kniha Hanfeizi je vSak povazovana za vice ¢i mén¢ autentickou, 1 kdyZz
pochopitelné nejkritictéjsi badatelé maji svoje pochybnosti.

Pokud jde o osobu jejiho tviirce, miizeme se pro zdkladni informace obratit na
Shiji — v kapitole liezhuan ma Han Fei (280-233 pf. n. 1.) svlij zapis. V ni se pravi:

FEIRE BRI - EHRIANZE - MERARERE - FFRA
17 AREEE > MZEES - BRI EBEAGW > e LA mIE -
JERER Ay BOAESERE > SEAREM - NERIFRIGEAN B IHEE
fil o g BALIEEE T - EREEMIORAMEE - EBFREZ &I RN
B2 DIRMENSC alk - mpkEleiizE - mRlEREZ A > /I
8Tt - SEFEIEF - A TR - BRER AR E - B
B2 BEINVE ~ ToE - NAME -~ 3 MR SREEHERE S -
RFRIFHIER 2Bt - Rl EEE R - &IENE > AR -

,Han Fei byl syn vévody ze statu Han, mé¢l v oblibé uceni o trestech, jménech,

zdkonech a technikach vladnuti, kofeny své filozofie hledal u Zlutého cisafe a Laozi.

Probsthain, 1928. s. 80.
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Byl takovym ¢lovékem, ze pti mluveni koktal, nedokézal pfednaSet, ale dobie psal.
Ucil se spolecné s Li Siem u Xunziho. Li Si se domnival, Zze se Han Feiovi nevyrovna.
Han Fei1 vid¢l slabost statu Han, mnohokrat varoval hanského krale, ale ten ho
nedokdzal vyuzit. Proto byl Han Fei rozezlen nad vlddcem,jenz se nikdy nesnazil
vylepsit zakony a vladu, nikdy nevyuzil své moci, aby fidil své ministry, nikdy se
nesnazil ucinit stat bohatym a vojsko silnym a nevyhledaval moudré a naopak
pozdvihl prohnilé §kiidce a u€inil je nadiizenymi Domnival se, Ze konfuciani pomoci
zdobnosti matou zdkony a bohatyti bojovym uménim porusuji zakazy nésili. V casech
volnosti jsou cenéni muZi s vysokou reputaci a v ptipad€ nouze jsou pak vyuZzivani
bojovnici ve zbrojich a prilbicich. Ti, ktefi jsou Ziveni, nejsou uzivani a ti, ktefi jsou
uzivani, nejsou ziveni. Litoval toho, ze Cestni a pfimi nejsou ptijimani mezi zkazené
ministry, pozoroval promény vitézstvi a ztradt predeslych generaci. Proto napsal
Osam¢lé rozhotceni, Patero Skidct, Vnéjsi a vnitini komentate, Les vykladd, Nesnaze
ptesvédCovani, celkem pies sto tisic slov. Han Fei znal obtiZe pfesvéd¢ovani, proto
jeho prace o nich byla velice zevrubnd. Nakonec zemiel v Qin. Nedokazal sam sebe
vyprostit.*

Tato kratka biografie docela vystizn€ popisuje, ¢eho si autor Hanfeizi cenil a co
tak systematicky kritizoval. Knize Hanfeizi se rozhodné neda upfit velky vliv na
pozdéjsi ¢inské mysleni, ptestoze se legismus ocitl v nepfizni oficialni ideologie. Jeho

sila se pak projevovala spiSe v politické praxi.
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2. Teoreticky pristup k zakonu a trestu: MySlenky obsaZené v
legistickych priruckach

2. 1. Hanfeizi a t¥i piliie legismu, hlavné& zdkon fa 1%

V této kapitole se zaméfime na hlavni ideje legitickych texti zvlasté se zietelem
na jejich vztah k zdkonu a trestu. Piistupy Han Feie a autort Shangjunshu si jsou
podobné, ale existuje zde nékolik mensich rozdila. V prvni fadé se nyni zamétime na
Hanfeizi, jelikoz se jedna o text bohat$i po myslenkové strance a zaroven text s méné
problematickym ptivodem.

Ziejmé bychom délali chybu, kdybychom se divali na Han Feie jako ¢isté legistického
autora. Nebo abychom byli piesnéjsi, kdybychom se na jeho nazory divali izolované
od ostatnich myslenkovych smérit obdobi Valcicich stata. Text Hanfeizi z velké Casti
formuloval nasi predstavu o tom, co je to legismus, takze bychom mohli mit tendenci
ignorovat vazby vedouci mimo tuto kategorii. Vzdyt’ legisté nebyli zddna pevna
uzaviena ,,Skola®, nybrz Skatulka vytvotfend ex post (viz niZze). Pokud by tedy Han Fei
necerpal od svych sou€asnikli, nemél by o ¢em psat. Jak uz jsme se zminili diive, Han
Feitv ucitel byl konfucidnec Xunzi. Tim ale Han Feitiv synkretismus nekon¢i. Ve
svém vykladu zna¢né Cerpa z technik vyvinutych stoupenci Skoly jmen a a¢ velice
broji proti riznym ¢inskym ,,sofistim‘ mé k nim vzhledem k svému obratném
vyuzivani argumentl také jisty vztah. Na druhou stranu je v n¢kterych ¢astech
Hanfeizi citit vliv Laozi. Ostatné soucasti tohoto textu je 1 prvni zndmy komentar k
Daodejingu.

Nyni se tedy zaméfme na zakladni rysy jeho uceni.V Hanfeizi se hovoii o tfech
hlavnich principech, jez by mél spravny vladce vyuzivat: zakon fa 7%, techniky
vladnuti shu #7 a ,,politickd moc* shi 4.

,Skole* fajia 1%:2%. (Toto oznadeni bylo ale poprvé pouzito az Sima Tanem, otcem
Sima Qiana. Je tfeba si uvédomit, Ze se ve skutecnosti nejednalo o Zadnou skute¢nou
Skolu, znami legisté byli od sebe Casoveé dosti vzdaleni. Han Fei se narodil zfejmé vice

nez 50 let po Shang Yangové€ smrti.) Zakon v ramci legismu nepfedstavuje neménny
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princip stanoveny nebesy, bohem, ptirodou ¢i né€jakou jinou silou ptesahujici sféry
lidské moci, jedna se o flexibilni prostiedek ur¢eny k udrzeni poradku ve state,
stabilizovani moci panovnika a maximalizaci efektivity pro vnéj$i expanzi. Timto
charakterem pojmu fa se budeme zabyvat pozd¢ji v této kapitole. Japonsky badatel
End¢ Kan'i¢i povazuje Han Feitv piiklon k zdkonu fa za disledek vlivu Han Feiova
ucitele, jimz byl znamy konfucian Xunzi. Xunzi oproti Konfuciovi kladl jesté vétsi
diiraz na obtady /i, protoze ty pii jim postulované Spatné ptirozenosti clovéka
udrzovaly poradek. Od toho podle Endoda byl jenom krok k Han Feiové dirazu na
zékon fa.”

Techniky shu pfinesl do legismu Shen Buhai 1 AN3 (?-335 pt. n. 1.), sdm Han
Fei se o tom zmifiuje. V Hanfeizi je témto technikdm vénovano mnoho prostoru.
Nemusi nas to az tak piekvapovat, protoze shu jsou pravé tou véci, ktera umoznuje
panovnikovi, aby si drzel svoje ministry od téla a zabranil jim v uzurpovani moci.
porovnavani skute¢nosti a oznaceni. Han Fei v tom silné navazuje na Skolu jmen, ke

které ma ostatné ziejmeé dosti blizko.

w7

Nejnejasnéjsi je posledni z téchto principii, politickd moc shi % pievzaty od
Shen Daa fH % (395-315 pi.n. 1.) Jedna se o jakousi vyhodu ¢&i politickou paku, 1isi se
od autority quan. Je to mnohovrstevnaty termin, proto se Spatné¢ pieklada, ale zahrnuje
v sob& vyhodu, jiz poskytuje vysoké postaveni. Pivodné ziejmé vyjadioval
strategickou vyhodu ve valceni.

Han Feizi se pochopitelné vénuje tiem pilifim legismu sahodlouze. Necini tak
vSak koncentrované a oddé€lené, ale v pritbé¢hu svého vykladu. Je samoziejmé, ze Casto
zmifiuje princip zékona fa 7%, ale jesté vice se vénuje technikam shu /£7. Tento fakt nas
muze piekvapit, protoze zédkon fa dal ostatné legismu jeho jméno, ale musime si
uvédomit, pro koho Han Fei svoji knihu psal. Je tfeba mit stale na paméti, Ze se Han
Fei obraci hlavné na panovnika, ktery tyto rozmanité techniky musi vyuzivat, aby

drzel svoje ministry pod kontrolou. Han Fei jich zminuje velké mnozstvi, mezi

7 Endo, Kan'i¢i. Kanpisi no $is6 ni cuite. In Journal of Edogawa Women's Jr. College, 2001, €. 16 s. 32-44.
Nagarejama: Edogawa Junior College.
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K proménlivosti zdkont podle doby se Han Fei vyjadiuje v Ctyficaté devaté
kapitole zvané Wu du (Patero $kiidctl) T1.#%. Jiz zagatek této kapitoly ndm poskytuje
jasny obraz toho, jaky mél Han Fei vztah k zakonu fa a jakou tlohu mu ptisuzoval.
Kromé historického diskurzu sviij pohled vysvétloval i notoricky zndmou historkou o
muZi ze Song, zajici a pafezu.

tEzE, ARV MEHRE, ARTHERER, AEAL, HRAHEU

BBEE, MRAMRZ, LEXT, ROAEK. RERRHSL, BRERAGE
BE, RZ%ER, AEAME, SRR KAERE, mRRZ, EXT, #Z
BERAK. PHZH, RTRK, Mk, SRF, LH2#, & 4HiL, &
N AR, SR BERMEATE RZEH, LAG., XX, ARRAK.
Bz, shig, KEL. RASHEE, #. . R, GI@E g5
H, LAWELR, RABATREE, REFT, w2 F, RHAZ .
AFHEH, AP Ak, A, BrITEmL, BELRGTHR, EHEFR,
RITHESF, MPARBE, SBUARIZH, SEHIR, FTFHIAL,
L. Zadrapa ptiklada této kapitole velky vyznam a predklada ji ve svém komentovaném
prekladu prvni ¢asti Han Feizi jako dodatek, dovolim si zde tedy pouZit jeho pieklad:

,V nejstar§im davnoveéku bylo lidi mélo a zvirat mnoho, takze lidé neméli nad
zvitaty, hmyzem a plazy navrch. NaSel se jeden mudrc, ktery ze dieva délal hnizda, a
tak se vyhnul v§emu
nebezpeci. Lidé tim byli potéSeni, ucinili jej krdlem podnebesi a fikali mu pan Hnizdo.
Lidé se zivili ovocnymi plody a Skeblemi. Zapach syrové zvéfiny a rybiny Skodil jejich
zaludkiim a mnoho jich z toho trpélo nemocemi. AZ se nasel jeden mudrc, ktery
rozdélaval ohen tfenim kusti dieva o sebe, a tak se zbavili zapachu zvéfiny 1 rybiny.
Lidé tim byli potéSeni, u€inili jej krdlem podnebesi a fikali mu pan Zéapalnik. Ve
sttednim davnovéku postihla podnebesi velka potopa a Kun s Jiim prokopavali
odvodiiovaci strouhy. KdyZ se v pozdnim davnovéku chovali tyrani Tie a Cou nasilné
a nesporadané, vydali se Tchang a Wu na trestnou vypravu. Kdyby nékdo stavél hnizda

a tfel o sebe diivka v dob¢€ dynastie Sia, jist¢ by se mu Kun a Jii smali. Stejné tak

8 Zadrapa, Lukas. Chan-fei-C' I. Praha: Academia, 2011. s. 67-76.
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kdyby nékdo kopal strouhy v dobé dynastii Jin a Cou, ur¢ité by se mu Tchang a Wu
smali. Je-li tomu tak, pak kdyz nékdo v dnesni dobé& vychvaluje zpiisoby Jaoa, Suna,
Tchanga, Wua a Jiia, bezpochyby se mu mudrci nové doby vysméji. Mudrc proto neni
zahledén do ddvné minulosti ani se nefidi véénymi pravdami, nybrz se zabyva tkoly
dané doby a hleda jejich feseni.

Jeden Cloveék ze Sung pracoval na poli, uprostied néhoz byl patez. BézZel tudy
zajic a narazil do pafezu, zlomil si vaz a byl na misté mrtvy. NacezZ ten ¢lovék odlozil
ry¢ a hlidal patez doufaje, Ze chytne dalsiho zajice. DalSiho zajice vSak chytnout
nedokézal a v Sung byl v§em na posméch. Snazit se spravovat dnesni lid politikou
piedeslych krali je stejné jako takové hlidani pafezu.’

Han Fei zde mluvi vSeobecné v kritice zamétené na své hlavni ideové
protivniky konfuciany a mohisty, ale piesto z tohoto textu jasn€¢ mluvi jeho pfistup k
pravidlim ustanovenym vlddcem. Kazda doba je jina a vyzaduje odpovidajici feSeni.
Cesty ptedchozich vladcti nam jsou k nicemu, protoze predkové se nachazeli v jiné
situaci nez my v soucasnosti. Mudrc (shengren % A) tedy musi pracovat utilitirng.
Pokud by se totiz choval podle pravidel piedki, jednal by podle Han Feie posetile jako
zminény muz ze statu Song. Stejné jako se meéni doba, méni se i zékony, které vedou k
optimalnim vysledkiim. V tomto pfistupu miZeme vysledovat jeden z diivoda, pro¢
Han Fei nevénoval konkrétni a praktické strance zakonl zdaleka tolik pozornosti, jako

bychom ocekévali.

2. 2. Dvé rukojeti vladnuti v Shangjunshu a Hanfeizi

Tt1 ,,pilife legismu* nejsou jedinymi zakladnimi pojmy, se kterymi Han Fei
pracuje. Dale pise o odménach shang & a trestech xing 1, jez nazyva dvéma
rukojetmi (er bing —-#%) vladnuti.
Nasledujici uryvek pochazi ze zacatku sedmé kapitoly Hanfeizi:

HEZPrEHIHEE, “WmoR. g, MEE. meEfE? B &
R AAN, BE AR

,» 10, ¢im moudry vladce ovlada své ministry, jsou pouze dvé rukojeti. Dvé

9 Zadrapa, Lukas. Chan-fei-C' I. Praha: Academia, 2011. s. 366-367.
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rukojeti jsou tresty a pochvaly. Co znamenaji tresty a pochvaly? Zabiti a setnuti se fika
tresty, odménam a chvaleni se fika pochvaly.*
Han Fei zde pracuje tedy s osvéd¢enou metodou cukru a bice, jez je tak popularni

nejenom v ¢inské oikiimené. Pracuje tedy se stejnymi prosttedky jako Shangjunshu,

jak si ukdZeme na nésledujicim Gryvku z kapitoly Odmény a tresty (Shang xing E ):

BEAZRBM: BE, B, F. SEAIEEE SHAST, SHA
THE L. RHIEAE, BIAZE, BIEAEE, mRMRRE, BERG. WEH
W, BRREE A WIS, EREIN, BN, B,

,»,KdyZ mudrc vladne zemi, sjednoti odmény, sjednoti tresty, sjednoti uceni.
Jsou-li sjednocené odmény, pak vojsko nebude mit [sob& rovného] nepfitele, jsou-li
sjednocené tresty, pak je konano podle rozkazu, je-li sjednocené uceni, pak podiizeni
poslouchaji nadiizené. Vzdyt diky jasnym odménam nebude plytvani, pii jasnych
trestech nebude poprav, diky jasnému uceni nebude revolt. Lid bude znat svlij udél a
ve staté nebude neortodoxnich zvykt. Vrcholem jasnych odmén dojdeme k tomu, aby
nebylo odmén. Vrcholem jasnych tresti dojdeme k tomu, aby nebylo tresti. Vrcholem
jasného uceni dojdeme k tomu, aby nebylo uceni.*

Podle autorti Shangjunshu je cilem unifikace a zjasnéni odmén a trestli dosazeni
toho, aby jich nebylo potieba. Pokud jsou zavedeny jasné odmény, systém je efektivni
a Setfi se prostredky, pokud jsou jasné tresty, pusobi jako odstraSujici prostiedek, neni
jich tudiz tfeba Casto pouzivat. Co se tyce posledni pasaze tohoto tryvku zabyvajici se
ucenim, mozna se jedna o taoisticky vliv (¢i presnéji vliv Laozi), jenz je ostatné v
legismu jasné ptitomen.

Celkové vzato j e tato kapitola naprosto pfevratné, Co se t}'/ée V}'IVOj e socialni

vvvvv

PIaRE 4, FIAE R, Hlitk, &RAREL. KE&E, TR, FH&,
HAH, BELMREZ /e, BERMKZ S, HamAh EREL, RTFREH RRK
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,Kdyz fekneme sjednotit odmény, vyhody a posty by mély byt ptidélovany diky
vykontim v armad¢ a ne jinak. Vzdyt’ chytii a hloupi, bohati a chudi, chrabti a zbabéli,
schopni a neschopni budou vSichni pln€ vyuZivat znalosti své mysli, silu svych
koncetin, plijdou na smrt a nechaji se vyuZzit panovnikem. Hrdinni a vynikajici,
schopni a dobii v podnebesi budou nasledovat jako feka.*

Odmeény tedy maji slouzit k tomu, aby poddani nevahali riskovat sviij Zivot pro
panovnika. Pokud bude ptikladna sluzba v armadé¢ jedinym zptisobem, jak zlepsit
svoje socialni postaveni, vSichni budou bojovat chrabte.

Jesté snadnéji pochopitelna bude ¢ast hovotici o sjednoceni tresti:

LHFH, FATHK.

,,KdyZ fekneme sjednotit tresty, znamena to, Ze tresty neznaji posty a ranky.
Pokud kdokoli, od ministri a generalti po velmoze a prosty lid , neuposlechne
kralovych ptikazl, porusi zakazy zemé¢, narusi natizeni vydané panovnikem, m¢l by
byt popraven bez pardonu.*

Tato teze ma ale neuvéfitelné disledky. Tehdejsi ¢inskd, potazmo qinské spolecnost
byla silng hierarchickd, minimalné od zhouskych ¢ast existovala dosti mohutna vrstva
aristokracie, ktera se déale d¢lila podle ptivodu a seniority na mnoho dalSich rankii.
Shangjunshu ale proklamuje, ze to vSe by melo byt ignorovano a i ten nejvyse
postaveny ministr s vysokym aristokratickym titulem by mél byt za piecin popraven
jako ten nejposledné;si zlocinec. Tomu by odpovidala i anekdota o samotném Shang
Yangovi, ktery mél byt na zaklad¢ vlastnich zakont roztrhan na trzisti, protoze nemél
svlj pas. Alespoii to hovoti pro skute¢né uplatnéni legistické ideologie. O tom, ze
realnd situace byla zfejmé jind, budeme hovofit v kapitole zabyvajici se
archeologickymi nalezy zlomki qinského zakoniku.

S odménami a tresty souvisi také jiz zminéna technika xingming, tedy technika
skute¢nosti a oznaceni. Xingming je totiz technika, ktera slouZzi pro ur€eni toho, zdali
ma byt cloveék potrestan nebo odménén. Tuto techniku ptevzal Han Fei do svého pojeti
legismu ziejmé od Shen Buhaie, v Shangjunshu se proto neobjevuje ani jednou, ale v

Hanfeizi je zminéna hned osmkrat.'” V ¢em tedy tkvi podstata této techniky? Druhy

10 Pocitame-li dohromady obé¢ varianty zapisu.
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odstavec kapitoly Dvé rukojeti z Hanfeizi pravi (Pouzivam zde Zadrapiv pieklad.):
NFTR Ltz RiEGHAE, SRFE. SARERNS, HULSHE
ZH, BURFHRAT)., hEHE, 85, UH, IAEEHE, FAEHR
=, A& . MR R NG RIE, A&/, SAEA W, BRI
FAMDIRFIRE, AEAFIARIE, DRAE BB FERLRE KD, #E,
,Chce-li vladce zamezit nepravostem, at’ provéfuje, zda pojmenovani odpovida
skute¢nosti a zda se slova nelisi od ¢inti. Ti, ktefi jsou podiizenymi, piedkladaji své
navrhy, panovnik jim na jejich zaklad¢ ptidé€luje ukoly a sousttedi se na to, aby na
zéklad¢ ukoll pométoval jejich vykony. Pokud vykon odpovida tkolu a tkol odpovida
sloviim, dostanou odménu. Pokud vykon neodpovida tkolu nebo kol neodpovida
sloviim, jsou potrestani. Proto jsou podiizeni trestani, kdyz jsou jejich feci velkolepé a
vykony malé. Neni to trest za maly vykon, je to trest za to, Ze vykon neodpovida
feCem. Potrestani jsou podfizeni i v tom ptipad¢, kdy jsou jejich prohlaSeni skromna,

ale vykony velké. Neni to tim, Ze by panovnik nemé¢l radost z velkych vykont, je to

vewr

nez je dosazeni velkych uspéchii. Proto je trestd. "

Jak vyplyva z tohoto uryvku, zakladem této techniky je poméefovani skutecnosti
xing se slovy, ktera byla pronesena. Skute¢nost musi pfesn¢ odpovidat sloviim a
naopak, jinak si osoba, ktera je pronesla, zasluhuje trest. V tomto ptipad¢ evidentné
nejde o dosazeni co nejlepsiho vysledku a o pobizeni jedince k co nejvétsSimu vykonu,
jak tomu bylo u zdkladni kategorie odmén a trestti. Diivodem, pro¢ by méla byt tato
technika provadéna takovymto zpisobem, musi byt snaha zachovat potadek.
Umoziuje panovnikovi, aby pfinutil své podiizené, aby se chovali jako Zivouci stroje a
aby tedy mohl védét, co od nich ocekdvat. Skoro se az zda, Ze potieba maximalniho
nasazeni byla podle Han Feie omezena pouze na prosté obyvatelstvo, jez mélo

usilovné drit na poli a valc¢it.

2. 3. Nepratelé legismu

Velkym tématem Shangjunshu a jesté vice Hanfeizi je kritika rtiznych ucenci,

11 Zadrapa, Lukas. Chan-fei-C'I. Praha: Academia, 2011. s. 139.
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kteti vlastn€ nejsou ni¢im uZitecni, pouze jsou dobii v mluveni. Han Fei si na n€kolika
mistech stézuje, ze v jeho dob¢ se klade piiliSny dlraz na vybrousené fe¢nické umeéni,
ale zapomind se na samotny obsah. To je ale pon¢kud paradoxni, protoZe to, ¢im
Hanfeizi skutecné vynika, je vytfibena argumentace, velice logickd vystavba, bohatost
konkrétnich piikladi, tedy kvality, které ptispivaji k tomu, Ze jeho snaha prodat
legistickou ideologii nepisobi jako ¢ird demagogie.

Jinou skupinou, jeZ lezela Han Feiovi lezela silné v zaludku, byli samozvani
mstitelé a bohatyii xia £%. Jejich hlavnim problémem byl fakt, Ze si osobovali
vykonavani prava a naruSovali tak legisticky model zakona vyméahaného
centralizovanym statnim aparatem.

Han Fei odmita konfucianstvi a mohismus, v prvni fad¢ tak Cini, protoze se
obraci zpét, do minulosti, k uceni starych kralt apod. Han Fei svoji kritiku zaklada na
faktu, Ze v jeho dobé jiz bylo nékolik riznych proudii obou z téchto uceni, jejichz
ptedstavitelé se nemohli dohodnout na spravnosti svych postojii. V Hanfeizi se o tom
hovoii na samém za&atku padesaté kapitoly Xianxue #%.

Co se ty¢e mohistl a konfuciand, je asi tézké odhadnout, jestli byli néjak
postihovani qinskym zakonem, nejevi se to ale ptilis pravdépodobné. Zbylé skupiny
ale mohly byt trnem v oku qinského statu. Vime, ze potulni ,,myslitelé* nebyli ptilis
vitani ve staté Qin a hostinsky, ktery je ubytoval bez povoleni se mohl dostat do
problémti. Stejné tak vSichni ufednici, ktefi nedé€lali vSechno piesné podle pokynii a
zakont statu Qin byli pokutovani. (O tom budeme hovofit v dalsi kapitole.) A jako
posledni skupina, rizni bohatyfi by se ve stat¢ Qin se zlou potazali, protoze statni
aparat si osoboval vyhradni pravo na nasili a zranéni ¢i zabiti nékoho zbrani, pokud
jste nebyli osobou, ktera k tomu méla oficidlni opravnéni (jako napt. lovec zlo€inct),

se piisné trestalo.'

12 Hulsewé, A. F. P. Remnants of Ch'in Law: An annotated translation of the Ch'in legal and administrative
rules of the 3 century B. C. discovered in Yiin-meng Prefecture, Hu-pei Province, in 1975. Leiden: E. J.
Brill, 1985. s. 104.
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3. Redlny obraz trestniho prava ve staré Ciné na zakladé

archeologickych nalezi

3. 1. Qinsky zakonik v praxi

V této kapitole se budeme zabyvat qinskymi zdkony. Musime si uvédomit, ze
to, co mame diky objevu ve Shuihudi k dispozici neni kompletni zdkonik statu Qin.
Skutec¢nost je takova, Ze nejstar§i dochovany kompletni ¢insky zakonik je tangsky
zékonik z roku 653 (v mirné pozménéné verzi z roku 725 nebo 737)

Dal8im faktorem, jenz ndm komplikuje zji§tovani skutecné podoby qinského
zakoniku je fakt, Ze nalezené fragmenty nebyly skoro urcité kopii originalu, ale kopii
jiné kopie, od originalu vzdalené pravdépodobné nékolikanasobnym kopirovanim.
Hulsew¢ (1997) se kratce vénuje i této problematice, zmifuje se o tom, ze ve své knize
Remnants of the Ch'in Law pfedklada 170 znak, jez byly uzity jako vypujcky za jiné
znaky, ale prohlasuje, Ze si nemiizeme byt jisti, nakolik se jednd o bézn¢€ uzivané
vypujcky a nakolik jde o chybu vzniklou pfi nékolikandsobném piepisovani, kdy pisat
zaménil znak za jiny znak s homofonni ¢1 témét homofonni vyslovnosti. Kromé toho
dochazelo zjevné 1 k chybam vétsiho rozsahu, kdy pisafi vynechali nékolik znak ¢i
cely bambusovy prouzek. Hulsewé zminuje dokonce nékolik ptipadl, kdy doslo k
vlozeni jednoho ustanoveni doprostied jiného."

Yongping Liu hovoii o tom, Ze v qinskych zdkonech panoval chaos. Z
nalezenych textl je také jasné, Ze rozdé€leni jednotlivych pravidel a ustanoveni bylo
dosti hrubé, nékteré z téchto skupin si byly obsahem velice blizké. Dochazelo 1 k
duplicité ustanoveni pod riznymi tituly. Nalezena ustanoveni se liSila vékem, néktera
byla dosti stard, jina jasn€ pochdzela z obdobi vlady prvniho cisate. Yongping Liu
tedy prohlaSuje, Ze nemame zadny diikaz o tom, Ze by qinské zdkony byly n¢kdy
systematicky sebrany, revidovany ¢i usporadany. VSechny nalezené zakony byly
evidentné pouzivany a opisovany mistnim ufedniky bez ohledu na vek. Vzhledem k
tomu, Ze jak uZ bylo zminéno, tvofil ¢ast nalezenych textd soubor zvany Falii dawen

neboli Otazky a odpovédi k qinskym zakoniim. To pak tidajné predstavuje dikaz, ze

13 Hulsewé, A. F. P. Qin and Han Legal Manuscripts. In Shaughnessy, Edward L.(Ed.). New Sources of Early
Chinese History: An introduction to the reading of inscriptions and manuscripts. Berkeley (Cal.): Society for
the Study of Early China, 1997.
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nékteré z téchto textlh musely byt jiz v dob& Xiho (muze, v jehoZ hrobé byly tyto texty
nalezeny) dosti nejasné."

Otéazkou ziistava, jestli k t€émto nejasnostem nepiispély 1 mnozici se chyby pii opisech.
Youping Liu k této problematice také dodava, Ze v legistickych textech existuji
narazky na to, ze stav, ve kterém nové zakony protife¢i novym, dochazi ke zmatku a
zneuzivani ufedni moci. Zminuje dva takové ptipady: Dingfen pian z Shangjunshu a

Han Feiovu kritiku Shen Buhaie. V zminénych uryvcich se pravi:

Shangjunshu, kapitola Dingfen

SRR, HAAE, RTITZANGEZ, HEARmEE. NEMER
F, TREZRT, BiELAE, UTHALE.

»Pokud zdkony a rozkazy nejsou jasné a jejich ndzvy nejsou stanoveny, lidé v
podnebesi budou nad nimi moci diskutovat, ve svych diskuzich se budou lisit a nic
nebude jisté. Vladce tvoii zakony nahote a poddani o nich diskutuji dole, pak vskutku

nejsou zakony a rozkazy jisté a podiizené se stane nadfizenym.*

Hanfeizi, 43. kapitola Dingfa %%

HANE, miffel. #E, SZhBd. BZHERE, MR
RN BB AR, MEEZLNT .. BAFEAMERE, A—HESQIZE
Z. WAMERGERTSREZ, FHEFNZERLSRITEZ . PIERCHER, AT,
QU F B iR Ak, A Brad e 2 .

»Shen Buhai byl rddcem vévody Zhao ze stdtu Han. Han byl jeden ze statd, do
kterych se rozd¢lil stat Jin. Staré jinské zakony [jesté] nebyly zruSeny a nové hanské
zakony vznikaly, ptikazy predchozich vladct nebyly [jesté] odstranény a piikazy
pozd¢jsich vladct jiz byly uloZeny. ProtoZe Shen Buhai nekontroloval zdkony a
nesjednocoval ptikazy, prohieskl bylo mnoho. Pokud prospéch lezel v starych
zékonech a ptedchozich ptikazech, byly nasledovany, pokud leZel v novych zakonech

a pozd¢jsich prikazech, byly nasledovany také. Dokud si protifecilo staré a nové a

14 Liu, Yongping. Origins of Chinese Law: Penal and Administrative Law in its Early Development. Hong
Kong: Oxford University Press, 1998. s. 203.
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Zhaoa k uzivani technik shu, prohnili ministii stale meli prostor ke kiiveni svych
argumentu.

Z téchto uryvk je jasné, ze Han Fei a autor Shangjunshu si byli védomi problémi
vznikajicich z protichidnych zakont a snazili se témto potizim piede;jit.

Rad bych upozornil na jeden detail. Yongping Liu piSe, Ze nemame Zadny
diikaz, Ze qinsky zakonik byl nékdy zkompilovén a je pravdou, Ze nemame Zadny
piimy diikaz o existenci takové kompilace, ale vime, ze v Ciné existovaly zakoniky jiz
né&kolik stoleti pted ustavenim qinské vlady nad celou Cinou, vime o nedochovaném
zékoniku Xingshu 1|3, jenz je zminén v Zuozhuanu k roku 536 pf. n. 1. Déle se také
mluvi o zédkoniku Fajing 1248, jenz mél byt vytvofen weiskym reformatorem Li
Kuiem v druhé poloving 5. st. pf. n. 1. Vime tedy, ze kompletni zdkoniky v Cing
obdobi Valcicich stath existovaly. Navic pokud budeme povazovat Shangjunshu za
alespoii Castecné autenticky text, ktery byl vytvoren nékdy béhem existence statu Qin,
vime, Ze v té¢ dob¢ existovaly osoby, kterym mySlenka vytvoreni kompletniho
redigovaného zdkoniku nebyla cizi. O takovémto pfistupu se ostatné piSe na jiném
misté ve vySe zminéné kapitole Dingfen pian:

R EREIE: BRI
,,Zakony by vS§echny mély byt uloZeny, jedna kopie v palaci syna nebes...*

—REZIESUES . RTEZRE: BT EEE, #LE AL,
RIEEE, MERRESAE RE L, BE AT, R E—%2
BEZL, IFRREPTRE.

»Jednou rocné obdrzi zékony pro zdkazy a rozkazy. Syn nebes ustanovi tii
ufedniky pro zakon. Jednoho uvniti palace, jednoho v Ufadu yushi s jednim ufednikem
li, jednoho v tifadu vrchniho ministra. Ve vSech okresech a komandériich aristokrati
jednoho a jednoho ufednika se soudni pravomoci /i, vSude jako v Qin jednoho
ufednika pro zakon. Tak v§echny okresy a komandérie a lenni knizata obdrzi zékon z
archivu a ti, kteti budou mit dotazy, se na n¢ obrati.*

Diky témto textliim tedy vime, Ze existovala myslenka sjednocené¢ho zakoniku a

sjednoceného systému $ifeni zakona. Vzhledem k nespolehlivosti takovychto spist pfi
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zjiStovani skute¢ného stavu véci v praxi si ale nemizeme byt jisti, zda zakonik
skute¢né¢ vypadal takto a jak dochazelo k jeho distribuci.

Jaké postihy ale ¢ekaly na zloCince, byli-li dopadeni ve staté Qin? Z objevenych
textl je jasné, Zze Qinové méli celou fadu rtiznych trestd pro riizna provinéni. Velkou
cast z nich zabiraly nucené prace. (Qinové se podle legistické teorie pokouseli
evidentné vyuzit svoji pracovni silu na maximum.) Dal§im zptisobem byly riizné
formy ,,mrzaceni které se Casto s nucenymi pracemi kombinovaly. Obsahovaly
nékolik stupiiti, od prostého oholeni vousu, tetovani az po useknuti obou chodidel. Je
pravdépodobné, ze Qinové asi neusekavali cela chodidla, protoZe tim by odsouzené
jedince u€inili nezptisobilymi k prakticky jakékoli t€zké praci. Celkovy vycet
,mrzaceni je takovyto: oholeni vlasl a vousu, tetovani, useknuti nosu, useknuti levého
chodidla a useknuti obou chodidel (tento nejtézsi trest je znamy pouze z hanskych
zdrojli). VSechny tyto tresty plati pro t€zsi kategorie zlo¢incl- chengdan, guixin a
lichen. U sikou a hou nejsou zaznamy o jejich zmrzageni."”

Pokud jde o popravy ve staté¢ Qin, mizeme vysledovat n¢kolik typt: setnuti na
trziSti qishi, poprava zhe tradicné popisovana jako roztrhani mezi vozy, pak také
¢tvreeni, pak tzv. ,,hanobeni za ziva“ sheng lu (nevime piesné jak vypadalo), a zhan,
coz podle Hulsewa mohlo odpovidat hanskému yao zhan, coz bylo pieseknuti v pasu.
Kriminalnici stizeni leprou byli topeni.'

Soucasti trestd bylo i vyhnanstvi. Nejednalo se o vyhnanstvi, kde by trestanci
nebylo dovoleno vkrocit na ptdu statu Qin, Slo o jeho pfevezeni do jiné, Casto
okrajové, ¢asti statu. Oblibenym mistem bylo byvalé Shu (dnesni Sichuan), které stat
Qin dobyl v roce 316 pt. n. 1. Opét je pon€kud nejasné, o jak vazny trest se jednalo. Je
znam piipad, kdy se hovoii o dozivotnim vyhnanstvi, ale na druhou stranu vime, ze u
ufednikt sestavalo, Ze byli poslani za pfe€in do vyhnanstvi, ale nebyl jim odebran ani
jejich titul a po jisté dob¢ se zase do statni spravy vratili. Pokud doslo k vaznému
poruseni povinnosti mohli byt odvoléni fei, coZ snad mohlo znamenat dozivotni

odvolani."”

15 Hulsewé, A. F. P. Remnants of Ch'in Law: An annotated translation of the Ch'in legal and administrative
rules of the 3 century B. C. discovered in Yiin-meng Prefecture, Hu-pei Province, in 1975. Leiden: E. J.
Brill, 1985.s. 15.

16 Ibid. s. 14.

17 Liu, Yongping. Origins of Chinese Law: Penal and Administrative Law in its Early Development. Hong
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Nanestesti neni dosud tplné jasné, jaké bylo postaveni jednotlivych skupin

odsouzencti zminénych v tomto zdkoniku. Je vSak asponl zhruba vysledovat jejich

A%

,hierarchii: Mezi nucenymi pracemi byla nejt&z3i kategorie chengdan Y H."®

(stavitelé hradeb) pro muze a chong & (mlatky ryze) pro Zeny. Dale nasledovali
guixin Y3 % (sbéraci diivi) a baican (4% (tfidicky bilé ryze)'”. Lichen 4
(sluzebnici) a gie % (sluzky) Dalsi pak byli sikou 3] % (hlidaci zloinch) A hou 1%
(strazci). Uz preklady téchto terminti jsou v nékterych piipadech dosti komplikované.
Také neni zfejmé, zda a za jakych podminek dochézelo v statu Qin mezi témito
skupinami k transferu, vime pouze, Ze n€kteti chengdan se stali sikou, takze vlastné
strazili dalsi ,,stavitele hradeb.« *°

Neni také znamo, zda tyto tresty byly dozivotni, ¢i stejné jako u dynastie Han
pouze na ur¢itou dobu. Hulsew¢ se kloni k prvnimu nazoru, mnozi ¢insti autofi spise k
tomu druhému.?' Otazkou je, zdali to neni prosté opakovani tradiéniho pohledu, Ze
Qinové byli ,.kruti*. Pokud ale nebude nalezeno vice ¢asti qinského zékoniku, ¢i jiné
prameny hovofici o ginském pravnim systému, nebudeme mit jistotu, jak vypadal
skute¢ny stav véci.

Také relativné pokrokovym prvkem bylo to, ze qinské zakony rozliSovaly mezi
neplanovanym zabitim nebo ublizenim na zdravi napf. ve rvacce a predem planovanou
vrazdou.”

Postihy za planované ublizeni na zdravi byly mnohem t&€z$i nez ublizeni na zdravi, jez
nebylo pldnovano. Tento fakt je doloZen v zdkonech z Shuihudi:

,Osoba pouzije jehlu, dlouhou jehlu nebo Sidlo. Jestlize tato jehla, dlouha jehla
nebo §idlo nékoho zrani, jaky [trest] ma byt vymeéten? Pokud k tomu doslo v

neplanovaném boji, zasluhuje si to pokutu dvou brnéni, pokud §lo o vrazedny zamér,

Kong: Oxford University Press, 1998.s. 223.

18 Neni jasné, co zde dan znamena.

19 Thesaurus linguae sericae poskytuje jiné vysvétleni: Sbéracky véci uréenych pro obiady

20 Hulsewé, A. F. P. Remnants of Ch'in Law: An annotated translation of the Ch'in legal and administrative
rules of the 3 century B. C. discovered in Yiin-meng Prefecture, Hu-pei Province, in 1975. Leiden: E. J.
Brill, 1985. 5. 15-16.

21 Ibid. s. 16-17.

22 Ibid. s. 8.
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zasluhuje to tetovani a u¢inéni stavitelem hradeb.“*

Tento uryvek jasné doklada, ze v qinskych zadkonech bylo zietelné rozliSovano
mezi zlo€iny podle zaméru pachatele. Qinskym zdkonodarciim tedy neslo pouze o
vysledek Cinu (tedy zranéni nebo zabiti), ale také o okolnosti, které vedly k témto
vysledktim. V tomto ohledu se tedy qinské pravo nelisilo od prava moderniho.

Jak qinsky zékonik kategorizoval poruSeni zdkona? Qinsky zakonik rozdéloval
pie¢iny do dvou kategorii oficidlni udani gong shi gao 7~ %5 a neoficidlni udani fei
gong shi gao A5 . Podle jednoho odstavce v Falii dawen bylo rozdé&leni
takovéto:

D86 ,,Co je oficidlni udani? Co je neoficialni udani? Zabiti a zranéni s
vrazednym zamérem ¢i kradez [ciziho majetku] je oficialni [udani]. Kdyz dité okrade
svého otce nebo matku nebo kdyz otec ¢i matka bez povoleni zabiji, zmrzac¢i nebo
oholi svoje d¢ti a stejné tak své otroky muzského nebo Zenského pohlavi, nejedna se o
oficialni udani.« »

V oblasti zlo¢ind v rdmci rodiny, tedy neoficidlnich udéani podle terminologie
ptedchoziho uryvku, se zda byt hrozny zmatek. Jednotlivé clanky v Falii dawen si
navzajem protifeci. Yongping Liu se domniva, ze to miize byt zpisobeno postupnym
vyvojem qinského prava.(podrobnéji nize) Dovolim si zde tedy ocitovat vSechny
dilezité pasaze.

D87: ,,Udani déti zalujicich svého otce ¢i matku ¢i otroki zalujicich svého pana
jsou neoficialni udani, nemaji byt ptijata. Co znamend neoficialni udani? Kdyz pan bez
dovoleni zabije, zmrzaci ¢i oholi své déti nebo své otroky, to je neoficialni udani.
Pokud nékdo, 1 kdyz toto udani neni pfijato, stejn¢ poda zalobu, Zalujici bude
potrestan. Kdyz byl trest jiz proveden a dalsi osoba to Zaluje, to si také nezasluhuje

piijeti.«*

D88: ,,Co se tyCe trestani ¢lenti domdacnosti, jde o domaci zlo€iny za otcova

23 Ibid. s. 142.

24 Zachovéavam zde oznaceni pro jednotlivé pasaze, jez pouziva Hulsewé.

25 Hulsewé, A. F. P. Remnants of Ch'in Law: An annotated translation of the Ch'in legal and administrative
rules of the 3 century B. C. discovered in Yiin-meng Prefecture, Hu-pei Province, in 1975. Leiden: E. J.
Brill, 1985. s. 148.

26 Ibid. s. 148-149.
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zivota, pokud jsou udany po otcové smrti, toto uddni nema byt pfijato. Co znamenaji
domaci zlo¢iny? Kdyz otec zabije osoby, stejné tak v piipadé otroku a je to zalovano
po otcové smrti, toto nema byt Setieno.

D89 ,,Co znamenaji domaci zlo€iny? Kdyz otec a syn Ziji spolec¢né a syn zabije
Ci zrani otroky a dobytek svého otce nebo je ukradne a nékdo to oznami po otcové
smrti. Toto nema byt pfijato, tomu se ¥ika domaci zlog¢iny....«*

D56: ,,Zabiti ditéte bez povoleni je trestano tetovanim a u¢inénim chengdanem
nebo mlatkou ryze chong. Kdyz je dité novorozené a ma divné véci na téle nebo je
deformovang, jeho zabiti neni povazovano za zloc¢in. A kdyz je dité narozeno a jeho
télo je celé a nemé zadné divné véci? Jenom z ditvodu, ze nékdo ma mnoho déti a
nepteje si, aby zilo, nepozvednout je (tak se tradicné vyjadiovalo piijeti ditéte) a zabit
je, jak to ma byt potrestano? To je zabiti ditéte.«*

Jiz po prvnim piecteni je jasné, Ze spolu tyto vyroky nesouhlasi. Na jednu
stranu se v D86 tvrdi, ze kdyZ rodice zabiji své déti, nejedna se o oficialni udani. V
D87 se pak pravi, ze neoficialni udani nemaji byt ptijata, pokud zalujici strana
pokracuje se stiznostmi i po zamitnuti Ufady, mé byt dokonce potrestana. V D56 je ale

tézce trestano i zabiti novorozence. Nasledné je v Falii dawen zavadén dalsi termin

Jjiazui ZX3E. Tyto ,,doméci zlo¢iny* jsou ale v isecich D88 a D89 charakterizovany
odliSnym zptisobem. V jadru se shoduji na tom, Ze zloCiny spachané za otcova Zivota
nemaji byt trestany po jeho smrti. V D88 se zda, ze se jedna o ochranné opatieni pro
pozustalé, ktefi nemaji byt postihovani za zloCiny svého zemielého otce, ale to
nesouhlasi s obrazem v D89, kde se jedna o zloCiny spachané na zemielém otci.
Yongping Liu tvrdi, Ze v ptipad¢ jiazui se jedna o vysvétleni pro staré zakony, kterym
ani sam autor nerozumél. V rozdilu mezi D86, D87 a D56 vidi rozpor mezi starymi
zakony ve statu Qin a novymi zakony, jez postupné odebraly pravomoce na trestani
Clent rodiny, které nalezely tradi¢né hlavé rodu. Yongping Liu to povazuje za dikaz

postupné monopolizace vykonavani prava statem.* Liu se domniva, Ze v Qinském

27 Hulsewé, A. F. P. Remnants of Ch'in Law: An annotated translation of the Ch'in legal and administrative
rules of the 3 century B. C. discovered in Yiin-meng Prefecture, Hu-pei Province, in 1975. Leiden: E. .
Brill, 1985. s. 149.

28 Ibid. s. 149.

29 Ibid. s. 139.

30 Liu, Yongping. Origins of Chinese Law: Penal and Administrative Law in its Early Development. Hong
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zakoniku jsou jasné znamky toho, Ze se pravo trestat ¢leny rodiny (klanu) postupné
ptesouva od hlavy rodiny (¢i klanu) k statu samotnému, ktery si na vykonavani
spravedInosti za¢ina ¢init narok.”' Je ziejmé, Ze podle nékterych zakont méla hlava
rodiny pravo pozadovat i nejtvrdsi tresty pro svoje potomstvo za pteciny proti
synovské oddanosti. Hlava rodiny (obvykle otec) mohla zadat o vyhnanstvi pro svého
syna, u¢inéni chengdanem a dokonce 1 popravu. Zajimavosti ale je, ze pokud Slechtic
vykonal t&€z§i trest na svém dédici bez toho, aby mé¢l oficidlni povoleni, byl trestné
postihnutelny.

Je samoziejmé dosti mozné, ze Yongping Liu ma (alespoil ¢astecnou) pravdu,
ale jak sam uznava, text Falii dawen byl ve $patném stavu, Siilirky svazujici
bambusové ustépky byly uplné rozpojené a davat tak text dohromady muselo byt
velice obtizné.** Autor si klade otazku, zda nebylo mozné, Ze v této asti sestavovani
doslo k n¢jaké chybg?

Hulsew¢ ve své poznamce k D86 uvazuje tak, ze pokud zlo¢iny spachané na
détech nemohly byt ohlasovany détmi a otroky a ostatnimi (Hulsewé se domniva, ze
Slo o osoby mimo rodinu/domécnost.). Podle néj tedy tyto zlo¢iny mohly ohlasovat
pouze star$i osoby rodiny, jinak by pravidlo z D56 nebylo pouzitelné viici svobodnym
osobam. Problémem této teorie je identita téchto ,,starSich ¢lenti pachatelovy rodiny.*
Pokud zlo¢in spachal otec, mohla proti nému svédcit jeho manzelka? Teoreticky by
samoziejme mohlo jit o jeho rodice, ale jednalo se podle qinského prava o Cleny jedné
rodiny? Qinsky zakon bojoval proti vytvareni velkych rodi, ¢leny jedné domacnosti
meéli byt rodice, déti a otroci. Kde by se pak vzali tito star$i clenové?

Dalsim ,,ptekvapenim® v qinském zékoniku je rozdil v postihovani prostych
poddanych a aristokracie (nebo spiSe osobami, jez drzely titul v systému titul
zavedeném Shang Yangem). V ptedchozi kapitole jsme si ukézali, ze Shangjunshu
pozadovalo stejné tresty pro vSechny, stejn¢ jako mél podle legendy Shang Yang. To se
ale, zda se, neslucuyje s realitou qinského zédkona ve 3. st. pt. 1. Jako ptiklad rozdilt

mezi zachdzenim s rizné postavenymi osobami ndm opé€t poslouzi nékolik tryvki z

Kong: Oxford University Press, 1998. s. 230.
31 Liu, Yongping. Origins of Chinese Law: Penal and Administrative Law in its Early Development. Hong
Kong: Oxford University Press, 1998. s. 230.
32 Ibid. s. 228
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nalezenych textu.:

C3:,,... odstranit ze seznamu obyvatelstva. [Osoby se Slechtickym titulem]
shang zao™ a vy$8im budou u¢inény sbéraci diivi guixin a [ty s aristokratickym
titulem|] gongshi a niz§im budou zmrzaceny a u€inény stavitelem hradeb chengdan,
ustanoveni o potulnych u¢encich.*

D164: ,,Kdyz se potomek vladnouciho rodu, ktery nedrzi Slechticky titul, ma
vykoupit z potrestdni zmrzacenim, je s tim mozné nakladat jako s gongshi, ktery
vykupuje oholeni vousu? Je to dovoleno.*

DA40: ,,Drzitel titulu shang zao A ukradl ovci. Pfedtim, nez jeho piipad byl
posouzen, kiivé obvinil jinou osobu, tka: ,,Ukradl prase.“ Jak mé byt odsouzen?
Zasluhuje si to nechat ho v celku (nemrzacit ho) a ucinit ho chengdanem.*

Z Clanku C3 jasné vyplyva, ze byl znaény rozdil v trestu mezi osobami, jez
vy$si aristokracie unikl zmrzaceni, prestoze spachal stejny zlo€in, a navic byl potrestan
leh¢i formou nucenych praci nez jeho nize postaveni soucasnici. (To mohlo fungovat
jako motivace pro lidi, aby se snazili tyto tituly ziskat pomoci sluzby statu.) S osobou
sptiznénou s vladnoucim rodem se naklddalo mnohem Setrnéji nez s nejnizsi
aristokracii, pfestoze tato osoba neméla aristokraticky titul a spachala zfejmé mnohem

Dalsim velice zajimavym prvkem qinského zakoniku byl fakt, ze velice tézce
postihoval néco ,co bychom asi dnes nazvali zlo¢innym spiknutim. Cim vice osob se
na zlo¢inu podilelo, tim téZ§i byly postihy. Dllezitd hranice byla, zda se, opét 5 osob.
(Rozdil byl markantni, pokud spolecné pét muzi ukradlo byt jen jednu minci, jejich
leva noha byla amputovana. Pokud se ale jednalo o méné nez pét muzii, mohli byt
jenom poslani do vyhnanstvi.)* Ostatné &islo pét bylo v ginském zakoniku dtlezité.
Po péti byly také organizovany rodiny do notoricky zndmého systému vzajemného
ruceni, doklady toho mame hlavné v Falii dawen. Do téchto skupin bylo rozdéleno

veskeré prosté obyvatelstvo. P&t nejblizSich sousedl tvotilo jednotku, kterd na sebe

33 Druhy nejnizsi aristokraticky titul ve staté Qin.

34 Hulsewé, A. F. P. Remnants of Ch'in Law: An annotated translation of the Ch'in legal and administrative
rules of the 3 century B. C. discovered in Yiin-meng Prefecture, Hu-pei Province, in 1975. Leiden: E. J.
Brill, 1985. 5.120.
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meéla dohliZet a zaroven se také chranit. Pokud byl €len této skupiny napaden, ostatni
¢lenové mu byli povinni pomoci. Pokud tak neucinili, byli potrestani, trest jim byl ale
prominut, kdyZ sousedovo volani o pomoc nemohli slySet. Zaroven méli oznamovaci
povinnost, pokud spéchal zlo¢in n€ktery ze ¢lend jejich rodiny (ve staté Qin byly
rodiny malé, pouze hlava rodiny, manzelka, jejich déti a otroci) nebo né¢kdo z
peticlenné skupiny. V ptipad¢, Ze o zloCinu védeli a neohlésili ho, mohli byt potrestani
stejn¢ jako pachatel sdm. Je také znamo, Ze muzi z Qin byli zatazeni do pétic v ramci
armady a pfi vetejnych pracich, ale neni jisté, zda se jednalo o stejné pétice wu jako v
piipad¢ rodin.

Qinsky zékonik vSak nebyl jen plny téZkych nucenych praci a amputaci.
Praktikoval i mnohem mirngjsi formy trestu. Ufednici byli ¢asto za svoje mensi
preCiny veiejné napominani. Otazkou zlstava, jak vazné tento trest brali. Jak téZkou
pohanou pro né byla ztrata tvate? Utednici, stejné jako prosté obyvatelstvo, na sebe
m¢eli dohlizet. Tedy pokud se jeden z nich provinil, ¢asto byli potrestani (napf.
pokutou) i jeho kolegové a nadfizeni. Yongping Liu to vysvétluje faktem, Ze lidé byli
pro posty nizSich ufednik doporucovani a bylo za né ru€eno ptisluSnymi dohlizitel..
Ti byli zase doporucovani velitelé komandérii a jejich zastupci. Osoba, ktera
doporucila provinivsiho se ufednika tak byla spoluzodpovédna za jeho pieciny. Timto
zpisobem byli nadfizeni nuceni bedlivé dohliZet na své podtizené.*

Utednici z komandérii se pochopitelng zabyvali spravou sypek, censem
obyvatelstva a psanim zprav o stavu véci pro centralni Gifady, ale v neposledni fadé
meéli za kol prosazovat dodrzovani zakontll. V ob&zniku velitele komandérie Tenga,
jenz byl nalezen v Xiho hrobé, se hovoii o dilezitosti tohoto ukolu, jenz povazuje za
podfizené, kteti neznaji nebo zamérné nedodrzuji qinské zakony a varuje je pred
takovymto jednanim.”® Prosazovani pfisného ginského zakona v piihrani¢ni
komandérii, ktera nebyla souc¢asti qinského statu ptili§ dlouho, nemohlo byt
jednoduché.

Utednici v komandériich byli tou nejnizsi instanci, kterd mohla vykonavat

35 Liu, Yongping. Origins of Chinese Law: Penal and Administrative Law in its Early Development. Hong
Kong: Oxford University Press, 1998. s. 225.
36 Ibid. s. 210.
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soudnické pravomoce. V ramci komandérie mohli ptikazat zatceni a vyslech osoby a
stejné tak zasedat jako soudci pouze velitel komandérie (xianling) a jeho zastupce
(xiancheng). V textech Fengzhen shi, které nam poskytuji tzasny vhled do praktické
stranky qinského prava, se jako osoba fidici vySetfovani a proceduralni zaleZitosti
objevuje hlavné xiancheng. Da se to vysvétlit tim, Ze je jeho hlavni povinnosti ziejmé
bylo vySetfovani piipadi a nakladani se zlo€inci, ale protoze v tomto textu chybi
informace o findlnich rozhodnutich ohledné téchto ptipadi, da se uvazovat nad tim, ze
xiancheng mél na starosti proceduralni zalezitosti v trestnim fizeni a proSetiené
pripady pak predkladal k rozhodnuti samotnému veliteli komandérie. Ohledné této
otazky si stile nemizeme byt jisti.’’

Dtlezitymi osobami pfi vySetfovani a trestnim fizeni byli vesnicti stafeSinové
lidian. Ti méli povinnost oznamovat zlo¢iny a podeziela umrti v jejich vesnici (napf.
sebevrazdy). Byli pfitomni peceténi majetku zemielého a méli za ukol potvrdit
piitomnost vSech znamych ¢asti majetku zemielého.™

Obyvatel¢ statu Qin meli vSeobecné fe¢eno oznamovaci povinnost- pokud
odhalili n&jaky pirecin byli povinni ho oznamit. V nékterych ptipadech mohli dostat i
odmény. Na druhou stranu se qinsti ufednici evidentné snazili zabranit 1zivym udanim.
Pokud nékdo 1zivé obvinil jiného ¢loveka ze zlo€inu, sdm byl potrestan tak, jak by byl
potrestana lzivé naf¢end osoba. Pokud by byla naptiklad zmrzacena a u¢inéna
chengdanem, to stejné se stalo udavaci.

Za mensi pfeciny napf. ve statni sprave (tedy hlavné pro uiedniky) byly jasné
stanovené pokuty. Neni bez zajimavosti, Ze pokuty nebyly stanoveny v penézich, ale
ve vojenském vybaveni — bézné §lo o Stity €i celd brnéni. Samoziejmée je pak tézké
urcit, jakou hodnotu mély tyto pokuty, avSak orientace qinského statu na valku je z
toho docela zfejma. O tom, Ze ve staté Qin byly ukladany pokuty v brnéni se

dozvidame i z Han Feizi (35. kapitola, Vnéjsi pokladnice réeni Waichushuo youxia ):

ZHEAW, AHEREFMAAER. AFRRHRZ, AEEH:  TH
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Yenching Institute.

38 Liu, Yongping. Origins of Chinese Law: Penal and Administrative Law in its Early Development. Hong
Kong: Oxford University Press, 1998. s. 210.
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W ERRAR/ER. | ERARZ, REZ. £ TEZANTH. KIES
MmERE, SEFAE. REFN, FARHIGEM LR AREE, ZIEAL;
VEASL, BLT-ZiEW. AWAEH W, RN, |

,»Kral Zhao z Qin byl nemocen, vesnice prostych lidi koupila krdvu a obétovala
ji za n€j. Gongsun Shu vySel ven [z paldce] a uvidél to. Vratil se a gratuloval krali:
Prosty lid, tedy vSichni ve vesnici koupili kravu a obétovali ji za vés. Kral nékomu
piikazal, aby se na to poptal a byla to pravda. Kral fekl: Kazdy dostane pokutu 2
brnéni. Vzdyt' pokud kladou obétiny a neni jim to ptikazano, tak mne miluji. Jestlize
mne miluji, budu muset ménit zdkony a starat se o to co chtéji. Takto zadkon neobstoji.
KdyzZ zakon neobstoji, to je cesta nepokoje a strasti. Nevyrovna se to pokuté dvou
brnéni a znovu je upokojim.*

Tento piibéh je nejenom zajimavy jako anekdota, zaroven potvrzuje, ze nékteré
piib&hy obsaZené v Han Feizi se skutecné zakladaji na historické realité.

Osoby, které mély zaplatit pokutu a nemély dostatek prostfedkt mohly svoji
pokutu odpracovat Gcasti na vetejne prospésnych pracich. Tyto osoby mély v Case seti
a protrhavani dovoleno vratit se na 20 dni domil. Hulsewé se proto domniva, Ze tito
dluznici sviyj dluh odpracovavali ve svych domovskych komandériich.”

Dal8im zajimavym prvkem qinského trestniho zdkoniku byla moznost vykoupit
jinou osobou. Dozvidame se o tom v jednom z ustanoveni o sypkach:

,,KdyZ si sluzebnik (mozna by bylo vhodnéjsi zde pouzit slova otrok) pieje byt
vykoupen dvéma dospélymi osobami, ma mu to byt povoleno. Pokud ptestarli, kteti
maji byt odvolani pro vysoky vék, nebo mali o vySce péti stop €1 méné a stejné tak
sluzky si pteji byt vykoupeny jednou osobou, ma to byt povoleno. Pro vykoupeni maji
byt pouziti vzdy muzi, ti, ktefi vykupuji, jsou u¢inéni sluzebniky. Zeny uéastnici se
vySivani a vyroby odévili nesmi byt vykoupeny. Co se tyce osob v pohrani¢nich
komandériich, maji byt vraceni do registru obyvatelstva své komandérie.“*

Je tedy vidét, ze jedinci, ktefi se provinili zfejmé niz§imi preciny, méli moznost

vykoupit se ze svého podruci pomoci jinych osob- zajimavé je, ze ti, pomoci kterych

39 Hulsew¢, A. F. P. Remnants of Ch'in Law: An annotated translation of the Ch'in legal and administrative
rules of the 3 century B. C. discovered in Yiin-meng Prefecture, Hu-pei Province, in 1975. Leiden: E. J.
Brill, 1985. 5.67.
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byli vykoupeni, museli byt dospéli muzi. Neméné zajimavym faktem je to, ze Zeny,
které pro stat vySivaly nebo tkaly odévy, vykoupeny byt nesmély. Byl jich snad ve
statu Qin nedostatek? Byly jejich sluzby pftili§ cenné, aby si stat mohl dovolit jejich
ztratu? Pro vykoupeni blizkych osob ze sluzby (¢i snad otroctvi) bylo také mozno se
vzdat dvou aristokratickych hodnosti. Za osvobozeni jinych osob bylo dovoleno
vyménit i aristokraticky titul gongshi ziskany za zasluhy v boji.*!

Diky textu z hrobky v Shuihudi zvanému Fengzhen shi mame také mnoho
informaci o prubéhu vysetfovani trestnych ¢inl v qinském staté. Fengzhen shi jsou
totiz modelovymi priklady, podle kterych by mélo vySetfovani probihat. Konkrétni
jména jsou zde nahrazena znaky nélezicimi mezi nebeské kmeny (jia, yi, bing...), jez
byly od pradavna pouzivany také k urCovani potadi a pfi vyjmenovavani, jako v tomto
pripadé. Co jsme se tedy dovédéli z téchto modeld? Qinské ufady pouzivaly velice
pokrocilé postupy pro zjistovani okolnosti a poZzadovaly jasné zaznamenani okolnosti
spachani zlo¢inu. To zacinalo jiz pti vyslechu. V mnoha ohledech se ndm mtize qinsky
zékonik jevit velice moderni, 1 pfes tak ¢asto proklamovanou krutost, v ném miizeme
nalézt 1 na tu dobu ohleduplné prvky. Naptiklad v ptipad¢, kdyz je n€kdo vyslychan, se
k muceni mélo pristupovat az jako k poslednimu prosttedku v ptipad¢ nutnosti. Takova
pfiznani byla pak povazovana za ménécenna. Vyhrozovani zat¢enému bylo
povazovano za nejhorsi zptisob vymahani ptizndni. Asi nemiizeme qinské zdkonodarce
povazovat diky tomu za lidumily. Dtivod tohoto natizeni mohl byt zcela pragmaticky.
Jako povétSinou realisticky smyslejici byrokrati si ur¢it€¢ uvédomovali, Ze takovym
ptiznénim nelze ptili§ vEfit. Pfi vySetfovani tedy méli ufednici postupovat piesné
takto:

,,KdyZ se dotazujes jednotlivych stran v pfipadu, nejdiive musis vyslechnout
vSechno, co chtgji fici a musis to zaznamenat. I kdyz vis, Ze 1Ze, nepferusuj ho a
nevyslychej jej okamzité. Kdyz jeho vyroky byly Gpln€ zaznamenany a nenti jiz tfeba
zadné vysvétlovani, vyslechni ho s vySetfovateli. Pii vyslechu jesté jednou naslouche;j
a zapi$ v celku jeho vysvétleni, jeste jednou prozkoumej dalsi [body], které jsou

nedostate¢né vysvétleny a znovu jej ohledné nich vyslechni. Pokud jsi ho vyslechnul

41 Hulsewé¢, A. F. P. Remnants of Ch'in Law: An annotated translation of the Ch'in legal and administrative
rules of the 3 century B. C. discovered in Yiin-meng Prefecture, Hu-pei Province, in 1975. Leiden: E. J.
Brill, 1985. s. 83.
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tak, jak to jenom $lo, a on lhal opakované, pokud zménil to, co fekl, ale neptiznal se,
pak, pokud zakon odpovida vyslechu bitim, proved’ vyslech bitim. (Zd4 se, ze z
vyslechu bitim byly vyjmuty nékteré skupiny jako déti, starci a mozna nékteré dalsi
skupiny jako t€hotné Zeny, slepi hudebnici a trpaslici.) Pokud provadis vyslech bitim,
je tieba vytvotit dokument, jenz pravi: Prepis: Protoze X opakované zménil, co fekl a
nepodal zadné vysvétlujici prohlaseni, vyslechli jsme X bitim.“*

Qinsti ufednici provadéli nékolikanasobné vyslechy, které musely byt
kompletné zaznamenany. K biti pfistupovali az v poslednim piipadé, a kdyz k nému
pristoupili, museli to také ufedn¢ zaznamenat. Zda se tedy, ze ve stat¢ Qin ve 3.st. pf.
n. L. byla vyvinuta 1 v oblasti kriminalistiky pokro¢ild byrokracie, jez musela
produkovat obrovské mnozstvi pisemnosti.

Qinsti ufednici Casto pecetili majetek obvinéného, z modelového prikladu se
zda, ze pozadovali pti popisu tohoto majetku velkou presnost:

»Peceténi a hlidani: Prepis z okrsku X: V souladu s dokumentem zastupce z
komandérie X: Zapecetili jsme rodinny piebytek A, prost¢ého muze nélezejiciho k
vesnici X, jenz je vySetfovan, a jeho zenu, déti, sluzebniky muzského a zenského
pohlavi, obleceni, vybaveni a domaci zvifectvo.

— Obydli A a jeho rodinni ¢lenove.
Jedna stiecha, dv€ vnitini mistnosti, kazda se dvermi, pokoje i obydli jsou pokryty
taSkami, co se ty€e pln¢ vzrostlych stromi, je zde deset morusovniki u bréany.

— Jeho Zena X uprchla a netcastnila se peceténi.

— Dite, dospéla zena X, jez jesté neni provdana.

- Ditg, nedospély muz X, 6 stop a 5 palct vysoky™.

— Sluzebnik muzského pohlavi X; sluzebnik zenského pohlavi, nedospéla X.

— Jeden pes muzského pohlavi.

— Ne¢kolikrat jsme se tazali vesnickych starSich X a X, gongshi X a X z Aovy

peti¢lenné skupiny, zda zde bylo néco dalsiho, co by mélo byt zapeceténo a

hlidano a zda X a ostatni nebyli nedbali, nezapsali to do dokumentu a nebyli

42 McLeod, Katrina C. D.; Yates, Robin D.S.Forms of Ch'in Law: An Annotated Translation of Feng-chen shih.
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Yenching Institute.
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tedy vinni.

X a ostatni vSichni prohlésili: Toto je veskery zapecetény majetek A. Neni zde nic
dalSiho, co by mélo byt zapeceténo. Okamzité svét zapecetény majetek A X a
ostatnim. Maji za tkol ho hlidat stfidavé s ostatnimi vesni¢any a ¢ekat na rozkazy.**
Je vidét, ze kromée zcela pochopitelnych soucasti této zpravy, jako jsou clenové
domadcnosti a budovy, jsou v tomto dokumentu zaznamenany 1 stromy (U moruSovnikt
je to ale snad pochopitelné, vzhledem k jejich hospodatskému vyznamu pro

produkci. ) a dokonce i pes (Je otazkou, pro¢ nebyl stejné jako zbytek domaciho
zvifectva vynechan z podrobného seznamu.). Kromé véci, které na seznamu
prekvapivé jsou, existuji 1 polozky, jeZ na ném necekané chybi. Tim myslim hlavné
penézity majetek. Nemél snad obzalovany A zadné penize? Nebo je vySetfovatelé
nepovazovali za dilezité uvést? Jist€ bychom mohli fabulovat o tom, Ze pana A ptivedl
pravé nedostatek penéz na drahu zlo¢inu nebo Ze jeho penize stihl jiz nékdo mezitim
,zachranit,” coz by nam ale v zkoumani qinského zdkona nikterak nepomohlo.

Jesté podrobnéjsi byl popis v pipadé, kdy doslo k trestnému Cinu vrazdy.

,Udani A, lovee lupicth v misté X zni: V misté X v oblasti pod moji jurisdikci
byl nalezen neidentifikovatelny muz se svazanymi vlasy, jenz zemfel na nasledky
nasili. Pfisel jsem o tom informovat.

Zapis vedouciho ufednika X: Spolu s vézenskym sluhou X a A jsem ho
okamzité ohledal. Mrtvola muzského pohlavi se nachazela v domé X s hlavou
obracenou k jihu, lezici rovné a hledici vzhiru. V levém rohu hlavy X se nachazela
rana zpusobena Cepeli v jednom miste, na zadech na dvou mistech, vSechny vertikaIné
k tylu, v8echny byly dlouhé 4 palce s krvi smiSenou® a vSechny jeden palec Siroké.
Vsechny rany odpovidaly sekete. Krev vytékala jak z mozkovny, tak ze spankl a
zpoza ocnich jamek zne€ist'ujic tyl hlavy a zemi, nedala se urc€it délka a Sitka. Zbytek
t&la byl intaktni. Saty byly z latky bez prouzki, suknice a kabatec. Rovné fezy v zadni
casti kabatce byly provedeny Cepeli ve dvou mistech. Zadni ¢ast kabatce a prostiedek

suknice byly ... znecis$tény krvi, odpovidajicim zplisobem feznym randm. Na zdpad
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od muze lezel par lakovanych qinskych paskovych bot, jedna byla vice nez 6 bu od
muze, druha 10*°. Vzali jsme boty a nasadili jsme je muzi a sedély mu. Zemé byla
tvrda a nemohli jsme rozlisit stopy pachatele. Muz byl urostly, svétlé pleti, 7 stop a 1
palec vysoky*’, jeho vlasy byly dvé stopy dlouhé. Na bfise mél dvé staré jizvy od
moxy. Od mista, kde muz lezel to bylo k stanovisti X 100 bu, k polnimu pfistiesku C,
prostého muze z vesnice X to bylo 200 bu.*®

Piikazujeme A pfikryt onoho muze jeho suknici a pohibit ho v misté X, necht’
ceka na rozkazy. Vezméte s sebou onen kabatec a boty a prineste je do soudni
kancelare. Vyslechnéte osoby na stanovisti lovce A a C kviili zjiSténi dne smrti a zda
jej nékdo slysel volat: ,,Pfepadeni!*’

Qinsti vySetfovatelé samoziejmeé neméli k dispozici moderni metody
odhalovani pachatelti vyvinuté v poslednich 200 letech jako napi. daktyloskopie, ale
musi se jim pfiznat, ze dokazali detailn¢€ popsat scénu zlo¢inu. Samoziejmé musime
pocitat s tim, ze toto byl idealizovany modelovy ptiklad a ne vSichni qinsti
vySetfovatelé se nachazeli na takovéto trovni, ale piesto je vidét, Ze Qinové jiz meli
dobry teoreticky zéklad pro ohledani mista ¢inu. Popsali tak jak osobu zavrazdéného
vcetné odévu a osobnich mér, tak zranéni na zaklad¢ kterych zahynul. K tomu bylo
popsano 1 misto, na kterém bylo télo nalezeno v€etné nejblizsiho lidského osidleni.
Diky zmince o stopach vime, Ze Qinové uzivali stopai'ské uméni pro vypatrani
pachateld.

U dalS$iho ptipadu, kdy §lo zifejmé o sebevrazdu, zkoumayji vySetrovatelé
podrobné¢ stav téla, aby ur¢ili, jestli se skute¢né¢ jednalo o sebevrazdu ¢i ne. Po
podrobném zkoumani téla a presvédceni se, Ze se jedna o sebevrazdu, vyslechnou
sousedy, protoze sebevrazda pfece musi mit motiv. Soucasny vySetfovatel by
nepostupoval jinak.

Qinové ziejme také meli potize s padélanim minci. Svéd¢i o tom tento zapis:

,,A a B, prosti muZzi z vesnice X, spoutali a ptivedli muze C a D, 110 novych minci a
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dvé¢ sady forem na mince. V udani stoji: C potajmu lil tyto mince a D pfi liti pomahal.
A a B zatkli C a D, prohledali jejich diim a ziskali tyto penize a formy. Pfisli a pfinesli
je s sebou.

I cizoloZstvi nebo spiSe nékteré typy sexudlni styku mimo manzelstvi byly ve
staté Qin trestany. Sveéd¢i pro to piipad, kdy byli predvedeni muz a Zena za tuto
¢innost. Velice tvrde byl trestan incest. Pokud spolu mély déti stejného otce ale jinych
matek pohlavni styk, byly popraveny na trzisti. Vime také, Ze sluzebnik, ktery si
vymohl na svém panovi sex nasilim, byl potrestan stejn¢ jako sluzebnik, ktery udeftil
svého pana. Bohuzel ale nevime, jak byli sluzebnici, kteti udeftili svého péna,
trestani.”!

Fengzhen shi ndm vskutku poskytuji mnoho fascinujicich detailti o vySetfovani
ve stat€¢ Qin. Co vSak bohuzel neobsahuji, jsou tresty, jez byly uvaleny na pachatele
zminéné v téchto modelovych ptipadech. Fengzhen shi byly evidentné texty urené
pro vySetfovatele a zapisovatele, ne pro qinské soudce.

Z doby rané dynastie Han pochazi nalez velice podobného dokumentu. Jedna se
o Zouyan shu, text nalezeny v Zhangjiashanu. Cast z piipadii obsaZeném v tomto
dokumentu jsou skute¢nymi piipady pochazejicimi jesté z doby dynastie Qin. Ptipad,
kterym se zde budu podrobnéji zabyvat spada jesté do obdobi pied sjednocenim Ciny,
jde o pfipad €. 17 pochazejici z roku 245 pft. n. 1. Bohuzel se jim nemohu zabyvat v
jeho uplnosti, protoze je velice obsahly a komplikovany. Jedna se o ptipad hudebnika
jménem Jiang, ktery byl potetovan a u¢inén chengdanem, protoze byl obvinén na
spolutcasti na kradezi jednoho kusu hovéziho dobytka. Jiang ale pozadal o
prezkoumani. Po tivodu do ptipadu nésleduje prvotni nalez, podle kterého se Jiang
spolcil s muzem jménem Mao, ktery byl polapen s ukradenym zvifetem. Mao byl
nucen nékolikrat ménit vypoveéd’, protoze ho ostatni svédectvi usvédcila, ze 1ze. Jiang
nakonec podle prvniho vySetfovani Maovu vypovéd potvrdil a byl za svoji spoluticast
potrestan.

Dale nasleduje Jiangova Zzadost. V ni tvrdil, Ze od zaCatku prohlasoval, Ze je
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nevinen, ale vySetfovatel ho mucil bicovanim a tak radéji pod tlakem pftiznal, Ze se na
kradezi podilel. Zkoumani odhalilo, Ze Jiang skute¢né ma na zadech mnoho §ramu po
zéasahu bicem. Dalsi vySetfovani odhalilo, Ze Mao obvinil Jianga na spoluucasti na
kradezi, protoze byl opakované bi¢ovan vySetfovatelem Tengem, jenz nevétil, ze by
Mao byl schopen kradez spachat sam. I Mao mél na zaddech velké mnozstvi ran od
bi¢e. Jiang se nemohl ucastnit kradeZe , protoZze vykonaval vetfejné prace misto jiného
muze, coZ Zena onoho muze potvrdila. Utednik Teng prohlasil, Ze Mao byl bi¢ovan,
protoze lhal. Ostatni ufednici pracujici na tomto ptipadu prohlasili, ze neveédéli, ze
Mao obvinil Jianga kiivé.

Vysledkem Setteni bylo tedy to, ze Jiang se na kradezi dobytka nepodilel.
Vysetfovatel to ozndmil vézeniskému spravci a ulozil mu, aby Jianga propustil a ucinil
ho yinguanem (yinguan F&'E ,,skryty afednik* odkazuje na osoby, kterym byl
prominut trest a kteti byli chranéni pted vefejnosti, Hulsewé to vyklada jako jméno
mista, kde byli ukryvani.) Jeho pohyb byl omezen jeho vlastnim slibem na oblast Yu.
Jeho Zena a déti byly tou dobou jiz prodany a mistnim tfednikiim bylo uloZeno je
vykoupit zpét. Za vSechen jeho majetek, ktery byl prodan, byl odskodnén.>

Kromeé toho, ze jsme se z tohoto textu dozveédéli prozaickou informaci o tom,
jaky byl trest za kradez jednoho kusu hovéziho dobytka, odhalil nAm mnohem vice
podstatngjSich informaci. V prvni fad€ nyni vime, Ze trestanci méli 1 v qinském
pravnim systému pravo se odvolat proti rozhodnuti byrokratického aparatu, dokonce i
po vyneseni rozsudku. Dalsi podstatnou informaci je fakt, Ze qinsti ufednici byli
ochotni se timto podnétem zabyvat a ze se ve vSech fazich drzeli protokolu a vse
poctivé zaznamenali. Samoziejm¢é mlizeme prohlasit, Ze se jedna o pfipad modelovy,
tudiZ vSechny naleZitosti v ném musi byt v potadku, aby mohly slouZit k pouceni
dalSich ufednikid. VétSina tohoto textu je jasnd, ale je zde nékolik problémii. Jaky byl
vlastné¢ status osob zvanych yinguan? Pro¢ qinsti ifednici nenechali Jianga prostg jit?
Pokud yinguan byly osoby, které byly chranény pied vefejnosti, znamena to, Ze
potetovanymi trestanci bylo v qinské spole¢nosti siln€¢ opovrhovéno i po jejich

propusténi? Jisté zajimava je 1 skute¢nost, Ze rodinni ptislusnici trestanct byli
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prodavani,coz evidentn¢ platilo i o manzelkach — coz vede k dal§im otazkdm o
postaveni zen v tehdejsi spolec¢nosti. Evidentné mohly byt prodany, pokud se jejich
manzel provinil, ale podle jedné zminky se zda, Ze mohly vlastnit majetek, tudiz je
otazkou, do jaké miry vlastné byly zavislé na svém choti.

Celkové byl stat Qin povazovan pozd¢jsimi ¢inskymi autory za polobarbarsky a
jako uz jsme zminovali, vyraz kruti Qinové se stavaji obvyklou frazi. Pokud nechame
stranou obrovské mnozstvi nasili a krutosti na bitevnim poli ( v ¢emzZ si ale tehdejsi
Cinské staty nemély co vycitat) a zamétime se na spravu vlastniho obyvatelstva, jak si
bude ,.totalitni* a ,,legisticky* stat Qin vést v porovnani s jinymi starovékymi staty?
Nejdiive jsem se domnival, ze jako dobry piiklad ndm poslouzi zékonik athénského
politika Drakéna, jenz v zdpadnim svété proslul svoji piisnosti a krutosti (viz stale
jesteé uzivany vyraz ,,drakonické zakony*). Ale 1 v ptipadé tohoto zdkonodarce ze 7. st.
pt. n. L. se potykame s podobnym problémem jako u qinskych zédkont. Vétsina jeho
zakoniku se totiz nedochovala. Vétim ale, Ze se ostatni ¢inské staty té doby statu Qin v
brutalit¢ mnohdy vyrovnaly. Se slusnym zachazenim s prostym obyvatelstvem se jisté

nedalo pocitat ani u nich.

3. 2. Chuské zakony- zakony statu mimo sféru vlivu legismu
Pokud porovname to, co jsme zjistili z archeologickych prament ze statu Qin, s tim
malem, co bylo objeveno v nepfili§ vzdadleném a o necelych sto let star§im hrobu
hodnostate naleZejiciho ke statu Chu, zjistime né€kolik rozdili. V textech napsanych na
bambusovych ustépcich ze statu Chu se dozvidame o relativné slozité hierarchii, o
procedurach s piesné stanovenymi terminy, o tom, Ze stat Chu se také snazil o kontrolu
obyvatelstva pomoci piesnych registrii stejné jako tomu bylo v Qin. To, Ze s tim m¢lo
také problémy svéd¢i texty nalezené v hrobcee €. 2 v Baoshanu. Jednalo se o zdznamy
ptipadi, kdy byly poruseny pravidla zapisu do registru. To vSe ptsobi dosti podobné
zdznamUm ze statu Qin. (Jak poznamenava Susan Weld, ob¢& tato nalezi$té jsou od sebe
vzdalena jen né€kolik stovek km a Shuihudi se nachdzelo na tizemi, které¢ pred qinskym

zaborem bylo hluboko ve statu Chu.) Zda se také, ze ufednici museli spory a ptipady
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vyftesit v urcité Casové lhite. V chuskych textech se v§ak nemluvi o muceni
vyslychanych, jednotlivé strany si samy k soudnimu fizeni piivadély své svédky (i ve
velmi velkych poctech, coZ mohlo situaci komplikovat.), velky diiraz byl kladen na
starobylou instituci pfisahy, coz by mohlo opét ukazovat na povést Chu jako statu

prodchnutého spiritualitou a virou v nespocet duchd..>

3. 3. Zakony rané dynastie Han

Jak uz bylo v této praci zminéno mnohokrat, jsou nase znalosti o predtangskych
zakonicich velice omezené. Plati to bohuzel i o zdkoniku dynastie Han, coz je az s
podivem, vzhledem k tomu, Ze tato dynastie vladla Cing po &tyii staleti. Jako u
qinského zakoniku ndm ale znacné¢ pomohl archeologicky nélez z roku 1983 z
Zhangjiashanu.

Podle tradi¢niho pojeti, mél byt tviircem zakont rané dynastie Han Xiao He,
schopny sluzebnik prvniho cisafe Liu Banga. Ban Gu tvrdi, Ze sestavil Jiuzhang lii,
ale nepodava zadné detaily. Sestavovatelé Jin shu poskytuji ponékud ptesné€jsi popis.
Xiao He mél vzit Li Kuiliv Fajing, Kanon zadkont v Sesti svazcich, ktery byl také z
VEtsi Casti prejat 1 Shang Yangem a k tomu mél sdm vytvofit tfi svazky spravnich
zakont o odvodech (xing), stajich (jiu) a domacnostech (hu). Tak mél vzniknout
hansky zakonik. Tento pohled na zdkony za rané dynastie Han byl pfijat dalSimi
cisafskymi kronikami i mnoha modernimi badateli.>* To se ale ukazalo jako velmi
nepravdépodobné. NejstarSi zaznamy o hanskych zakonech Jiuzhang lii viibec
nezminuji. Xiao He drZel nepfili§ dileZitou pozici v hrani¢nich komandériich, tedy byl
na podobném postu jako Xi pohibeny ve Shuihudi. Je tedy pon€kud pochybné, jestli
by dokézal sestavit cely zdkonik.

Dilezitym voditkem ke skute¢nému stavu je pro nas tedy texty nalezené v
Zhangjiashanu. Stejné jako u qinskych zakonl z Shuihudi se nejedna o cely zakonik,
spiSe jenom o jeho Casti, kterymi se mohl zabyvat majitel hrobu, ve kterém byly

nalezeny. Vzhledem k tomu, jak se Hanové viici Qiniim vymezovali, nds moZna

53 Weld, Susan. Chu Law in Action: Legal Documents from Tomb 2 at Baoshan. In Major, John S. (Ed.)
Defining Chu: Image and Reality in Ancient China. Honolulu: University of Hawaii Press, 2004.

54 Liu, Yongping. Origins of Chinese Law: Penal and Administrative Law in its Early Development. Hong
Kong: Oxford University Press, 1998. s. 252-253.
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ptekvapi, jak uzce navazuji nalezena ustanoveni na nékterd z ustanoveni statu Qin.
Mnohdy maji i stejné nazvy.

Li a Xing uvad¢ji devét ustanoveni, jejichZ nazvy se shoduji, a dvé, ktera sice
nejsou mezi 18 qinskymi z Shuihudi, ale jsou zminéna v jinych dokumentech
nalezenych na tomto miste. V stejné praci dokazuji na ptikladé¢ Ustanoveni o
zemédélstvi Tian li, Ze rané hanské zakony byly Casto jednoduSe upravenymi kopiemi
zékoni qinskych, nékteré pasaZe byly dokonce identické.” Na druhou stranu bychom
asi méli byt opatrni v piipadé tohoto zakona, protoze ten obsahuje vyrazné nelegistické
ze jde o pravidla typicka pro celou ¢inskou kulturni sféru, s paralelami uz v kapitole
Yue ling Knihy obtadi. Pro tuto bakalaiskou praci zabyvajici se prevazné legistickym
vlivem v ¢inskych zakonech by bylo $t’astnéjsi, kdyby Li a Xing ve své praci zvolili
jinou pasaz. Na druhou stranu ndm Tian lii poskytuje jiny dilezity dikaz. Jak jsme
zminili na zacatku této kapitoly, mél Xiao He na pocatku dynastie Han uspotadat pro
mlady hansky stat ptivodné qinské zdkony do Ustanoveni o deviti kapitolach. Tian i
ale mezi nimi nebylo. Xiao He tak nemohl byt tvliircem hanského zédkoniku. Dal§im
faktem hovofticim proti tomu, je skute¢nost, ze Ustanoveni o stdjich a parcich a
Ustanoveni o domacnostech, které mél Xiao He napsat, existovala jiz v qinském
obdobi. M¢li-li je rani Hanové, zcela urcité je prevzali od Qinti. Tento soubor faktl
nas vede pfimo k domnénce, ze hansky zdkonik obsahoval qinskych vlivii mnohem
vice, nez by se na pocatku zdalo.

Pro¢ hansti autofi neptiznali ptivod zdkoniku své doby? Samoziejmé zde je
moznost, ze 0 ném neveédeli, ale jak prihodné shrnul Mark Csikszentmihalyi:

,»S ranymi dynastiemi Qin a Han je ¢asto nakladano jako s jednou formativni
fazi v Cinské cisatské historii, ale jsou stejné ¢asto vykreslovany jako opaky v
dialektickém historickém procesu. To neplati jenom o modernich historiich, dokonce i
hanské zaznamy se 1i§i v mife a povaze qinského vlivu. Protoze se mnozi hansti autofi
ospravedInit statni monopol na nasili a odlisit svoje pouZiti zdkona od piedchozi

dynastie, mira kontinuity mezi qinskym a hanskym pravnim systémem byla dlouho

55 Li, Xueqin; Xing, Wen. New Light on the Early-Han Code: A Reappraisal of the Zhangjiashan Bamboo-slip
Legal Texts. In Asia Major, Vol. 14, part 1, 2001. Taipei: Institute of History and Philology of the Academia
Sinica.
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problémem v diskuzich o politice a v1adg.«*

Hansky zakonik se ale od qinského v pribéhu svého vyvoje postupné
odchyloval. Jednou z hlavnich zmén bylo postupné zmiriovani tresti, zvlasté pokud se
jedné o fyzické tresty. Pokud budeme piedpokladat, Ze ucinéni obvinéného
chengdanem ¢i jinym typem ,,statniho otroka* bylo za dynastie Qin na dozivoti, jak
tvrdi mnozi ¢insti a japonsti badatelé, mizeme za zmirnéni povazovat jiZ ustaveni
délky téchto trestl na omezenou dobu nékolika let za kazdy stupen za dynastie Han.
To je vSak pouze domnénka. Potvrzenym zmirnénim tresti bylo vSak zruseni
fyzickych trestli jako amputace koncetin, nosu atd. v roce 167 pi. n. . Misto toho byli
odsouzenci odsouzeni k urcitému poctu ran holi odstupniovanému podle zdvaznosti

1.57

provinéni a i poCet ran se postupem Casu snizoval.”" Zda se tedy Ze hansky zakonik se
pomalu vzdaloval legistické mySlence tvrdych trestl, jez tak propagovaly spisy

Hanfeizi a hlavné Shangjunshu.

56 Csikszentmihalyi, Mark. Reading in Han Chinese Thought. Indianapolis/Cambridge: Hackett Publishing
Company, 2006. s. 23.

57 Hulsewé, A. F. P. Ch'in and Han law. In Twitchett, Denis; Fairbank, John K. (Ed.). The Cambridge History of
China: Vol. 1 The Ch'in and Han Empires, 221 B. C. - A. D. 220. Cambridge: Cambridge University Press,
2008.
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Zavér

V priibéhu této prace jsem se pokousel o porovnani obrazu, jenZ ndm poskytuji
legistické normativni texty s obrazem, jaky ndm poskytuji zlomky staro¢inskych
zékonikli odhalené v druhé poloving 20. stoleti. V pritbehu této prace jsem se potykal
se dvéma hlavnimi problémy. Prvnim z nich byl pochopiteln¢ nedostatek ovétitelnych
informaci o tehdej$im pravnim systému. Na druhou stranu ovSem diky zminénym
archeologickym nalezlim nyni vime mnohem vice nez pied napft. 40 lety. To mi
umoznilo v této praci vyvratit n€kolik zazitych omyla o pravu konce obdobi Val¢icich
statll. Prislovecné kruti Qinové se pii vymahani zakont nelisili pfili§ od prvnich
zastupcti nasledujici dynastie Han. Navic hlavnim prostfedkem uzivanym proti
zlo¢incim a pachatelim piestupki nebyly popravy, nybrz nucené prace za t&€z8i
pteCiny a pokuty za ty leh¢i. I muceni zatCenych osob bylo povazovano za néco, cemu
se mél spravny vysetiovatel pokud mozno vyhnout. Pokud byl nékdo odsouzen
nespravedlivé, mél moznost se proti rozsudku odvolat dokonce i po zacatku vykonu
trestu. Trestanec mohl byt také vykoupen jinymi osobami ¢i zieknutim se
zlocini pfistupovali 1 k mrzaceni trestancli. Nemtzeme také samoziejmé zapomenout
na to, ze qinsky stat tvrd¢ a nevybirave kontroloval své obyvatelstvo s cilem dosahnout
co nejvetsi efektivity. Otazkou je, zdali pozdé€jsi dynastie byly v tomto ohledu o mnoho
lepsi. I stat zasazeny legistickou ideologii mnohem méné, tedy Chu, se pokouselo o
ptisnou kontrolu svého obyvatelstva. I ono mélo pokrocily proceduralni systém,
mutiZeme se tedy domnivat, ze tyto charakteristiky mohly byt spole¢né vSem statim
Cinské kulturni sféry.

Druhym problémem byla skute¢nost, Ze se spolu v mnoha ohledech miji
legistické normativni texty a realita odrazejici se v zakonech. Nejde ani tak o otdzku
ideové nekompatibility, zdkony stdtu Qin v mnoha ohledech odpovidaji ideovym

zamértum legistickych normativnich text: Zakony jsou sepsany (I kdyz je otdzkou,
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jestli byly sepsany v kompaktni formé redigovaného kompletniho zékoniku.), tresty
jsou tvrdé a odmény jsou jednoznacné uréeny, uiednici jsou odpovédni za své chyby,
domadcnosti a prosti muzi jsou zatazeni do pétic, v ramci kterych na sebe navzajem
dohliZeji, je mozné ziskat Slechtické tituly za zasluhy hlavné v boji atd. Potiz je v tom,
ze se legistické texty neveénuji piilis zakonim konkrétné. To plati zvlasté o Hanfeizi.
Han Feitiv vyklad a svét praktického prava ve staté¢ Qin byly od sebe dosti vzdalené.

Pro¢ se Han Feizi nevénuje zdkontim konkrétné? V prvni fad€ pro Han Feie
nejsou konkrétni zakony dulezité. Zakon fa neni ontologickym principem, nejedna se
o pilif, na némz stoji universum, neni to neménna konstanta. Han Fei v jedné ze svych
zakladnich poucek nabada politiky, aby se nechovali podle ptikladii ddvnych krala.
Doba se zménila a s ni se zménily i potieby a vhodné postupy pro dosazeni cilti. Proto
1 zakony, jeZ maji byt sice jasné definovany, nejsou neménné. I ony se méni podle
momentalni potieby statu.

Dulezité je i to, pro koho Han Fei svoji knihu psal. Han Fei se zabyval hlavné
panovnikem a jeho ministry, Cleny privilegované vrstvy, niz sam patiil. Proto je tedy
panovnik hlavnim objektem jeho zajmu a tedy 1 osobou, pro niz je text Hanfeizi uréen.
Panovnik byl hlavnim zakonodarcem, ktery sam byl zdkonem jenom malo svazan.
Panovnik vydaval zakony s pomoci svych ministrd, aby tim doséhl svych cili. Mohl
tedy tyto zékony kdykoli zménit. Han Fei tedy jednoduse pracuje na vSeobecné teorii
vladnuti, kterou by takovy vladce mohl upotiebit.

Dal§im faktorem muze byt také samotna osoba Han Feie. Pokud se budeme
drZet informaci, které ndm podava Shiji, Han Fei nikdy nedostal skute¢nou pftileZitost
projevit své schopnosti v praktické politice. Pfestoze mél velice urozeny ptivod, ve
statu Han zddnou hodnost aZ do doby tésné pfed svou smrti neobdrzel. A€ jist€ mél na
svou dobu jisté vyjimecné dobré vzdélani jeho praktické zkuSenosti byly mizivé. Je
tedy mozné, Ze praktické politice se ve svém spise piilis nevénoval, protoze o ni ve
skutecnosti tolik nevédél a radéji se soustiedil na oblast, ve které se citil nejlépe, které
rozumél, tedy teoretickému diskurzu.

At uz byly diivody jakékoli z té€chto text se dozvidame mnoho o myslenkovém

zivote jejich doby, o jejich ideologii, o rozvoji logiky, argumentace a fecnického
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umeéni, ale jenom malo o zdkonech, jez fidily bézny Zivot ve staro¢inskych statech.
Soucasna troven poznani o starocinskych zakonech mé daleko k dokonalosti.
Ale domnivam se, ze v pfistich letech se naSe znalosti jeSté velmi rozsiti. Vzhledem k
tomu, jaké obrovské mnoZzstvi psaného materidlu musely starovéké ¢inské byrokracie
vyprodukovat, vétim, ze v budoucnu bude nalezeno jest¢ mnoho rozsahlych textt, o

jejichz existenci dnes nemame ani ponéti.
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