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UVOD

Ze je archeologie nadale Zivym oborentegioZe se zabyva pistatky davnych
lidskych aktivit, dokladaji stale nové nalezy a&®jni. Mezi reé pati také objev mista Varovy
bitvy v Kalkriese z onoho zlomového roku 9 n. stavbyifimského nista ve Waldgirmes a
v neposlednifac® tdboi budovanych podél ifstupovych cest jednotek, postupujicich do
vnitrozemi Germanie v débAugustovy vlady. Osou tohoto ieani se tehdy obrazn
doslovre stalyteky Lippe, Mohan a Lahn, slouZzici jako dopravni koikace, zajistujici také
zasobovani vojsk. Vyzkumy a moznosti archeologiglygaynamicky obrat s rozvojem tzv.
letecké archeologie, rozeznavajici v terénu stdgekti i diky stéle vice frekventovanému
uzivani geofyzikalnich afpodowdnych metod. Na $lo vychazeji nové informace a my je
muzeme konfrontovat s antickymi pisemnymi pramenyré&tnam zanechali naklad:
Tacitus, Cassius Dio, Velleius Paterculus, SuewaiudalSi. Kritickym pohledem &twjeme
jejich wvérohodnost, jsou-li spiSe propagandou nebo jestliieské nachazime jejich realny
odraz. Dochazelo-li ke kolonizaci dané oblastinejcast&énému nebo Uplnému podnigm,
¢i dokonce snaze vytvid provincii. Podstatnym bodem pro toto pozorovgai praw
Waldgirmes, lezici na izemi dnesSniho Hesenska.

Diplomova prace by #fa zhodnotit lokalitu progédnictvim informaci ziskanych
modernimi archeologickymi metodami. Podstatné gdyanovat strukturu a dispozici objékt
pouzité technologie, dendrodata, rozbory keramgtgyebniho materialu a dalSich nélez
piinasejich s¥dectvi o tehdejSich pafrech a lidech, kié zde pobyvali. Tyto Udaje dale
srovnava s pisemnymi prameny a taji® tak jejich vypo¥dni hodnotu pro dané obdobi.
Snazi se objasnit jakou roli mohlo Waldgirmes taatakolik dokresluje cile a provedeni
Augustovy germanské politiky.

V pocéateini kapitole diplomové prace prochazime od prvnateniRimani za Ryn
v doke Caesaro¥ do Germanikovych vaémych akci. StZzejni je obdobi vlady cisa Augusta
a tehdejSi vojenské a diplomatické aktivity. Nahkigtie na mozné viattavy koncepce a
jejich piipadnou realizaci.

Po historickém pozadi nasleduje exkufireskym sidlem ve Waldgirmes a nalezy, jez
se zde uskutmily béhem vyzkuni od roku 1993. Fhlédneme i k jeho Uloze ftimském
pocinani na pravémibhu Ryna.

Nasledujici kapitola seénuje nejertimské gitomnosti, ale i domacimu obyvatelstvu

a jejich vzajemnému vztahu, interpretovanému néagélarcheologickych pramén



V posledni ¢asti se dostavame aZidce Lippe, abychom itl, jak Rimané
postupovali v tomto regionu a nakolik se situaéddiod té kolem #tdniho Ryna. Velkou
pozornost si zde zaslouzi zejména fortifikace \tétal kde pra¥ hlavni tabor vykazuje

specificky charakter.



1. AUGUSTOVA GERMANSKA POLITIKA

Pacétky trvalejSitfimské pitomnosti v zapadni Evréppahaji do doby Caesarovy, kdy
doSlo nejen k podmani zna&né casti Gallie, alefimské oddily se poprvé dostavaji do
Britanie a v letech 55 a 53.m. |. na pravy feh Ryna. Tato taZzeni spiSe jen demonstrovala
fimskou moc a silu, avSakguiznamenala dalSi udalostiegevsim mohutnou vojenskou
expanzi sevefhod Alp (Musil 1998, 151) AZ diky Caesarovi ziskaRimané podrob¥jsi
piedstavy o Germanechjgaevsim diky jeho znamym Zapisk o valce galské. Tim, Ze
poprvé podrob& popsal Germany a navic je jako velkou skupinuébiddd Gali, vytvoril
piedstavu o Ry#jako etnické hranigiWolters 2002, 22-23)

Podle Plutarcha je Caesar autorem myslenky , kemt@ni Evropy“, ktera by pod
fimskou moci zahrnovala Dacii, Parthii a Germaniigastus jako Caesar nasledovnik a
pokraiovatel sousedil své Usili pedevSim na oblastistini Evropy a podm&ni Germanie
(Musil 1998, 151)

Celé Poryni pédiio az do doby Augustovy vilady jak pod spravu, tgtod vojenske
veleni Gallie. Horni Podunaji, zvlésbblast raetsko-vindelicka, byla této oblasti finena
jen okrajow.

V dobg, kdy byl mistodrzicim v Gallii M. Vipsanius Agripn(39-38 p. n. I.) a pak za
vlady Augustovy (v létech 20-1F.m. |.) fimska vojska oft prekraiila Ryn (Bouzek — Saka
1990, 14-15)

Za Agrippova tazeni doSlo Kesidleni Uhi z oblasti kolemreky Lahn u Dunsbergu
do okoli pozdjSiho Kolina nad Rynem. Ubiovéd&jako spojenci chranitimské uzemi proti
jingym neklidnym germanskym kmém, které bohata Gallie 1dkala keflsinickym najezdm
(Musil 2006, 208; Eck 2004, 79)

Tyto aktivity predevSim Sugamby Usipeti a Tenkteid silily a popudem pro jasnou
odezvu se stala zdrcujici pordzka legata Marcdd_alkztrata orla 5. legie na podzim roku 17
nebo 16 p n. . (Musil 2006, 208) V porazce se vifl vesnes podrt k nové orientaci
germanské politiky, i kdyz snad jen z vnit politickych divodi od toho stylizovany bod
obratu nebo dokonce pagtrk uskuténéni grandidzni koncepce kontinentatise. Pozadim
pro nepokoje u Sugambse stalo fejme rigidni vymahani dani centuriony, kigpotom byli
ukiizovani. To kazdopadnukazuje na smluvni dohody mazimany a sousedy na pravém

! SrovnaniDobias 1964, s. 77



biehu Ryna. Patinse pod#lo chybu Rima natolik brzy napravit, Ze asi nejpéjdoku
13/12 @. n. |. doSlo k navraceni orla. Obnovené ueaVv smlouvy se Sugambry mohlo byt
také podporovano K¥i rivalitam mezi Gznymi aristokratickymi frakcemi, u nichz se
nakonec prosadil Mael@Viegels 2009, 56,58)

Rimské ofenziva r. 15¢pn. |. nejprve sirovala na Gzemi Raet Vindeliki. Jejim
vedenim byli pogteni Augustovi adoptivni synove — Tiberius a Drudi&to tohoto roku se
tradicné povazuje za pratekiimské gitomnosti za Alpami. Tiberius vyrazil pragubdobré
z Gallie a pes severni Svycarsko do3el aZ k Bodamskému jeZeden pochodovy den mu
st&il, aby dosahl praménDunaje. Drusovy jednotky vysly z Aquileie alpskyddolimi a
pasy a za Alpami svedly 1. srpna &&mou bitvu, ktera tazeni zakola. V této dolé doslo
k vybudovani prvnich tabdrve Windischi, Basileji a Zirichu. Jedna z prvnichtifikaci
v alpském podii byla objevena na hornim toku Ryna u Dangsteffento asi 13 ha velky
objekt vznikl v letech 15-12ipn. |. Za nejstarSi doklady Drusovyitomnosti v Bavorsku se
povazuji nalezy z Doéttenbichlu, jiZrod Obermmergau. Datuji seilgizné 15-10 @. n. |
Prava@podobré roku 15 @. n. I. doSlo ke konmému gipojeni regna Norica. Cilengdhto
aktivit ziejm¢ ani v této dob nebylo porobeni celé Germanie az k Labi, i@l&eni otazky
v alpském podii mélo upevnit situaci v Gallii a zlepSit jeji spojesitalii. Udalosti roku 15
pt. n. |. a jejich Usgsné zakobeni se staly nastem mincovnich razeb (denar z Lyonu razeny
15-12 @ n. ). Nad La Turbie v dneSnim Monacu vznikl7/6 @. n. . z popudu senatu
monument Tropaeum alpium velebici porobeni 45 alpskych knferZmininé skuténosti
dokladaji, jak velky propagandisticky vyznam a dbpetni tazeni r. 15ipn. I. meélo (Musil
2006, 208-210Q)

Augustus #astal od r. 16 do r. 13fpn. |. v Gallii. V té dob bylo provedeno nove
provincialni usptadaniTres Galliae zahrnujici také census. Jehisld@dkem tehdy zaroyie
nastala vojenska zfna struktury. Kdy a v jakém rozsahu bylielpZeno vojsko na Ryn a do
jaké miry toto nizeme hodnotit jako bezpraéstini a planovany néb pro Drusova vatma
taZzeni, neni snadné rozhodnout a zavisi v nepddladnna nezavislém datovani vojenskych
taboifi na Ryr, které ale v poZzadované&gsnosti archeologickymi metodami neni mozné.
Kazdopady zaina #izeni vojenskych apnych bodi pfimo na Rynu jiz fetelrg pred
mistodrzitelstvim Drusa r. 1¥.m. |. a pravdpodobr také ged Lolliovou porazkou, jak jiz
provedl nahte k Neussu a Nijmegen-Hunerbergu. V éabusovych tazeni 12-9pn. I.

existovaly k tomu ofrné body veVetera tXanten-Birten aMlogontiacuMohwi jako dvoji
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tabor legie ve strategické poloze naproti Usti ki@ Mohanu, ke kterym se druzily dalSi
priblizné v Moers-Asberg a snad také BofWiegels 2009, 58-59)

Takoveé linearni rozmisni vojska na v§Si hranici se stalo novym jevem. Hodilo se
k tomu, aby zamezilo dalSim kontakt mezi Galy a Germany ifgchodim Germanh pies
Ryn. Tyto vojenské oddily vSak nebyly zbaveny pawsti chranittimské panstvi v samotné
Gallii — vr. 12 @ n. |. potl&ovaly nepokoje, které vzplaly &ii vybirani dani. Doslo
k vybudovani ld’stva — majiciho za ukol tAbory zasobovat a pom@ih@iesunu vojenskych
oddili — a dokonce i kanalu, jez spojil Ryn od FechtenuwrfeSnim Nizozemi) s jezerem
lisselmeer. Tato op&ni jas® ukazuji na to, Z&imané pipravovali rozsahlejsi vypravy za
Ryn (Wolters 2002, 32)

Lze rozeznatit hlavni faze wasovém useku od 12.m. |. do 16 n. |.:
1. Drusova valéna tazeni 12-9ipn. |.

2. taZzeni M. Vinicia a Tiberia 1-6 n. |. a Vara f9.

3. Germanikova tazeni 14-16 n.Agkamp 2009, 172)

1.1. Drusova tazeni

V letech 12 az 91ip n. |. vstoupilatimska politika v Germanii do faze rozsahlych
vojenskych operaci,ébhem nichZ vojska pod Drusovym velenim pronikaldesbdoulzji do
oblasti vychod#& od Ryna a nakonec dosahla L&bér. 1.)

Dodnes #stava sporné, co bylo cilenéchto vyprav. Redstavovaly pokggvani
dosavadni politiky na ochranu galskych hranic, néboSlo o planovit uskut€énované
obsazeni celé oblasti az k Labi — pokud negjdéle — a nasledné &anéni do provincialni
strukturyiiSe(Wolters 2002, 33)

Roku 12 p. n. I. znovu vpadli Sugambroveé s jejich spojenastUsipety a Tenktery —
do Gallie, pravépodobré v souvislosti s nepokoji vyvolanymi &ir galskému censu, jakoZ i
Rimem Zejm v |é& téhoZ roku zaloZenymoncilium Galliaruni v Lugdunu(Wiegels 2009,
59). Nejdrive je Drusus zattdl a poté vedl| sva vojskaies ,,0strov Batay/ uzemim Usipal
az do oblasti, kde sidlili Sugambrove, a vyplenil |

Tato akce se jeStpodobala vojenskym vypravamiipnichz byly nepatelské

germanské kmeny zahnany za Ryn. Bezpedst po ni vSak Drusus zahdjitgs nadchazejici

2 Celogalské kultovni misto ,,Romy a Augustd“ugduna(dnesni Lyon) slouZilo s@asre jako ,,zemsky sfm*
k pravidelnym sctizkdm knizat ziznych galskych osad a stalo se téleditym komunik&nim a koordinanim
centrem(Wolters 2002, 31-32)
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zimni obdobi druhé vojenské tazeni, které jiz iB@me chapat jako s&ést obrany a
nazng&uje dalekosahlé strategické umysly. Plavil sedsteem po proudu Ryna a vplul do
Severniho miw, tahl Uzemim Fris kteti se k @mu pipojili, a pronikl az k Chaukm
(Wolters 2002, 34) Toto tvailo nabksh pro velké vojenské tazeni nasledujicich let
provazeném boji proti Chatikn, na Emzi sidlicim Bruktém a definitivnim pemozenim
Usipeti a Tenkteit (Obr. 2.) Nakonec bylo dosazeno ve velké ofedziies Lippe oblasti
Chauki na Vezée, diky tomu, Ze Sugambrové se svym celym nasazetilmproti Chatim
afimskému vojsku tak vydali cestu k Chertusk

Mozna byli jiz tehdy (nebo r. 8pn. I.) Cheruskové donuceni do spojeneckého vztahu
sRimem. Ri navratu — podmimém problémy se zasobovanim — Rémané dostali
n¢kolikrat do nesnaze. Nebezp®u se stala zejménatka u Arbalo. Na konci roku byl na
mise€, kde se stékaji Lippe a Elison, postaven pevnyjoiegisky tabor, ktery se potib
pieswdcivé identifikovat s OberaderCasow stejny se zda pabzni kastel Beckinghausen.
M¢lo také dojit ke #izeni opevini piimo na lehu Ryna v oblasti Chéatt coz doklada
vystavbu silné pravorynské opéna baze na g¢dnim Rynu v pedpoli Mohde. Tento objekt
je v3ak sotva ke ztotoZni se zasobovaci stanici Rodgen, obetatované do Drusovy doBy.

Jak dalece s tim souvisi odpadnuti Ghatil Riman a jejich koalice se Sugambry,
s nimiz jest kratce pedtim stali ve valce,ustava oteiené. Podle Cassia Diona (54, 36, 3)
nastala spojenecka vyma teprve r. 10ip n. |., mohla by byt podména castymi vnitnimi
rodovymi konflikty. Potom se v kazdéntipadt stahli zgt z jim diive pidéleného sidla ve
staré zemi UMli. Drusus jim midl zpuasobit €Zké ztraty nebo je také podmanit, avSak
podrobnosti éstaly nejasnéWiegels 2009, 60-61)

Na konci r. 11 p n. |., kdyZ Drusus pronikl az k Vazea vojsko ho za jeho Gsghy
provolaloimperatorem povolil mu Augustus triumfalni odznaky a toxatio. UZ v této poct
se Zetelrs odrazi ukoteni boji, potvrzené navic rozhodnutim ugivaniv chram vRime
(Wolters 2002, 39-40)

,,(Chramek) lana Quirina, ktery éhbyt podle vile naSich pedk: uzaven, ten,

jakmile byl po celériSi naroda rimského vézstvimi nastolen mir, ckoliv pred mym

® Stale jedt nezname ofrny bod zaloZeny na podzim r. 11 p. |. ,,u Chatft pobliz Ryna“ (Cass. Dio LIV, 33).
Sice by se k tomu hodily nalezy z Rédgen, ale zediStni charakter tohoto mista hévepiSe pro to, Ze bylo
zaloZeno na konci valaého tazeni,ipkterém vojsko a ostatnidhtrpét problémy se zdsobovanifvon
Schnurbein 2000, 34)
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narozenim, jak je zaznamenano, byl od zaloZestdvwayen celkem (jen) dvakratsigazal
za mého principatu senaikrat zavit* RG 13 (pel. J. Novakova, Praha 1973)

Tento zamysleny wejny ¢in by nebylo mozné vysilit, kdyby se na p&atku r. 10 p.
n. . paitalo s dalSimi vojenskymiigty nebo kdyby se dokonce chystala dalSi ofenZiaké
boje vedené Drusem musely byt v roce ¥1mp |. povaZzovany —imejmensim Augustem —
za ukortené, a tak dosazen stav, slibujici delSi mirovébibd

Obnoveni baj v roce 10 p n. |. stoji v jasném protikladu k valkam z letd D . n.
|. Rimsky zasah si vynutila skuteost, Ze Chattové opustili mista, jez jRimané vykazali.
Vlastnim podgtem, ktery zabranil uzaeni lanova chramu, vSak byl vpad D&ko Pannonie
spojeny s nepokoji v Dalmécii. Mozn4, ze az totmugené obnoveni hibjna Dunaji pod
Tiberiovym velenim vedlo k tomu, Ze jeho bratréstaké ot zahajit valku na novém useku
rynské fronty(Wolters 2002, 40)

Patrna je tedy dvojita opema linie: za prvé od dolniho Ryna, za druhé aediiho
Ryna nahoru a séihovana do oblasti Germania magna. Ukazuje se adepaftstatné roz&ni
protitimskéeho seskupovani kmerke kterym vedle Sugambjako hlavni odprci patili také
Usipetové, Tenkterové, Chaukoveé, Brukterové, Chens a Chattove, vSechny kmeny
Rynsko-Vezerské oblasti. Navic je ale také¢gedstnamovan usgh proti Markomafm,
nalezejici do roku 10 nebo 9. m. |., mozna je ale také srovnavan gagtvim nad Sveby r. 9
pt. n. 12

Od Mohuwe tahl Drusus vr. 9ipn. |. skrze Uzemi Chatta Svéld, pricemz doslo
k t¢Zkym bojim, a potom neobtovan proSel zemi Cheruslaz k Labi. Na btehu postavil
vitszny pamatnik, obréatil se td&jpo Spatném znamém zentiel pii zpat&nim pochodu na
nasledky padu z keénWiegels 2009, 62)

,,KdyZ na rozlinych mistech/@mnoho krve onoho naroda prolito a Germanie z gelik
casti jiz podma#ina byla, uchvatil ho za jeho konsulatu osud nalaskavy vitcatém roce
jeho wku* (Vell. Paterculus II, 97)

4 ,Janum Quinnum, quem claussum esse maiores noffirunt cum per totum imperium populi Romaniaerr
marique esset parta victoriis pax, cum priusquarsceaer, a condita urbe bis omnino clausum fuisselatur
memoriae, ter me principe senatus claudendum essauit"
(http://www.thelatinlibrary.com/resgestae.html#13

® SrovnaniDobias 1964, s. 77-78

® Podle legendy ho zadrZelo naidpzené znameni. Barbarska Zena, ktera neukojiteinéjevidci poriila
zastavit, spiSe personifikovala kritiku DrusovaawZiteIného pronikani do Germanie, spojeného atngmi
ztratami(Wolters 2002, 39)

’ ,Sed illum magna ex parte domitorem Germaniagjrmphieius gentis variis in locis profuso sanguifaprum
iniquitas consulem, agentem annum tricesimum, fa(hdtip://www.thelatinlibrary.com/vell2.html#97
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S valénymi tazenimi tohoto roku (nebo jiz od 1i p. 1.?) by mohly souviset také
opevrené objekty u Hedeminden, které nepockyla&inaji v ,,horizontu Oberaden*.
Tiberius se hned vydal do Germanie, naSel svéhwabjast Zivého a doprovodil po jeho
smrti ©lo aZ doRima(Wiegels 2009, 62)

,,O svého bratra Drusasigel v Germanii a dovezl jeho mrtvéat, kréceje ped nim
po celou cestudsky az da&kima“ (Suetonius IlI, 7§

Tam polibili Drusa v Augusto¥ mauzoleu. Bylo mu spolu s jeho synyiifeno
piizvisko Germanicus Krom¢ toho jej vyznamenali kenotafem a triumfalnim oliemon
piimo na RynyWiegels 2009, 62)

1.2. Udalostimezir.9p.n.l.a9.n.|.

Po Drusovi pevzal veleni na RynTiberius. Pokréoval vr. 8 @. n. |. v taZenich,
avSak zpravy o velkych igtech jiz nemame. Velleius Paterculus nicenéhrnul udalosti
nasledova (Wolters 2002, 40)

,,Obtizné vedeni této valky bylo potom vznesenoNewna. Ten ji spravoval
s udatnosti sabvlastni a obvyklym &tim, proSel vézre vSeckycasti Germanie beze vSi
ztraty vojska sab swrireného, ¢ tento vidce vzdy hlawh pe‘oval, a podmanil ji tak, Ze ji
upravil skoro na zfisobu provincie poplatné“ (Vell. Paterculus I, 97)

Podobr se vyjadil #fimsky historik 1. stol. n. |. Aufidius Bassus vedHistoriae
podle &)z si Tiberius podmanil vS8echny Germany mezi Ryrsebabem.

Vedle ¢etnych smluv uzaenych s Germany sidlicimi vychadrod Ryna, které
naznuji, Ze Tiberius vedl| valku také diplomatickou @estdoslo v této dabk presidleni
¢asti kmene Sugamibna levy ieh Ryna.

1. ledna 7 p n. |. slavil Tiberius spolu s patkem svého druhého konzulatiRims
triumf. Na zlatych a stbrnych minci se objevoval motiv stojiciho barbargermanském
odeévu, predavajiciho sedicimu Augustovi @jako symbol pokieni. Navic se v tomto roce
roz8tilo pomerium sakralni hranice #sta — symbol pro 0gpné roz&eni impéria
v samotnémRimeé. Tim byl vybojim v Germanii vyslové piiznan vyznam pro celoiSi
(Wolters 2002, 40-41)

8 Drusum fratrem in Germania amisit, cuius corpeslipus toto itinere praegrediens Romam usque péfuex
(http://www.thelatinlibrary.com/suetonius/suet.titml#7).

° ,Moles deinde eius belli translata in Neronem gsibd is sua et virtute et fortuna administravitggratusque
victor omnis partis Germaniae sine ullo detrimeatonmissi exercitus, quod praecipue huic duci seropere
fuit, sic perdomuit eam, ut in formam paene stijeake redigeret provinciae”
(http://www.thelatinlibrary.com/vell2.html#3.7
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Vylougeni Tiberia z politiky vr. 6 p n. |. a jeho odchod na Rhoddsevedio ke
zmenamiimskych pozic v Germanii. Dochazelo p&tknpovstanim, mnohé alégtava kwli
nedostaténym zpravam nejasr(&ck 2004, 8Q)

Po dokk Tiberiova veleni zajem antickych auioo udalosti v Germanii mizi.
NemiZzeme ani ufit poradi jednotlivych vrchnich velitél Jen spiSe nahodou dochovana
zprava se zmiuje o Luciu Domitu Ahenobarbovi. V détkolem gelomu letopotu pridélil
Hermunduém Uzemi dive obyvané MarkomanyWolters 2002, 42)Markomany pedtim
odved! doCech Marobud prawghodobré nekdy mezi lety 9-6 p n. |. (Dobias 1964, 90)
Ahenobarbus také tahl s vojskem k Labi, dokonceilesraiil a uzavel s tandjSimi kmeny
pratelské smlouvy.

Za Marka Vinicia vypukla tzv.immensum bellumJeji kdeny mozna lezely
v nezdé#eném pesidleni Cherusk Tato ,,nezrrna valka" se odehravalafipejmensim
v severnim Nmecku. Jako protivnici se zimiji Attuariové, Brukterové, Cheruskove,
Chaukové a Langobardi. Neni jasné, zda doSlo kkapm i v oblasti Lippe a dale na jih.
Sam Vinicius si vdchto bojich vyslouzil triumfalni odznaky. Kdyz seb@&rius vratil
z rhodského exilu, bylo mu hnedégegno veleni v Germanii. V letech 4 a 5 n. |. se mét o
poddilo upevnitiimské panstvi az zeku VezeryWolters 2002, 42)

Za vrchol germanské politiky 1ze povazovat rok.5.nkdy se Tiberius dostava az
k Labi a podnikd nantai vypravu na sever Jutského poloostrova, kde retawkolik
mirovych smluv s tamnimi kmeny. Jak éepy vojenskych akci, tak smlouvy vedly k tomu,
Ze Labe jiz bylo povazovano za hrant@inské politiky. Realé vSak Ize uvaZovat spiS o
okupaci Uzemi, kterd vlastnimutizeni provincie pedchézela(Musil 1998, 151-152)
Vojenska okupace tohoto rozsahlého Uzemi nedowsttzovat krok s dsjghy val&nymi.
Rimané tu nili obsazeny jen jednotlivé strategické bod§tSinou bez vzajemné souvislosti,
jak je pra¥ raznymi mistnimi akcemi ziskali nebo jak si vojensituace vyzadala jejich
Norické krélovstvi patlo do sféry jejich vlivu stejé jako severni¢dst Pannonie podél
dunajského toku. Ke koteému podmani Gzemi od $edniho toku Labe ips Cechy a
Moravu az k Dyji chyBlo ovladnuti Marobudova uzen{Obr. 86.) | kdyz do té doby
pokojné vztahy porusil také Marobudigmjenim Langbandl a Semnof, a tim se dotkl
fimskych zajni na stednim Labi, hlavnimid/odem této vojenské akce byla snaha G&sis¢

zavrSeni Augustovy imperialni koncepdéusil 1998, 152)

1% Tiberius roztrpeny rodinnymi poréry i tim, Ze Augustus davakgd nim pednost svym vnukm, se vzdal
tenkrat natas véejnécinnosti a odesel do dobrovolného vyhnanstvi na Reodistal tam az do roku Zpn. I.
(Dobias 1964, 113)
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.,V Germanii nebylo jiz aeho, co by mohlo byti jeStpodmadno mimo néarod
Markomari...“ (Vell. Paterculus II, 108}*

R. 6 n. |. tedy doslo k akci, koncipované podbfako v dolé Drusow. Jeden proud
vyrazil pod vedenim G. Sentia Saturnina z M@wdkud jako P diivejSich akcich proSel
Wetterau dale na vychdd.Do souvislosti se stimto taZeni klad&tsv tabor nedaleko
Marktbreitu. Druhy proud vedl z Carnunta Tiberiugziajmé smefoval Moravskym polem
k severu. S tim snad souvisi nalezy militarii ansfypu Aucissa z lokality MuSov-Neurissen,
rané datovani stavby s apsidou je vSak spektakulBxwkorteni tazeni zabranilo povstani
v Pannonii a lllyrii (Dalmat a Pannoi), které s velkym nasazenim likvidov&imané po
dobu ti let. Tento konflikt znamenal ukéeni Tiberiovy expedice v Germéanii. Uchylil se pak
k rychlym diplomatickym jednanim s Marobudem. Tokldda prioritu reSeni otazky
panonského povstanigd germanskou politikou, jis8lo gedevsim o zajighi bezpeénosti
severni ItaligMusil 2006, 210-212%°

»Na zpravu o odpadnuti llyrujal se veleni v nové valce, rgfi to ze vSech
zahrantnich valek odcasi valek punskych. Vedl ji s patnacti legiemi a stejnpe@tem
pomocnych shar po #i Iéta pi vSestrannych a velikych nesnazich a krajnim rtatas
potravin. A febaze bylcas¥ji odvolavan, pece vytrval z obavy, aby néel tak blizky a
mocny negedel k Gtoku, kdybyRimané dobrovolé ustoupili. Vskutku si odnesl ghou
odnmenu této vytrvalosti, protoze dokazal podrobit a kedani pimet celé Ilyrikum,
prostirajici se mezi Italii, kralovstvim norickynihrakii, Makedonii,/ekou Dunajem a
zalivem mge Jaderského* (Suetonius 11, 18}

Velenim porynskych legii byl péven legat Publius Quinctilius Varus, ktery se snazil
upevnitiimské pozice na vychod od Ryna. Do té dobyigabory v Halternu, Anreppenu a
Holsterhausen(Musil 2006, 210-212)

1 Nihil erat iam in Germania, quod vinci possetagter gentem Marcomannorum ...“
(http://www.thelatinlibrary.com/vell2.htmI#1D8

12 Tiberius sviil zapadni armadu Saturninovi — veliteli porynskinady, jenz byval v poslednich letech
germanskych vélek jeho zastupcem ve vrchnim velenilkolem postupovat mu naproti Uzemim Gh@it
Hessensku) a Hercynskym lesem, az by se setkalietiem smluveném mésv srdci Boihaem#@Dobias 1964,
98).

13 Nebezpsi se zdalo patintak veliké, Ze Augustusigazal stezit i Rim. Byly vytvoreny nové pomocné
jednotky, a to i z otrak které majitelé museli pro vojenskou sluzbu préipusoSlo k naizeni i nuceného
odvodu, dokonce i mezi¥stskym obyvatelstverRima (Eck 2004, 81)

14 ,Sed nuntiata lllyrici defectione transiit ad em noui belli, quod grauissimum omnium externoreffobum
post Punica, per quindecim legiones paremque awxith copiam triennio gessit in magnis omnium rerum
difficultatibus summadque frugum inopia. Et quanqusa®@pius reuocaretur, tamen perseuerauit, metuens n
uicinus et praeualens hostis instaret ultro cedmrdi Ac perseuerantiae grande pretium tulit, tdfito, quod
inter Italiam regnumqgue Noricum et Thraciam et Mdmeiam interque Danuuium flumen et sinum maris
Hadriatici patet, perdomito et in dicionem redactittp://www.thelatinlibrary.com/suetonius/suet.titml|#18§.
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1.3. Bitva v Teutoburském lese

Vud¢i osobnosti revolty se stal Arminius, cherusky knigery slouZil pod Tiberiem
jako velitel pomocného germanského sboru a dosahéiknu patréh jiz zdkdénémuiimskému
ob¢canskému pravu i jezdeckého stavu. Poznal t@dadre fimskou vojenskou techniku.
Vzpoura, jez nejprve propukla u Chertiskachvatila brzy kroékmeni v samém sousedstvi
Ryna a Severniho me snad vSecky ostatni germanské kmeny mezi Rynesthem(Dobias
1964, 100-101)

Varus se #jm¢ nechal v pozdnim [&tr. 9 n. |. ktaZeni nalakat zprdvou o
germanském povstani. Arminius a jeho spojenci \lydg&stiveho poasi a znalosti krajiny.
Tacitus nazyva misto katastrofaltus TeutoburgiensidBoj trval ¥ dny. Varus a &kolik
vysokych distojniki spachalo sebevrazdick 2004, 81-82)Vysledkem byla ztrata @rll7.,

18. a 19. legie, zténi 3 alae a 6 kohofiusil 2006, 212)

Misto této porazky se v posledni dobpojuje s nalezi8in Kalkriese na severnim
okraji pohdi Wiehengebirge sevefrod Osnabricku. Nalezla se tamtnaiimska militaria
poukazujici na velkou bitvu i kosterni gistatky uloZzené do jam. Velké mnoZstvi objevenych
minci nepekratuje horizont roku 9 n. (Wolters 2002, 55)

., 16Zké a potupné porazky utrzil vSehovsSudy, dvto vzdy v Germanii, lolliovskou a
varovskou. Lolliovska byla spojena&si ostudou nez Skodou, varovska znamenala bezmala
zkazu, protoze v ni byly pobit§ tegie s vidcem i legaty a se vSemi pomocnymi sbory. Na
zpravu o ni rozmistil Augustus vojenské hlidky p#&stin aby nevznikly nepokoje, a
mistodrzitekm v provinciich prodlouzil pravomoc, aby byly spaieké narody drzeny
v mezich lidmi zkuSenymi, n&rsi jiz navykly. (...) Vyklada se, Ze byl Augustokrat do té
miry za&Sen, Ze si pgadu n¥siai nedaval stihat vousy ani vlasy a ¢has tloukl hlavou do
dvei s volanim: Quintilie Vare, vralegie! Vyrani den porazky kazdafoe mu byl dnem

smutku a né&u“ (Suetonius 11, 23}°

15 Graves ignominias cladesque duas omnino necalibm in Germania accepit, Lollianam et Varianaed
Lollianam maioris infamiae quam detrimenti, Variangaena exitiabilem, tribus legionibus cum duce
legatisque et auxilis omnibu caesis. Hac nuntiataubias per urbem indixit, ne quis tumultus exésfest
praesidibus provinciarum propagavit imperium, ypexitis et assuetis socii continerentur. (...) . Adeoique
consternatum ferunt, ut per continuos menses bealpdloque summisso caput interdum foribus illidere
vociferans: Quintili Vare, legiones redde! diemauledis quot annis maestum habuerit a lugubrem*
(http://www.thelatinlibrary.com/suetonius/suet.suml#23.
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1.4. Udalosti po Varo¥ porazce

Arminius vyzval Marobuda kdasti v prottfimském hnuti a poslal mutatou Varovu
hlavu. Ale ten nevyuzil ifilezitosti k poruSeni smlouvy uzi@né ged femi lety a jako tkaz
své loajality poslal hlavu Tiberiovi kidtojnému pochovani v hrobce uliStejré korektrg
jako kRimanmim se v3ak Marobud zachoval i k Arminiovi, kdy¥epzal veleni na Ryn
Tiberius. Akoliv jej Rimané pozadali o pomoc protému, dovedl se markomansky krél
splreni tohoto poZzadavku vyhno(Dobias 1964, 101-102)

Bitva v Teutoburském lese znamenala Rim velkou ztratu, nicménTiberius, ktery
opct velel rynskym legiim, proved! jejich reorganizaciposileni. Osm legii se ragitb na
dvé casti: exercitus superion ex. inferior apud ripam RhenVeleli jim legati pro praetore
sidlici ve Veterae a Mogontia¢Musil 2006, 213)

Roku 11 n. |. pekrcil Tiberius s vojskem Ryn. S opatrnosti, spojendalissiplinou,
tahl germanskym uzemim a zemi plgfilolters 2002, 59)

»Za Rynem pak zachovaval takovy Zivotnédek, Ze pojidal sécha holém drnu a
casto prenocoval bez stanu“ (Suetonius 111, 18)

Zrejme se itom nevzdaloval §liS od Ryna ani si nepodmanil Zzadné germanské
kmeny. DoloZeny jsou také operateskeho ld’stva.

V nasledujicim roce ved| Tiberius vojskoégsermanii. Zvizil v bitvé patrré nad
Bruktery. Na konci rokui@dal veleni nad vojskem Germanik@¢Wolters 2002, 59)

Germanicus se snazil obnovit situateg rokem 9, poddo se mu dokonce po bojich
s Cherusky r. 16 ziskat spjednoho orla a po porézce Arminia byl r. 17 rslaven \Rimé
triumf nad Chatty, Cherusky a Angrivafiylusil 2006, 213)

16 Trans Rhenum uero eum uitae ordinem tenuit,dersein caespite nudo cibum caperet, saepe siterien
pernoctaret ..." (http://www.thelatinlibrary.com/swetius/suet.tib.html#18
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2. WALDGIRMES

Po objeveni 21 ha velkého tabora — roku 1986 Oa®itaem — na navrSi nad udolim
Lahnu, severozapadrod Lahnau-Dorlar (Lahn-Dill-Kreis), byl v zin1993/1994 odhalen
geofyzikalnimi pizkumy terénu a vykopavkariiimsko-germanské komiSeve vzdalenosti
pouhych dvou kilometr vzduSnouwarou na severozapadnim okraji obce Lahnau-Waldgirme
dalSifimsky bod(Obr. 3.) Uz roku 1990 zde pani Gerda Wellginila nalezy, které nalezi
do doby okolo pelomu letopétu. Jeji hlaSeni na Zemskyfa@l pro paméatkovou pe
Hessensk# vedlo k intenzivnim terénnim ijmkumim, provadnym od podzimu 1993
Rimsko-germéanskou komisi v uzsi spolupraci se Zemskadem pro pamatkovou §é
Hesenska. Archeologické vykopavky bylysiih projektem stjniho bodu programé? od
konce roku 1993 finam¢ podporovaného &meckou vyzkumnou spaleosti (von
Schnurbein — Wigg — Wigg 1995, 33%)

Pomahaly také spalenstvi Lahnau, #sto Wetzlar, Lahn-Dill-Kreis a v neposledni

fads Spolek pro podportimského fora Waldgirmes.

2.1. Poloha a wpirodni podminky

Waldgirmes, které od roku 1979 nalezi k velkémuesfgmstvi Lahnau, se nachézi asi
5 km severovychodnod Wetzlaru na severnim okraji nivy Lahf@br. 5.) v niZz se zde
smérem na vychod az po Gden otevira udoli g&#dniho Lahnu. Poprvé je dokumentovano
roku 771 prostdnictvim daru klaSteru Lorsch.

Panevni krajina kolem Wetzlaru-@&nu je vymezena na severu a zd&plaokrnatinou
Lahn-Dill s vySkou mezi 250 a 500 m, fiat k rynskému Hdlicovitému pohdi a na jihu
vychodni ¢asti Zadniho Taunu. Na jihovychbde z roz&eného udoli Lahnu snadno
k dosazeni Urodna nizina Wetterau, protoZze se zlg/skytuji Zadna horska pasma.

Vychodre se rozprostiraiedni Vogelsberg, ktery od sebe sldge Wettrau na jihu a panev

" Rémisch-Germanische Kommission (RGK)

'8 |Landesamt fiir Denkmalpflege Hessen

19 Vykopéavky bylycasti projektu ,,Germanische Besiedlung im Vorfeld Wetterau-Limes* (Germéanské
osidleni v pedpoli limitu Wetterau), v ramci&tjniho bodu programu ,,Kelten, Germanen, RGmer im
Mittelgebirgsraum zwischen Mosel und Saale. Arcbgisiche und naturwissenschaftliche Forschungen zum
Kulturwandel unter der Einwirkung Roms in den Jaimderten um Christi Geburt* (Keltové, Germatimané
v prostoru Seedohdi mezi Moselou a Sélou. Archeologickéi#rpdowdné vyzkumy ke kulturni zémé pod
vlivem Rima ve stoletich kolem Kristova narozeni).

%0 Deutsche Forschungsgemeinschaft (DFG)

L Forderverein Rémisches Forum Waldgirmes e.V. 3396ahnau - Georg-Ohm-Str. 2

http://www.roemerforum-lahnau.de/index.html
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Amoneburger na severuiiPnivé klima a dobré gani pongry predukuji nivu Lahnu pro
pastevectvi a vyuziti luk. Vy3e leZici bezpokodeé terasy diky sprasové pokryvce slouzily k
intenzivnimu zerddélstvi. Ve strmych svahovych polohach seveod Lahnu dominuje lesni
téZba. Dopravé geograficky vyznamné je udoli Lahnu kolem Wetz&ieBenu jakocast
severo-jizniho spojeni odistiniho Ryna k Veze.

Topograficky je misto sidla pvé vybrano, geografické okolnosti byly optimdln
vyuzity (Obr. 10.) Nachazi se veigtldre svazité oblasti na relatigmovném, bezpovagvem
zbytkufti¢ni terasy Lahnu asi 25 m nad nivou t&ky. S ohledem na nysi tok lezi lokalita
jen réco vice nez 1 km sevefiod Lahnu a ma tak zaraveapojeni na vodni cestu. Kdyby
v augustovské dabprotékal Lahn na severnim okraji nivy udoli, bylg cesta do sidla
vzdalena jen 750 m. Nepozoro¥ase sotva mohl dkdo @iblizit, protoZze velk&ast udoli
Lahnu byla odtud dde viditelnA. Na vychofl a zapad ohrantuji svahy vedouci
k Metzebachu resp. k Langenbachu jen ghisklortnou plochu, na niz sidlo stélo. Oba
potoky Usti do Lahnu a mohly by také hréat roli g@dovani vodou. Asi 200 m seveérad
tabora stoupa terén na nadsimu vySku pes 200 m. Rstupy se naskytaly od jihu, resp.
jihovychodu ve spojeni s‘gchodem Lahnu u Dorlaru a od jihozapadu podél séwtrany
Lahnu(von Schnurbein — Wigg — Wigg 1995, 337-340)

V oblasti fora se naSly velmi rozdilné horniny¢kaliv mezi nimi dominuje lokalni
vapanec, je velmi napadné, ze na druhéméndetnosti stoji cizi, dovezena hornina. Ta je
shadno opracovatelna a vhegn prav pro reprezentativni stavebni z&dmliné opracované
kameny naproti tomu klesaji, jevi se ve férptedmetu k uzivani (,,mlynsky kdmen*). DalSi
horniny jsou zase rudy. Také té&hbez vyjimky cizi.

Rimsky omrny bod lezi pevazrie na pleistocenim &tku, drobném &tku a pisku
vysSi stedni terasy. V dalSim okruhu je areal pokryt mlasi§iaSi. Rostlé paleozoické
horninové posloupnosti rynskéhédlicového horstva se vyskytuji ve vzdalenostijeh az 3
km na zapagl severu a vychadantického sidla; tud hlubSi podklad terénniho stuprdedna
se zde o sedimentalni, resp. vulkano-sedimentahdaninyBecker — Rasbach 2003, 172)

2.2. Fredrimské objekty

Byla také dinéna nalezova pozorovantifazovana patebisti doby ZeleznObr. 11)
Jednalo se o kruhové&igopy a pravouhlé objekty,ét8inou pouze nelpéna velmi povrchi
zachované. Pokud se dal zjistifipér kruhovych pikopd, tak kolisal mezi 7 a 10 m. RoZm
pravouhlych z&zenicinil 5 x 6,5 az 8 x 8 nfBecker — Rasbach 2003, 156)
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U tii kruhovych pikopi se ocitaly ve vnihi ¢asti ploché, asi 2,5 x 1 m velké jamy.
Zbytky kosti nebo odstinu zéaiého nemohly byt prokdzany. Pouze v jednésj&m objevil
bronzovy fiuzlovy naramek(Obr. 12.) datovany do laténu A. Skupinaétp sterilne
vyplnénych jam podobného rozmu byla odkryta uz r. 1997 a 1998 j&ond 25,5 x 17 m
velkého pravouhlého objektu. Smjam se orientuje na toto ifaeni. DalSi kruhovy ifkop
s piamérem o0 17 m leZel v zdpadni poloviplochy vyzkumu. Na vychadporusil starsi,

v jeho vnitku lezici pravouhly objekt, v jehoz centru se n&fax 1 m velka jama, ze které
se vyprostilo gkolik Zeleznych zbyti.

Jeden hrobovy objekt skryval Zarovy peh v centru kruhovéhorixopu s piimérem
24,5 cm. Bikop misty poruSovaleimska gedprsé. Podle spony pozdraténského schématu
a predevsSim na zakladfragmentu Naunheimské spony lze hrob chronologizkiadit
nejdiive do stupis Lt D1. Rezem kruhovym fikopem se nalezla spona s vysoko vyklenutym
lucikem typu Dilnsberg. LeZela na poslednirgzené vyphové vrsté, kterd byla
sedimentovanaipd planyrovanim terénRimany. Tato spona je charakteristick& pro siupe
Lt D2 a tim dosud nejmladSi nalezeny kus doby méleze Waldgirme¢Becker — Rasbach
2003, 156, 161-162)

S ohledem na vysledky geomagnetické prospekce \s/ld/aldgirmes prokazano 11
kruhovych pikopd a 15 pravouhlych objekt rozkladajicich se na ploSe cca 7 ha.
Srovnatelné néalezy jsou znamy vededtt hessenském prostoru z Dinsbergu &im
blizkostifimského tabora u Dorla@Becker — Rasbach 2003, 156-157)

2.3. Datacarimského sidla

Casové usp@dani nalezidt ve Waldgirmes se do konce roku 2005 ustanovovalo
piedevsim na sestavmincovni fady. Podle ni muselo byimské sidlo zaloZzeno okolo
pielomu letopotu, tedy asi pozgi nez Haltern a opu&ho v souvislosti s bitvou
v Teutoburském lese. Roku 2005 se giddabjevit studnu s vybokzachovanym vénym
obloZenim(Obr. 14.) Vypro$tné stavebni idvi bylo porazeno v zigf> zr. 4 na 3 p n. |.
Tyto dendrochronologickeé vysledky nyni nabizeji must Iépe datovat mince, proniknuté do

zen® v prabéhu osidleni, jelikoRimané nerazili rené nové, ale podle piby. Proto jsou

22 Stavebni #evo se ma kacet od ¢fitku podzimu aZ po dobu, neZmevanout favonius (zapadni vitr). Zjara
totiz vSechny stromy jako byhotrely a vydavaji vSechny své sily, které maji, nadista kazdoréni plody*
(Vitruvius 11, 9, 1).

,,Materies caedenda est a primo autumno ad id tamguod erit antequam flare incipiat favonius. Verém
omnes arbores fiunt praegnates et omnes suae etafis virtutem efferunt in frondem anniversariosqu
fructus” (http://www.thelatinlibrary.com/vitruviusBtmI#9.3.
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sice jednotlivé mince na rokegsreé datovany terminyipslusnych tednili v jejich legendach
nebo skrze dataradi cisde, ale kwili nepravidelné raZzebriinnosti uvadi mincovnifady pro
sidlo stale jertasové obdobi pro zatek a konec (termiante nebopost quem (Becker —
Rasbach 2009, 103, 112; von Schnurbein 2006, 22)

Pro konedimského osidleni ve Waldgirmes poskytuji minéesfp nejlepSi moznost
datovani. Mezi vice nez 300 <t§inou Spaté zachovanymi — kusy chybi razby, které by
urcité nalezely obdobi po r. 9 n. |. Neptji jsou zastoupeny mince zhotovené v letech 7 az 3
pi. n. I. vLugdunu— Lyon. Mezi nimi se nachazi 11 exenifilanesoucich dodaie¢ k jejich
mincovnim obraZm Udery dalSich razidel. Tato takzvana kontramarkazuje pismena
VAR, zkratku jména Publia Quinctilia Vara,agopbiciho od r. 7 do 9 n. I. jako mistodrzici
cisde Augusta v German(Becker — Rasbach 2009, 112-11BjotozZe tyto mince mohly byt
vydavany jen Bhem jeho mistodrzitelstvi, jsou povazovany za rei$il razby, jez pronikly
do Waldgirmes. JelikoZ vSechny kontramarkované zmeé mince pochazeji z jedné vrstvy,
kterd je pifazovana zmeni zdizeni, lze tedy za&v fimského osidleni ve Waldgirmes
slwovat s porazkoRiman v Teutoburském lese a naslednym Ustupem za (Résbach
2002, 433)

Rané datum zaloZeni sidla — nejpfjizd pi. n. I. — grekvapuje natolik, Ze k tomu roku
nezname zadné historickéje, se kterymi by mohly byt spojeny takové planyldmoucna.
Pro obdobi mezi koncem prvniho vrchniho veleni & @ n. . a 1 n. |. propukajici
immensum bellunthybi, nehled na €zZko posouditelné taZzeni Ahenobarbgeg Labe,
vérohodné pisemné pramenyofi Schnurbein 2006, 22)

Pry se uz nejevi také uglrvyloucena souvislost s vojenskym tazenim r.i9m |.
resp. opaenimi Tiberia 8 nebo 7ipn. I. (Becker — Rasbach 2009, 110)

2.4. Opevréni

Poté, co nalezy ze &l a prvni sondazni vykopy ifjnu 1993 podaly pozdn
augustovsky nalezovy material, byla kompletni rbalo sidla stanovena nagal
geomagnetickou prospekci. Dnesni zastavba lokaiiti§ nenarusSila. Pouze asi jedritatina
jizniho piikopu a navazujici oblasti viii plochyfimského sidla se nachazi pod rodinnymi
domky a obchodem se stavebningwun Schnurbein — Wigg — Wigg 1995, 340-341)
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Zaiizeni ma lehce lichatinikovity pidorys® se zaoblenymi naroZimiObr. 7.)
Rozmér a tvar nejsou @eny topografickymi okolnostmiCtyii &elni strany tabora &ii:
severni 230 m, vychodni 255 m, jizni 300 m, zapa&ai m. Obsah plochy vychazi na 7,7 ha.
Tim se pdita k menSim zZé&enim augustovské dolfyon Schnurbein — Wigg — Wigg 1995,
341)

Sidlo bylo opevéno 3,2 m Sirokou igvo-hlirtnou stnou a d¢ma pedsunutymi
hrotitymi prikopy (Obr. 16.) Uvnitt jej ¢lenily dwe ulice. Jedna vedla od vychodni brarfggp
cely vnitni prostor k zapadni brén Druha odboovala v centru na jih. Tam jist
akceptovatelna jizni brana je dnes zasta Becker — Rasbach 2009, 102-10€elkovy
objekt vychodni brany byl Siroky 11,8 m aglnby za devo-hlintnou sénou odsazené
postranni ¥ze. Stka piijezdu ¢inila mezi 3,7 a 4 m(Becker 2002, 461)\ykopavky roku
2004 se tykaly zapadni brany. Odkryta konstrukgedsoduchym pijezdem a vtazenymi
bo¢nimi vZemi odpovida fevazr oné vychodni. ZvlasStnost tkionékolik napi¢ k ulici
probihajicich Zlab. V jednom z nich byly zji&hy zuhelnatlé zbytky deva. MozZna se proto
jedna o Zlaby prahovych trémkteré byly¢ast podlozi ulic v oblasti brany. Oba hrotité
piikopy v mistech branyipkryval mladSi fikop se zaoblenym dneif®br. 17.) Podobné
nalezové pozorovani se odhalilo u vychodni brarokgzané roku 1995. V obouipadech
byly piikopy obnoveny jen v oblasti branyélieem vykopavek nebyla rozeznatelna odliSeni
v sowtasnem, téwt vyhradré keramickém materialu z hrotitychiikopi a z gFikopu se
zaoblenym dnen{Becker 2008, 42-43)Na severu Vv fibéhu severojizni osy stala misto
brany ¥z na Sesti Wlech. DalSi ¥Z2 o tomto pétu pilita se naSla v jihovychodnim narozi.
Ostatnich pt dosud zji&nych &zi stalo nactyiech Kilech (Becker — Rasbach 2009, 102-
104)*

V zimé¢ 2000/2001 se uskuteily vykopavky na vychodnifedprsni. Asi 15 m jiz&
od vychodni brany se ukézaly miradre zachované zbytky spalenéesio-hlintné stny o
délce 27 m(Obr. 13.) Kuly zadni stny byly spadlé na zapad, tzn. na cestu. Zatimidp k
piedni sény leZely na vniinim svahu hrotitéhotfkopu, probihajici fed ni. Prokazaly se jako

az 2,5 m dlouhd a pmérné asi 15 cm Siroka, vice nebo ndékompakini koncentrace

23| kdyz v augustovském obdobi byla podoba talje$t neustalena a jejich tvaitginou nepravidelny,

A

(Lahnau-Waldgirmes, Marktbreit, Anreppen, Oberad@&gjo fortifikace jiz pravépodobr existovaly po dobu
nékolika (5-10 ?) let. Konstrukcirdvozemnich hradeb tiity zpravidla d¥ fady kila (na vrEjSi a vnitni

strarg), uvnitt byly zesileny #evénym roStem a nasypanou zeminotedpokladana vySk&dhto hradeb byla 2-
3 m, §fka 3-5 m(Musil 2000, 117)
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direveného uhli, u niz byla dokonce jestst&né patrna jednoth smérovana fivodni textura
dieva. Z vnitni sény se dalo jestidentifikovat 11 Kild, u vrgjSi mohlo byt zmidno pouze
pét koncentraci teveneého uhli jako zbytky slodp Jejich nejednotna situace — zejména
v oblasti vnitni sény — ukazuje, Zzeity a bedrni nebyly geruSené jako kompletni spojeni.
Spadlé zbytky sloupse uz nedaly jigtpriradit stopam stani. Pogtatky bednicich prken se
vyzna&ovaly na vnitni séné jako Uzké, pouze 1-2 cm Siroké pruhgeného uhli. Natolik
jese patrna Bzela jejich mivodni textura vzdy paraleirk dievo-hlininé stné. Tyto pruhy se
nasly na zapadni strapraimérné 50 cm Sirokého idoveho Zlabu, vypléného sterilni hlinou.
Jsou proto povazovany za nejnizSi, §aat situ lezici zbytky bedéni. Pozistatky zicenych
bednicich prken nebyly na zapadni strdfevo-hlirené sény prokazatelné, v protikladu ke
straré vychodni. Zde se objevily na svahtikppu vedle stop spadlychiki dalSi koncetrace
dieveného uhli, ze kterych jedna s n#gi Stkou 40 cm a znatelného jednotnéhossmani
pavodni textury deva je roviZ interpretovana jako zbytek bedniciho prkna.

Pod ostatky vlastni valové vygrse jasi rysuji oba klové Zlaby. Mezi nimi leZel
pramérné 2-2,5 m Siroky, Sedy az &le Sedy pruh, ktery pra¥godobré piredstavuje fivodni
povrch, na Bmz byla postavenarelvo-hlintna stna. Rimo pred resp. za touto &tou se
nalezly oblasti dna se zarudnutim po vypaleni. 3wl&yrazre se tyto jevy ukazaly na
z4padni strah Tam byl ptimérné 1 m Siroky a 15 m dlouhy pruh na nadchazejici Spra
razr¢ silné cihlovit¢ vypéaleny. V nestejnosnném rozvrZzeni a koncentraci se ocitaly
rozptyleny uvnit pruhucastice vypalené hliny a@wného uhli. Pravgpodobr v této oblasti
navrsSili k o®ma stranam i@vo-hlintné stny nejprve chrasti nebo podobny lehceldnoy
material, dive nez to zapdlili. Zkoumana plocha, lezici 0,luboko, finesla stopy stani
kula jakoz i Wz nactyrech sloupech o rozfru 3,5 x 3 m, ktera se v prvni probadavané plose
jeS€ neprojevila.

Vyzkum predsunutého dvojitéhofiopu potvrdil roku 1995 ziskany obraz, podle
néhoz byl vrEjSi piikop v této oblasti zasypan suti z vkit z&izeni. Zejm¢ v tomto Useku
oba cile zasypané a planyrovandikppy zodpovidaly za jediday stav zachovani. U
nalezovych pozorovani severntedprsg negichazi v Uvahu silkjSi eroze jako ficina
horSiho udrzeni se, protoZze zachované hloubkysttop Kila a hrotitych pikopa pod polnim
humusem sifiblizné odpovidajiiBecker — Rasbach 2003, 148-150)

O podol¢ prikopi si mizeme udlat blizSi gedstavu progednictvim vykop na ploSe
4. Vyplyva nasledujici profi{Obr. 15.)pro jeS¢ znatelné oblasti hrotitychrixopi, pricemz
hloubka je nstena od dnesSniho povrchu: \mit byl 3,2 m Siroky fi hloubce 2,34 m. \V&sSi
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se ukazal menSi. Jehdl& cini maximalré 1,4 m, hloubka 1,73 m. V horni, silerodované
¢asti ma vnitni piéikop Uhel svahu 45°-50°, spodnérsg prikopu jsou se svahem 60° stjin
zachované a daji se debporovnat s pony tabora u Dorlard® Vngjsi prikop svira uhel
svahu 55° a nebyl zjew¥ntak strmy?® Tyto rozdily v ramci fikopi, jakoZ i mezi obma
protilehlymi profily negipoustly v doke vyzkumu rekonstrukcijvodnich rozrira systému
piikopu. Vzdalenost mezi jejich Spicedini 10 m. Hrot vnitniho gikopu koril pfimo nad
piislusnou terasou &ku. Byl homogenni napémy jilovitou sprasovou hlinou. Manganovy
pas asi 0,5 m nad hroteniikppu ukazuje horni hranici této sterilni naplavemstvy. Ve
vyplni ptikopu nad tim, prostoupena kamenitym materialermasta keramika arfmo nad
manganovym pasem vV jilovittm materidlu Augustienarius razeny 2ipn. I. — 4 n. I. U
kamenitého materialu vypinby se mohlo eventuaiednat o zbytky ficené devo-hlintné
stny, nebd pozistatky stejného materialu se nalezijnpo nad stopami stanfiki této sény
(von Schnurbein — Wigg — Wigg 1995, 342)

2.5. Charakter vnitfni zastavby

Ulice a stavba v centréleni interni prostor n&tyti ¢asti, z nichz oba &Si severni
aredly jelt nebyly Oplk zastaé¢ny. Jednotlivé typy budov a jejich ugpdani se
signifikantre 1iSi od vnifni zastavby soudobych augustovskych vojenskychridbim se
vztahuje zejména na centralni komp{Becker — Rasbach 2009, 104)

Zasobovani mista vodou bylo pro¥ad skrze strouhy a potrubi, navic se r. 2005
poddilo prokazat studnu. Uprastd obou ulic probihala az 1,2 m hluboka a 1,7 rokair
strouha (Obr. 8.) V centru spojoval dohromady tyto vodnfikppy plochy petok. Od
vychodu k zapadu jdouci strouha byla zaznamenana zémnim most pied vychodni
branou, coz stefnjako existence zdymaci moznostii@tipku hovei proti interpretaci jejiho
vyuziti jako pouhé strouhy odpadni vody. SpiSedse alesp v jeji vychodnicasti, Ze nila
také slouzit k ivadéni uzitkové vody, kteraippotieb mohla byt zadrZzena a gfovana ve
strouze jdouci od severu. ZuzZeni tam poukazuje iséonodiru vody, jeZz Ize mozna spojit
s keramickou produkci v blizké stavi2C. Na severovychéd na délce 32,5 m zji&ty
plochy Zlab by mohl formou fwodniho dewného vedeni také slouzit dodavani vody.

Kratkou, ve Waldgirmes jen jako hlina zbarvenouhpaalou gicku, Ize dolbe porovnat

5V Dorlaru jsou 2,5 m hluboké a 3,1 m Siroképpy vybudovany pod Ghlem 50-6(¥lusil 2000, 115)

%6 Rozniry tAborovych pikopi stejre jako jejich tvar nejsou voditkem progeni stéi &i typu fortifikace, ridily
se konkrétnimi podminkanii aktualnim ohrozenim jednotekiiopy augustovskych tébibjsou vykopany pod
thlem 40-50{Musil 2000, 115)
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s devenymi vazebnimi bloky takového vodovodu z Oberwinttmar. Existenci vedenfisté
vody kron® toho doklada zlomek oléné trubky. Vykopana studna na jihozépadizeni by
meéla rozméry 1,2 x 1,2 m a hloubku sotva 8 m. V oblasti spodody se je&t zachovaly
nejspodejSi ¢tyri lezici foSny stud# ziizené zjisobem komorové konstrukg@®ecker —
Rasbach 2009, 103-104)

2.5.1. , Redforum”

Centrum sidla tvidl nejprve ohrazeny aredl, v jehoZ severni poldyenprokazatelné
ziizeni ti zakladi (Obr. 18.) Aredl byl pozdji nahrazeny forem, které&iplo jeho roznéry
(von Hesberg 2009, 123)

Béhem vykopavek r. 2002 se pdiia zachytit od vychodu k zapadwici Zlab,
piekryty nalezovymi pozorovanimi fora. Roku 2003 mdhlit sledovan az k dalSimu,
v pravém uhlu na jih vedoucimu Zlabu, ktery byltpu vodni strouhou od vychodu k zapadu
jdouci ulice. Na tento Zlab se orientovala stérilgplnéna, 2 x 3,2 m velka jama (odhalena
jiz r. 1999), jakoz i 6,5 m zapadreZzici, podob#& dimenzovana dira. Na d&rzdpadni se
objevil zap@aty, ale nedokafeny, masivd omitnuty kamenny zéklaqObr. 19.) Za
predpokladu, Zeiéti jama byla planovana vice na zapad, l#dap dalsi Zlab, fovodre
interpretovany jako odvagvani pro vnitni dvir fora. Tim vychazi pravouhly, asi 1700 m2
velky aredl, v jehoZ severni polo¥ibyly planovanyii zaklady. Srovnani s roziry pozdji
ziizeného fora ukazuje tak jasnou symetrii obou proste je pijatelna souvislost i
planovaniBecker — Rasbach 2009, 10)

Superpozice skrze vodni strouhu od vychodu k zapatiei cesty nechava usuzovat,
7e tyto nedoko¥ené zbyvajici stavebni prace byly starsi néizeni pgedprsg. Sikmé
postaveni vychodni brany bere ohled nabgin ulic, ¢imz je zaji&na souvislost planovani
ulic a pedprsi. Ani ze Zlalii, ani z jam nejsou k dispozici nélezy, takZze datagé&eni
spaiva pouze na jeho relativnim peéra k ostatnim nalezovym pozorovanim ve Waldgirmes.
Podle toho pedstavuje H sowasném stavu prvni stavebni praci na tétské lokalit, jese
pied ulici a pedprsni. Symetrie k po#jil zfizenému foru objasije, Ze plany pro tento areal
byly jeS€ k dispozici @i stavi® fora, bul’ formou pisemnych podklédnebo diky identit
vykonavajicich osofBecker — Rasbach 2009, 110)

27 Srovnaniv. Schnurbein 2006. 23:Becker 2008s. 42.
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2.5.2. Forum

Padorys centrélniho komplexu bud¢®@br. 20.)byl jednim z dvoda pro domrnku,
Ze se u augustovskéhosopého bodu ve Waldgirmes nejednalo o vojensky tadero civilni
fimské sidldBecker — Rasbach 2003, 190)

Jde 0 2200 m2 rozlehlou vidétlou stavbuObr. 21.) ktera byla na severu ukiena
12 x 45 m velkou dvoulodni hald®@br. 22.—26.) Na severni stranse nalezlyif symetricky
uspdadané nastavby: dvé protazené, 6 x 6 m rozsahlé apsidy lemujici pralmisii, ktera
méla 10 x 10 m. Mezi stavbou a od vychodu k zdpadugd ulici leZzela plocha, odpovidajici
svymi roznéry asi 32 x 24 m velkému viiitimu dvoru. Objekt z hrazdého zdiva stal nad
0,4 az 0,6 m Sirokou soklovou zdi z neopracovany@bend, zachovanych azitvrstvy
vysoko? Zbytky zuhelnatlych prahovych trér hrazd&ného zdiva mohly byt jestasteéns
prokazany na kamenné zdi vychodnilitwlka (Becker — Rasbach 2009, 104)

Waldgirmes je prvni a dosud jedinyikdiz kamenného zdi*® vychodré od Ryna u?
v augustovské dab

V podélné oseifiné haly probihaléada fivodné deseti 0,5 x 0,5 m velkych nosiik
(Obr. 27.) Ctyti kaly staly vjamach a zachovaly se jako aZ 1,92 nbdiké stopy stani
(Obr. 28.) ostatnich Sest s&d na kamennych soklech s roamm 0,5 x 0,5 m(Obr. 29.)
DalSi sloupy staly v pravidelnych odstupech asi 8)8u vrgjSich sén vychodniho a
z&padniho kdla (Becker — Rasbach 2009, 105)

Pro centralniétvercovou nastavbu na severni straychazi &ka cca 11 m a stejny
vySkovy rozvoj jako u hlavni halgimz bylo dosazenoretelného napojeni naregni oblast.
U uZzSich apsid sgtkruhovym zakomenim je naproti tomu ipiman hrebenovy bod pod
okapem hlavni budovy. Vysledky vykopavek dokladajienu planu pro fizeni &chto
bocnich nastaveb. Jak je v oblasti zakiggatrné, nily byt zaloZzeny pivodné s mensim
pulkruhovym pidorysem pimo na rozich haly. Tyto, jako k prostoru asi oeew
koncipované konSe nechavaji usuzovat na religidattovni funkci této casti stavby.
Z konstruknich, statickych a uZivatelskyctinvbdi se pravépodobr rozhodli ol nastavby
odsunout od ranbudovy a pilozit jako v pidoryse pevySené oblouky. Nalezova pozorovani
v oblasti zaklad pripousgji, Zze se ob vrgjSi apsidy v jejich celkové &ioteviraly k hale
(Obr. 30.) zatimco 100 m2 velky prostor prisdni nastavby mohl byt vyuZzit oddne
(Becker — Rasbach 2003, 193)

%8 Pristavby této baziliky spojuji budovu s fory pozdepubliky a raného cisstvi (Becker 2008, 42)
29 Casteng byly prokazatelné pdstatky pivodni malty(Becker 2002, 462)
%0 Bylo tedy trvale koncipovanfvon Schnurbein 2000, 37)
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Usuzuje se, Ze igchy byly kryté gevenymi Sindeli, protoZe nebyly nalezeny zbytky
hlinénych taseKBecker — Rasbach 2003, 195)

Ve vnitinim dvde se objevildada @ti jam, interpretovanych jako vyvracené zaklady
pro podstavce socletné, aviakatSinou drobné zlomky dokladaji vzgni minimali jedné
jezdecké sochy Zivotni velikosti z pozlaceného bug®br. 33.) Dvé dalSi sterild vyplnéné
jamy na pedsunuté ploSe se podle jejich &avani rovez pridéluji architektonickému
komplexu. Stavba nahradila staréfd(budova 5), ktery bylfedtim gerusen.

U centralni struktury se pragpodobré jedna o forumiimského nista, jemuz
dominovala bazilice odpovidajici hala (bazilikdeéum). Zejména u navzaloZzenych rést
v severozapadnich provinciiatasto se vyskytujici svatynoproti bazilice chybf' Rané
datum zaloZeni Waldgirmes je udagrgumentem pro to, Ze civilni stavebni typ féraalje

vzor pro principii vojenského tabora a ne éma(Becker — Rasbach 2003, 105-106)

V dokg, kdy bylo postaveno sidlo ve Waldgirmes, Zil invitius. Ten nl na starosti
jako ,architectu$ v armad cisade Augusta konstrukci a opravu vrhacich sirdjisg patilo
k oblasti gisobeni vojenskych architéktaké planovani vynikajicich budov ve vojenském
operném bod nebo v now zakladdaném civilnim sidle wipranini oblasti(Becker — Rasbach
2003, 198)

Ve své paté knize pojednava Vitruvius o foru a lde@mh. Sam pry také navrhl
baziliku ve Fanu Qolonia lulia Fanestriy (Obr. 31., 32.) Jeho spis tedy e pFinést

zajimavé srovnani:

,,R0zloha fora se ma stanovit podlecfpoobyvatelstva, aby jeho prostor nebyl pro
suij Ucel maly anebo aby zase pro nedostatek obecenstyaamalo forum pusté. K& fora
se vymezi tim, Ze ratdli se délka na 3 dily, fidéli se dva z nich na&u. Proto bude mit

forum tvar podlouhly a bude ¥g8eno telné pro hry* (Vitruvius V, 1, 2)*

z Waldgirmes se z&zenim fora kodici republiky a raného ciitvi. Spoléné znaky této skupiny jsou nastavby
na bazilice a absence svatyma vlastnim arealu fora. Také pro dvoulodni halnaSla srovnani mezasow
totoZznymi bazilikovymi fory(Becker 2002, 463)

82 Magnitudines autem ad copiam hominum oportet, fier parvum spatium sit ad usum aut ne propter
inopiam populi vastum forum videatur. Latitudo amtia finiatur uti, longitudo in tres partes cunvidia fuerit,
ex his duae partes ei dentur; ita enim erit obloegas formatio et ad spectaculorum rationem utiispositio*
(http://www.thelatinlibrary.com/vitruvius5.html#3.2
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,,Pro baziliky se ufi stavebni mista /xlenéna k forim, a to na stranach co
nejteplejSich, aby se mohli v zido nich odebrat obchodnici a kupujici a neétrgpatnym
pocasim. Ska bazilik se nema stanovit mensi nez 1/3 astié nez 1/2 jejich délky, leda ze
by ktomu byla na jfekazku prozena poloha stavebniho mista a vyZadovalanmm
rozmerovych vztali. Pri vetSi rozlehlosti stavebniho mista do délkyjsou vSak na koncich

baziliky postaveny chalkidiky, jako je tomu u bkyilulie Aquiliany* (Vitruvius V, 1, 4§

2.5.3. Ostatni budovy

Uvnité tohoto nésta (Obr. 34.) se pod&lo prokazat 24 budov, ze kterych 4 oproti
ostatnim nevykazovaly ani ve stopach staiifi kani v Kilovych Zlabech stopy pozaru jako
direvené uhli nebo cihlovét vypalenou hlinu. f&d za¢recnym pozarem celého sidla byly tyto
Ctyii stavby jiz také zruSeny. Jedna se @ tdner identické, 38 x 8 m velk&asté&ne na jih
otewené budovy. 9 a 13, povazované za lehce zkonstruované skllgigh orientace na
vychodni gedprsé& hovai pro vystavbu zcela na &itku zdizeni(Becker — Rasbach 2009,
106) Stopy stani sloup objektu 13 mohly byt doloZzeny jen zcela ojetin zachovana
hloubka jamek kolisa mezi 5 a 30 cmelynvétSinou nepravidelny spodekiiéha séna dlila
stavbu na d¥ priblizné stejné poloviny. V zapadriiasti leZzela dalSi 3 x 7 m velkd mistnost
(Becker — Rasbach 2003, 15@)vnitt budovy 13 se naSla jama srazgml,6 x 1,8 m a
hloubkou 1,8 m. Jeji beéni tvorily étyti rohové Kily, do kterych se asi prkna &#a,
zachovana pouze ve spodni ravjako znéna zabarveni. Prostor mezi bédim a st¢nou
stavebni jamy byl vypkn Sedohadym, jilovitym az hlinitym materidlem. Toto &greni*,
zastizené také pod podlahovymi deskami jamyizenpoukazovat na vyuziti jako cisterna
nebo vodni nadrz,ckoliv nebyly prokazany iitoky ani odtoky. Emo na dg jamy lezZel
zlomek pozlacené bronzové sochy. Nad tim se nakth&decm silna sterilni vrstva. Z&v
tvorila solidni 1 m mocn4, trychigvita vrstva se suti po pozaru. Jama tedy stalaytéelz
do konce z#&izeni(Becker — Rasbach 2003, 154-155)

Atriovy dam 5 s rozmdry 15 x 12 m, mil na severu a jihufpdsunuté portiky. Oba
portiky, centralni poloha bezprostire severg od na jihu vedouci ulice, jakoZz i pagsi

piekryti forem, pedpoklada Ze sha budova zvlastni funkci v rané fazi Waldgirmes.

%3 Basilicarum loca adiuncta foris quam calidissirpartibus oportet constitui, ut per hiemen sineesta
tempestatium se conferre in eas negotiatores ppgsamumque latitudines ne minus quam ex tertigplos ex
dimidia longitudinis constituantur, nisi si loci haa inpedierit et aliter coegerit symmetriam contami Sin
autem locus erit amplior in longitudine, chalciditaextremis constituantur, uti sunt in lulia Adaia“
(http://www.thelatinlibrary.com/vitruvius5.html#J.4
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Architektonicky komplex 11 s&leni do nespalené sevefféisti (11a) a vyhi@lé jizni
(11b). \&tSi aredl dvora v té severni ukazuje na &iéské vyuziti, mozna jako rozlehlejsi
zahrady. Tato funkce byla pagdopusg€na a stavba zruSena, resp. zmensena na 11b.

VSechny ostatni budovy Ize rdenit do iiznych skupin. U staveb 1 a az 1c, 18, 19 jde
rovnéz o atriové domy, jejichz rozén a pidorys — s vyjimkou budovy 18 — byl velmi
identicky s domem 5. Jednalo se o konstrukce,retgv pes centralé polozené atrium, od
n¢hoz byly gistupné ostatni prostorgBecker — Rasbach 2009, 106-107yp budovy
srovnatelného jmorysu je k dispozici z Nimwegen a Oberaden. Zapadst praetoria na
Kops Plateau ukazuje podobné, jednétiréak sloZigji utvarené rozvrzeni. To samé plati pro
atriovy dim s gipojenym peristylovym dvorem jiZnod principie z OberadefBecker 2002,
461-462)

Pro Waldgirmes nastava otazka, jestli vedidqrysu odpovidala italskym atriovym
domim také konstrukce igchy. Tam se nad atriem nachazel néedshy otvor
(compluviun), skrze ktery pronikalo $tlo. Korespondujice ke compluviu lezela v podlaze
vodni nadrz impluvium), do niz se zachycovala pronikajici vottapluvia ale dosud nebyla
doloZzena u zadné ze staveb, odkrytych ve Waldgirmieshovdi pro uzavené stesni
konstrukce, které se takeé jevi rozumné vzhledenklikeatickym podminkdm ve sdnim
Hessensku.

Dum 18 byl s 12,6 x 26 mietelrt v¢étSi nez ostatni stavby a obihal by jej na vSech
¢tyfech stranach portikus. Podle jeji polohy v jihozhapaitvrti, ve druhéfrad jizné od
vychodo-zapadh jdouci ulice, s volnym pohledem do udoli Lahnukoja i velkorysymi
rozmery, vychazi sbudovou 18 poprvé pochopitelné takEiani clenéni v ramci
obyvatelstva Waldgirmes.

Na jihu stavby la sefipojuje dvir nebo ohrazena zahrada, coz je podle stejnorodého
zarizeni asi takéijgato pro 1bi 1c.

Konstrukce 2a az 2c, 4, 8, 10, 11 b, 14, 15 a 1idy mit k ulicim oteweng, taberny
piipominajici prostory, a proto je taniijfiman prodej zboZi nebo sluzbygasténé se u
n¢kolika staveb (2a az 2c¢) jevi mozné obytnydelim slouzici horni patro. Rvhrreirské
pece, jedna v blizkosti budovy 8, druhd ukrfit, dokladajitemesinou vyrobu thto
mistech, coz se také — podle zakopaného sudu, desp. vzajem# propojenych jam ve
vychodnim portiku — ukazuje mozné pro 2b a 15. Kéirmtvory v obou vychodnich
prostorach budovy 2a by mohly nazoaat souvislost s povozy. Uziti ostatnich tabernam
podobnych staveb je neznagBecker — Rasbach 2009, 107-108)
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Objekt 3 sestavajici z jednotlivychilk se ocital na ulici probihajici od vychodu k
z4padu. Dale vychodreZici stopy klu byly nejprve interpretovany jako samostatna budova
Roku 2000 vtéto oblasti umésid druha plocha vyzkumu, vSak podala dalsi nalezova
pozorovani, takZettové jamy a stopy stani sloty tomto arealu byly shrnuty k jediné, 12,4
X 25,6 — 27,2 m velké stagb

12 m Sirokou budovu 4 odhbval ttfimetrovy koridor od objektu 2. 8 by rovréz
k ulici otewené prostory, ale Zzadnyqusunuty portikus. Jizrast znéila moderni zastavba.
Na protilehlé — zapadni — stkanlice, se naSlegada @ti kuli, tvoricich portikus budovy 10.

V |ét¢ 2000 vychod# pred opeviinim odkryta stavba 12, sestavajici ze 4 jednotlivyc
sloupi, pati podle své orientace ro¥h k fimské zastawb(Becker 2002, 462

U struktury 16(Obr. 35.)se jednalo o cca 7 x 11 m velkou, k jihu d&nou stavbu.
Hluboka, pelivé provedena stanitka stn, by zde mohla vylatit vyklad jako obgejna
kalna srovnatelnd se stavbami 9 a 13. Jednodudiofprgs gipomina ti menSi objekty
v Haltern, pro které Siegmar von Schnurbein uvalovsakralni funkciBecker — Rasbach
2009, 108)

Vykopavky 2006 ginesly prvni konkrétni odkazy na&ast vojska fi budovani sidla.
Sever od vodni strouhy byla na ploSe asi 1400 m2 zaznanme zastavba z jednotlivych
kala (Obr. 36.) Mapovanim hlou§ji zachovanych stop stani se p#ittavyjmout Ustedni
budovu o §ce 12 m a délce nejm&RB6 m, jejiz rozloha na sever je jgstterena. Rozriry
vykazuji €snou shodu &astmi vojenskych ubikaci &Enych pro muZstvo v Dangstetten,
Oberaden a Rédgen. J&aod vodni strouhy poloZena struktura 26zena na zakladncca 12
X 9 m, vykazovala v severni polo¥itii mistnosti, v jizni d¥. Stavebnicary se shodovaly
scarami baraku muZstva seveérrod cesty. Rozgr budovy odpovidal iktojnickym
piibytkim vojenskych ubikaci v Dangstetten, Oberaden a 8adg

Pravd@&podobr se u staveb 20 a 21 jedna o barak muzstva &dgidrcesty odsazenou
dustojnickoucésti. Ta byla nespélen& zruSena, zatimco prostorynpizstvo #éstaly stat az
do pozaru celého gaeni. Po peruSeni dstojnickécasti vSak #stal areal odélen ohradou
nebo palisadou od dale na jihu lezictéisti sidla (budova 18 a 19).

Rana forma vojenské ubikace héivpro stavbu &nénou zcela na zatku osidleni u
Waldgirmes, zatimco rozdilny osudstojnickéc¢asti a prostar pro muzstvo, jakoZz i rozsahla

absence jam w¥asti pro muzstvaini nepravdpodobné vyuziti stavebniho komplexu jako

% Geomagneticka prospekctinesla také na zapadnamkuiimské zastavby wnpredprsi. Poukazala na
prabéh prikopu, ktery se dalo od zapadni brany sledova38/m na zapad. DalSi stopy nechavaji usuzovat na
nejmért 30 x 15 m velkou budovuizenou mimo opevimi (Becker — Rasbach 2003, 157)
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vojenské ubikace dnem celého trvani osidlenitegmé nalezi do faze zaloZeni, ve které
vojsko #idilo ulice a pedprsé. Byl by to dalSi ndznak, Zégrhodny tdbor na vychsdidla
muze byt datovan do doby po roce 9 (Becker — Rasbach 2009, 108-109)

Pri vykopovych pracich 2007 byly zaregistrovany bhudovy. Jedna se o zapadni
polovinu, jiz roku 200&asté&ne vykopaného, 12 x 15 m rozsahlého atriového domyak®z
i3x4 mabx6mvelké stavby 22 a 23, vybud@veindy na Sestithech. Atriovy dim by
mél na severu fedsunuty, #jme jen @ipojeny portikus, jehoz jfbéh se neorientoval na
severni sinu budovy, ale na také jiz roku 2006st&né odkryty Zlab, u BhoZz se mohlo
jednat o zaklad pro ohradu nebo palisadu. Orierpacéku na ohradu howbpro sodasnost
obou z#izeni. Zlab byl sledovan aZ k bodu asi 10 m vyckodd gredprsi. Uprosted
mezery, posunuta asi 2 m na jih, se nachazelaat22bV prodlouzeni ohrady staldzvna
¢tyiech Kilech v gedprsni. V ramci objektu 23, bezprestre pied vychodni shou, leZela
kulata jAma s @mérem 1,8 m a hloubkou cca 0,6(ith-Sievers 2007, 657-658)

2.6. DokladyremesIné&innosti

Lehké pistteSky a jednoduché stavebni boudy jsou nalezova rpeaoi
femeslnickych ared) které Ize ve Waldgirmes doloZit, protoZze vystamista jeSt nebyla
dokortena. Takeé v nalezech samotnych se daji rozezmatst#tié aredly. ZvlaStzietelné je to
na obou hriifskych pecici{Obr. 37.) jejichZ pracovni jamy a vypalovaci prostory bjdge
dolie zachované. Nevime vSak, kde v nivach Lahnu dchiz&stvach terasy Lahnu byly
upraveny pislusné hlinyBecker — Rasbach 200815)

Sice je pes areal vykopavek rozptylena Zelezna struska, hkempry ale byt
prokdzana ani jistdetekovatelnd kowaka oblast, ani hutni #iaeni(Rasbach 2002, 434)

Dobie jsou v nalezovéem fond(Obr. 58.) zastoupeny nastroje kleni@j mezi nimi
nuzky na plech atuzné drovatky. Dale zvlast kvalitné zachovany exempidhoubovit
tvarované kovadliny, kterd slouZila k tepani ptectizacny je nalezimského kladivovitého
pajedla. S nim anticky klempspojoval jednotlivé plechy, resp. kovové deskypaawoval
vady liti. Tento nastroj mozna souvisi s montazbnkaové sochy. Kazdopatinpajedlo
ukazuje, Ze ve Waldgirmes pracovali vysoce kvalWdni femesinici(Becker — Rasbach
2009,115)

Objevilo se velké mnozstvirébi (Rasbach 2002, 434K nastropm Sevce nebo

sedl&e patil lancetow tvarovany iz s kroucenou rukojeti, slouziciézani Kize. Tyto noze
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jsou znamy fedevSim zranych vojenskych taborcoz je asi vysstlovano chyljici
infrastrukturou a tim nutnym zaopeamim vojska na mis{Rasbach 2002, 435)

Pri restaurovani sikhkorodovanych Zeleznych natese ukazal asi 10 cm dlouhy a 3
cm Siroky zlomek pochvy noZze, na kterém byly egachovany zbytky idve cervené
emailové vrstvy(Rasbach 2002, 435)

Béhem vybirani fkopu pgedprsi v oblasti vychodni brany byl nalezen zlomek
olovéné trubky. Pro tento, jakoZ i pro valndast ostatnich olawnych néles, vétSinou slitych
hrud, ukazaly olovo-izotopni vyzkumy, Ze kov podtlaz nej¢tSich evropskych nalezis
olova kolem Mechernichu v Eifelu. Srovnavacizkumyfimského prakového olova, jez se
objevilo u keltského oppida na Dinsbergu, lezidilinko Waldgirmes, nechavaji usuzovat
na jeho fivod z nalezi§ v alpském prostor(Rasbach 2002, 435-436)

Pec na vypalovani keramiky (T1) se nachazi ve whgolovirg sidla, severhod
ulice. U jizre leZici budovy se neukazaly naznaky, Ze by k rfilpgéko dilna.

Dosud znama vojenskaifzeni z augustovské doby s prokadzanymicimmami byly
pievazrié velké tabory. Vedle Waldgirmes se staly znamynsudbjen z Beckinghausendv
hrreiiské pece, které néleZi ke kastelu s raem pod 9 haCtyimi nalezisti se rysuje
koncentrace v Poryni, ta vSak gp@ také na tom, Ze tam je znan#sSina velkych a dadie
prozkoumanych stalych talionWalter — Wigg 1997, 285)Keramicka vyroba v ranych
fortifikacich méla predevsSim pokryt vlastni sgebu. V Haltern se dal poprvé prokazat

,export*(Walter — Wigg 1997, 287)

Seznam znamych augustovskych ,,vojenskych hrn  €iren”
néazev lokality po €et peci | poloha peci produkce
Nijmegen-Kops 2 nepublikovano nepublikovano
Plateau
Xanten-Vetera I uvnitf opevnéni : . . . .

. 2 . . jemna a uzitkové keramika
(tdbor B) (via sagularis)
Haltern 17 uvnitf a mimo | jemna a uzitkova keramika,
(hlavni tabor) opevnéni lampy
Beckinghausen 2 uvnitf opevnéni uzitkova keramika
Neuss/Novaesium o - : P . .

. 5 uvnitf opevnéni jemna a uzitkova keramika
(tdbor B)
Mohué&-Weisenau 2 uvnitf opevnéni ,,belgické zboz{"
Windisch/Vindonissa | 3 mimo opevnéni jemna a hruba keramika
Dangstetten 2 uvnitf opevnéni nepublikovano
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Ve Waldgirmes se jednd o typ stojaté pece s dalpndu komorou a hornim
vypalovacim prostorenfObr. 38.) M¢la by hruskovity fdorys cca 1,2 x 2 m {etne
dmychaciho kandlu). Zachovagiast byla Upla zahloubena vifslusné spraSové hiinna
dre jen do 2 cm hluboko cihlowtvypélené. Dno se nachazelo asi 80 cm pod rovinou a
stoupalo lehce na vychod, tedy k zadah&t S€ny topné komory byly viednicasti pece az
10 cm silr cihlovité vypalené, v zadni jeS#d cm, a nechaly rozeznat stopy po praci vzniklé
hrabanim lopatou nebo podobnym nastrojeniteddivy jazyk pece — vzadu az kerst
posunuty — postavili z&kolika vapené ac¢edica riznych rozngri. Délil pec podélg na dw
nesteji velkécasti.

Perforovany ros(Obr. 39., 40.)se zachoval jen na kamennérfeghim Zebru jestin
situ, kde tvdil pulkruhovy hbet. Napojeni tohoto thetu se ukazalo na zadni¢rst
vypalovaciho prostoru zbyvajicimilgrunem, ktery nebyl cihlov#t vypaleny. Vedle aied
sttednim Zebrem byl perforovany rost drébozlamany, jen v severiésti pece astal &tSi
kus. Na spodni strértohoto fragmentu byly patrné otisky byval@@né konstrukce, na niz
se nanesla jeSvlhka hlina. B rekonstrukci se ukazuje radialni uggpdani cca 7 cm Sirokych
prken, jejichz textura se v hlindolre odrazi. Na tom #ho leZet pletivo ze sotva
opracovanych &vi o priméru asi 3 cm. Richody (pigaly) v perforovaném roStu #y,
nakolik se zachovalo, pmér priblizné¢ 8 cm a jevi se uspadany v pravidelnychtadach.
Vzajemna vzdalenost p&l cinila cca 20 cm (ke stdovému bodu). Nad perforovanym
roStem za&inajici vypalovaci prostor byl ro¢a zahlouben vifslusné sprasové hiinpotom
ale zevnit oblozeny lehce &tkovitou hlinou (nepélenou cihlou), takze rozmazstopy prsi
mely zanechat ietelna Zebra v povrchu. Toto Mimi obloZeni siny vypalovaciho prostoru
bylo poruSeno v oblasti dmychaciho kanalu a odtdmtichazelo na té#i celou jizni stranu
pece, picemz castén¢ kvadrovité zlomky podle okolnosti mozna poukazugi oblozeni
suSenymi nepalenymi cihlami. Na hornim okrajingt vypalovaciho prostoru se projevily
tmavé zmndny zabarveni od pravidelného pravouhlého tvarulidsna protilehlé strannad
vstupem dmychaciho kanalu nachazely podobnénymabarveni, uz se nepdilia zjistit,
protoZze na tom mistbyla stna pece tégt uplné ulomena. Nkolik dalSich zmn zabarveni
nepravidelného tvaru se objevovalo gand hloulgji na jizni s&n¢ vypalovaciho prostoru
(Walter — Wigg 1997, 288-289)

Dmychaci kanal byl vytunelovan skrzéigpusnou hlinu. Ml by délku cca 70 cm a
piiblizné pravouhly péfez s kolmym stropem. VySka kandétinila pii vstupu u obsluzné

jamy asi 20 cm, k peci stropetelrg stoupa. U pechodu do pece se ale Gplktitil. Postranni
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sttny a strop byly scca 7 cm pikud silrgji cihlovité vypalené nez dno, které to¢io
priblizn¢ 3-4 cm. ProtoZetirenacéast stropu leZela na cca deseti centimetrové &istae
obsahujici tevené uhli, musel byt dmychaci kanal v dahrouceni asi z poloviny zasypan.

Jihozapad& od pece, miriposunuta z osy, se nachazela obdélnikova jamasiahu
o rozneru priblizne 1,6 x 1,2 m v hornim rozsahu. Zachovala se aZaabhky 0,9 m. Dno se
prostiralo pimo pred dmychacim kanalem asi 15 cm nize nez tentoupaltm na zapadnim
konci 0 25 cm. Mozna toto prohloubeimiilo pohodIrgjSi zasunuti teva a vyklizeni popela u
velmi nizkého dmychaciho kanalu. Jama byla v§ménrekolika vrstvami, picemz dolni byla
silné promisSena &wnym uhlim, a proto by mohla stat ve spojeni s dimlupece. To také
potvrzuje koncentrace ispi lezZici na jedné zthto vrstev, které v provedeni a tvaru
odpovidaji pra¥ ttm nalezenym v peci. Na tom lezelékolik hlinitych vrstev, vzniklych asi
po opuskni pece. Za¥r tvorila mocna, mazanici siénpromisSena vrstva, jeZz bytaste&ne
takéin situ spalena. Nestoji ale v Zadné souvislosti s uzingogce.

V¢tSi fragment perforovaného roStu ze severni pojopiece byl jen na &é lehce
zlomeny, ocital se ale jinak j€3nh situ. Usazenina pod viiiti s€énou vypalovaciho prostoru
ukazuje, na jaké urovni se nachazel povrch perfmrékio rostu. Z toho vyplyva, Ze musel byt
vyklenuty ke stednimu Zebru. Napojeni tohoto vyklenuti se rysojewZ na zadni ghé pece
prostednictvim zbyvajicihodkruhu, ktery nebyl cihlovit vypaleny.

Vyklenuté perforované rosty objevili R. Hampe ainter u rékolika recentnich peci
jizni Italie a Kypru. V tam uvedenychipadech je vSak rost samotny uchycen ¥eésh pece
nemaji zadné stdové Zebro. Vyklenuti roStu dava tedy smysl, kagi vypalované vyrobky
vSude stejnou vzdalenost od 8hN piedloZzeném fipadt se stedovym Zebrem je aleidod
vyklenuti zcela nejasny, zvl&Stozesta¥ni vypalovanych vyrohk by muselo byt hodn
komplikované.

Nejisty Zistava zfisob upevani perforovaného rostu vesst pece. Usazeni v horriin
vystupujici na povrch, na které by ho mohla mibpehy, se v rekonstruované drovni rostu
uréité¢ nenaslo. Také istdva nejasné, jak zj@te dewné pletivo pod rostem mohlo byt
drzeno v paebné vysce, protoze podle rekonstruované wamasntlo leZzet na kamenech
sttedového Zebra. Permanentni pagperforovaného rostu, dodate ke stedovému zebru,
jsou vyloweny alesp pro severnéast pece. K tomuifstupuje skuténost, Ze na roStu sedici
vnitini obloZeni vypalovaciho prostoru muselorivdodat€né zatiZzeni. Jako jedind moznost
zustava, Ze twena konstrukce nesouci perforovany rost, byla drgénprvnim vypalovani
v topném prostoru podpami, které se poz{l zase odstranily, kdyz rost diky vypalovani

v sol& ziskal dostatek stability. Celk®évato vystavba vSak ukazuje perforovany rost jako
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ponerné nejistou konstrukci, coz by praggbdobr brzy mohlo mit za nasledek poruseni
vnitiniho oblozZeni i roSt(Walter — Wigg 1997, 289-292)

Pod hornim okrajem zachované&rst vypalovaciho prostoru se nachazelkabik
pravouhlych tmavych zém zabarveni. # tom jejich vrchni okraj nawstal zachovan na
Zadném mist takZe nemize byt rekonstruovantpodni roznér (zachovany 13 x 6 cm).
ProtoZe tyto zrny zabarveni maji na svych okrajich také g swtlejSi cihlovité
usazeniny tewnych klad, které do pece byly semy a Whem (jednoho?) jbéhu
vypalovani zuhelnély, resp. shiely. V. Swan ve svém soupigenskych hrgirskych peci
v Britanii, referuje o pecich, v jejichZzéstach jsou nad perforovanym roStem vytvarovany
malé vystupky. Ty zkusmo vystiuje jako dodaténé podgry pro naskladané vypalované
vyrobky.

DalSi mozZnosti je vyklad jako ngspro krytinu pece. Nerekonstruje-li se ugépece
ve forme kopule, ale jako fim& otewend Sachta, musela byt pokrytdepy nebo &im
podobnym. Podle okolnosti mohlo tytdeséné klady chranit fed spalenim také hlinité
oblozZeni. V tomto fipadt by se ovSem pec jevila nesntimmalé vysky.

V jeji horni ¢asti byla pec vypkna zemi, ktera obsahovalakolik kovovych a
keramickych fragmefit Teprve nad perforovanym roStemcalakoberec z tenko&tnych,
piskow oranzovych sepi stejného provedeni. Ty nechavaji usuzovat fibliné osm
nadob, z nichZ seétyii podailo vicemér Upln¢ zrekonstruovatCtyii uz ugité nebyly —
ackoliv alespa z poloviny velikosti zachované — jiZipzasypu pece celistvé, protoze chybi
charakteristick@&asti. Podrobné analyza pasujicich fragmemtazala, Ze stpy vzdy jedné a
téZe nadoby se nalezly sicetznych vySkach, ale stalgqulevSim ve stejné oblasti pece. U
vSech &chto nadob se jednd o hrnce se Sikmymi okr&éfného rozmdru s obihajicim
ryhovanim na hornéasti, resp. pleci. Ve tvaru odpovidaji belgskymchm Haltern 85, ale
jsou pro belgské zboZzi neobvyklé diisu hlinou acast&né velmi n&isté tazenymi liniemi na
horni polovirg.

Mezi nalezy se nevyskytovaly Zadné deformované Imgddteré by se mohly
povazovat za ,,klasické” chybné vypaly. OvSem vBgchykazuji jasné zemy zabarveni
povrchu. Jen jedna ma veskrze asi usilovanaddiervenou le&nou povrchovou strukturu.
Tato nadoba se ocitala v jihovychodni oblasti pézagmenty okraje leZely j&Sin situ na
rosg, takze na &m musela stat okrajem smem dofi. U vSech ostatnich nadob se tento
povrch zachoval jen ve zbytcichieWlada drsny, pégty, oranZzovéerny povrch. Zaoblené

cervené a&erné zminy zabarveni ukazuji, kde byla nddoba z¥l&ih¢ vystavena ohni, resp.
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dotykala se jinych nadob. Pouze u jedné Ize pozegbo prasknuti byla j@svystavena ohni,
jednotlivé stepy jsou @zrg siln¢ vypaleny. Sotasré se tato nadoba povazuje za jedinou
naskrz prohienou(Walter — Wigg 1997, 292-295)

Déle se v peci objevilogkolik sekundara vypalenych sepi amfory, které rovég
pochézely z oblasti roStu. Jeden z nich se nacm@zkbtedovym Zebremifimo na roStu. Na
ném lezely stepy nadoby vySe popsanych hirge Sikmym okrajem. Mozna tyto fragmenty
amfory slouzily k regulovani otvarperforovaného rostu, resp. gnd vyvysit nadoby které
nestaly pimo na otvorech, aby do nich také mohl proudit fiarkduch.

Kromé toho pochazi z vypthnékolik pasujicich fragmeit velké, r&né vyrobené
nadoby. Na rozdil od i&pi amfory se objevily v horni oblasti pece. Jsou veskervere
prohdené a maji jasnou pravouhlgernou zndnu zabarveni o délce cca 20 cm nétlsv
oranzow vypalené viyjSi strar, ktera poukazuje na taskovitou konstrukci. Podi@mosti je
zde zachovany zbytekia¢jSiho kryti pece. iii dalSi pasujici g&py okraje asi téZe nadoby, se
nasly ve spodniasti pece, v oblasti perforovaného rostu. Jsouttilatice vypalené a mohly
slouzit témuz elu jako vySe pojednavanéegy amfory.

V objeveném materidlu z pece se dale vyskytujenfieag obloukovié zahnutého
hlinéného valéku, interpretovaného snad jako pircka @i paleni.

Poloha a slozeni nalkezredpoklada, ze se jedna o fistatky posledniho pbéhu
vypalovani. Ma zdani, jako by nepovedena iyplyla cast&n¢ vybrana. Snad odnimali
pouzitelné exempt@ a jen rozbité nadoby nechavali v peci, ktera @padtené vnitni seny
uz nebyla opravovana. Pro alesgast&né vyklizeni hovéi maly pa&et nadob a poitek i
paleni. ProtoZe se nenalezly Zadné zkazené nadgblytla se chyba asi relati&¥rpozd
v pribéhu procesu vypalovani. Snad rozbili ¥nit seénu vypalovaciho prostoru fip
ochlazovani pece a nechali nadoby rozlamat.

Je napadné, Ze s vyjimkou velmi mala nes&ndrobnych keramickych fragmenga
nékolika kovovych ¢asti, naSly svou cestu v peci jefiegmety souvisejici s hrirnou.
Nalezové pozorovani proto mozna ukazuje, Ze pejejpo opusdéni acasténém vyklizeni
neslouzila jako odpadni jama, ale byla spi&oms vyplnéna zemi a okolo lezicingiastmi
pece. Nkolik v zasypu zachovanych fragmériimské a rané vyrobené domaci keramiky
jsou povazovany zaremistné nalezy uvnitzent.

V jdmé na obsluhu leZel na nejsp@ghi, sile dievenym uhlim promiSené vrsiv
(vrstva deweného uhli) v zapadni oblasti menSi kobereepit z rekolika keramickych
zlomka stejného provedeni jako nadoby z péCdr. 41., 42.) Dalo se ale napasovat jen

nekolik fragmenti, nemohly byt rekonstruovany zadné také jen naartdkompletni nadoby.
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Maji stejny tvar a provedeni jako ty z pece, smigbu toho, Ze dna hraiz jamy na obsluhu
nevykazuji Zzadné prstencovité podstavy. Dva zlordky z jAmy na obsluhu pasuji na
fragmenty z pece. Toto dno ranema prstencovitou podstavu a nemohlo kigdéfeno
Zzadné doplnitelné nadslz pece. Krora toho pochazi z této vrstvy dalSi picka @i paleni,
jakoz i zlomky amfory, nesouci podobné&y zabarveni jako ty z pece. Hlinita vigghmy
nad vrstvami teveného uhli obsahovalakolik fragmenfi rucné vyrobenych nadob, které se
nezdaji stat v zadné souvislosti s peci. Jednate pati k terinovym nadobam labsko-
germanského razu. Podobné tvary by#kaiikrat prokazany v souboru nafesidla. Z této
vrstvy navic pochazi velmi malo drobnych zlamgoharu se Sikmymi okraji popsaného
provedeni, dalSi fragmentiymské keramické nadoby, i matést hubiky olejové lampy
tvaru Haltern 33 nebo 34.

Skute&nost, Ze rané vyrobené nadoby byly pouZzivany ii gprovozu pece, a také se
dostaly po opushi pece do vyplh jamy na obsluhu, kterou lze pridnictvim rkolika
dalSich fimskych nélek datovat rovdZz do doby sidla, ukazuje stasné uzivani tné
vyrobené a&imské téené keramiky ve Waldgirmg8Valter — Wigg 1997, 295-297)

2.7. \'ybrané néalezy

Vynikajici sloZzeni nalex — od vysokého podilu germanské keramikigspexistenci
vodovodu z olo¥nych trubek, az k postaveni pozlacené bronzovéysoidae — zdiraziuje
vyznam zaloZeni tohottimského mista v Germanii pro historické badaiasbach 2002,
436)

2.7.1. Mince

Jak v Kalkriese, tak také ve Waldgirmegetelre prevazuje 1. série s of#m
zLugdunu(asi 7-3 p. n. ), kteracinila kr. 2002 ve Waldgirmes téih 70% bronzovych
minci, v Kalkriese dokonce skoro 9Q®asbach 2002, 433)

Krome fimskych(Obr. 43., 44.)se vyskytuje takédgkolik keltskych minci, mezi nimi
typy, jejichz vzory byly razeny na blizko lezicirppddu Dinsberg. Bkteré ale podle jejich
nalezové situace nepamincovnimu obhu doby fimské (tzv. duhovky a mince typu
»tancujici muiiek”), protoze byly uloZzeny v pb¢hu prvnich stavebnich praci, pod jamami

portikovych sloug, a v oblasti budovy 2 roz&iné vyrovnavaci vrsty ktera obsahovala také
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nékolik keramickych sepi doby Zelezné. DivdalSi mince se nachazely ve \yplé vrste
piikopt predprsi v oblasti vychodni braniBecker — Rasbach 2003, 158-160)

Vysoky paet minci pochazi také z Haltern, oproti tomu z Mar&itu je znamo jen 8
exempldti. V Holsterhausen byly nalezeny pouze,dvjednom pipact se dokonce jedna o
zlaty Augustiv aureus (razba mezi 15-1Z m. |.). Podobna situace byla zisa také
v Anreppen. Keltské mince se péiiaobjevit v Linnen-Beckinghaus€Musil 2000, 121)

2.7.2. Militaria

vvvvv

Méstské zEzeni u Waldgirmes bylo naplanovano a realizovidmskymi zemndmerici
a architekty. V té dabby mélo v naSem prostoru samotné vojsko vybaveni a adkwpraby
takové ngsto planovali a uskuteili stavbu, resp. aspchlidali. Do r. 2006 mohli bytlenovée
armady identifikovani jen podleskolika malo nalezenych kiisTeprve v této kampani vysly
také najevo stavby, které jsou typické proéréimskou dobyvaénou fazi. Nalezovy fond ale
vykazal, navzdory vojenskym objékn, jen velmi malo kus jeZ je mozné s jistotouripadit
k vyuziti oblastitimskymi jednotkam{Becker — Rasbach 2009, 113)

Zachoval se hrot ofpu o délce 21,5 cm a hrot pila. Lamelovému parmm@ipada
Zelezny zays remene a kroth toho jest mala Zelezna ipska. Fragment stipvité
profilované a zahnuté, masivni ploctésti byl od A. Abegg-Wigg obéetn zmirgn jako
fragment tylni zastity helmy. Na to je v8ak tents kiili§ masivni(Rasbach 2002, 433j

O kapaci¥¢ vojska umisiného ve Waldgirmes a débjeho pmisobeni v mist
neposkytuje blizSi informace anikolik objevenych pednetd, ani nalezova pozorovani
(Becker — Rasbach 2009, 113)

MnoZstvi militarii obvykle koresponduje s vyskyterstatnich néler ale ukazuje se,
Ze uzivani zbrani bylo péideno zvlastnimu rezimu, ktery upravovalanma naizeni, & uz se
jednalo o statni nebo soukromy majetek. Pro tutateskost s¥dci také porgrné fidkeé
ukladani zbrani do hrdbv provinciich. Vystroji a vyzbroji byla jistpii valecnych akcich
vénovana nélezit4 pozornadfusil 200, 122)

% Nasly se udajhi dva Zelezné drzaky chocholiilpy (Becker, Rasbach 2009, 113)
Hrot oS&pu je podle rozréru povazovan zaast vrhaci zbran Neékteré zelezné fragmenty mohly pochéazet ze
stanovych kolik (Rasbach 2002, 433)
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2.7.3. Keramika

1) fimskéa keramika
. lokalni produkce
. importované zbozi — belgské zbozi a terra sigillata

2) germanska keramika

Doméci obyvatelstvo zanechalofitnskych jamach affkopech svou keramiku a
spony. Pdilo také k navavnikam, prav@podobré dokonce k obyvatém fimského sidla.
Neba’ se domaci nalezy vyskytuji smiSenéingskymi (Obr. 45.) To znamenda, Ze ve
Waldgirmes nebylo postupné osidleni nebormhiareal, kde by byli obyvatelé usazeni podle
jejich pavodu, ale Ze uzné casti obyvatelstva, bez ohledu na keltsky, germansilyo
sttedomdsky pivod, Zily spoléné v tomtofimském rdste.

Keramicka skala zahrnujgmské zbozi zhotovené na kruhu, jakoZdntuvytvorenou
domaci keramikuObr. 47., 48.) Ndpadna jsouizna spektra nadob v rdmci dfulabozi:
terra sigillata a tzv. ,,belgské zboZzi“, jako jenstéini nadobi stoji naprotigvazé ruéné
délanému, domacimu kuchgkému nadobi. Pozorovani keramickych naletevira pohled
za prvé na dalekosahlé kontakty, za druhéuzaé regiony pvodu novych —imskych —
osadnik v oblasti. Takto poch&zi terra sigillata z velkywhobnich center v severni Italii a
z jizni Francie. ,,belgské zbozi" vSak byl&sinou zhotoveno v hiiirnach Champagn@br.
46.). Fragmenty amfor ukazuji, Ze olej i olivy dorazilg Waldgirmes ze Spéiska,Vidre,
ltalie aRecka(Becker — Rasbach 2009, 113-114)

Dvé hrreitské pece dokladaji ve Waldgirmes dokonce vyrdgbuského zboZzi
toceného na kruhu. Podle vykazu ndlezr. 1995 objevené pece T1, resp. z jeji pracovni
jamy, zde byly vyrobeny hrnce se Sikmymi okrajiaft¥Haltern 85). Sice se mezi nimi nenasly
zadné deformované nadoby, ale poloha a slozBpousgji zawr, Zze se jedna o lokain
produkované kus{Becker — Rasbach 2003, 165-166)

Pro material z hrtitské pece T1 ukazaly analyzy homogenni skupinu,akier
povazovana za referém pro Waldgirmes a fize byt brana jako baze pro dalSi stanoveni
puvodu. Nekteré vzorky ,,belgského zbozi* jsou této refeérdnskupiré velmi podobné a
proto asi mohou byt pokladany za lokalni. Typické mistni skupiny jsou vysoké obsahy
Zeleza a vysoké hodnoty draslifg@ecker — Rasbach 2003, 168)
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Importované ,,belgské zboZi“ se mezi jinymi ligételré nizkymi obsahy Zeleza. Ve
srovnani s keramickymi vzorky z Hitskych dilen v Kolig, Mohuwi, Speyeru, Ladenburgu a
z Champagne, moznarighazi v iavahu Reims jako mistoayodu rekterych kus ve
Waldgirmes. Mala skupina, ke které ipaalii kolkovany IVLI, by mohla pochazet z Reims
Saint-Rémi. Tim by se p@alo s rozsahlym keramickym importem pro Reimskaligjiz na
pocatku 1. stol. n. I(Becker — Rasbach 2003, 168-169)

VétSina stanovitelnych fragmentkolka terry sigillaty nalezi italskym hfiam,
jejichz zbozi se &Sinou v oblasti seveénod Alp vyskytuje velmi #dka, chybi take
v Haltern a ostatnich augustovskych lokalitach. dednapiklad kolky LVCILIUS, jehoz
hlavni odbytidt leZelo v Etrurii a ve Spafsku, MAHES+ZOELVS a AVILIVS MANIVS.
Chybi ¢asti servisu la, jakoz i radialniho kolku, teepySuji formy servisu Il ietelrgé oproti
formam servisu I¢Rasbach 2002, 434)

NejrargjSi produkce italskych a lyonskych dilen nalezemgest od Alp je davana do
souvislosti s vojenskym prdasdim, gedevSim se jedna o tadbory v Poryni a podél Lippe —
Vetera, Novaesium, Oberaden, Haltern. V této¢diebv né¢imskécasti Evropy sigillata, na

rozdil od bronzovych nadob, pémé vzacnym obchodnim artikle@iusil 2000, 121)

Waldgirmes poskytlo 15% keramického nalezového ridte zvIaseé vysoky podil
germanské keramiky. Tim se lokaliteetelrs li$i odiimskych vojenskych objektté doby?®
Podle jeho fesné datovatelnosti ihe byt nalezigt pribrano jako novy pevny bod pro
keramickou chronologii raného 1. st(Becker — Rasbach 2003, 165, 167)

Jedna se ipvazk o hrubé misy a jednoduché nadobky s vertikalnfaste&ns
zesilenym okrajem¢asto opatenymi Slikovym omitnutim neboidébenovanim. Vzae¢si
jsou jemné s$epy se zarovnanym okrajemfirpvnatelné formd Uslar 1. Na tvarech
zastoupenych v nalezovém souboru lze rozezhamér viivy: keltske, rynsko-vezersko-
germanskeé, i labsko-germangasbach 2002, 434)

Typické pro germanskou keramiku z nalézididoli Lahnu jsou vy3Si hodnoty Zeleza,
manganu a zirkonia. Poditémiku v keramice simské hriitské pece 1 ve Waldgirmes je o

néco vysSSi neZz u ostatni tam nalezené germanské Hgracoz vSak s¥déi pouze o

% v augustovskych taborech Oberaden, Dangstettdterdaepesahuje germanska keramika 10 % celkového
mnoZzstvi nalek

Odhlédneme-Ili od moznosti, Ze sedkterych gipadech mze jednat o intruze #igobené starSim osidlenim, jde
zrejmg o doklad kontakt mezi mistnim obyvatelstvemiemskym vojskem, nelictdbory jsouwiasto zakladany

v mistech s vyraznym doméacim osidlenim a rer§im lokalnim obchodem. Vyskyt germanské keramiakv
Ize davat také do souvislosti Htpmnosti pomocnych shisrcoz rgkdy negimo dokladaji nap nalezy
germanskych zbrariMusil 2000, 122)
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rozdilném zjsobu zpracovani hliny. V celkové tendenci jsod ofdo skupiny vice nebo
mért identické. Pravépodobré veSkera odebrana germanska keramika byla vpealokalre
(Becker — Rasbach 2003, 16%owasna domaci sidliStz blizSiho okoli vSak dosud
nezname, nehledi-li se na asi 20 km vzdaleny Déymiar (Becker — Rasbach 2003, 167)

Lampy jsou mezi keramickymi nalezy j@&spodzastoupen{Becker — Rasbach 2003,
160)

2.7.4. Spony

Razné typy spor(Obr. 49.)— stejik jako keramické nélezy — ukazuji na heterogenni
sloZzeni obyvatelstva v méstSkrze roz&eni ugitych forem, mohly byt ziskany odkazy na
rizné odvni okruhy, interpretované¢tdinou jako etnické. Ve Waldgirmes se nalezlo do
konce r. 2006 vice nez 40 exenijlaMezi nimi se vyskytuji jak tvary spon, znamych
z kone&né faze blizko leziciho oppida Dunsberg, totiklpdy s vysoko vyklenutym tikem,
tak také kusy, jejichz hlavni oblast razsii lezi v severozapadnimémecku nebo v oblasti
Labe. Sotasreé se ve spektru spon objevuji velmi kvalitni exempl@k domaci, takimské
casti obyvatelstva. Jakaiglady zde slouzi ranaibrna spona say a destiikovita spona.
Nalezova rozmighi ranych spon siay odkazuji do severni Labské oblasti. Dégivita
spona je podle jejiho vzhledu propojena s jizniradsimdskym prostorem, nelfcnasazeny
filigranovy dekorativni disk ma tvar lotosovéhosky. Ale jantar zdobici degkovitou sponu,
jakoz i kus suroveho jantaru z gehi Baltského m@ ukazuje, jak bylyésné hospodéké
kontakty severu aigdomdského prostor@Becker — Rasbach 2009, 114)

Destitkovita spona se sklada z pozlacenéhtbistého disku, na kterém je nasazen
prolamovany plech ve forériotosového ketu. Nyt, drzici pohromadkonstrukci se stbrnou
stZejkou spony, je na horni stkarzdobeny jantarem. Tentderveny jantar kontrastuje
s modrymi sklednymi inlajemi, které zdobily jednotlivé lotosovéstly (Becker — Rasbach
2009, 115)

Na vychodni stransidla, v oblasti brany, mame vrstvu ve vyplngjgiho gikopu,
silné promiSenou wvenym uhlim, mazanici a nalezy. Z této vrstvy, z bykla mezi jinymi
také vyprostna ¢ast olo¥ného vodniho potrubi, vySla najevo velmi twbzachovana
jednalennéa dratna spongRasbach 2002, 434)
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2.7.5. Vyjimené nalezy

Mezi nalezy z Waldgirmes se objevujgkalik vynikajicich exemplé: (Obr. 50., 51.)
pro které nejsou znama Zzadna srovnani. Jmenokatme nafiklad mozaikovou sklemou
perlu.Remeslnici vytvdili nejprve tiznobarevné sklemé tyeky a sloZili v technice millefiori
obrazy, které pak byly pouzity ve &hke modré matrici perly. Na obrazku je ¥idegyptsky
by¢i bah Apis, majici mezi rohy #sicni kotowt. Pred zvfetem je zobrazen maly oftana
kterém bude spalena &b

Jak destikovita spona, tak mozaikova skteva perla, ale i giorny givések, ktery ma
tvar egyptského znaku pro ,,Zivot“, ikonografickgkazuji do jizniho $Sedomdgi. V 1. stol.
pi. n. . @sly do moédy egyptské kulty, na coz r@znpoukazuji naghné malby v Pompejich
(Becker — Rasbach 2009, 115)

Pti fezu vychodo-zapadnprobihajici vodni strouhou byla r. 1998 nalezddargna
gemma. 1,7 cm velka sklovitd pasta ukazuje el strat Niobe, drzici v nari sveho
mrtvého bratra. Zobrazeni odpovida tomu na reléfrlysu z 5. stol. p n. |. z rekdejSi
shirky Campana, dnes v Sankt Petersburgu. 8kéegemmy tohoto typu &ty v 1. stol. . n.

l. své nej¥tSi rozsteni, od 2¢tvrtiny 1. stol. n. I. byly tyto pruhované skloviasty stale
vzacrejSi (Rasbach 2002, 436)

Excelentni stav zachovani kusu dovoluje ¥tivnékteré zajimavé detaily vyrobniho
procesu. Byly zhotoveny ve formaatimz Ize s menSim wteckym nakladem produkovat
vetSi mnozstvi. Kusy tvdi od piedni strany. Nejprve dali do formy husté bilé séten
pruhy, potom ji vyplnili s¢tle modrym péhlednym sklem. Do horni a spodrietiny
femeslnik vloZil Zlutou a do prdastni bilou vrstvu skla. Zév tvorilo pres celou zadni stranu
rozS8tené s¥tle modré sklo. Diky &mto rmiznym vrstvam barev, které fip vyrobé
piedpokladaji velkodemesinou dovednost, se gemma jevi zelena actmanra(Rasbach
2002, 436)

2.7.6. Bronzova socha

Dulezité nalezy fedstavuji fragmenty pozlacené bronzové sochy Zivegthikosti.
Mame k dispozici vice nez sto zlomKObr. 52., 53.) S vysokou prawipodobnosti se u
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osoby jezdce jednalo o cfsaAugusta, ktery snad byl umistna nadvii fora®’ Stojic na
podstavci, asi 50 az 80 cm vysokém, demonstroaald/kvoji moc nad regionem.

Jedina komplethzachovana jezdecka sodtimského cisa je postava Marka Aurelia
v Rimé. Ale z mnoha jinych mist jsou dochovany napisyazpjici nas o vziseni takovych
soch ve nistechii$e® Vatsinou se jednalo o plastiky ciéanebo zakladatélsidel. Protoze
byla ve Waldgirmes postavena takova socha, ukgmljcky vyznam, kterjRimané tomuto
zaloZzeni mista grisuzovali. Pravépodobr byla vyrobena v jiznich Frankach nebo v Italii,
v kusech penesena do Waldgirmes a zde sloZena. Nejen sothatalke kameny pro
podstavec, na kterém stélajispy zdaleka. ProtoZze v udoli Lahnu tigadal vhodny
k opracovani zadny lehky a uslechtily kamen, transwpali Rimané do Waldgirmes kvadr
lasturnatého vapence z Lotringlgecker — Rasbach 2009, 116)

Az do renezance se v podstayskytovaly dva typy jezdeckych soch:dkun stoupal
anebo stal. Ze statickychuwbdl je pry u jezdecké sochy ZzZivotni velikosti, jako ve
Waldgirmes, mozZné jen stojici zobrazeni srovnataljgzdeckou sochou Marka Aurelia,
neba’ pro stoupajiciho bronzového koby byly zapatebi dodaténé stabilizujici pepazky
(Becker — Rasbach 2003, 162-164)

Velmi zajimaveé byly nalezové podminky jak fragmenthy, tak také dalSihatsiho
zlomku. Nad obma kusy pokazdé lezely sterilni kryci vrstvy, kteréad pipoustji zamerné
deponovani fragmeint jehoz divody zatim nejsou jasn@®ecker — Rasbach 2003, 162-164)
Prekryti dvou velkych zlomk sochy relativ sterilnimi vrstvami, jakoZ i dobré zachovani
spalenych zbytk predprsi jizné¢ od vychodni brany, navozuje otazku, zda-li ogniSsidla a
pozar z&ézeni opravdu nasledovaly bezpresit po sokt. Oke jaAmy byly po uloZeni zlomk
sochy bud’ cilerg zasypany sterilnim materidlem anebo mezi uloZeamimanosem suti po
pozaru uplynulo del&fasové obdobi, ve kterém se do jam dostal steriien@l. Potom by
musely byt provedenyéfaky ¢as po zrieni sochy jestjednou cilené planyrovaci prace,
které by mohly podle s@asného stavu vyzkumu souviset g&zenim déasného tabora
(Becker — Rasbach 2009, 111-112)

Od r. 2005 jsou vSak také prokazany v nalezovémonmeAni aktivity domaciho
obyvatelstva v aredlu sidla po jeho opnoét Jiz hem vykopavekRimsko-germanské

komise v germanském sidlisti pozdniho 1. az 2. stol. v sousednim Wetzlar-Naunheimu,

% Jedna se o nejstar$i znamé zbytky takové socleyrsend Alp (von Schnurbein 2000, 37)

% Mych pomnik, zobrazujicich mnegdiho i na koni nebo s#éverospgiezim, stibrnych, stalo v st kolem
80;..." RG24 (pel. J. Novakova, Praha 1973)Statuae meae pedestres et equestres et in gealaggenteae
steterunt in urbe XXC circiter..." (http://www.theilalibrary.com/resgestae.html#p4
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tam byl vypro&tn materiél fivodné pochézejici z Waldgirmes. U r. 2005 odkryté sieuae
jednalo o jamu, zaloZzenou nad ¢&im kilovym Zlabem zpadniiedprsi. Jeji vyph
obsahovala rtn¢ tvarovanou keramikuipchodné doby, jakoz i asi 0,8 kg roztaveného olova.
Nalezové pozorovani tim doklada pien Rimany opudného sidla, doméacim obyvatelstvem
(Becker — Rasbach 2009, 111-112)

Roku 2009 se podito vykopat cca 11 m hlubokou stud@br. 54.) na jejimz dg
pod dewnou Sachtou odkryli vinny sud. Krammimaradnych nalek vztahujicich se
k jezdecké soSe (noha jezdce a hlavackginesla studna vedle petnych dalSich objev
(drewné gedntty denni pateby, keramické gepy, zbytky kosti, mlynské kameny, atd.)
(Obr. 56.) také dilezité poznatky oi@mené botanickych porra mistniho prostoru skrze
pestovani uzitkovych rostlin z oblastirf8tlomdi.

Propracované uétecké dilo neznamého antického mistra zobrazujguhkgilniho
mladého kebce (Obr. 55.) Rozety uzdy jsou dekorovany znazonimi Viktorii a
vyobrazenim Marta. Tyto atributy utvrzujédce v jejich doménce, Ze seip koni nejspiSe
jednalo o cisi@ AugustgSchepp 2010, 14, 15)

2.7.7. Zamky a klte

Potreba bezp# byla Zejm¢ vysoka, na coz poukazujetné kite a rtkteré zamkoveé
dily. Zatimco se u kit jedna vyhradé o ¢asti uza¥ra dvei, nékolik zamkovych dil pati
ke skince. Posuvné zamky jsou jednoduch&sSwmou dewné zasttky, které byly upevény
na vnitni strag dvei. Kli¢ vedeny skrze otvor zasahl upémou zasitku, takze ji posunul a
dvere mohly byt oteieny (Becker — Rasbach 2009, 116)

2.7.8. Zenédélské naradi

Pro stavbu novéhtimského sidla se muselo pokécet stavebivi @ vymytit terén,
aby obyvatelé mohli byt zasobeni z blizkého ok8ldlis& domaciho obyvatelstva nebyla na
zaopatenicetnych novych pstéhovalai dlouhodols zatizena.

Kolonizace nového areaRimany lIze zvlagdolre prokazat v severni Italii. Tam jsou
dodnes znatelné na leteckych snimcich stopy polmkdleni. Ve Waldgirmes byl jigt
vykonan tento prvni krok k zefdélskému vyuZiti okoli, aniz bychom pro to dosud niohl
vykazat jednoznama nalezova pozorovani. Avsak tuto d@émku podporuje mnozstvi kos a

srpi (Obr. 57.) které bylo objeveno uvitimésta, jakoz i&zky niz na tve (kosf). Dosud
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vS8ak chybi kldgici nastroje jako sekery. Nalezlo se pouzkteré n#adi k obrabni dieva,
jako dlato a jinéBecker — Rasbach 200B15)

2.8. Lokalita po roce 9 n. |.

Nekteré situace, zejména v oblaste@prsg a obou vykopanych bran, jakoz i zasyp
dvou jam, ve kterych byly objevenytéi Ulomky sochy, upozouji na aktivity po #eknuti se
sidla.

Pred olgma branami se nad hrotitymiikopy nasly ¥tSi misovité Gtvary, v [irezu
piipominajici pikopy se zaoblenym dnem, zasypané suti po pozamiiiku zaizeni.

Po ziceni devo-hlintné stny byly taktéz vypliny suti oba pedsunuté hrotité
piikopy jizré od vychodni brany, kde dobré zachovani nalezopgdorovani ukazuje, ze se
to prihodilo bezprosedre po pozaru. Jako vystleni se nabizi vychodnpied toutoc¢asti
piedprsi zaznamenany jihozapadni roh cca 2,9 ha velkébastého tabora. Jeho obrys byl
— s vyjimkou vykopaného jihozapadniho naroZi —t&jisgeofyzikaini prospekéf. Tabor
blokoval cestu vedouci ze sidla na vychod, tak&tore sodasné objekty.

Dosud chybi datovatelné nalezy. Mohlo by se tediynge o stavebni tabor, slouzici
vojsku jako ubytovani édhem budovani ope¥ni, nebo pat do doby po #eknuti se sidla.
Cilené planyrovani fiedprs bychom potom interpretovali jako bezZpestni opaeni pro
jihozapadni roh d&asného tabor@Becker — Rasbach 2009, 110-111)

Roku 2000 pnesly vykopavky Sest hrabuvniti predprsi, které nalezi domacimu
obyvatelstvu. Jednalo sectyii urnové (Urnengraber), jeden Zarovy (Brandschigggnab) a
jeden zarovy hrob jamovy (Brandgrubengrab), stgako dalSi ojediélé nalezy z novodab
zni¢enych hroi.

LeZely jizré od vychodni branyObr. 59.)uvnitt méstského zézeni v nezasta@ném
aredlu a byly na neftSi ¢asti silrt poSkozeny moderni orbou.¢kieré hrobové jamy se
zachovaly uZ jen &kolik centimett hluboko. Zadna z nich n#gkryva rjaké fimské
nalezové pozorovani nebo nenarusuje objekt dolmzié| kvli ¢emuz se mohou st&vdo
jedné chronologické souvislosti. ProtoZe ale siyaedprsi v bezprogstedni blizkosti hrob
ukazuje, Zzerimsky povrch se misty zachoval a germanské hrolhy tgkladany na stejné
arovni, konaly se paiy asi kratce po pozaru opewri. Toto relativé chronologicke

datovani podporuji také nalezy v hrobectkadiv praw keramika pipustila také pogkud

%9 Prikop C odkryly vykopavky 2000, obrys celého objelkéizala geomagneticka prospekce r. 2@¥cker —
Rasbach 2003, 156)
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randjSi datovani. Nehd nadoby pidané jako urny, odpovidaji tvan Rynsko-Vezerské
germanské keramiky (Uslar 1, varianta s neostrylonzenim pleci), jak jsou také zastoupeny
v sidlistnim materialdimského mista. Mohou byt nyni Zazeny pouze obeérdo 2. pol. 1.
stol. @. n. I. az do 1. pol. 1. stol. n. I. Dva hroby dimealy velmi malé fragmenty okraje a
stény, alespa jedno bronzové sito, a dalSi bronzovou nadobiZ, fear — snad &aka misa —
neni jist stanovitelny. V aredlu hrékse nalezly takégkteré sponyBecker — Rasbach 2003,
160-161)

2.9. Waldgirmes v souvislostech a jeho hodnoceni

Nezavisle na pravni pozici se sidlo u Waldgirmeazule stale jasfi jako fizeny
.,koloniz&ni projekt®, statd podporovana vystavba infrastruktury, s jejiz pomwoela byt
spravovana a zasobena @byt oblast vychodrod Ryna(Becker — Rasbach 2009, 109)

Vojska nalezla za Rynem zcela jiné podminky nezalliGPoliticka, administrativni a
hospodéska centra, o ktera sénska vlada opirala uz nemohla existovat, az n&azvalé
vyjimky. Misto toho v Germanii iigvladalo rolnické subsistémi hospodgstvi, jeZz by sotva
mohlo dost&ovat, aby samo aité zasobovalo legie ze zénKdyby chtli dobytou Germanii
skute&n¢ také ovladnout, byla nezbytna vystavba vlastnfastfuktury. Znamky pro to
nachazime #&hem Varova mistodrzitelstvi. Z relevantnich pisecmnypramen je pro tuto
problematiku k dispozici ¢kolik vét feckého historika Cassia Dia a pozndmka v Tacitovych
Andlech(Becker 2002, 463)

....Dosud je viet v svatych germanskych hajiehmské prapory, které tam zai
otcovskym balm. A’ si obyva Segestes podrday b'eh, & vymize zase synovi &pstvi u
nep-atel. Germani nikdy dostates neomluvi, Ze mezi Labem a Rynenelvglazky pru,
sekery a togu. Jini narodové, Kteeznajisimskou nadvladu, nezakusili popravy, nepoznali
poplatky. Kdyz se toho zbavili a s négenou odtahl onen mezi bohtaxeny Augustus, onen
vyvoleny Tiberius, fase nelekaji nezkuSeného miékdi ani odbojného vojska. Jsou-li jim

drazsi vlast, rodie i odwky stav nez pani a nové osadyradeji jdou za Arminiem k slava
svobod neZ za Segestem k potupné pét¢bacitus, Letopisy I, 59§°

40 ...cerni adhuc Germanorum in lucis signa Romanagdiis patriis suspenderit. coleret Segestes victam
ripam, redderet filio sacerdotium hominum: Germanasnquam satis excusaturos quod inter Albim et Rinen
virgas et securis et togam viderint. aliis gentiligisorantia imperi Romani inexperta esse supplioescia
tributa: quae quoniam exuerint inritusque discegsbe inter numina dicatus Augustus, ille delexfTiberius,
ne inperitum adulescentulum, ne seditiosum exencfiavescerent. si patriam parentes antiqua madtjeaim
domi nos et colonias novas, Arminium potius gloaadibertatis quam Segestem flagitiosae servitiicem
sequerentur” (http://www.thelatinlibrary.com/tac#tiac.ann1.shtml#59
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Zejména interpretace Dionova mista se kontrovemiskutuje: Jejich vojska tam
prezimovala (v Germanii) a zaloZilagsta, a barbiase gizpusobili na jejich peadek, zvykli
si na trhy a setkavali se v mirovych shromiuich (Dio LVI, 18, 2). Ze strany historie
staro¥ku byva zaloZzeni regulérnich ¢st z nedostatku jednoztreych dikazi vétSinou
popirano. Pouze pro tabor z Haltern mohl S. vomBxdiein podle nélezovych pozorovani
staveb pravépodobré ucklat posunuti funkce k administrativnim a logistiokylloham. Ve
Waldgirmes hovii ztizeni fora i ostatni zastavbyipejmensim o pokusu zaloZeni¢sta
(Becker 2002, 463)

Pro zaloZeni civilniho sidli&tmestského typu naigdnim Lahnu se podle stasného
vyzkumu jevi smrodatné zejména dvaidody. Bylo to za prvé zdereni do celostatni
dopravni a komunikai si€. Na severnim okraji Wetterau je #tpizné 25 km vzdaleného
limitniho kastelu Arnsburg r&niimska vojenska iftomnost alespp myslitelna. V centru
Wetterau se zda prasoodobné trvajici uzivani slaného pramene v Bad Blauhtaké
v augustovské daébRimské obsazeni nebdipejmensim kontrola Rynsko-Mohanské oblasti
a Wetterau tim vychazi staléerelrgjSi, piicemz tato kontrola — navzdory Spatachovanym
vykopanym nalezovym pozorovanim tejpn¢ nebyla zaji&na podoba vyraznou vojenskou
piitomnosti jako ve Vestfalsku a na Lippe.

DalSi dopravnicaru tvailo urcité dolni adoli Lahnu, které umoZnovalo napojeni na
ficni soustavu Ryna a tintgs Moselu az do Gallie. Uskdténi dopravy nazraji oba ve
Waldgirmes nalezené¢iké vapencové kvadry, pochazejici prpabobri z prostoru
Mosely** Sowasré poukazuje no¥ objevenyiimsky tabor nadece Werra u Hedemiinden na
to, Ze také hrala roli poktgjici spojeni pes stedni Udoli Lahnu a severohesenskou nizinu
k Vezee. Raw iimsky nalezovy materidl z Dolniho Vymaru u Marburgwtvrzuje

piinejmensim prvni Usek této cesty.

Druhy divod bychom mohli hledat v 7 km vzdaleném paztiténskémoppidu na
Dunsbergu. Oproti&sSing jinym pozdrt laténskym ceniim vychodi od Ryna, nekati toto
osidleni kolem poloviny 1. stolipn. |., ale saha az do druhého desetilétinpl. Tim se
vnucuje paralela Kmské pgitomnosti v Bad Nauheim. V Rynsko-Mohanské oblasti,
Wetterau a v Udoli Lahnu gémska okupéni moc zdd mit orientaci zatienou na zbytky

“! Transportdchto dvou — je$t181 a 386 kg véazicich — vapencovych llakamenolori na Mosele
realisticky ukazuje pouze t&ni cestuBecker 2008, 44)

48



pozdré laténského obyvatelstva, praypddobri protoZze tam stéle jeStexistovaly styné
body pro ndstské struktury a hospag&é formy(Becker — Rasbach 2009, 109)

Zatimco dale seveénma jest slovo armada a diplomacie.éla se ve Waldgirmes
patrré uz za&it, urovnavat cesta s domacim obyvatelstvem v réinoermalit a vyzkouSet
formy civilni koexistence a souziDerks 2009, 45-46Y

V pozoruhodném mnozstvi se zde staliénvskych kontextech vyskytuje germanska
keramika, kterai@dpoklada nemalé domaci osidlenitdgpintenzivni prospekci dosud chybi
stopy germanského sidla v blizSim okoli. Teprveotiproudu lezicim, asi 20 km vzdaleném
Dolnim Vymaru odkryla hesenska archeologie siliStioby kolem felomu letopétu, ve
kterem vysSly najevo takéizné fragmentyimské keramiky. Nalezi stejnému obdobi jako
Waldgirmes a potvrzuji tim v obracenémigpbu tam doloZené#msko-germanské kontakty.
Zde tak retelrt se ukazujici pokojné souziti médimany a domacimi by mohlo existovat jiz
na z&atku valénych tazeni a bylo by potom vydienim pro pozoruhodnou funkci R6dgenu
a absenci velkych vojenskych&pych bod jako v oblasti Lippgvon Schnurbein 2006, 24-
25).

V prehistorické dob obyvatelné udolni nivy, dnes lezi — jak nas quje nalezist
Dolni Vymar — tak hluboko zasypany pod mladSim kiim, Ze jejich stopyi prospekcich
zpravidla nerozezname. Nivni plochy, v nichZ prgatiobré lezi ukryta dalSi mista osidleni
pies metr hluboko, jsou dnes tgupné chramé krajinné oblasti. Vegeta€ historickée
vyzkumy vSak nenechaly rozeznat Zzadné deidiugeni zerudélského vyuziti dobrych i
ve Wetzlar-Gi@enské nizia ve stoletich kolemiglomu letopétu. Musime na tomto pozadi
tedy vice nebo mérkontinualni hospodani a s tim osidleni postulovat, a sice skrze skypi
kterd sRimem kooperovala. Proto je také myslitelné, Ze dmnspolupracovali nap na
opateni deva pro stavbu doina méstské hradby z Waldgirmes. V jednarii¢cvRimu se
nejevi tito domaci obyvatelé fstiniho Gdoli Lahnu podst&nse odliSovat od aith
z Wetterau, nelibtaké u Echzellu se zjistila dwdomaci sidli&, ve kterych se vyskytla
augustovska keramika. Zajimavé budou také vyslegkyppavek z Bad Nauheim. V tomto
vyznamném keltském centru ziskavani soli se plodayprostit jak rané germanské, tak
augustovské nalezy, a s ohledem na Waldgirmes denti muset zeptat, zdali rafignské
piikopy v Bad Nauheim pak skdt@ mohly patit tabofim nebo spiSe také civilnim
stavebnim opé&tnim(von Schnurbein 2006, 25-27)

2V ptedpoli Mohie, Rynsko-Mohanské oblasti a ve Wettersibywa odka na rozséhlou mirovou
koexistenciRimani, domacich aifistéhovaldi, coZ je nahlizeno jakaredpoklad pro zaloZeni civilnigimskych
sidel(Becker 2008, 44)
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Se zruSenim vznikajiciho &sta ve Waldgirmes #@aji archeologicky povaZzovana
temnéa desetiletiRim se ndl stahnout ze #kdni oblasti Lahnu, aby ji uZz nikdy neobsadil,
protoZe od cca 100 n. |. postépwybudovany limes tahl podél na vyvySeninach Taama
tzv. hrebeni u Butzbach(Obr. 6.) NejkratSi vzdalenost od limitu k Lahginila asi 15 km,

tedy sotva polovinu denniho pocho@oen Schnurbein 2006, 27)

V kazdém pipact Waldgirmes spolegns Haltern uZz nenechavaji jevit se ¥atikol
— Zidit v Germanii mezi Rynem a Labem provincii — fadchybny(von Schnurbein 2000,
37)%

“3 ProtoZe vojenské a civilni tkoly v novych provictiRima tehdy beztak leZely ve stejné ruce a protolgeby
od sebe odileny, odrazi Waldgirmesejmé vybornym zfisobem porery Germanie Bhem let, kdy Varus i
natizeni — organizovat novou provin¢ion Schnurbein 2000, 37)
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3. DALSI DULEZITA NALEZIST E MEZI STREDNIM RYNEM
A LABEM

Jiz v nejragjSi fazi bylaiimské valéna tazeni do oblasBermania magn@rovedena
nejen z dolniho Ryna, ale i zéesiniho Ryna f&s Mohan, Lahn a déale skrzaeslohdi na
vychod a severovychod. V této oblasti se gidolaarcheologicky zjistit vyznamné domaci i
fimské objekty(Obr. 4.) z nichZz mnohé byly objeveny teprvieg rékolika lety (Rasbach —
Becker 2009, 95)

3.1. Dorlar

V lét¢ 1986 objevil Otto Braasch v udoli Lahnu u Dorlaelkou, lehce polygonalni
stopu pikopu (obr. 60.) ktera navzdory intenzivni konvam prospekci nejidve zZistavala
nedatovatelna. Teprve viikhu zachrannych vykopavek 1991/1992 se prokézala jak
augustovsk@von Schnurbein 2006, 19)

Opevreni tvai jediny hrotity gikop, majici na jizni stranese Sicku 3,1 m a hloubku
2,5 m, zatimco na jihozapadnim rohu (tabor dispahpiti zaoblenymi narozimi) kili erozi
pudy zéasti Uplré zmizel. D pieruseni fikopu — jedno uprotd jizni strany a dalSi cca 60
m severg od jihozapadniho rohu — poukazuji na vstupy. Abésgva jsou takeé ifijaty pro
vychodni a severni stranu.

Kromg pifkopi nebyly prokazany 7adné dalsi prvky opavif* Stejreé tak malo jsou
zajis€ny odkazy na vnihi zastavbu. Ngetny nalezovy material je séasny Haltern.
V piipact fimského tadbora u Dorlaru se jedna catmé z#izeni, gicemz hluboky pgikop
vSak vyklad jako pochodovy tabor pouze na jednu dwoicspiSe nepravghodobnym. Snad

slouzil jako operéni zakladna pro vice dmebo tydid (Becker — Rasbach 2009, 102)

3.2. Dunsberg

Na Dunsbergu (Obr. 61.—63.),leodominujici udoli Lahnu u Biebertal-Fellinghausen
(kraj Gigen), se nachazi nejsevési vysinné sidlo, jez Caesar shrnuje pod poggpida

Popsal tim v keltské tstdni zemi Gallii lezici centralni vySinna sidiiSfestli tento pojem

“4 Prikop a val u dsasnych tabdr byl spise taktickym prvkem, vymezujicim plochudéba v pipads silného
nepatelského atoku byl snadnagikonatelny(Musil 2000, 116)
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v uzSim slova smyslu trie byt uzivan na hradé&tdoby Zelezné ve Ridohdi je sporné
(Rasbach — Becker 2009, 95)

Se svymi mocnymi valy, které zahrnuji areal sid®0oha, podavalip vykopavkach
minulych let, i gfedevsim takéip drancovani k#istniky, stadle znovu bohaté kovoveé nalezy.
Hora byla osidlena tit¢ od 8 . stol. p n. |. Swij nejwétSi vyznam — podle vykazu natez
ale nmela v dok& laténské. Od jinych hradidoby Zelezné se Dinsberg odliSuje tim, Ze byl
obyvan az do druhého desetileti p. |. Jestli seiptom jednalo o kontinualni osidleni od rané
doby laténské nebo zdali doslo fepusSeni, éstava otdazkoyRasbach — Becker 2009, 95,
109)

Dunsberg tvéi snad nejdlezit¢jSi nalezi® pro pochopeni zém osidleni a
obyvatelstva kolemiglomu letopétu v udoli Lahnu. P&etné bronzoveé nalezy z jeho hlavni
faze jsou ¥tSinou zdobeny v laténskéem stylu, typickém prodtsitprostor. Ojedigle se také
vyskytly zcela jiné nalezy, chronologicky stanoveme konec osidleni a&tginou vzeslé
z drancovani kiastniky. U nich se jedna o labsko-germanské zhrateré pravépodobr
pochazeji z hrab v okoli Dunsbergu. Tim lze zachytit igsidlence” z vychodu — z dalSi
labské oblasti — jejichZz potomci a keltoidni oblstvo mozna tvigli domaci populaci okoli
Waldgirmes. Neb® z nejpozdjSich mincovnich variant, (wodné ziejm¢ raZzenych na
Dinsbergu, je zastoupeno v augustovskych mincoviddiach z Waldgirmes je&Stosm
exempldt.

Ve stoletich kolem ifglomu letopoétu byla velmi vysoka mobilit&asti obyvatelstva
(kmeni?). To potvrdily za prvé snad mince lokalni razbpinsbergu nebo taf$i nélezy
zbrani, za druhé jsou tytadgsuny historicky dochovany.Ale jednotlivé nalezy@insbergu
a z Waldgirmes dokladaji také setrvatdsti obyvatelstva aijghod novych osadnik
(Rasbach — Becker 2009, 95)

V souvislosti s Drusovymi vataymi tazenimi se dlouhyas spojoval vyskyt
fimskych militarii na Dlnsbergu. Interpretovaly s&g ztracené nélezy dobyti keltského
oppida hem tazeni. Tento vyklad uz nelze udrzet diky viakm Jens Schulze-Forster a
vykopavkam pod vedenim Karl-Friedrich Rittershof€eltské osidleni kafi zietelre pred
augustovskymi valkami, a navic prakoviebt — povazované za &bectvitimského utoku —
nejsou pesreji datovatelné. Nyni jsou diskutovany kultovni depwéni, jejichZz fciny
nezname a datovani musi bytegréno (von Schnurbein 2006, 22)
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3.3. Dolni Vymar

Misty pokryvaji lehy Lahnu metr silné vrstvy naplavené hliny. Segté@erodované
pudy, odnesené&rem a pdasim a usazené naelich. Pod nimi lezi u Dolniho Vymaru
zbytky sidlis¢, obyvané od doby Zelezné (laténské) az do hnamskée doby cisake.
Vykopavky, provadné od r. 1991 zemskyniadem pro pamatkovou fiéHesenska, odhalily
stopy ti zahloubenych staveb, dlouhého domuialpSnych sidliStnich jam.

Keramicky material ukazuje typické spektrum sidli&nény doby; datovani potvrdily
vyzkumy C14 (70 p n. I. az 40 n. ). ¥Sinou bez rychle rotujiciho htiitského kruhu
zhotovené nadoby spojuji ve tvaru a dekoraci eléynssedilnych styk: s keltskymi vlivy
spojeného pozdn laténského, a na germanském vychoovlivnéného tvarového a
vyzdobného stylu. Tato sfm je typicka pro flechodnou dobu v prostorui&tdohdi.

Razné vlivy se projevily také v architekibudov. Tam spadé zejména dlouliynd
z rthoz se prokazalgetné stopy stanidka. Tato forma domu, ke které zname paralely
piedevsim ze severozapadnihaéniecka, se v Dolnim Vymaru poprvé prokazala pro
hesensky sedohorni prostor. V architek se odrazily vlivy ze severu, zatimcokieré
zbytky nadob ukazovaly kontakty na jihozapad. Tak® nalezly — smiSené s domaci
keramikou — zbytky¥imského, na kruhu zhotoveného zbozi. Tim se iflodaotvrdit kontakt

k fimské kontrolované oblasti, leZici po proudu LaffRasbach — Becker 2009, 96)

3.4. Echzell

V Echzell, lezicim ve vychodni Wetterau, vySlo wmajepii archeologickych
vyzkumech konce 80. let 20. stokkolik jam. NaleZely asi k menSimu doméacimu sidlisti
Vypracovani keramiky igkvapiv ukazalo, Zetfimské na kruhu zhotovené zbozi a&nd
zhotovena keramika se vyskytuji smiSené a datovatdd doby kolem figlomu letopotu.
Jamy z Echzellu tim t¥dy prvni odkazy na velmi &né kontakty mezi domacim
obyvatelstvem & imany(Rasbach — Becker 2009, 96)

3.5. Bad Nauheim

Solivarny z Bad Nauheim (Wetteraukreis) lezi vmdth feky Usa, mezi vyrky

Taunu na zapada Vogelbergu na vycheéd Od 3. stol. p n. |. zde byla ziskavanails

53



Velkoplosné vykopavky odkryly vysoce organizovanpisob hospodatvi keltskych
osadniki.

V nadrzich, lezicich vedle sebe, ofipali ¢asti pramenité vody, vedené skrze
kanalovy systém. Toto stiipvani uvedeného procesu zvysilo obsah soli. Potgendmlanka
st&ena v hrub poréznich naddobach (tzv. Briquetagen) a v pecidlakho ofiivana, az se
tekutina odp#ila a il krystalizovala. Vyrobni proces vedl k usazovardhmtnych vrstev
popela a tun briquetagovychiegti, neba@ k ziskani solného katé museli rozbit varnou
nadobu.

Poloha nélezovych pozorovani ve vihkém pexdit— tzn. v oblasti spodni vody nebo
v jeji blizkosti — utvéela idedlni podminky pro zachovani organickychklaRokryti kanalk
a stugovitych nadrzi z prouti neba@enych foSen se prévak uchranila jako kola vozu a
nastroje ze igbva. Zbytky jidla a pylu z rostlin poskytuji vylkaa okolnich podminkach,
zemedélském a leso-hospotkém vyuziti zazemi i strav

Od vykopavek konce 50. let 20. stol. zname — vedigstatlki ¢innosti solivarnictvi
doby laténské — v oblasti tzv. jizni solivarny taled® stedowké zd&izeni k tomuto &elu,
sidlisg laténského obdobi, iffkopy rekolika fimskych objeki. Mezi nimi se vyskytuje asi
1,6 ha velky zemni kastel domitidnské doby, jakgéden hrotity pikop, z jehoz vypl&
poch&zi material s@¢asny Haltern (italsk& terra sigillata)iilop H. G. Simon interpretoval
jako ¢ast augustovského vojenského tabora s éozm cca 6 ha. Protozefzzeni gekryva
casti sidlist doby laténské a solivarny, vychazi pro tetss konec nebogiké naruSeni
keltské produkce.

Zbytky cinnosti vaeni laténského obdobi se objevily také v aredlu sawerni
solivarny. Tam doSlo mezi roky 1990 a 2004 k rosahvykopavkam zemskéhaadu pro
pamatkovou p& Hesenska, které podi@ste&né skwle zachovanych nalezovych pozorovani
piinesly nejen intenzivni pohledy na keltskou prodwddati, ale i dolozily vyuziti solanky az
do domitianské doby. V zitn2003/2004 byla evidovana na severozépaldchy vyzkumu
dievend obruba pramen@br. 64.) ve tvaru L na prahovém tramu. Dendrochronologicky
datovana nadrz na 87 n. liefryva starSi obrubu pramene, z niz zbytky p¥podobré
podélné obdélnikové nadrze mohly byt stanoveny3na.4n. I.

DalSi, menSi rezervoditvercového tvaru poskytl datum 6. m. |. Z jeho vyplg se
poddilo vyprostit gt augustovskych mincétyii asy prvni série s oltdm zLugduny i jeden
dupondius 2NemausuNejmladSi dendrochronologické datum ze sousedai@alu véeni z
doby laténské bylo 64ipn. |. To doklada mibézné vyuziti Bad Nauheimskych solivaren, pro
coz hovdi také nalezy, ziskané z oblasti augustovskéhonskgho tdbora. Jde o keramiku
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pozdni doby laténské, ktera byla sdruzena & fenskou a rané zhotovenou ,,germanskou®.
Tim vychézi pro Bad Nauheim hladkyeghod od pozdni doby laténskéitiské, a sloZzeni
nalezi pfimo v oblasti augustovského vojenského tadbora sé ¢@olkre srovnatelné
s Waldgirmes.

Stopytfimské fortifikace se také ukazaly na Goldsteinukapavky tam pinesly dw
fimska vojenska z&zeni, ol opevrgna d¥ma gikopy. Objekt byl jiz v Usecich prozkouman
na z&atku 20. stol. Tehdy profily odhalily vanovityi#ez dna gikopi. Roh dalSiho tabora se
poznal na leteckém snimku. Uilgizné symetrického obrysu by toto iZzeni mohlo mit
rozmer mezi 15 a 20 ha. Vifpac obou objeki se jedna o jednoduch&ikopovita dila,
vyuzita jako kratkodobé pochodové tadbory nebo mlézke cvinym &elim. Datovatelny
nalezovy material chybi,igjm¢ ale zdizeni pati do 1. az 2. stol. n. (Rasbach — Becker
2009, 96-97)

3.6. Hedemiinden

V jiznim dolnim Sasku u Hedeminden (okres Gottipngprobihaly kaistnické
aktivity detektor&l v priblizné ovalném, asi 3 ha velkém ,,Hiinenburgu®, kterydiylté doby
interpretovan jako hrad&tmladsi doby Zelezné, s obnovenym vyuzZitim ve Jredm
stredowvku. Ty vedly k systematickym prospekcim a nejpnangim sondaznim vykopavkam
Archeologické pamatkove pe okresu Goéttingen. V nalezeném materialu se vgskjo
Zenijni nd&adi, ¢asti zbrani a vystroje, na kruhu zhotovena keramikance, mezi nimiz
pievazovaly asy ZNemaususérie |. Vedle vykopcem K. Grotem jako stala fddce
interpretovaného tabora | (Hinenburg) podaly prkspea vykopavky upozoéni na dalSi
fimska z#izeni. Jedna se diptavbu 1,2 ha na jihu od tabora | (tabor Il), 6¢84 ha velkou
nalezovou koncentraci na zagadd tabora | (oblast Ill), 15 az 16 ha rozlehlaieja¢
docasnou fortifikaci na jihovychadod tabora | (tabor IV), jakoZ i antropogenni terami
mezi oblasti Il a IV.

Fortifikace | sestavd z — jako Hinenburg dazvaného — prstencového valu na
dominantnim vyvySenémid&benu, na severnim okraji udoli Werry. Vychodni &oazini
strana objektu probihajiiplizné paralel&. Severni a jizni Uzké strany jsoiilkruhove, resp.
zaoblené. Opewmi se sklada z 3,5-4 m Sirokéhdivpdre 1-1,5 m hlubokéhoijikopu a za
nim leZici stnou, majici dnes vysku j€30,8-1 m. Na jejim vnihim svahu se naSla 1 az 1,5

m Siroka vrstva z piskovcovych blipk které podle velikosti slouzily jako zakladova
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konstrukce pro fedpokladanou igwénou vystavbu naspu. Uhel svahu 25-30° se jevi
neobvykle rovny fi porovnani s v augustovské dotgznymi 40-45°.

Objekt byl gistupny skrzectyii, resp. @t bran, rysujicich se jako jednoducha
pieruSeni siny a pgikopu. Jedna leZzela uprésti zapadni strany, dalSi v centru jizni.
Korespondujici brdna na severu seilkvpoSkozeni dosud jist neprokazala, ale
piedpokladame ji. Na vychodni stease objevily d¢. Ok brany na jihu a jihovychadjsou
se 6 resp. 5 miatelre SirSi, nez jen asi 3 m Siroké brany na zé&pad/ychod. Pred €mi
SirSimi se ve vzdalenosti 7 az 8 m vyskytovaly aizkytky naspu. Jestli séipom jedna o
sourasti antické konstrukce brany, asi ve fértitula, nebo o mladsi utvéni dna, se jeSt
nevyjasnilo.

Na jihu se na tabor | napojuje 100 x 120 m velkyynéZ naspem a ifkopem
opevreny areal (tabor II). d 3 m Sirokym a je&t0,2 az 0,4 m vysokym valem probiha
hrotity prikop, jehoz &ka ¢ini 3 m a fivodni hloubka kolis& mezi 0,6 a 1 m. Svalik@pu
jsou podobného sklonu jako u tabora I. Stopgvghych prvki naspu se dosud neprokazaly.
Presto Grote uvazuje a@né vystavh, na zaklad zuhelnatlych zbytki a vypalené hliny
z vyplre prikopu.

Vedle jizni brany tabora | iZeme detekovat pouze mezeru na vychodni &feko
dalSi moznou branu. Nalezovy materigkgevsim Zenijni fadi, zbras a nastroje, pochazeji
Z vnittniho prostoru g&aste&ne také ze zakladny naspu. Analyza C14 zuhélpeth dievenych
pozistatki ukazala data, spojitelnad s augustovskou dobouadtémd tabora | se rozprostira
70 x 120 m velky — jako oblast Ill oz¢mvany — aredl, ze kterého pochazi koncentrace
fimskych kovovych fedneti. Korespondujici nalezova pozorovani se dosud képeda.
Pro oba dalSi aredaly, dowin 15 az 16 ha rozsahly tabor IV (jihovyche@dod fortifikace 1),
jakoz i pro antropogenni terasovani (V) mezi tabordé a 1V, jeS€ chybi archeologické
overeni.

Identifikace jako fimsk& vojenska fortifikace soasré vychéazi pedevSim z
nalezeného materialufipemz je napadny vysokym podilem Zenijnihdaoi, objevenym pod
naspem. Vedouci vyzkumu to zhodnotil jako zaponmemedmety. Srovnatelnou ztratovou
cetnost nastrdj pii stavi# opevregni nezname ze zZadnych jinyéhmskych tabal tohoto
¢asového rozmeZRasbach — Becker 2009, 98-99)
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3.7. Rddgen

U fimského tadbora z Bad Nauheim-Rddg@br. 65.) jde o cca 3,3 ha velkou
zasobovaci zakladnu z doby Drusovych sdjeh taZzeni. Zdzeni nélo nepravidelny, terénu
prizpiisobeny tvar se Sesti naroZithiOpevreni tvaily dva — spolén az 9 m Siroké a
maximalre 3 m hluboké — hrotitéffkopy a za nimi leziciigvo-hlintna séna. Hlavni brana
se nachazela na severovyckoM¢la by dovnit vtazené vZe tvaru L a dvojity pijezd,
Siroky celkem asi 6 m.ifTdalSi brany (jen 3 m Sirok4, jednoduché@mseni v tevo-hlirené
sténé) lezely na severu, jihu a zagadNa vychodni stranstalo @t vézi o Sesti kKlech, na
ostatnich stranach, ve vzdalenostiblizné 16 m, ¥Ze na 4 piliich. Vnitni zastavba
sestavala zégitvelkych Spychar (A az C), kombinované obytné a spravni budovyvaldele
tabora, jakoz i nejménSesti dvojitych bardk v nichz asi tisic mugtvorilo posadku mista.
Spychar A by disponoval rozirem 47,2 x 29,5 m, B 33 x 29,5 m a Spychar C 3538,X m.

V zavislosti na tom, zdali bylo obili skladovano welné forng nebo v pytlich, @y by ti
$pychary kapacitu mezi 1525 a 3051 furSe zasobami uloZzenymi v Rédgen bylo proto
mozné, zaopé&bvat vojsko s vice legiemi atiplusnymi auxiliarnimi jednotkamiips delSi
obdobi?’

Budova pro velitele tabora s rozram 41 x 23 m se da radd na ti ¢asti. Jedna 41
m dlouha a 9,3 m Siroka, preéstinictvim koridoru roz&lena skupina prostor, lezela na jihu,
dalsi 14,7 x 8,4 m na severozapada severovychadse rozprostiral cca 13 x 21 m velky,
portikem obklopeny dw, ¢ast&né oteweny na sever a vychod. Asi 30 m zapadd této
budovy se nachéazela dalsi, 7,5 x 5,7 m rozsahldataskladajici se jen ze dvou prostor a
jejiz funkce je nejasn@asbach — Becker 2009, 99)

St&i tabora v Rodgen vychazi jednoZn& z minci. Mezi 33 kusy dominuji s 25
exempld asy zNemausu (série Ib), které se vyskytovaly hromadiv obshu v dol&
Drusovych tazeni a od asi 8 m. I. byly rychle zatléeny lugdunskymi razbami. Nejmladsi
pevre datovana mince v Rédgen je mezi 14 a ii2npl. vznikly denar 2ugdunu ZalozZeni

z&sobovaci zakladny je proto ¥ith v souvislosti s vat@mymi tazenimi vedenymi od r. 1@.p

> Skupina tabar o nepravidelném (ovalném, polygonalninifiprysu je porrné posetna. Nejstarsi fortifikace
tohoto typu se objevuji verstdni Evrog jiz v augustovském obdobi za Tiberiova a Drusaesami proti
Germarim. VétSinou jsou opewny dvojitym pikopem, fidorys jejich bran maji poémé slozity, vnitni
zastavba je taktéz slozita, v jejich arealu se &zichongrné vysoky pdet predméta. Tyto tabory jsou jiz
trvalejSiho charakterufedstavuji pedstupé fortifikaci stalych. K nejznani§im pati objekty nafece Lippe:
Anreppen, Oberaden, v Hesensku Rddgen, nebo Marktta Mohany{Musil 2000, 114)
5V 1. a 2. stol. n. |. spttbovala legie ring asi 1500 tun potravin, kohorty 125 a alae @40sil 2000, 112)
4" Nakladnimi lo@mi se dalo mista dosahnout z dolniho Mohaifas pNiddu a Wettefvon Schnurbein 2000,
34).
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n. I. z Mohwe proti Chatim. Jeji zruSeni nésledovalo snad vr.#8 @ |. @ novém
rozestavovani vojsk Tiberiem, ktery obdrzel velemiDruso¥¢ smrti r. 9 . n. |. Také zruSeni

Oberadenu a Dangstetten je s tim spojo&non Schnurbein 2000, 34)

3.8. Wiesbaden

Z Wiesbadent? existuji augustovské nélezy z vrstvy baZiny, jejiaterial kogi se
zniéenimi roku ctyi cisau. Frislusné archeologické situace se nepitmladentifikovat,
zejména odkazy na augustovsky vojensky tabor stdi. Podle minci vSak E. Sauer
uvazoval, Ze tamni &€ prameny byly vyuZivany uz v prvnim desetileti.nv naslednictvi

ozdravnych lazni Bourbonne-les-Bains na PlateaarmgtegRasbach — Becker 2009, 99)

3.9. Frankfurt-Hoechst

U dosud znamych objéva nalezovych pozorovani ze staréhésta ve Frankfurt-
Hoechst jde o it kratké casti gikopu i o rkolik jam. Material pislusi pozda
augustovskému az ratiberijskému obdobi. DoloZeni mista jiZhem Drusovych vataych
tazeni nelze prokazat, nalezovy material jetasny s Haltern. DalSi objevy by mohly spadat
do doby Germanikovych valeych tazeni, ficemz nejde rozhodnout, jestli bylo misto

obsazeno kontinuamebo v této fazi znovu vyhledafRasbach — Becker 2009, 100)

3.10. Trebur-Geinsheim

Zde se vyskytly zbytky #kolika fimskych tabal. Jedna se @&tyti aZz pt objeki,
jejichz rozmér se pohyboval mezi 2,8 a mozna az 18 hapBchizkach ziskany material

v

rans tiberijské dok (Rasbach — Becker 2009, 100)

“8 Starowky nazev — Aquae Mattiacoru(Bouzek — Sakal 990, 72)
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3.11. Friedberg

Kastel ve Friedbergu z doby limitu jégkryt stedowkym Reichsburgem. Jednotlivé
nalezy, vykopavkyRisské limitni komis&€ 1894, i dalsi vyzkumy 1936 a 1963inesly
n¢kolik jam, kilovych c&r, Zlab acast ulice, jeZz podle vypragtiého materialu datuji uz do
augustovské doby. Pro chronologick&azeeni nalezového fondu je rozhodujici August
dupondius, razeny mezi 10 a 14 n. |. Podle tolidemejstarSi obsazeni Friedbergu souviset
nejdiive s valénymi tazenimi po Varay bitveé, pricemz vysSi podil ozdobnychiipéski,
souasti kaiského postroje, howvbpro gitomnost jezde (Rasbach — Becker 2009, 100)

S ohledem na odkryté opesm ve Waldgirmes se nejevi dale nutné,éréimsky
nalezovy materidl a odkazy na hrotitékppy interpretovat vyhra@énjako zbytky pouhého
vojenského tabora. Nejpraymbdobrji se ukazuje takovy projev jeSpro Frankfurt-Hoechst
a Friedberg, zatimco pro Wiesbaden a Bad Nauheimstgee prav@podobrjSi vyuZziti
lécivych pramei uz v augustovské débTaké zde by mohlo mit vojsko rozhodujici funkci,
ta vSak uz nemusela byt redukovana na strategitiktigké podminky dobyvaé faze, ale
smela by souviset také jiz s navazujici organizacaegpra infrastrukturyfRasbach — Becker
2009, 100)

3.12. Mohui-kastel

Tady se r. 1986 odkryly zakladimského obloukiObr. 66.) Na 20,6 x 12,6 m velké,
maximalré 2,5 m silné zakladové desce&imského litého zdiva se zachovaly #2urstvy
kvadii ¢erveného piskovce, navzajem spojené zZeleznymi skiobRozmistni kvadh
nechava usuzovat nai fprachody. Roznir vlastniho obloukwinil 17,75 x 8,75 m, coz
piiblizné odpovida 60 x 3@imskych stop.Cast kvadi nesla stavebni zdlu legio XIV
Gemina ¢imzZ je Zizeni struktury datovano do dobyep 43 . n. I. nebo mezi 70 a 97 n. I.
Zaklady by podle toho mohly souviset jak s arcenbudovanym proGermanicus apud
Ripam Rhenitak s triumfalnim obloukem postavenym pro flak@so Germanica Domitiana.
V kazdém pipad je napadné, Ze sé&ast rékolika zachovanych architektonickyokasti
oblouku petrograficky shodovala s opracovanym vapenz Waldgirmes a pras$odobré
pochazi z lotrinskych kamenoldimn prostoru MoselyRasbach — Becker 2009, 100)

“9 Reichslimeskommission — v roce 1892 stél u jefitusiu Theodor Mommsen, hlavnim cilem komise byl
védecky a interdisciplinarni pekumiimského limitu v Nmecku(Musil 2000, 11Q)
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3.13. Brechen-Oberbrechen

Roku 1999 a 2001 podnikl zemskyad pro paméatkovou peHesenska vykopavky
v odélnikovém opewmém objektu, dlouho zndmém pod jménem Alteb(®@dpr. 67.) u
Brechen-Oberbrechen (kraj Limburg-Weilburg). Vyuglge fimské mince a dalSi nalezy,
ziskané f kotistnickych aktivitach a udagn pochéazejici z Alteburgu. Archeologické a
geofyzikalni péizkumy podaly 2,25 ha velkéizaeni, majici tvar lichaiZnika se zaoblenymi
narozimi. Na severu se napojuje 1,4 ha rozsaligtagba, znaméa jen z geomagnetické
prospekce.

Opevreni sestavalo z hrotitéhdigopu ve tvardossa punica za nim leziciho naspu,
povazovaného za zbyteksy z drni. Objekt n&l jen na severu jedinou jednoduchou branu se
dvéma pijezdy. Hrotity gikop byl gred ni greruSen a fdstup asi 12 miged konstrukci brany
zajiS€n prostednictvim titula. Pevna vnini zastavba se na prozkoumanych plochach
neprokazala. Vykopavky n#pesly Zadné datovatelné nalezy.udEum C14 vzorku
direveného uhli z nejspodisi oblasti pikopu vychods od brany ukazal datum mezi 8 p. I.

a 77 n. I. Jako starSi ojedly nalez existuje augustovsky denar z oblasti serégyads od
tabora, razeny 2ipn. I. az 4 n. |. \Lugdunu Na skuténém mivodu kdistnickych nale#

z Alteburgu, mezi kterymi se nachazeji dalSi, prgustovsky vojensky tabor velmi
neobvyklé objevy, spidva zn&na pochybnost. Napadné se vSak jevi, ze kstgvbu v
rozmeéru a tvaru docela daéé srovnavat s tdborem Il z Hedemiinden. To platitenadre také
pro nasep a zabezfni brany.

Funkce objektu je neznama. Objeskaolik kilograma t¢Zkého ulomku ologné rudy,
jakoz i blizko lezici vyskyt této rudy, by mohlyzmiovat spojeni s prospekci neldtiou
nerostného bohatst{Rasbach — Becker 2009, 101)

3.14. Arnsburg

Z oblasti limitniho kastelu Arnsburg (kraj @ien) u Lich zname malé mnoZstvi &an
fimskych nale&. UZ v piibéhu vykopavekRiSské limitni komise se poti® r. 1913
zaznamenat dva hrotit&ikopy, jejichz usptadani se odliSuje od orientace kastelu z doby
limitu. Odkazy na dva dalSi taboryipesly prace pro zadost dijeti Hornogermansko-
raetského limitu jako s¥ového kulturniho &dictvi UNESCO. B prohlidce archivu
leteckych snimk zemského itadu pro pamatkovou piéHesenska byly registrovanyigopy,

které zachytil r. 1986 Otto Braasch v bezpiedhi blizkosti kastelu. Jedna se o zaoblena
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narozi dvou fortifikaci, kde jedna nahradila druh@oplikovd geomagneticka prospekce
umoznila pravépodobnou identifikaci dvou dalSich rohtdbora 2, ktery se dal doplnit
k rovnolEzniku s obsahem plochy cca 5,6 h#éedioze archeologické situace nejsou dosud
datovany a rah cisaské nalezy ze $bu nelze tomuto jdélit, musime pesto pditat

S moznosti, Ze uz v augustovské #delxistovalarimska gitomnost také na severnim okraji
Wetterau, jen asi 25 km od Waldgirm@sasbach — Becker 2009, 101)

3.15. Marktbreit

Diky O. Braaschovi se mohl tok Mohanu kon& prokdzat jako trasa pochodu
augustovské doby. Nad Marktbreitem — 140 km vzdu$aoou a piblizné 280 km po vod
od Mohuwe — se objevil jeden starSi (asi 9 ha) a jeden $nlégta 37 ha) tabor, oba byly
odkryvany v letech 1986-1993. Jako Rddgeslynmoba nepravidelny tvar. Z malé starSi
fortifikace zname pouze jednoduchyikpp. Tato trvala jist jen kratce a nelzeresrEji
datovat. Velky tabofObr. 68., 69.)disponoval déma gikopy a obvyklou #evo-hlintnou
stnou. Jeho kasarny bylyiggm¢ jen provizorg vystawny, takZe se sice archeologicky
poddilo prokazat pibytek centuriof, ale ne vlastni ubikace jednotek. Nalezly se take
centrélni budovy vojenského velergriicipia, praetoriun) a dalSi reprezentativni obytné
stavby. Ktomu fistupuje zvlasStni hospotkkd budova v zapadnfésti tdbora, jez se
v podobném tvaru prokazala i v Anreppen, ve funkcale v detailu dosud nejednozna
k interpretaci. Stadium vystavby v Marktbreitu asipovida tomu z Oberaden, Anreppen a
Dangstetten, kde ubikace muZstva v protikladu &togin strukturam byly rowi tak lehce
budovany, Ze vimé sotva zanechaly stopy, avSaki@bnalesa z Marktbreitu je i porovnani
neobyejns skromny>° Jen jeden kolek terry sigillaty a $est minci marpees velkoplosné
vykopavky k dispozici pro datovani. AsNemaustsérie Il (7-3 p. n. |.), a pedevsSim kolek
Ateius stanovuji sta lokality zietelrt od drusovské faze aigéluji ho mladsi fazi. Podle
vSeho nebyl Marktbreit nikdy delSi dobu vojenskgaten a nemohl doopravdy zastavat jemu
pii planovani zamyslenou funkci.

Toto nalezové pozorovani by se delhodilo k historicky dochované situaci kolem r.
6 n. |. Sentius Saturninus vyrazil na cestu od Ryfaberius od Dunaje kolem Carnunta, aby

napadli Markomanskouisi krale Marobuda v dne3niclechach. Kratce po #atku

%0\ Marktbreitu se hrubsi keramika a mince stediji predevsim v fikopech u obou bran, mince a terra
sigillata v principiich a hospo#égkych budovackMusil 2000, 122)
V zapadniiasi tAbora bylo odkryto Sest keramickych fétisil 2000, 12Q)
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valetného taZzeni propuklo velké povstani v Pannonii Bn@ti (probihalo 6-9 n. |.), takZe se
akce musela zastavit. deme si pedstavit, Ze Marktbreit planovali jako vojenskénstasg,
které by nslo na delsi dobu zajistit spojeni od Ryna @ech, kéemuz nedoslo kil
politickym udalostem.

Mezitim se archeologicky projevuje také odpovidapjochodova cesta od Dunaje
skrze Gdoli Moravy daCech. U Mu3ova nazigji objevy a nalezova pozorovani, ze zde
v augustovskeé dahtabdilo kolem jdoucitimské vojsko. Také naproti Carnuntu, na hradnim
pahorku Rvin existuje ®kolik nalezi terry sigillaty, hodici seémto udalostem(von
Schnurbein 2000, 34-36)
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4. OBLAST PODEL LIPPE

NeZ vroce 1899 komise o stadu pro Vestfalskd' zasala s archeologickymi
vykopavkami v Haltern, znala gsamska valéna tazeni do Germanie pouze preghictvim
pisemné tradice antickych auior

Pravdpodobré Sest legii a dopkové auxilidrni Utvary byly fipraveny na z&tku
v levorynskych oprnych bodech Mohti (Mogontiacun), Xanten Yetera Castra Neuss
(Novaesiurjy Bonn Bonng, Nimwegen Noviomagus a Moers-AsbergAsciburgiun). Pro
vypady v severni oblasti tiita zakladnuvetera Castrgoroti kmenovym oblastem Tenkiea
Usipeti jakoz i Sugambir a Bruktefi dale ve vnitrozemi. Zde se vléva Lippe — jez bifam
tvofit hlavni linii pochodutimskych vojsk do vnihi Germanie — do Ryna. Jednalo se o
dulezitou dopravni tepnu, nabizejici mozZnostéjiatrychle zaop#it nutnym zasobovanim
postupujici legie a pozf opérné body. \étSina znamychtimskych vojenskych stanovis
v severozapadnim dhecku, kterd ovSem nebyla vSechna obsazen@msiu lezi proto také
piimo na LippgAskamp 2009, 172)

4.1. Holsterhausen

Lezi na severnimibhu Lippe, pblizné dva denni pochody od Ryna. Ptiltase
rozeznat stopy devitiiznych pochodovych tabior(Obr. 70.) V téchto taborech bez pevné
vnitini zastavby se objevily zbytkygdprsi (hrotité gikopy, z jejichZz vykopané hliny byl
postaven val), pekské pece, odpadni jamy a studny. Vedle vice nezn2@@i (Obr. 71.)
zustalo zachovano ovSem — jak u kratkoglafibsazenych fortifikaci @@kdvame — jen
nemnoho pikaznych nalez Mincovni spektrum umadaitlje dosud datovani do obdobi
pocetnych vojenskych akci od Drusa do Vara. | kdyZzvtanaterialu neni dosud jist
prokazatelné, mohlo by toto misto byt vyhledanonévza Germanica 14-16 n. |. Od
vychodu k zapadu probihajici, cca 40 m Sirokda nexp& vojenska silnice, zt8iny
piekryta pedprsni, nazrmje geostrategicky vyznam Holsterhausenu jakdlezité
pochodové stanice na c&slo dale vychodhpoloZenych ogrnych bod (Afkamp 2009, 172-
173)

51 Altertumskommission fir Westfalen

63



4.2. Haltern

Po zeknuti se Oberadenu (op&$tkolem 8-7 p. n. |.) vznikla na Uzemi Haltern
postupr vzrastajici koncentrace vojenskych objeKObr. 72.) ukazujici toto misto jako
impozantni vojenskou zakladnu &jmy vzoriimské moci na germanskéds (Kihlborn
2009, 80; Derks 2009, 45) Zatimcoiimsky Oberaden je neogldelné svazan s Drusovo
érou, stal tabor a ostatni vojenské objekty v HalfgedevSim za mistodrzitelstvi Tiberia a
Vara. Melo to byt doslova jejich nikdejSi velitelstvi v Germanii. &ktera vojenska ope¢ni
se pravdpodobré uzivala jiz pordrné brzy, tedy tzv. polezni kastely a eventudlrtaké
docasny tabor na SilverbergKighlborn 2009, 8Q)

Zadné nalezi$t ve Vestfalsku pry nevykazuje tak masivni vojensk@ziti jako
Haltern. Ri tom se jednaigdevSim o nasledujici mista: 1.na Silverbergu ppini tabor a
dalSi zbytky pedchozi pochodové fortifikace, zejména ale tzvyiladbor; 2. kastel na
Annabergu; 3. tzv. pdbzni kastely v Hofestatt; 4. nalezi$tAm wiegel” — tzv. ,,pistavist®;
5. tzv. vychodni tabor na vychodnim okrajsta Haltern; 6. pdkbisg, lezici mezi hlavnim
tdborem a Annabergem. VSechna t#itoskd nalezigt se rozprostirala severrod Lippe
(Lupia), v té dols splavné Kiihlborn 2009, 8Q)

4.2.1. Silverberg

NejvyznamujSi objekt v Haltern je nepochybihlavni tabo(Obr. 73.) Nachazi se na
Silverbergu, miré se zvySujicim terénu seveérnd Lippe. Na tomto mistmu gredchazelo
nekolik kratkodol uzivanych fortifikaci, mezi nimi tzv. polni tab@€ihlborn 2009, 81)

Polni tabor byl zkouman v roce 1902. R@&zyn¢ini 600 x 600 m(Bouzek — Saka
1990, 69) Predprsaé tvoril asi 2,5 m Siroky a 1,5 m hluboky hrotityfikop s vnitnim
navrsenym zemnim valem. Brany se pddajistit na severu, vychada jihu podle peruseni
piikopu. Jisté stopy vrihi zastavby chybi. Zname pouzikalik odpadnich jam a peci. Kir
absenci vniini zastavby museli byt vojaci ubytovani hlawe stanech.

Tzv. polni tabor neni nejstarSi ditomskych vojenskych fikopniki na Silverbergu.
To doklada na delSim Useku pozorovany hrotitkqp, ktery je protnut mladSimiigopem
polniho tdboraKihlborn 2009, 81)
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4.2.2. Silverberg — hlavni tabor

Vyzkum hlavniho tabora probihal od r. 19@ouzek — Sakal990, 69) Je tak hust
zasta¥n drewenymi a hrazdnymi budovami, Ze édhem doby se stalo nutnym tabor réiSi
Plocha ndla tvar nepravidelného obdélniku, jehoz podélndolaz se rozprostira od vychodu
k zapadu. Zname dvfaze vystavby: prvni s kapacitou 16,7 ha, drud® $a. Pedprsé
sestava ze dvou 5,5-6 m Sirokych a az 3 m hlubokyotitych gikopi a jedné asi 3 m silné
dievo-hlininé stny. Fiblizn¢ uprosted ¢elnich stran tabora se nachazeélycta 9 m Siroké
brany. Ne vSak severnipdrta decumang tu zaloZili pobliz severozapadniho rohu na
nejvyssim bod areélu taborakuhlborn 2009, 81)

Navzdory nepravidelnému obrysu fortifikace bylycelia bloky staveb ve viiti ¢asti
tabora zalozeny velmi pravouhlé. Mezi zapadni éhegiai branou probihala cca 30 m Siroka
via principalis Od jizni brany vedla asi 50 m Siroké& praetoriapiimo kprincipii. Kvli
k zapadu posunuté severni hrarepokré&ovalavia praetoriajako obvykle zapraetoriem
V retentue lezZici via quintananesledovalaviu principalis ale severni @eli tabora. Na
vnitini strar dievo-hlintné stny prochazela 15-18 m Sirokéa sagularis Vedle €chto ulic
existovalo vice mensich ulic a ¢ék. V jejich trase byl v jamach zakopan odpaigpglajici
hlavre na kasarna. &které stavby, mezi nimi také¢kolik hrn¢itskych peci, vyuzivaly
prostor ulic a zuzovaly tim dopravni ploctibhlborn 2009, 81)

Na pfisetiku obou hlavnich komunikacvi@ praetoriaavia principalis) se nachazela
49 x 54 m velka budovarincipii (Obr. 74.) majici vice fazi. Ve sdoveé ose leZici vstup
vedl do peristylového dvora, obklopeného portikefadni zakoteni dvora tvéla dvojita
fada po deseti sloupech, ktera je pokladana zaiimahe krytou @i¢nou halu basilica).
Za&wrem nasledovala zadriada prostor s pra¥godobré ¢tyimi mistnostmi. Na pozici
pozcji obvyklé svatyr byl piistup naviu quintany pfimo naproti vstupyraetoria Béhem
doby se stavebnimi Gpravami &mily piedevSim portiky dvora,ifgna hala a zadniada
prostor. V blizkosti jihozapadniho rohu vedl uz&ismup k29 x 15 m velké budév
neznaméhodelu. Pro vychodni, 54 x 14 m velkou nastavbu, tadame uspokojivy vyklad
(Kuhlborn 2009, 82-83)

Vyvoj principie v Haltern: 1. fazi jedstavuje stavebni typ se zadnimgest
neuzavenym portikem, rovnajici sefipné hale. Rtom zabrana neveddgs celou $ku, ale
uzavird centralni gchod. Fellman nazyval stavebni typ — podle odpgiuditd vzoh —
gymnazium. Jako typ fora oztik zde také chronologicky mladsi, druhou stavebninu, u
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které se v Haltern ve 2. fazi, Marktbreitu a Neusgekytuji ti fady sloufi. Mohou byt
rekonstruovany k vicelodni bazilice ®dsunutym portiker{Pietsch 1993, 367)

Zavedeni druhého, odi@éného shromazdi&uvnité principie jisté souvisi s postupnou
standardizacfimského stalého tdbora. Skryva se za tim agsepatvytvdit, resp. rozsit,
civilni zatfizeni fora odpovidajici velkému prostoru pro poradylalSi oficidlnicinnosti,
vyhrazené dstojnikim. NemiZzeme vSak je8tposoudit, zda za tim i#ie byt vidna také
konkrétni nova strukturalizace v ramci Augustovyenské reformyPietsch 1993, 368)

Za principii leZzelo praetorium odclené 4-5 m Sirokou ulkou. To se v podstat
sklada z vice malych skupin prostor, kterécésté&né vztahovaly na hexastylovatrium.
Principia a praetorium byly zietelrt na sebe orientovany préstinictvim protilehlych
budova. Podava navrh, Ze v tomto komplexu budowbytovan legat legiddggatus legionik
a v praetoriu prefekt tAboragraefectus castrorumKromeé toho nastava otazka, které velké
domy v gipack pritomnosti vrchniho velitele — tzn. Tiberia nebo &ar Fsly v tvahu jako
odpovidajici stavu jeho umésii (Kithilborn 2009, 82-83)

V bezprostedni blizkostprincipie a praetoriase nachazeloékolik doma tribuni. Ty
se skladaly z peristylového dvora a asi 15 x 1%etkérobytné&asti. Rozlehla budova sevérn
od principie je obvykle pokladana za dvdijeh dvou triburi. DalSi, snad stavby vyhrazené
dustojnikim, staly zapadhod via decumanyStejny zjisob vyuZiti je gijiman pro protahly
dam navia quintanaa pro budovuiizenou ve vychodnim roZ&ni tabora.

Ubikace muzstva leZzely zejména v blizkosti tdborbvadby. Nkolik kasarenskych
budov je vykopano pouze v sevetfdisti hlavniho tabora. Celk&wz 70 m dlouha kasarna
piedchazela ztSenému, centurionovi vyhrazenémiutisfavku. Protoze &sSi ¢ast hlavniho
tabora se nepoé prozkoumat ped zaloZenim novodobé zastavby, maifeteiné mezery
v planu tabora. Proto nelze Iépe stanovit silukaopde umishého. Pravépodobr mizeme
pocitat nejmén se Sesti az sedmi kohortarKiihlborn 2009, 83)

V Haltern — steji jako v dalSich augustovskych fortifikacich Oberad@angstetten,
Rédgen, Friedbergu — byla zpgg hibernacula lehké dewné gistteSky budované nad
koZenymi stanyMusil 2000, 120)

Za nej#tSi budovu tabora se poklada asi 80 x 44 m rozsédéocnice,
valetudinarium Jeji pokoje jsou uspadany kolem vniniho dvora. Mé# zajiS€ny je naproti
tomu projev stavbyizzené na zakladno 52 x 46 m, jejiz rozvrzeni spada dialika traki

s malymi komorami. V centru viiitiho dvora se nachazelavodre 5 x 5 m velka a cca 2 m

66



viN s

Zelezné nastroje, vedouci k vyklafiimeslnického centrdiaprica). Ve stavbach navazujicich
na vychod a jihu se snad tize rozeznat sklad gati k fabrice a ubikace vojenskych
femeslinik. Krome fabriky doklada skolik hrn¢itskych peci, zaloZzenych wmé quintanavia
decumanavia praetorig aktivity fimskych vojenskycliemesinik (Kihlborn 2009, 83)

V komplexu tébora zpracovavali Zelezo a vytalpredevsim vysoce kvalitni terru
sigillatu, jez se odtud vyvazela do okolnich oll@@tolters 2002, 50)Objevené fragmenty
germanské keramiky dokladaji, navazani prvnich &dintk domacimu obyvatelstv(Derks
2009, 45-46)

Z roz8feni ve vychodnim aredlu tdbora znamélikinenSim vykopovymiinnostem
jen rekolik nalezi staveb. Vedle obou damribuni je predniho zajmu zlomkowitzachovany
pudorys cca 30 x 30 m velkého Spycharu. Identifikatavby se podda prostednictvim
zakladovych Zlab, paraleld probihajicich uvnit budovy. Tento Spychar byipodrg mgl
podwtranou dewenou podlahu. Fstupy nejsou doloZzeny. Poloha v bezpmdhi blizkosti
vychodni brany je srovnatelna se situaci SpychaAnreppen. V hlavnim talie byly
opakovag pozorovany dkteré stavebni Upravy. Jedna se o jednotlivarepapro pestavbu
a pipadré o sanace vysilené stavebni substance, ne vSakowari celého stavebniho fondu.
Mozna se provedlyiestavby narincipii a stavebni prace u zapadni brany védaizSteni
tabora. Naproti tomu menSi Zny pozorované nackolika domech tribufn by mohly byt
vyswtleny nejspise individualnimi p@bami pislusnych obyvatglKihlborn 2009, 83)

Vn¢é hlavniho tabora se prostiral v bezpredhi blizkostiporty praetorie hrrcitsky
okrsek s nejménl0 pecemi. Raet vypalovacich peci bylipodn: o nico vyssi, protozéast
hrn¢itské ¢tvrti byla v moderni dob znicena. Podle zjsobu stavby se jedna o kulaté a
pravouhlé Sachtové konstrukce. Paleno bylo zejrjesiveoduché spegbni zbozi, mezi jinymi
ale také obrazové lampy, terakoty a imitace tergyllaty. V pracovni jand jedné pece se
ocitaly kostry nejméhn 24 mrtvych muit, ktei zde byli zjeve uloZeni bez nadechu piety.
Tento postup souvisi nejspiSe&akou krvavou pot§kou nebo dokonce valeym stetnutim
pied jizni branou hlavniho taboidihlborn 2009, 83)

4.2.3. Annaberg

Na zapad od Haltern se nachazi kastel velky cca 7 h&ewnu r. 1899 zsmté
vykopavky na Annabergu zd#ia potatek tradéni historie vykopavekiimského Haltern
(Kihlborn 2009, 83-84)Revizni vyzkum prokhl v letech 1912 a 193{Bouzek — Saka
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1990, 69) Maly kastel msl priblizn¢ tvar trojuhelnika. Opewmi sestavalo zigwné palisady

s nasypanym hlgnym valem, ped nimZ probihal jeden az 2,5 Siroky a asi 1,65lubdky
hrotity piikop. DW pieruSeni v pibéhu prikopu a palisady zia pozice bran. | fescetna
moderni pozorovani nemame uvrgrealu odkazy na zastavbu. SchuchhardtésdlpZzené
popisy a plany se jevi z dnesSniho hlediska v mnopéshlematické a nesrozumitelné. Také
nelze udrZzovatcasové z#azeni jako nejstarS§iho mezi vojenskymi objektizenymi

v Haltern. Celko¥ je nutné konstatovat, Ze publikovana nalezova jmvZmi nesté, aby se

s nimi mohl bezp&é odvodit augustovsky tadbor na Annabergu. Jen cileasledné
vykopavky, jako praktikované v Oberaden, by eventuéohly vyeSit problém Annabergu
(Kdhlborn 2009, 83-84)

4.2.4. Polirezni kastely - ,,Auf der Hofestatt"

Primo na severnimibhu Lippe leZela dvdalSi nalezi& prozkoumana jiz v prvnich
letech vykopové éry Haltern. Jednd se o tzv.r@ohi kastely(Obr. 75.) a lokalitu ,,Am
wiegel”. Od pobeznich kastél kopanych v letech 1901-1904 znaitgii po sokk jdouci
faze. Pobezni kastely obklopuje tdvo-hlintna stna a jeden resp. dvaiikopy. Toto
opevreni vybiha k Lippe. Zétvrté — nejmladSi faze — se zachovadiprys 55 m x 40 m velké
struktury. Jde o zbytky celkem osmi lodnich skluZ tomu mame dobrou paralelu
v lodénicich z Velsenu | (NL). Pdkzni kastely z Haltern jsou proto interpretovankoja
mensSi oprny bod vojenského tistva na Lippe. Pdbzni region éstal nezpewvény, aby
umozioval vytahovani lodi na sous. Uzivani Uzemiipahich kastél se podle specifického
vyskytu minci zda ustanoveno relativbrzy, mozna v raném 1. desetileti p. . (Kuhlborn
2009, 84)

4.2.5., Am wiegel”

Déle na zapad se objevilymské objekty na jué ,,Am wiegel“, které byly kopany
zejména v letech 1899/1900 a vykladany jaktistavist”. Nalezise leZelo na uzkém, dnes
zasta¢ném pasu jdy na severnimiehu Lippe. B tehdejSich vykopavkach se zpozorovalo
n¢kolik piikopd, aniz by se poddo zjistit rozumny funkni vyklad. Dnes vime, Ze dva
paralel@ bézici pikopy ,,[istavist* muzeme interpretovat jako poki@/ani dale na zapad
zjistené, cca 37 m Siroké silnice. Na tomto arealu byfimské dob opakovas provedeny

podstatné zimy. Hovadi pro to cetnd pekryvani jednotlivych nélezovych pozorovani.
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Pozoruhodny se jevigporys 13,5 x 18 m velkého domu, orientovanéhomarljento dm byl

asi zaloZen nejpozfl se stavbou silnice, nebgizni silni¢ni prikop protina jeho zakladovy
Zlab. P@éatkem 20. stoleti se #iaeni Am wiegel zniiuje jako ,,pistaviSt” resp.fi¢ni pristav.
Mnoho zuhelnatych zrnitek obili a ¥tSi mnozstvi amfor u tzv. ,,trojuhelniku“ podporuje
takovou interpretaci. Toto hodnoceni Ize z dneSrilealiska sotva sledovat, protoZze neni
prokazana existence Spycharu areab(Kihlborn 2009, 84-85)

Nezname polohuipdmnesti tabora ¢anabae legionjs ve kterém kdysi v okoli tabora
Zili obchodnici, femeslnici, atd. Pra¢godobr se Ehem doby vytvél nalezity civilni
sidlistni pas kolem hlavniho tabora. Tak pozorovani seveena jizre od reho vychazeji
najevo naiznych mistech opakovarstopytimskych budov, odpadnich jam, odviogtacich
Zlabi a hrreitskych peci. Je¢kké rozhodnout zda-li jsou objekty ,,Am Wiegel* mgeny
v civilnim kontextu a tim by mohlyichézet v Gvahu jakéastcanabae legionisMohla by
pro to hovdit jednotliva nalezova pozorovani, régad singularni pdorys domu. Jako celek
ale unikaji archeologické situace objektAm Wiegel“ jednoznéné interpretaci. Jasny odkaz
na lidi, ktgi museli zZit v okoli tabora, ovSem mame. Hroby ogeielych v Haltern
poskytly ¢ast&ny obraz struktury obyvatelst&tihlborn 2009, 85)Antropologické analyzy
kremace totiz dokladaji, Ze na tonitmském Hkbitové byli pohtbeni nejen muzi resp. vojaci,
ale i Zeny a di, kteti v Germanii nalezli novy domofKihlborn 2009, 85; Derks 2009, 45-
46; Wolters 2002, 50-51)

4.2.6. Hroby

Do r. 1982 nebyly tégt Zadné znalosti o hrobech a nalezech tohoto druHaltern,
které by se daly aekavat vzhledem k vice nez patnacti letému obsaasn4000 vojaky a
k nim paticimi zastupy.

V pasu mdy u silnice vedouci od Annabergu k hlavnimu tabarwdale na zapad
k Rynu se podd#o vyprostit od 80. let 20. stoleti vice nez lidhskych Zarovych hrab U
mnoha z nich byly viditelné zbytkytugodre kruhovych, osmidhlych nebo obdélnikovych
diewnych vestasnych prvki. Kruhové si lze fedstavit nejspiSe v podédbmohyly
s obvodovou zdi. Jakaipavky se v nich vyskytuji lahve oleje na pomazamié dzbanky,
amfory, talf a pohar, ojedile sklergné lahve a mince. Mezi vynikajicimi nalezyéehto
hrobi se nachazi wezavané koghé zbytky tzv. umrtniho loz€asténé ozdobeného platky
zlata. Z ptizkumi kremaci vyplyva, Ze zde piidivali také Zeny adi z prednesti tabora.
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Uvadi se je&t dw napadnosti. Jsou i hrobové objekty, navzajeaknyté, a takové,
které vykazuji znaky zténi, coz by se vlastmentlo vyskytovat, protoze hroby byly jako
res religiosaevyslovre chrargny nabozenskymiiedpisy a statnimi ustanovenimi. Vypada to
tedy, Ze v pibéhu stetnuti byly hrobové objekty na silnici tak posSkogehe nadzemniast
uz neslo vidt. To by mohlo vys#tlovat jejich pozdjSi zastavbu jinymi hrobovymi objekty a
znamenat, Ze poistnuti nadale trvalimska pitomnost v HalterrfAskamp 2009, 176)

4.2.7. \/lychodni tabor

Na severovychatl Haltern vySla r. 1997 najevo nova fortifikacéast&ne
prozkoumana v letech 1999-2001. Jednalo se o ldatko vyuzivany, polygonalni
pochodovy tabor neznamého razm Byla vykopana pouze nepatrnd, cca 2 ha véfisi
nového tébora, oztaného jako ,,vychodni“. Nejtsi Usek tohoto tabora byl jized lety
nepoznan zgen vystavbou gimyslove zény. Odpadni jamy, pékké pece a topené&pati
k negastjSim nalezovym pozorovanim uwvhitaizeni. Napadna je Uplna absence studen.
Nehled na singularni, cca 3,5 m x 5 m velky barak, néijise Zadné stopy viiiti zastavby.
Kvili této nalezové situaci fighazi Vychodni tdbor v Gvahu jako kratkodobbsazeny
pochodovy tabor, ne vSak ¢aly. Na severozapadnimigeli vykazoval pikop Stku cca 5 m
a hloubku asi 2 m. Za nim stal jednoduchy drjnval. Cca 10 m Sirokéreruseni v pibéhu
piikopu zn&i pozici brany. BEmy péistup do tdbora zahradilailgruhova dovnit vtazena
diewnd palisdda. Ta #a paiatek na jednom konciffkopu a kodila naproti no¢
zainajicimu. Timto zfisobem byl vytvéen piachod zUzeny na dkolik metti a dolie
hgjitelna situace brany. Tato konstrukcelavicula— byla dosud neznama u augustovskych
tabori na Lippe Casova pozice nového Vychodniho tabora je zaviskatezeném materialu,
ktery je v d@asnych taborechétSinou kvantitativd skromny. Mince a maly get terry
sigillaty hovai pro 1. desetileti n. (Kiihlborn 2009, 85)

4.2.8. Problematénost datovani

Casové zEmzeni tabdr Oberaden a Anreppen je zajisd pomoci
dendrochronologicky hodnoceného stavebnilitvid zachovaného ve vihkém prissdi.
Z Haltern vS8ak nemame &V tam¢jSim suchym pdnim pongraim zZadné vhodné nélezy
dieva. Proto se datovactigtupy odvozuji z relativni chronologie nalezovéhaterialu a na

zaklad historickych a jinych tvah. Jevi se nemozné, tik&akrétni termin p&tku prvniho
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fimského vyuziti Gzemi Haltern. Lokalita gelni kastely se zda relatigdasré vyuZzita, to
znamena mozna j&Sv 1. desetileti p n. |. Rozhodujici pro tento odhad je neddjp
vysoky podil razeb Alemaustsérie | na celkovém stavu minci gebnich kastél StarSi nez
hlavni tabor jsou f@dchozi polni tabor a dalSi @sna fortifikace na Silverberguiizena
pravdpodobré behem fiznych valénych tazeni. Zéchto kratkodobych tabdrmame sotva
datovatelny material. Velké mnozstvi ndlez Silverbergu pochazi z hlavniho tadbora, proto
se navrhy datovani vztahuji v prvfddé na ¢asové zgazeni tohoto objektu. Jako daiek
obsazeni hlavni fortifikacetighazi v tvahu roky neftve od cca 7 i n. I. do nejpozdi
kolem pgelomu letopotu. Fi tom stoji v popedi dva navrhovanérigtupy: na jedné stran
zaloZeni v letech kolem 7/5.m. |., tedy brzy po opusii tAbora Oberaden a na druhé stran
zaloZeni kolem zgmy doby. V podstétlezi mizna p@&ateini datovani jen gkolik let od sebe.
Obecné rozdily v celkovém stavu terry sigillaty ketaden a Haltern vedly ve vyzkumu
k ttmto lehce se liSicitlasovym pistupim. Fi tom hraji roli nejen &inné tvorivé jevy. Jsou
ke zvazeni také aspektyiznych zasobovacich struktur, jiné druhy poptavkynmiat, i
nestejné podminky zachovani na jednotlivych nalierisa ostatni nepostizitelnostiii RSi
damyslnosti argumentace chronologickych souvislogte® nélo, vzhledem k tak kratkému
¢asovému Useku od 7 do 5 letgdemovat nebezgé pretizeni moznosti vypa@di naSeho
nalezového materialu kli chronologicky jemnému kladeni otaz@kiihlborn 2009, 85-86)

Cetné drobné néalezy dokazuiji, Ze tabor v HalterrzhidZen pozi nez v Oberaden.
Soutasre se vSak s jeho materialem befryva. Nastava otazka, jestli to ukazuje na jasnou
c¢asovou mezeru mezi tzv. ,horizontem Oberaden‘harizontem Haltern“. Nebo zda-li
mohou i sousedici a stasné tabory obsahovat na zakladliSného fivodu vojsk a jinych
zasobovacich cest zcela rozdilny invéii¥&olters 2002, 50)

Zawr fimského Haltern je obeémuvadn v souvislosti €lades Varianaroku 9 n. |.
Nekteré odkryté nalezy v hlavnim taleoa kostry v hréiiské ¢tvrti hovaii pro nenadaly,
vynuceny konec. Samotné tosbdreni zavrecného data spdva na zjistni, Ze v Haltern
chybi specialés mince z doby po r. 9 n. I, to znamena z poslédhdtZivota Augusta a rané
doby vlady Tiberia. Nedavno vypukla silna diskuzekon&ném datu Haltern. Tato
kontroverze byla zjsobena vlasth kvili identifikaci Kalkriese jako mista Varovy bitvy.
N¢kteri badatelé, kié Kalkriese interpretuji jako boj&tGermanikovych vatsych taZeni,
kladou konec Haltern do doby kolem 16 n. |. a w@jiagro to zejména historické a
numizmatické argumenty. Podle archeologické polat@fezovych pozorovani by toto
piedatovani mohlo znamenat, ZégngjmenSim hlavni tabor Halterrtgstal nasledky Varovy

bitvy bez Ujmy a il by trvat nadale &kolik let. Neni totiz Zadny gichozi horizont zreni,
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zadné odkazy naéakou obnovu, také Zadny na jiném maistprostoru Haltern. Takovy
scénd by nestal v souladu s antickou tradici. Podle Zank), 37 byly vSechny kastely
dobyty Germany, krothjednoho. Ten se mohl n&jaky ¢as zachovat, ale obkéna posadka
tabora asi byla z nedostatku potravin nucena, veskpiinik k tdbofiim na Ry®. Nakonec
padla i tato fortifikace do rukou GermanTaké dalSi literarni prameny referuji o této
udélosti. Velleius Paterculus 2, 120 jmenuje Vv tétmvislosti Aliso jako jméno tabora
(KGhlborn 2009, 86)

,,Pochvaly hodna jest také statest Lucia Caedicia, /jiedstaveného lezeni, &ch,
ktei s nim v Alsio&s od nesmirnych zastupgerménskych obkini a obléhani byli a
prekonavse vSecky nesnaze, ktémé nedostatek potravy nesnesitelnymi a mnozsptatel
nep‘ekonatelnymi, a nédice se ani nerozvazlivymi umysly ani liknavowzfetelnosti vykali

vhodné pileZitosti a méem navrat k svym si zjednali“ (Vell. Paterculusli20)>?

Nejsou pry zadné doklady pro nové obsazeni Halkémany za Germanikovych
taZzeni v letech 15 a 16 n. |. a Udajej nelze ztoto#ovat sAliso (Bouzek — Sakd 990, 69-
70).

Podle napisu na oléemém prutu (L XIX) byla udajk v Haltern alesp docasré
piitomna 19. legie, nebo alesprekterée jeji oddily(Kuhlborn 2009, 86; Derks 2009, 45-46)
DalSi indicii nabizi tati Terry Sigillaty s napisem Fenestela. Veteran &§iel stejného jména
je epigraficky znam z fora lulii/Fréjus. CognomeameEstela se vyskytuje velmi vzéciudiz
mnohé hovti pro to, Ze se majitel té4i z Haltern zatas — to znamenéigd katastrofou
Varovy bitvy — odlodil z vojenské sluzby a stravil své posledni rokyoka v jizni krajirg
(KGhlborn 2009, 86)

4.2.9. Hodnoceni Haltern

AZ pii vyzkumu v Haltern se podifo rozpoznat prvni fkvozemni fazitimskych

/////

poznatelné pawtatky stalych fortifikaci, umdaibvala kdysi pouze jpekum kamennych
tabofi (Musil 2000, 110)

%2 L. etiam Caedicii praefecti castrorum eorumqusi, una circumdati Alisone immensis Germanorum sopii
obsidebaniur, laudanda virtus est, qui omnibugdiftatibus superatis, quas inopia rerum intolerahivis
hostium faciebat inexsuperabilis, nec temeraricsdimnnec segni providentia usi speculatique oppoitatem
ferro sibi ad suos peperere reditum” (http://wwvelditinlibrary.com/vell2.html#120
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Béhem timskych valek s Germany se Haltern vyvinul z krétdet doloZeného
pochodoveho tdbora aZz do hlavnihaéragho bodu napravo od RynApkamp 2009, 173-
174) Jevil se na nejlepSi césistat se vojenské a spravni centrum nové proviagean,
ktery byl Zejm¢ opusStn hned po Varo¥ porazce Derks 2009, 45-46)Mimo staveb
vojenského &elu se zde vyskytovala také nemocni@mesiné centrum, htitsky okrsek a
neobyejné vysoky pd@et sluzebnich budov a obytnych dibpro gredni osoby, které asi také
sledovaly civilni a administratiéatechnické ulohy Perks 2009, 45-46) Pra¥ kvili
nezvykle velkému mnozstvi velitelskych budov je m&zZuvaZzovat o zasadnigstavid

vojenského tdbora na spravni centrififolters 2002, 50)

4.3. Oberaden

Nastupni linie na Lippe by byla nelplnd bez vojguobktaboti z Oberaden (¥sto
Bergkamen) a Beckinghausenggto Linen), i kdyz abtato stanovi&tjizn¢ od Lippe hem
akci Vara a Germanika asi jiz n&lian hrat Zzadnou roli.

Pri Ustupu do zimniho ubytovani nechal Drusus r. Ahpl. na soutoku Lippe Blisa
v oblasti jadra Sugambr— hlavniho protivnikaRima v p@&ateni fazi okupace — zaloZit
vojenskou zékladnu. Zde byl na miravy$eném terénuiizen tabor pro dvlegie.Cas jeho
vybudovani mizeme ukit diky presré stanovitelnému datu pokaceni knmesubu z devo-
hlinéné stny (Obr. 77.)na pozdni léto roku 11ipn. |. Nejpozdji r. 8/7 . n. |. byl podle
planuiimskych jednotek zrusg@pkamp 2009, 177-178)

Tabor n¢l tvar sedmiuhelnikuObr. 76.) s délkou pes 680 m a Eiou 840 m.
Zahrnoval plochu 56 ha. Hrotityigop o Sfce 5 m a hloubce 3 m tkibspolu s 3 m Sirokou
stnou ze deva a drd 2,7 km dlouhé hradbyWolters 2002, 48)Brany sice umistili na
¢tyfech pozicich podle gtovych stran, ale nejsou navzajereg€ protilehlé. Znatel§i se to
jevi v piipact portae principales které by mily lezet na obou koncictiia principalis Ve
skute&nosti vSak vychodni branu posunuli k jihu a zapaséveru(Campbell 2009, 13)
V samotné ohradni zdi stalyze v pravidelné vzdalenosti 25 m. Otisky koSatieghavaji
tusit, Ze vniini zastavbu budovali technikou hréného zdivgWolters 2002, 48)

Presre¢ uprosted se ocitpraetorium(Obr. 78.) Je napadné ki jeho roznéru (41 x
59 m), volrg stojici poloze seveénod principie, jakoz i vnitnimu dvoru, velkorysému
¢lereni prostoru a jeho komfortu bydleni. Nejr¢§edna z prostor na severni stfanohla
byt vyhiivana. VSechno poukazuje na to, Ze toto bydlEistavili pro Drusa (Augustova
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nevlastniho syna, séasré vrchniho velitele vojska a mistodrziciho GalfiéVizns se na
tento palac napojuje obrovskdincipia (94 x 103 m)(Obr. 79.) Na vychod a zapad ji

obklopovaly mensi budovy. Na jihu se nachazelywilaomy tribu (Obr. 80.) jejichz
obyvatelé jist patili k vy$Sim distojnickym SarzinfAskamp 2009, 178)

Otvory pro zatky v objevenych sudech dokazuji doveina. Analyza kal
z latrinovych jam vydala potvrzeni toho, Ze seboitd konzumovali fiky a olivy, stefnjako
jablka, vinné hrozny, trnky a pSeni@@ampbell 2009, 13)

Velkolepa stavba fortifikace v Oberaden je porodr® také proto, Ze existovala
nezavisle na politicky dolozitelné céeumezi rokem 11 a 1G'pn. I. Mirovy stav, dosazeny
planovanym uzaenim lanova chramu, zahrnoval dalekosahlé 2aji§iedpoli, podpiené
mohutnou vojenskouifiomnosti a v oblasti Severniho readiplomatickymi styky s Frisy a
ziejme téz s Chauky. Spalae¢ s vojenskym taborem v oblasti Cligttlolozeném prameny a
jehoz velikost je #ejm¢ srovnatelna s tdborem v Oberaden, byla tatorepavhodnéa k tomu,
aby na mistech s n&jgim ohroZzenim zamezovala dalSim germanskym najezd Gallie.

Rimané tabor v Oberaden opustitiegné kolem roku 8/7 f n. |. a zapalili, aby
nemohl byt dale systematicky pouzivan.uijSvyznam asi ztratil po fesidleni Sugambr
Podle archeologickych néalkezvSak giblizné ve stejné dob doSlo k opu&ni i tabora
v Rddgen a v Dangstett¢wolters 2002, 49)

4.4. Beckinghausen

Tento maly pobezni kastel se ocita asi 2,5 km vzdaleny od Oberau vyvyseném
biehu Lippe(Obr. 81.) Uvniti jednou devo-hlintnou sénou a trojitym hrotitym fikopem
(Obr. 82.)jistéeného, 2,5 ha rozlehlého objektu se pddaodkryt hrrtifské pece i jeden
Spychar. Zde by mohlyips ieku transportované zasoby pro Oberaden byt vykiadan
piechodi skladovanyAskamp 2009, 178)

%3 Praetorium bylo prozkoumano v letech 1985-1994nSpidorysem s fedsini, halou a velkym viiitim
dvorem do znéné miry gipominarimskeé villy. Postavili ho na mistkde bychom vlastho¢ekavali principie,
budovu velitelstvi legie. Bezpochyby souvisi s hasthzdejSiho velitele, Ze je praetorium v Oberadé&to
zvyrazréno (Wolters 2002, 48)
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4.5. Anreppen

Piimo na Lippe leZici byl Anreppgh(mésto Delbriick) asi nejvychodj$i bod,
piistupny lodi pesieku. Podob# jako v Oberaden se nasla také zde, ufgdstca 23 ha
velkého taborgObr. 83.) ktery rovréZz obklopovala tevo-hlintna séna a po uUsecich dva
hrotité @ikopy, palaci podobna budova velitele (47,5 x 71(@tr. 84.)

Krome této poukazuji dalSi stavby na zvlastni funkgizoi brany obrovska skladistni
budova (56 x 68 m{jObr. 85.) jakoZ i oplocena oblast s nejnd&sesti Spychary pobligorty
praetorie na vychod zaizeni. Toto hromashi Spychat je pro tabory na Lippe ojedil® a
vyswtlovano tim, Ze tady kafla splavnost Lippe a zde usklashymi zasobami byly
zaopateny jednotky, psobici dale ve vychodni Germanii.

Z Anreppen se zachovalaeyo s dendrodatem od r. 5 n. |. V porovnani s Halte
poskytuje nesrovnateinméré nalezového materidlu, coz ukazuje nacmdakratSi dobu
obsazeni. Absenceditych minci, gredevsim takovych s kontramarkou IMRitaus, jakoz i
VAR, nechava usuzovat na &g8&i konec nez v Haltern. Tenteasovy ramec a obrovsky
velitelsky palac umozZnuje Anreppen spojovat s uléf@lPatercula pro rok 4 n. |. uprisest

v Germanii zalozenym @mym bodem pro Tiberia.

,,Letni vyprava tohoto roku protahla se az do prosia zjednala vyhodu ohromného
vitezstvi. Dtska laska tadhla pak Caesara d@sta, akoli byly Alpy sehem zataraseny; ale

starog’ o 7iSi vedla ho pdatkem jara zpgt do Germanie, v jejimz/gtdu u pramenéeky Lupie

odchazeje rozbil zimni lezeni“ (Vell. Paterculusl05)>

Odvolani Tiberia na Balkan v roce 6 n. |. snad eeklranému konci nebo zme
funkce tohoto ogrného bodu. Zda a jestlize ano, v jakém rozsahea dagistoval Anreppen
také za Vara, netideme v sotasné dob s dostaténou jistotou stanovifAskamp 2009, 178)

>* Objeven roku 1967 a velkopla$mkouman od 1988 do 20@Berks 2009, 45)

%5 Anni eius aestiva usque in mensem Decembrem giniumanis emolumentum fecere victoriae. Pietas su
Caesarem paene obstructis hieme Alpibus in urbarittrat tutela imperii eum veris initio reduxit in
Germaniam, in cuius mediis finibus ad caput Luglaminis hiberna digrediens princeps locaverat*
(http://www.thelatinlibrary.com/vell2.html#1D5
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ZAV ER

Lokalita ve Waldgirmes ma velky vyznam pro posouzAmgustovy germanske
politiky, jejich stanovenych dila konkrétni realizacBecker — Rasbach 2009, 102)

Na prvni pohled toto mistoapobilo — vzhledem k ope¥ni a pfib¢hu ulic — jako
vojensky tabor. Odkryta viiiti zastavba, zahrnujici forum s kamennymi zaklduydovy
s portiky a dalSi specifické stavby vSaknpsla zcela jiny obraz.igjmeé se tedy mohlo jednat
0 nedostagné nesto.

Analogii mezi fimskymi mesty a tabory si vSima losephus Flavius. Podobné
ptirovnani uvadi také Polybios, nebo Vegetius. Sheldgdavame v pravidelném vyieni a
roz&leni plochy v podob insul, resp.contubernij budova velitelstvi —principia — je
srovnavana s #stskym forem, pedevsim jako centrum kultovni a spragusil 2000, 105)

K charakteru réstské zastavbyistupuji ve Waldgirmes navic leckdy kuriézni nalezy
umeleckych gredmeta a zejména fragmenty jezdecké sochipipované Augustovy.

Soutasti celkovéeho profilu vyznamy$ich mést byla snaha jejich fpdstavitel
projevit okazalym zfisobem loajalitu cigakému rezimu a vzdavat pocty pgadtadnoucimu
panovnikovi. S timto cilem byly na &stskych forech i jinych wejnych prostranstvich
stawny sochy jednotlivych cigl Pocty podobného druhu se vzdavaly i vyznamuiignim
cisaské rodiny a cigakého dvora, proslulym ¢bnim toho kterého wsta apod.Burian
1997, 62)

Waldgirmes vrha nové stto na rozsaltimské kontroly v pedpoli vojenské zakladny
v Mohuwi, pficemz germansky material objevenyimskych kontextech nazéige pokojnou
koexistenci meziRimany a doméacim obyvatelstvem. Podobné &jisposkytuji naopak
fimské nalezy v ¢kterych germanskych sidlefon Schnurbein 2006, 39)

Pro Rynsko-Mohanskou oblast a Wetterau se rystyac® vystizé ozna&ovana jako
,,prechodn& doba“. Z doméci, keltsky ovidme kultury mladsi doby Zelezné byly k dispozici
uz jen zbytky, Rynsko-Vezerskd germénska kulturastbl. n. I. se jest neprosadila.
S Dunsbergem extistovalo krérntoho misto, které #ho az do 2. desetiletitpn. I. vykonavat
funkci mistniho centra. | kdyZz doSlo k opirit oppida kolem felomu letopétu, klade se
otazka, jestli toto plati také pro celou jehdvéjSi oblast osidleni. Ra¢ zhotovena keramika
z Waldgirmes odporuje takoveé interpret@@ecker 2008, 44)

Je zajimaveé, Ze se na ndigstimského sidla i@dtim rozprostiralo pdbbise z doby
laténské. Vyvstava tudiz otazka, nakolikstaly tyto hrobové objekty jeSpatrné v terénu,

piipadré prod na tuto skut&nost Rimany neupozornila zbyvajigfast pozdds laténského
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obyvatelstva, o jejiZz #tomnosti se ve Waldgirmes také uvaZuje. Kdyby Rienané
orientovali i na tuto populaci, jak se dnes dommiga €zko si Ize pedstavit, Ze by
nerespektovali také mista odjtku jejich gredki, zvlag vime-li jakou Uctu sami projevovali
v tomto snéru.

Chci také upozornit na momentegidleni Uhi z kraje kolem LahnuRimané snad jiz

Y

tehdy mohli ziskat bliZzSifpdstavu o dané oblasti, na niz by pgizdavazali.

Otazkou astava situace v Germanii mezi Rynem a Labem ¥ duobzi Drusovymi
vyboji a Varovou porazkou. AvSak pro to, Zze by bylpravniho hlediska uspimana jako
samostatna spravni jednotka, nemame Zzadné podkladkonce i v Gallii trvalo po
Caesaro¥ odchodu vice nezitdesetileti, nez byla jeho dasna opdéni Winéna kEhem
dobyvani pevedena Augustem v pevnou provincialni organizaci.

Na druhé stranvsak stojitada symbolickych prohlaSeni, jimiz byfianské véejnosti
predstavovana Germanie jako nejen porazena, nybpixzi oviadnut§ Wolters 2002, 44)

Anexe novych Uzemi a roz8ni teritoriafiSe byly povazovany za jeden z hlavnich
¢initeli, z nichZ se rodila popularita tgmych politiki a vojevidci za republikanské doby a
cisdu v nasledujici epoSe. AvSak realné goyruvnitt ¥iSe a situace v sousedninfineském
- ,,barbarském” ¢ predukovalaiimské expanziigsré vymezené hranice a nutilyadci
fimske cinitele ke stizlivé Uvaze, které oblasti davajreplpoklady k tomu, aby se staly
integralni sodastifimského impéria, a které majistat sice mimo jeho ramec, ale versfé
jeho mocenského vliv(Burian 1997, 41)

Zajem Rimami o Velkou Germanii nebyl fgjmé motivovan jen momentalnimi
vojensko-politickymi zajmy. Neaghledna plocha evropského vnitrozenédstavovala pro
producentska centra na UzeniiSe obrovské, nikdy nenasycené odbytiSiehoz
prostednictvim se jejich vyrobky dostavaly az do Skaadie(Burian 1997, 107)

Také na naSem Uzemi se nachazi velké mnoZzstvi finger starSi dobyimské,
dokonce nili na Marobudo¥ dvare pisobitiimsti obchodnici a mozn&emesinici.

Myslim si, Zze se ndm zde nabizi pon¢ adekvatni srovnani. Dochazelo-li v centru
Marobudovitise k takovymto velmissnym kontakim, kdy réktefi Rimané (obchodnici,
femesilnici) zde na &ity ¢as msobili a snad i pobyvali bez vyrafgi vojenské ochrany,
mohla by snad podobna situace nastat také ve Widgia okoli, kdy se zase Germani
objevovali viimském sidle a v oblasti panoval mirovy stav. S\auby tak sn&l hrat mimo
jiné i ekonomicky faktor. Po#my v této oblasti se jevi odliSné od situace koleky Lippe,

kde naproti tomu musetémské zajmy zastitit vyrazna vojenské@mnost.
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Waldgirmes, jak jiZz byloteteno, nespadd mezi typické objekty, ktékémané
zakladali @i svych vybojich na novém Uzemi. Rysuje se jakalénzamysSleny bodimské
piitomnosti civiiniho charakteru, potvrzujici snadkéahypotézu o iedsta¢ Rimani, Ze
Uzemi mezi Rynem a Labem jiz ovladaji a Uvahu @hepnaze zdenit jej do pevné
provinciélni strukturyise.

,,R0z&fil jsem UGzemi vSech provincii liddéimského, s nimiz sousedily kmeny
podléhajici naSi svrchovanosti. Provincie galskBidgpanské jsem donutil k miru, r@Zn
Germanii, tam kde je ohratuje ocean od Gad az k ugdky Labe. Alpy od té oblasti, ktera
leZi nejblize Jaderskému moaz k Tyrrhénskému jsem uved! v mirovy stav, laylid proti
kterému kmeni neopréasme zvednuta valka. Moje dstvo se plavilo oceanem od Usti Ryna
snerem k vychazejicimu slunci az do &onCimbri, kam do té doby ani po sousi ani pofimo
zadnyRiman nevkréil, a Cimbrové i Charydové a Semnonové i jiné gerské kmeny téze
oblasti Zadali skrze vyslance mne ificthsky o patelstvi“ RG 26 (pel. J. Novakova, Praha
1973)°°

%6 Omnium provinciarum populi Romani quibus finderfuerunt gentes quae non parerent imperio ndsies
auxi. Gallias et Hispanias provincias, item Gernaanj qua includit Oceanus a Gadibus ad ostium Albis
fluminis pacavi. Alpes a regione ea quae proxinteHeslriano mari ad Tuscum pacificavi nulli gentilloeper
iniuriam inlato. Classis mea per Oceanum ab ostieft ad solis orientis regionem usque ad fines @omim
navigavit, quo neque terra neque mari quisquam Rumante id tempus adit. Cimbrique et Charydes et
Semnones et eiusdem tractus alii Germanorum pppuliegatos amicitiam meam et populi Romani petigru
(http://www.thelatinlibrary.com/resgestae.html#26
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Kihlborn 2009, 82.

Obr. 75. Haltern, plan polohyimskych pobeznich kastél
Kihlborn 2009, 84.
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Obr. 76. Bergkamen-Oberaden, plémského tabora.
Kihlborn 2009, 73.

Obr. 77. Bergkamen-Oberaden, zbytkyli dievo-hlininé stny a pod nimi naii¢ leziciho
dieva, fungujiciho jako stabilizace.

Kihlborn 2009, 71.

Obr. 78. Bergkamen-Oberaden, plafdorysupraetoria
Kihlborn 2009, 74.

Obr. 79. Bergkamen-Oberaden, planncipii.
Kuhlborn 2009, 74.

Obr. 80. Bergkamen-Oberadenagborys distojnickych doni na jih odprincipii.
Kuhlborn 2009, 75.

Obr. 81. Lunen-Beckinghausen, pldimského potezniho kastelu, stav z roku 1999.
Kihlborn 2009, 81.

Obr. 82. Linen-Beckinghausen, usekkopi na vychod tabora.
Kuhlborn 2009, 80.

Obr. 83. Delbrtick-Anreppen, plan tabora.
Kuhlborn 2009, 87.

Obr. 84. Delbriick-Anreppen, planiporysupraetoria
Kihlborn 2009, 88.

Obr. 85. Delbrtick-Anreppen, planiplorysu Spycharu u jizni brany.
Kuhlborn 2009, 90.

Obr. 86. Marobudov&ise.
Dobias 1964, floha.
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