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ANOTACE

Tato bakaltské prace se zabyvégakladem dvou ¢émeckych texi a dale obsahuje komeita
k vytvorenym gekladim. Komenté se ¥nuje nejprve pekladatelské analyze vychoziho
textu a naslednmetod prekladu. Zde jsoufedstaveny hlavni Uskali vychoziho textu a jejich
ieSeni s ohledem na zvolenou metodekfadu. Sotasti komenté& je také zhodnoceni
posur, které vznikly hem gekladu.

Kli¢cova slova preklad, pgekladatelska analyza, metodd@elkladu, posun, neurobiologie,

synapsesteni, e-kniha.

ABSTRACT

This Bachelor thesis focuses on translation of @&man texts and includes a commentary
on these translations. The commentary concentfastly on translation analysis of source-
language text and afterwards on translation metiAde main difficulties of the source-
language text and their solutions in the aspesktdcted translation method are presented in
this paper. The next part of the commenary deserdreevaluation of the translation shifts,

which were created in the translation process.

Key words translation, translation analysis, translation thod, translation shift,

neurobiology, synapse, reading, e-book.
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1. UvVOD

Pro bakalésky preklad jsem si jako vychozi text zvolila de¢kanky z internetového vydani
¢asopisuGEOQ. Fri vybéru jsem seridila nekolika vlastnimi poZzadavky. iBdre jsem chéla
pracovat s textem, ktery by jiz byl v elektronigk@dol®. Zcela jist to meél byt text, ktery by
mi byl svym tématem blizky a ktery byénzajimal i jakocten&e. V internetovém archivu
magazinuGEO mne zaujal nejprve textiteratur: Die Zukunft des Lesen$en vyhovoval
vSem Kkritériim, ale protoze nebyl dostat& dlouhy, hledala jsem kému jeSt dalSi text,
ktery by poZzadovanou délku doplniflanek Wie das Wissen in den Kopf kommt byl
tématem sice vzdal&jsi, ale otevirala se zde moznost vyzkousSet sisgafiracuje s |€kskou
terminologii a obeahs tématem, které vyzaduje ném®Si pripravu. Spojnici mezi aima
texty je vSak magaziGEO a vlasti také gibuzna témata obou téixtprotoZze knihy a jejich

budoucnost souvisi do jisté miry péése vzdlavaniméi s wenim.

Prekladatelskou analyzu a komehkdpiekladu uvadim ke kazdému vychozimu textu zvI&s
Vzorem pro pekladatelskou analyzu mi byla kniha Ch. Nordoeév komenté jsem se
zabyvala pedevSim problematikou, kterd byla pro dany teiizrmana. Jednotlivéradky

vychozich texi i prekladi jsem @islovala a v celé praci n& ndkazuiji.

Jako pilohu prikladam k praci jedt glos& vybranych lékeskych termii® a dale seminarni
praci zKontrastivni lingvistiky — gramatiRyktera analyzujéastice v textiWie das Wissen in

den Kopf kommi porovnani s texteeskym.

! NORD, C.Textanalyse und Ubersetzen: theoretische Grundlagethode und didaktische
Anwendung einer Ubersetzungsrelevanten Textandy#eaifl. Heidelberg: Groos, 1991. ISBN 3-
87276-649-X.

% viz prilohag. 4

3 viz piflohac. 3
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2. VLASTNIi P REKLADY
2.1.PREKLAD |

Jak se dostanou ¥domosti do hlavy

Diky neurobiologii se naSe znalosti @&idicim centru ¢lovéka rapidné zvysily. V prvni
¢asti sériec¢asopisu GEO se détete, jak mozek pracuje s tim, co se n&ime, a co z toho

miazeme odvodit pro vzélavani.

Co¢ini uceni plodnym, ¥dél jiz fecky historik Plutarchos: ,,Duch nenidipkterou Ize nalozit,
nybrz ohd, ktery se musi rozdmychat.” Tato moudrost je standi 2 000 let, jako leitmotiv
vSak miZe slouzit je&t dneSnim pedagdm. Jak Ize ale rozdmychat duSevni ith€o je to
zdailé vyucovani? Veéem se ukaze dobrycitel? Nad tim si v satasnosti lamou hlavy

pedagogové, politici a novitigprakticky po celém si¢.

Neurobiologové se hlasi ke slovu

V boutlivych diskusich se té now hlasi ke slovu odbornici, k jejichz profesi ifpatplikovat
mysSim elektrické Soky v ramci experimentélnictel, vpichovat kékam elektrody do
mozku nebo analyzovat poSkozené lidské mozky —ameniogové. Vyjaduji se ke Skole a k
uceni a jejich pispivky nezistavaji bez povSimnuti. N&glad Manfred Spitzer, profesor

psychiatrie v UImu, ma na svychigunaskackiasto tisice posluckia.

Sila mandlového jadra

,Lidé se Wi |épe, pokud sedi s radosti,” je dlezity vysledek Spitzerova studia mozku. Této
véte, ke Cloveéku privétivé, by ukité bez okolk pritakala tSina pedagag s povzdechem:
ano, kdyby to bylo tak snadné! Rethujeme vSak pro tento poznatek opravdu vyzkum
mozku? Ve skutosti neurobiologické vyzkumy nazhgi, Ze gijemné a uzkostlivé
studovani probiha radik&@rodliSré. Rozdil nesp&iva pouze v tom, Ze radostnéeni vice
vyhovuje naSemu humanitnimu idedlu a Ze nadSenkzégidvaji vytrvaleji u jednoho tématu,

ale Ze odliSné emoce odpovidaji odligmacujicim neuronalnim systém.

Uéeni ,pod tlakem*
Pokud je mozek ,pod tlakem*“, podléha zvlaStnimwwlamygdaly,cesky — mandlového
jadra, coz jec¢ast mozku o velikosti kulky paftici k limbickému systému. iBsré vzato
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existuji d¥ mandlova jadra, v kazdé hemisféjedno. ,Aktivita amygdaly podporuje
omezeny kognitivni styl, ktery je zaieny pouze na Unikipd zdrojem strachu,” vystiuje
Spitzer. ,Kreativni a volné mysleni je silromezeno, protoZze se mozek drzi co mozna

nejjednodussich,gpakym zpisobem fungujicich schémat.”

Vyuka musi byt zabavna

AvSak vyuka, ktera je zdbavna, neni uz jen z taidu dobra vyuka. titel chemie, ktery
predvadi ohluSujici vybuchy a ohromujici hry bareaky pobavi. Pokud seétil téSi na
ucitelovo ¢arovani, ale zarowejim pripada nudné, co sefipm molekularg déje, Wwitel
prohral. £t se s radosti neznamena ani to, Ze vyuk&eaiumusi byt vzdy zdbava. Namahat
mozkové zavity, fekonavat nesnaze a omyly, aiesit tak problém iive byt €Zké a
naraneé, avsak z prace samotné a ziskaného poznatke nyiist sebetivéra a hluboke
uspokojeni — a chuna dalSi vyzvy.

Prinejmensim Ize v8ak z Gdap tom, jak fisobi emoce v mozku, usoudit, Ze Grodnédqu
pro weni, samostatnost a kreativitu jée@evsSim uvoléna atmosféra. Néptrzity stres ze
zkouSek, okterény kazdodennimi zazitky z neusu, je zhoubou pro ¢eni a rozvoj

osobnosti.

Neurony a synapse

Kdo by ch&l porozunét mozku, musi se nejprve seznamit s jeho zakladsiootastmi,
nervovymi buikami, neboli neurony. Neurony se specializuji benps a zpracovani sigial
Vstupni kabely, takzvané dendrityfepaSi vstupni signély n&lda neuronu. To nésledn
produkuje vystupni signaly, které jsou daiegavany pes ¢asto rozsahle éveny vystupni
kabel, takzvany axon. Neurony jsou Vv organismechmamitym zfisobem vzajemn
propojeny do siti, jako je tomu u §itace. Ale také jeden jediny neuron uz dokaze fungovat

jako paitac.

Jak neurony funguji

Jejich zmisob prace je podivuhodnjednoduchy — pokazdé, kdyZz suma vstupnich signal
piresahne witou prahovou hodnotu, vysle fika vystupni signal. Pokudagtane vstupni
vzruch pod hranici, hika nereaguje. Na konci axonalnickitweni navazuje zvlastni struktura,
takzvana synapse, kontakt s ostatnimi neuronyoeyali a Zlazovymi bilkami. VEtSina
synapsi funguje takt@im tSi vzruch na axonu, tim vice molekul mediatoruapge vylije.

Mediator, nazyvany neurotransmiter, putuje k cilougce. Nekteré neurotransmitery zvysuji

11
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elektrické napti ,vyvolavané” buiky, jiné ho tlumi. Kazdy neuron mé&ifmm skoro vzdy
pouze vzruSivé nebo utlumujici synapse, proto Howmbornici také o vzruSivych a
utlumujicich neuronech. Na tomto nebo blizdgygzném principu pracuji neurony seépii,
much, veverek a lidi. Schopnosti Zivych tvotedy nespéivaji v odliSre¢ fungujicich

nervovych bikach, ale pedevsim v jejich rozdilném propojeni.

Sité paméti

Dohromady vime, Ze t5heurori v mozkové kie (kuili jejich formé hovai neurobiologoveé

o pyramidovych biikkach) neni na rozdil od pidace propojena podle detailniho planu, nybrz
Ze je organizovana z¢t8i casti nahod& Pokud jsou vzajemdnspojené biky spolé&né
aktivni, zesiluji se synapse. Tento jednoduchy rmaemus, postulovany kanadskym
psychologem Donaldem Hebbem uz ve 40. letech 2ietst@ipojuje jednotlivé okruhy siti
velmi blizce k sob, do takzvanych ,neural assemblies” (neuronalnichfiguraci), jejichz

.paleni* znamena aktivaci jim odpovidajici inforneac

Cvi¢it ¢astéji, ale po kratSi dobu!

Proto aktivuje pohled naiklad na jablko stale znovu dity pocet navzajem propojenych
pyramidovych buék. Jejich spojeni se postupresiluje, vznika neuronalni konfigurace, jejiz
aktivita reprezentuje prévjablko. Cim ¢astji se proces synaptickéhaieni opakuje, tim
snadgrji se konfigurace aktivuje. K tomu, aby se konfigce aktivovala, a tim nechala
v duchu zazét celé jablko, gkdy sta&i mlhaw spatit jen ¢ast jablka. Takovéto synaptické
uceni v mozkové e je pomalé, feziva opakovanim a nezale#i fpm na absolutni dab
trvani. ,Cvkit ¢asgji, ale po kratSi dobu” — tak zni rada, kterou &¢érochou ob&etnosti
vyvodit. To vSak v Zzadnémiipact neznamend, Ze by si¢inclovek vSEpovat do parti
neustale to sameé. Naopak. Monotonnost se zda lynimh nepitelem weni. Rislibem
vétSiho Uspchu je stimulovat mozek stale jinymtgmbem, davat mu stale novy peétk
vyrovnani se s tématem, a to pomoci variovanychidéginych metod fistupu.Cim budou

bohatSi atrznorod;jsi, tim Iépe.

Vlastné si ani neuwdomujeme, co vSechno umime

Mnoho €chto mySlenek o Zsobu, jakym mozkem funguje, je &Stz wtSi casti
hypotetickych. ,Vite o tom,” pta se Manfred Spitzgie u vSechteskych podstatnych jmen
sttedniho rodu zaka®enych v prvnim padjednotnéhatisla na -um se v ditych padech

koncové -um odsouva?“ | ten, kdo to nekékne ,jdeme do muzea“, nikoli ,jdeme do

12



89 muzeuma’. To je zvlastni — pouzivame komplikovand@ticka pravidla, aniz bychom o
90 tom wdeli. KdyZz se d@ti uc¢i mluvit, vypada tocasto, jako by &doms zkouSely pravidla.
91 ,Tati, dej mi!” Zadoni maly Oni&j o ¢okoladu. ,Tati, dej mi, prosimiokoladu!“ opravuje
92  prosbu tatinek. ,Tati, dej koladu!* napodobuje ho chlapec. P&kalika pokusech bude dané

93  pravidlo ovladat. Nicmé&himplicitnég, cili bezdecné.

94  Dilezité je dokre vybrat priklady

95 ,Nevime skoro o riem z toho, co jsme se n@u Ale umime to,”fika neurobiolog Manfred

96 Spitzer. DokdZzeme si zavazat tkiy, aniz bychom &déli, jak to clame konkréta.

97 DokaZzeme pojmenovat hlavni¢sto Francie, aniz bychoméakli, jak funguje pamst’. A

98 dokazeme sedit, ackoli nevime zpravidla mnoho o tom, co se v té chpiiésré déje a co

99 ucklat pro to, aby to bylo co mozna nejasgejsi. ,Mozek se sice formuje pomociiklada,”

100 fika Spitzer, ,ale na druhou strangtSinou zapomina jednotlivosti a pamatuje si obecné
101  vlastnosti a pravidla. Co se¢tytoho druhéhoifpadu, otuple se it pravidla nazpart’ neni

102 vzdy zcela vhodné nebo toude dokonce uSkodit. & potiebuji gredevSim doke vybrané

103  priklady. Na pravidla fjdou potom samy od sebe.”

104  Chyby jsou dilezité

105 Jak tedy mohou ditelé pomoci dtem v tom, aby dosyy, podobr jako u mluveni, k
106  spravnym a adekvatnim pravidh? Pro pedagogy z projektu ,mathe 2000 j&edité, Ze dti
107  mohou @lat chyby beze strachu. Nidklad uz delSi dobu nechavajtitelé zakladnich skol
108  své prw&ky nejprve psat podle poslechu, aniz by jim podtdtiachyby. Vzorem pro tuto
109  volnost je proces, kdy sedtil u¢i mluvit. Zde podle Ericha Wittmanna ani v nejmemsi
110 nevadi, ,kdyz dti hned nedlaji vSechno sprawy ano, chapeme hodrchyb jako znameni
111 toho, Ze se s jazykem produktéveyporadavaji a Ze jsou na spravné &edlatematika je
112 oproti tomucasto chapana jako disciplina ovladana zavaznyedgsy. To svadi ditele k
113  tomu, aby dtem stanovovali pravidla a chyby jim hned vytyKaRodle Wittmanna vznika
114  ale mnoho chyb pr&w piipact, kdyz dti sleps pouzivaji pravidla, kterymibec nerozumi.
115 Takze rktefi pak odéitaji casto gi pisemném ogtani vicemistnyclisel nizsi cifru od té
116  vySSi bez ohledu na to, ktera stoji nigha ktera dole. Kdyz gdaji nagiklad 701 minus 698,
117 odeitaji 1 od 8, 0 od 9 a 6 od 7 a d&spk vysledku 197. Systematicka chyba, kter@ti d
118  délaji, protoZe postupuji podle nabiflovanych pravidaiz by jim rozunily.
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Mapy v hlavé

Schopnosti mozku se tedy skryvaji v neuronech @jiehj propojenich, ix¢emz sila &chto
propojeni je kuli synaptickému teni prongnlivd. Stova struktura v hlay zahrnuje nase
schopnosti a &@domosti. Aktivita si reprezentuje, co momentalanimame, co si myslime,
cofikame a co game. RestozZze spoluip kazdé mentalnéinnosti pracuje vzdy velky get
neurori v mnoha oblastech mozku, je mozné najit neurotgrgkmajicasto zcela specifické
Ukoly. Buiky vizualniho kortexu zobrazuji rohy a hrany nefikétbarvy, neurony sluchového
kortexu zrcadli vlastnosti zviik

Neurony vSech moZznych kategorii se vlivem synaptick @eni fadi do pravidelnych
schémat, do takzvanych korovych mapnBuneuronalni konfigurace (,assemblies) mohou
leZet v fiznych oblastech mozku a spojovat informaizného druhu. Neurony z map spolu
naopak Uzce sousedi, reprezentuji odliSné sta@nsamé informace a nejsou aktivovany
vSechny naraz. Véthto mapach a v moznostech jejich souhry by mofitautnzena velka

¢ast naSich zivotnich zkuSenosti.

Korové mapy pod lebkou

Védci dolie prozkoumali neuronalni topografitgulevSim pro takové korové oblasti, ktere
jsou ovliviovany smyslovymi organy. Ve sluchovéir& se vedle sebéadi neurony
reprezentujici jednotlivé vySky tdnjako je tomu u klaves klaviru. V somatosenzonuké
kortexu je &lo vicekrat vyobrazeno v ,somatotopickych® mapadigba ve znamém
~-homunkulovi“. Takové mapy se tyov zavislosti na zkuSenostech. A proto se nachazi
vizuélnim kortexu kéek, které po cely s Zivot mohly sledovat pouze kolmé linie, vyhr&dn
neurony, které pozitivhreaguji pra¥ na tyto linie. Jiné vizualni podty nevnimaji. V tom
piipact neni nic platné fedkladat zviatim linie vSeho druhu — pokud se zameSkala

rozhodujici faze pro prvni vizualnéeni, je veSkera snaha marna.

Mozek je flexibilni

Nicmére ne pro vSechny mapy existuji takové rozhodujiziefa jednou vytvi@na mapa
nemusi také v zadnémiipact zastat po cely Zivot beze zmy. Klasické experimenty
amerického pracovniho tymu okolo Michaela Merzeaiohezitim uz v 80. letech 20. stoleti
dokéazaly, Ze jsou korova schémata enarmiastickA — u opic se zmenSuje oblast pro
amputovany prst na Okor oblastfilghlych prsti. Alvaro Pascual-Leone z Harvardské
univerzity objevil, Ze pokud seélovék wei slepecké pismo, #t8uje se oblast, ktera je v

mozkové Kire odpo¥dna za Sgku prstu pravého ukazosléu. U hudebnii byla akusticka

14



151  mapa pro tény o 25 procenitsi nez u nehudebnikV mozkoveé Kie trumpetisi jsou ve
152  vétSim mnozstvi reprezentovany trumpetoveé tony, wshstii to jsou tény houslové — nejspise

153 v dasledku cvéeni.

154  Celek i detalil je stejrg dilezity

155 Ve struktde korovych map a v soidh neurondlnich siti, které se rozprostiraji ve émlk
156  mnozstvi map, lezi pragdodobr dulezity kli¢, ktery nam snad necha poroztintomu, jak
157 lidé vykonavaji matematické operace nebo jak hmnaji housle, piSi dopisy nebo vedou
158  jednani. Schopnost propojit téimlibovolné informace vystihuje lidsky charaktere abké
159  schopnost podmanit sigbytek a vést ho smysluplnou cestou. Tyto rozmaakit&ity maji za
160 nasledek, Ze mozek paralélmnima i produkujecasti i celky, v &sném stidani arovni a
161 aspekli. Tento poznatek ddb ladi s nedavno znovu vice diskutovanou pedagogick
162 maximou. A sice, Ze fakta byda byt stale zpracovavana s ohledem na celek & aele
163  switle detailu. To se velmi ugpre dai v piipac, Zze jsou centralni &ejni mysSlenky
164  probirdny ve vice stupnich pokazdé na nové UrdsRifikajic ,spiralovig”, jak to navrhuji
165 didaktici z projektu ,mathe2000". Wittmann doday®&listo toho, abychom Zakovi podavali
166  latku soustéko po soustEku, nabizime mu do &ité miry hned od zZstku komplexni
167 témata.” Zti maji moznost vyzkouSet vSechnydetni postupy, které je napadnou. Nasobilka

Y4

168  se napiklad neui fadek pa‘adku, ale komplexh

169  Koncovy mozek— mixér informaci

170 V dok¢ antiky pry Aristoteles fedpokladal dva zékladni mechanismy mysleni — zaprvé
171  asociaci, spojeniipdstav do novych souvislosti, a zadruhé logikurékteede zékonit k

172 novym, spravnym jgdstavam. Od patku 19. stoleti do poloviny stoleti 20. byla potom
173  asociace akcentovana jako zakladni funkce mozkdcMetrili, Ze diky ni nakonec dokazou
174  objasnit duSevni procesy. Jak se zda, uZz makrdstauknasSehdidiciho organu nastinila
175 nekterym anatoram, Ze silné, pouhym okem viditelné svazky vldkervzagem Kizem

176  krédZzem propojuji oblasti mozkovéiy, a mohly by tak spojovat libovolné duSevni olysah

177  Mozek se zabyva pedevsSim sam sebou

178 To zdiraziuje také Valentin Braitenberg, byvaljeditel Ustavu Maxe Plancka pro
179  biologickou kybernetiku v Tubingenu. Velikost komého mozku je zapinéna velkym
180 mnozstvim axolk vinoucich se pod mozkovouutou, jeZz navzajem spojuji korové

181  pyramidové biiky. Bez tchto svazi vlaken by ner mozek \¥tSi objem nez malaépt.
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Mnozstvi vlaken, které do lidského mozku jak vchiazek z reho i vychazeji, fedstavuje
jen asi jednu stotisicinu internich spojeni. PdBltaitenberga tedy uz anatomie koncového

mozku ukazuje, Ze se jako sking ,mixér informaci* zabyva fgdevsim sam sebou.

Kolosalni neuronalni stavba

Pres maly poet mezikrok je kazda pyramidova fika v kontaktu s kazdou jakoukoliv jinou
buikou. Kazda bitka dokaze fijimat signaly od zhruba 10 000 neudon vysilat je na
zhruba 10 000 dalSich. Tato moznost rozmanitostiezela byt pouze jednim z elementarnich
predpoklad pro fantazii a kreativitu, ale pro veSkerou duse¥umnost. Mozek #ejmé dokaze
chépat a ¢it se tim Iépegim vice vztal si je schopen k jednomu tématu navazat. Heinz
Schirp, zastupcéeditele Zemského institutu pro Skolu v Soestu, o teyvozuje pro &ny
Skolni zivot nasledujici: ,Vytované latky a fednety uciva by nely vykazovat rozmanité
pristupy a kombinovat spolu vicekanalovy, kognitianémotivni zfsob zpracovani.” Kdyz
Ize ale v tovaré na mysleni, tedy v mozku, spojit libovolné s libbwm — jak potom
prichazi strukturaidd a nakonec smysl do mozkovych pracestim i do deni? Kouzelnym
slivkem se zde nezda byt ,kontrola“, ale ,rovnovahbliebo gesrEji fe¢eno, v mozku
nevladne zadny nezavisly nejvyssi kontrolifdd) spiSe jde o to, Ze struktury vytivatale se

menici koalice. A jejich gtdani tvdi duSevnitinnost a wuje, co se mozek nau

Motor u ¢eni hipokampus

Obzvlast dulezita struktura pro ¢eni se nachazi na spodnim okraji mozkougyka sice
zrcadlo¥ v obou hemisférach — jedna se o hipokampus. Tatemeé mala c¢ast mozku
prudce nabyla vyznamu poté, kdy neurochirurgovéradsi dnes uz znamému pacientovi H.
M. pravy i levy hipokampus. Od této operace si einahl H. M. Zadnym Zisobem trvale
zapamatovat nové udalosti. N&hwdy z doby dlouhofed zakrokem si pamatoval normaln
Nicmére se jest dokazal dit — zda se, Ze rutinni pohybové zaleZitosti jdkda na kole nebo
zavazovani tkagek mohl cvéit a pozvolna zlepSovat, stéjrjako ostatni lidé. Bktefi
badatelé interpretujiffoch pana H. M. tak, Ze fakta a dovednosti &ene iznym zpisobem,

piicemz k tomu, abychom si vstipili do patinfakta, potebujeme pravhipokampus.

Nikoli fakta, ale pribéhy a souvislosti
Hipokampus se podili také na hodnoceni toho, zda fakta nova, nebo zndméa. Podle
Spitzera zajifuje, Ze se &ime jen to, co nas zajima. Zaem dobrou radou prodeni je proto

podle rtho prezentovat jednotliva fakta atrakitmebo je skryt do hadanky. ,Nikoli fakta, ale
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piibéhy a souvislosti nam nedaji spat,” tvrdi tento psstr. ProtoZe biflovat se letofty
nebo Wit se zpaniti ¢asti lidské kostry je velmi neefektivnicasto je to ztratdaasu. Fakta by
méla stat v takovém kontextu, ktery Zaky nutifeiysleni a zajima je. V tontipact by si je
mohli udrzet v hla¥ i po zkouseni.

Co to znamena v konkrétnintipac, musi pedagogové vzdy odhalit. Aepe i zdanli¥
typické biflovani jdecasto s trochou fantazie nahradit zcela jinynisgiem. Didaktici z
projektu ,mathe2000" se odklgn napiklad od undhleného Sprtani nasobilky &ifmi
libovolné namichanych sad ukolMisto toho propaguiji ,produktivni ateni®, treba ve form
-hezkych sad”. Btom jsou dti podrécovany k tomu, aby rozpoznaly vzor a pouzily ho k

opraw chyb. Na automatizaci je kladefirdz az na konci.

.Reflektor pozornosti“

Co ma rozhodujici vliv  vzpominani a zapominani? Prapddobré kolisava pozornost.
Ten, kdo dava pozor a sotedi se, di se, jak je znamo, Iépe. Experimentlracujici
psychologové fitom rozliSuji obecnou hdiost a selektivni pozornost. Jak se ukazalo, oba
typy sp@ivaji v neurobiologickych mechanismech, které jsmli sebe do zraé miry
odckleny. V&tSi ¢i mensi bdlost znamena vic& meére aktivni stav celé mozkovéiky. Kdyz

se oproti tomu nadeo cilerg soustedime, jsou v kortexu obzvl&stilé praw ty oblasti, které

se zabyvaji specialnim Ukolem jako g&ni knihy. Americky ¥dec \&nujici se vyzkumu
mozku, Michael Posner z univerzity v Oregonidyqvnava selektivni pozornost ke kuzelu
swta u reflektoru — dokazeme se sdedit stale jen na dity vysek sé¥ta nebo naSich

duSevnich procés

Infotainment nezanecha tensi Zzadné stopy

Didakticky disledek se zda byt jasny — infotainment nezanecaméit@adné trvalé stopy.
Dlouhodobé wteni je umoz#no soustdnou cinnosti. Selektivni pozornost jefifpm
schopna iniciovat deni i v gipac, Ze \vaibec nemame v umyslu vstipit stao do paniti.
Americky neurobiolog James Brewetegkladal pokusnym osobam 92 fotografii a tomograf
magnetické rezonancefiptom zaznamenaval aktivitu jejich mozku. Aby sqistdo, Ze
probandi sledovali dané obrazky, dostali aaloe za ukol rozliSovat snimky ze studia od
snimki z plenéru. Pozgi méli vybrat (Gastnici pokusu ze série fotek takové snimky, které
predtim vickli na tomografech. V pa#ti jim utkvély praw ty snimky, i jejichZz sledovani
byly oblasti mozku pro zpracovani obraziimaoradre aktivni. Tyto vysledky naziaiji, Ze

¢im pozorgji se recim zabyvame, timdatsi je Sance, Ze si na to budeme @gpzzhmatovat.
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245  Mozek neni pditaé¢

246  Pondgit se do tématu uz tedyirbe znamenatdit se. Eeni probiha do @ité miry nezarérné.

247  Malé dig, které hodiny a hodiny vrstvi barevné kousky dtewmee do stéle vySSich a stale se
248  hrouticich ¥Zi, tim nezamysli dit se, Ze cihla@stane na mistjen tehdy, podporuje-li kostka
249  pod ni €zist. Chelo by jednoduSe postavit¥ a vytrvale se pokousi igsit ukol, ktery si
250 samo zadalo. Neurobiologické poznatky vedouanych variacich ke stale stejnym Z&im
251 — mozek neni potat, do kterého je mozné uloZit cokoli. Lidskéeni jetizeno zajmem,
252  hledanim novych informaci a smyslu. A toto hled&é&e ulelit aktivnim jednanim a
253  badanim, zkuSenosti se vSemi smysly a intelektmdlséhopnostmi, stefnjako rozmanitymi

254  propojenimi, jakoZ i podpnou emocionalni a mezilidskou atmosférou.
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2.2.PREKLAD I

Literatura: Budoucnost éteni

Internet a e-knihy pozméiuji zpisob, jakym ¢teme, a digitalni média z nas éaji
.prelétavce”, ktafi filtruji texty podle jejich informa ¢énich bita. Odnawime se tim

myslet? Nebo budeme chyejsi?

Rodie jsou nefastni z toho, Ze se jejicketil hlavré synové, radi toulaji digitalnimi gty, a
pritom existuji také tiginé texty. Witelé si nestzuji jen na zaky, ki@ jsou linic¢ist, ale také
na rodée, ktei kvali samému vysedavanigd televizi nebo googlovani maji stale éasu
na to, aby svymd&em pediitali. Autori texti a redakté jsou znepokojeni tim, Ze pozornost
jejich ¢tend je zatzovana stale&Sim p@tem médii, a Séfredakigsou zase nespokojeni s
autory, kteéi za€zuji tyto ctende @ilisS dlouhymi texty.

© Sie Productions/Corbis
Popisek obrazku: pondeni doc¢etby —éten&i knih jsou zcela i védomi, a pece v jiném

swté. Zde ve sute hrdiny Dona Quijota

Pokud setlovék snazi pijit na to, zda jsou tyto iy opravrené, rychle dojde k z&w, Ze
nejsou nové. Jsou skoro steptaré jakateni samo.

Asi pied 10 000 lety vyryvali lidé v Mezopotamii prvniaky a symboly do hlisgnych
tabulek; ped 5300 lety z@mli Mezopotamci a Egyjané vyvijet prvni slabhé pismo;
objeveni moderni abecedy Féamy, asi ped 2 700 lety, pomohlo pismu jako médiu k jeho
prvnimu velkému rozmachu. Nejpagidod té doby panuji obavy, jestli dokazou lidéotot

umeni — rozkltovat pismena a ztlay — také spravhpouZzivat.
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Pripominky téch, ktefi ovladaji pismo

Samozejme jsou to pedevsim ti lidé, kié ovladaji pismo, kdo upomind, varujeiZstie si na
to, Ze lidé¢tou pilis malo, @lis mnoho, Ze nic ngou nebo Ze #becétou. Zedtou Spatné
texty — texty, které podporuji revoltu,¢himoralku, utlumuji ducha a fantazii nebo naopak
piili§ povzbuzuji. Ze se spravné texty dostavaji @spmavnych rukou nebo Ze gtou
Spatnym zpisobem. VZdycky je na co sigbvat. AvSak je s podivem, Ze ¥kbterych dobéach
jsou ndky nad¢tenim hlasigjSi nez jindy. Jsou to doby, ve kterych lidé zajivalké zngny,

a to ve vSech oblastech zivota.

Kolem roku 1454 se v Mainzu objevuje prvni bibldi$tgna pomoci pohyblivych kovovych
liter. Za nasledujicich 50 let je vyprodukovano osnfiona knih — to je vice nez za celych
piredchozich Sest aiptisicileti, wetrg pergamenovych vazeb a painyr

Revoluce v médiich

Nova tiskdiska dila nenabizeji pouze hojnost doposud neznapyzmatki, ale také vyzaduji
novy zpisob ¢teni. Texty vytisné jednotnymi literami bez ozdob vybizeji kemysSleni, k
udivu, k pozornémuteni; mize se o nich i diskutovat a Ize je kritizovat — &okond to
nejsou Pisma svata, ale dilo spisovatétendi tuto nabidku fijimaji. A smefuji suij novy,
kriticky pohled nejen na&etbu, ale na celé své okoli. Pochybuji o pravdaodré platily
doposud za nezvratné, zpochyh autority doposud vSemocnych instituci.

Z dnesniho pohledu méipéh Gutenbergova vynalezu dvoji moc. Dokaze fascihoaie
stejre tak i znepokojovat. Ukazuje totiz, jaktge nové médium od hlavy az k panmenit
celou spolénost. Kdo chce sipdstinem dét, jestli se pipravuje revoluce, & by pozorovat
lidi pfi ¢teni.

Zmény ve ¢tenarskych navycich

Posledni dobou s&asto gistihnu, Ze pi ¢teni novin prolétnu nejprve konétanku. A jen
oh¢as, pokazdé podle nalady a zajmu, s&rgpdostavam fes prostdek na zéatek. Ri
¢teni knih z&nu uz po gkolika malo desitkach stran listovat degu s pokusSenim podivat na
konec — dokonce i vifpads, Ze se mi zda obsah zajimawastoétu vice knih najednou.
Nekteré Zistanou leZet oté¢ené tak dlouho, dokud se na nich netityemna vrstva prachu.
UZ vibec nedokaziict, kolik toho fectu na internetu. A je§tmére jsem si jista, zda-li se to,
co zde dlam, vibec da nazvatcfenim®.

Po dlouhou dobu jsem povazovala sténdské navyky za nemoc z povolani.dTez ale

vim, Ze je to jakasi epidemie, ktera se rozmohla jeezi ¢ten&i poctivymi, tak i €mi
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prilezitostnymi. VSechny n@ysi studie dochazi ke stejnému &gav— my konzumenti text
vysledek nez zazitek.

Misto toho, abychom se jakdide do textu ponidli, fadek poradku si ho vychutnal€i
prostudovali, chovame se jako duSevni zlatokopoy#i -hledani uziténych informa&nich
nugefi skenujeme a filtrujeme hromady pismen. A to négkxt pro¢teni z obrazovky:
~-Mnohému textovému redaktorovi by déiastoupily slzy, kdyby vidl, jak ¢ten&i skute&né
vnimaji jeho avodnik nebo velkou reportaz,” kongetrevirsky odbornik na medialni studia

Peter Schumacher.

Je tiSténé slovo lepsSi?

Nadace ,Stiftung Lesen” ve své nejr@i studii zjistila, Ze dobry kredit si ti&ta média drzi
jese predevsim u starSiattendut. Ti mladSi to uz vidi jinak: 67 procent mladSidhl2t dalo
najevo, Ze jim je jedno, jestiitou text online nebo na pdpi— hlavni slovo ma samotny
obsah.

Pod tento vyrok bych se také ihned podepsala. dlgasre se ptdm sama sebe — skute
nema pro obsah textu vyznam to, jak jegme? Je je8tten, kdo si uklada hla¥nilomky
informaci, schopen sledovat delSi mySlenkové poghotlakovéto otdzky doposud zadna
studie octeni systematicky neprozkoumala. Existuji ale pozani, ktera nagdcuji tomu, Ze
povrchniéteni texti z obrazovky ma ugthto ¢tendu dlouhodobé nasledky na porozémn
textu.

Za poslednich 20 let registruje Stefan Aufenang&decky poradce nadace ,Stiftung Lesen”
a profesor medialni pedagogiky, Ze jeho stutlaniividné pripadacteni knih obtizjsi a ze
textim, které maji uvedeny v seznamu pouZité literatueysvych pracichg¢asto wibec
neporozunili. A stale ¢asgji pry reaguji na dopokienou ¢etbu otazkou, zda musiegdist

opravdu celou knihu.

Na nékteré je toho moc

Néco podobného sleduje Horst Wenzel, profesor stam&@iny na Humboldtow univerzig v
Berlirg. Stale vice jeho studéntalesp@ budoucich literarnichédci, kapitulovalo ped texty
Thomase Manna a Heinricha von Kleista. ,Komplexmitax €chto spisovatdl, dlouhé ¥ty
s mnoha vsuvkami a vedlejSimitami — to je moc na hodmladSichiten&u. Jejich jazyk je

totiz ovlivitovan hlavg internetem, e-mailem a chatovanim. A zabawweibou.”
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Jakkoli otesr¢ zrgji tyto diagndzy, oba adci je vyslovuji s bohorovnym klidem. To je
zpisobeno v neposleditace tim, Ze se v rdmci témaittteni a média nesoustli jen na
nejmladSi minulost. Vyvojem kultury psaného projeeizabyva Horst Wenzel mnoho let. A
objevuje @i tom stale znovu UZasné paralely mezi historickypfelomy a sotiasnymi

diskusemi v médiich.

.Jen pro zisk a velkou zlodgjinu“?

Kdyz prichazi na s#t néco prikopnicky nového, pak se také vzdsco ztraci, tvrdi Wenzel.
A ztraty poctuji lidé v té dob casto citelwji nez zisky. Po vzniku knihtisku se zvedla vina
stiznosti: nové médium neudrzi Zadna tajemstvileBaaci pisaam! Padla dilo starych
basniki a filozofi nedbalym piratskym tiskem! NejhorSi ma byt alez®,nekontrolovateth
rozSkuje jakoukoliv myslenku, ,jen pro zisk a velkou d¥inu”, takze nakonec budou lidé
vérit vice ,sedlakm® nez ,vzdlanaim®. Tak laté¢i kolem roku 1500 &mecky basnik
Sebastian Brant.

AvSak hlasy &ch, kt&i upominaji a varuji, nejsouigs veSkerou snahuilis vyslySeny.
NadSeni z moznosti noveho médi@vazuje nad skepsi. Knihtisk ma byt ,&mim vSech
umeéni, vdou vSech &d“, nema pinaset lidu jen osviceni a poznani, ale také ,nievy®u
blaZzenost* — tak basni o knih&ach jejictizmivci v 15. stoleti. Z dneSniho pohledu ukazuji
n&ky stejreé tak jako jasave vyiky piredevsim jedno. A sice, Ze revoluce jsouiebfedné.
Ze ti, ktei je zaziji, jsoucasto filis ohromeni zminami, nez aby dokazali podatistivé
progndzy o jejich dlouhodobéntigobeni.

Alespai jedno Zistava kazdému sdkovi dovolené — registrovat 2my co moZné nejesreji

a nejnezaujafi. Horst Wenzel pozoruje, ze jeho studenti si Waplych letech vyvinuli zcela
nové metodyéteni a pracovani. Zasne nad efektivitou, se kteroco nejkratSsiméase
profiltruji velké mnozstvi text a dat, & uz ve forng tiStené, ¢i digitalni. A také nad jejich
zalibenim v pracovani po siti. Misto toho, aby jaktve sami v knihové studovali z
puvodnich pramein opatuji si informace vyminou s kolegy po siti. Podle profesora nebyvaji
jejich vysledky zpravidla horSi nez ,klasické” sexdini prace.

Je beze sporu, Ze roZep prokleti i poZzehnani novych médii bude #apat mnoho blog a
sloupd s koment# i v nasledujicich letech. Stegjrtak je ale jisté, Ze nezastavi obrat ve
¢tend&skych navycich. Ten uz &sti nabral dramatickych roznii. V USA nezanikaji pouze
noviny, ale §ii se také uz ast o ,soumraku knih* — téait 60 procent vSech obyvatel USA se

uz po dokowteni stedni Skoly dobrovokh nikdy nedotkne knihy, 40 procent vSech

22



116
117

118
119
120
121
122
123
124
125
126
127

128
129
130
131
132
133
134
135
136
137
138
139
140

141
142
143
144
145
146

vytiSttnych knih se nikdy neproda a vice nez polovina mpkaych knih se nedte do

konce.

Zni¢te knihu, a ona tak prezije!

Newyorsky noviné a bloger Jeff Jarvis vystavuje pacientovi, tedyz&n nemilosrdnou
diagnézu. V nysSi podok neni aktualni. A jeho rada zni — &ei knihu, a ona takipzije!

V budoucnosti, tvrdi Jarvis, budou knihkupci odutatina dotaz zakaznika o daném titulu
protiotazkou: ,A jak si budete knihugt? TiS€nou, digitalni nebo jako audioknihu? Nakrajet,
nebo v celku?* Nkteti zakaznici by siiece mohli pat grecist jen par kapitol. Jak je libo. Ve
virtuélni forms, jako textovy soubor véte¢ce, uz neni kniharhitovem napevno ukotvenych
pismenek, ale dynamickym, neomegeflexibilnim atvarem. MiZe se aktualizovat,
propojovat, doplovat poznamkami nebo hned réktda now kombinovat — jednim z 10 000

jinych textovych soubdrna jakémsi osobnim iBookPhoneTuneScreenu.

Propast neni tak hluboka

AvSak pohled na s@asnost ukazuje, ze propast mé&nveékem gipoutanym k obrazovce a
¢lovékem-knihomolem tak hlubokaibec neni. Oba typy jsou svymigobem horlivymi
pisateli i¢tendi; oba spojuje feswdceni, které je tak samigmé, Ze ho sotvackdo vyslovi.

A to, Ze informace a mysSlenky se i ve sgalesti ovladané interneten¥Spiredevsim jednim
médiem — pismem.

Zde je rada pro vSechny, kitesi zoufaji nad moderritendskou kulturou. Pochazi od Gerda
Mannhaupta, profesora didaktiky spisovnémtiiny na univerzié v Erfurtu, a zni takto:
zkuste stravit jedno odpoledne ¥tském pokogku, ktery ma vyborné pitacové vybaveni

s pipojenim k siti! Pak zjistite, co se dnes kazdyldkaxi od prvniho Kkliknuti mysSi. Kdo
chce googlovat, musi uinc¢ist. Hypertext je fedevsim text, kterému rozumi jen ten, kdo ho
vnim4 jako takovy. A k tomu, aby skvek dokézal uplatnit na blozich nebo chatovy forech,
musi ungt alespa trochu plyng psat a formulovat.

Pismo utv&i nas Ezny den

Muzeme lomit rukama nad kvalitou mnoha onlifespevka, ale jedno je nesporné. Vyvolaly
boom v pisemné komunikaci. A nejen v digitalninit§ye poZzadovana schopnost poroztim
psanému textu intenzigi nez kdykoli dive, protoze kdo si chce v modernim konzumnim a
pracovnim Zivat udrzet rozhled, musi se permanéntaobirat texty vSeho druhu. Navody k

obsluze, etikety na vyrobcich, vypisy &tui, Uredni dopisy, prodejni automaty na jizdenky,
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informacni tabule, reklamni plakaty — vSude kolem nas jsiéné texty, které nemame pouze
piecist, ale také jim porozugh ,NaS kEzny den,” tvrdi Gerd Mannhaupt, ,nebyl
pravdpodobré jeSe nikdy tak silr ovliviiovan pismem jako dnes.”

Odpurci éteni jsou v nevyhod

Ne vSichni to podiuji jako poZzehnani. Nejmérsamozejmg ti, kterym gipad4 prace s texty
v3eho druhu zasadmbtizna. A &ch je vice, nez si je&tSina uzivatal multimédii wdoma. V
praizkumu nadace ,Stiftung Lesen” otewe uvedla zhruba kazdé#etina, Zecte Zidka nebo
viabec. A divod? Je to natmé a zabira to mag@su. A knihy jsou tak jako takipsz.

Nad takovymto postojem si neldmou hlavy jen expeativzalavani. Odgrci ¢teni se totiz
nelastni také dalSich aktivit. O politiku s&l@ nezajimaji, k volbam chodiidkakdy, jsou
meére ochotni socialé se angaZzovat nebo se&elia jen fpojit ke sportovnimu oddilu.
.EXistuje-li v naSi spolknosti rgjakad propast,“iika dortmundsky didaktikéteni Peter
Conrady, ,neni mezttendi, ktefi uprednostiuji pctitace ¢i knihy, ale mezi dmi, ktei
nahlizeji na st se z¥davosti, admi, ktei nikoliv.”
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3. KOMENTA RE K PREKLAD UM

3.2. PREKLADATELSKA ANALYZA |
3.1.2. Vnétextové faktory
3.1.2.1. Vysilatel textu

Vysilatelem textu je internetovy portal GEO.de ytetternetova podob&asopisu GEO, ktery
vychazi v hamburském nakladatelstvi Gruner + J&ghi8ACo. KG.
Casopis GEO vy3el poprvé roku 1976 #mecku, od roku 2005 vychézi takéCeské

viN s

zajmem o cestovanifipodu, techniku, kulturu a dalSi oblasti modernili@ace.
3.1.2.2. Autor textu

Autorem vychoziho textu jeémecky biolog a spisovatel Franz Mechsner.

Narodil se roku 1953, vystudoval biologii na ungigf v Tubingenu. Jako vyzkumny
pracovnik spolupracoval s mnoh&deckymi pracovisti. Je autoreretnych popularé
nawnych ¢lanka, které byly publikovany ndp v ¢asopisechDer Spiegeléi GEO, a také
spisovatelem. Roku 1998 ziskal doktorat na mnickéusniverzi¢, a to v oboru biologie
loveka. V disertani praci se ¥noval problematice mozkuRoku 1982 obdrzel literarni cenu

mésta Stuttgart
3.1.2.3. Intence autora

Jedna se o text popul&nawny s funkci informani. Cilem je informovat adresata o tématu,
predstavit mu zakladni fakta a dolozZit jajpadré priblizit, citovanymi vyroky odborniik
z daného oboru. Autor samistava v pozadi, tdaz je kladen pouze na zpristkovani

informaci. Aby byl text fistuprgjSi, proklada autor naéaé pasaze také nazornyniikpady.
3.1.2.4. Adresat

Adresatem j&ten& casopisovehdi internetového vydani &sicniku GEO. Takovyétend méa
zpravidla vysSi vzélani, zajima se offrodu i moderni technologie &ekava, Ze mu dané
periodikum roz&i jeS€ nepoznané obzory. Zaravena zajem o originalni, naela témata a

zajimavé uhly pohledu na&n

4 MECHSNER, FEine Theorie der Kleinhirnfunktion. Dissertatiddiinchen, 1998.
® http://de.wikipedia.org/wiki/Franz_Mechsner
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3.1.2.5. Médium

Vtomto pipackt se text vyskytuje ve dvou médiich — vdi#m magazinu a dale
v internetové verzi na oficialnich strankach magazise kterym budu pracovat. Pokazdé se

vSak jedn& o komunikaci pisemnou.
3.1.2.6. Pragmatika mista

Jedna se «lanek mivodre némecky, avSak ztextu samotného, ani z jeho okoli se
nedozvidame, kde byl vytien konkrétd. Pro tento typ textu to nenfil@zité. Na gmecky
puvod ukazuje sam autétanku a déle také citované osobnosti, ktergopi nefastji prave

na remeckych ¥deckych pracovistich.
3.1.2.7. Pragmatika ¢asu

Casové rozfti mezi vznikem pivodniho textu a procesentgxladu neni pro konkrétni
metodu pekladu nikterak zasadnia¥odni text vznikl v roce 2010, jedna se tedy Jest
blizkou minulost, ktera si neklade Zadné zvlaStdrpinky pro relevantnitpvod. Jedinym
nedostatkem by mohla byt skaest, Ze se jedna o text s funkci infotimia a nendl by tedy
obsahovat zastaralé informace. V tomidpac vSak nebylactendum predkladana nova,
pievratna fakta, ale spiSe obecné principy a vyslguikusi. Proluka viadech gkolika let

zde proto nebude mit Zadné fatalasleédky.
3.1.2.8. Divod komunikace

Konkrétni divod ¢i podret k sepsani tohotdlanku neni znam. Obeérse jedna cilanek
zarazeny do pravidelné rubriky pravidélnychazejiciho magazinu, zarévee text zapojen
do série dalSichifspevku, které se $nuji wceni, vzalavanici lidskému mozku.

Funkce textu

Hlavni funkci je zde funkce informiai, plné tedy odpovida intenci autora. Navic je tento cil
definovan jiz v samotném perexlanku. Autor zde adresatovi explicitiikd, co ma od textu

oc¢ekavat.

3.1.3. Vnitrotextové faktory
3.2.2.1. Téma

Hlavnim tématem textu je vztah mezi lidskym mozkanprocesem deni. Toto téma je

vysloveno jiz v nadpisu a v {iochu textu se nadale neémi.
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Prostedkem koherence je zde tedy p&wtanovené téma, které se postupozviji. Od
pocatku textu aZz do konce na sebe jednotli@éti v ramci tematické posloupnosti plynule
navazuji. Naejasgji se zde vyskytuje tematizace rémaleuronen sind darauf spezialisiert,
Signale zu leiten und zu verarbeiten. Eingangskabelso genannten Dendriten, Ubertragen
Eingangssignale auf den Zellkérper. Der erzeugiadétin Ausgangssignale, welche Uber ein

oft weit verzweigtes Ausgangskabel, das so gen#dwxate, weitergeleitet werde(t. 61-65)
3.2.2.2. Obsah

Text pojednava obeéro neurologii a neuropsychologii, dale o konkrétniastech mozku a
o procesech, které ¥m probihaji. Jsou zdergrstaveny takédshteré metody vyuky, které
reflektuji poznatky o lidském myslerti, ndzorné piklady jak ze Zivota zvat, tak i ze Zivota
déti. Jedna se o obecné principy i konkgettyslovené jednotlivosti. Jednim z konkrétnich
nazornych piklada je také zobrazeniétské ieci a chyb, které zde vznikaji. Cely odstavec
textu je peva svazan sé&meckym prosedim, je zde proto pigba uplatnit jednu

z prekladatelskych strategii (Vit 107-115).

Koheze textu je zaji8ha stylovou jednotou a navazovanim jednotlivyékti textu. V tomto
piipadt se misi styl odborny zaro¥es publicistickym a jeho cilem jefguat adresatovi
informace. Progedkem koheze je zde rfapleiktické odkazovaniWas fruchtbares Lernen
ausmacht, wusste bereits der griechische Historietarch: "Der Geist ist kein Schiff, das
man beladen kann, sondern ein Feuer, das man émifamuss.'Diese Weisheit ist knapp
2000 Jahre alt, kann aber noch heutigen PadagogenLaitmotiv dienen.(f. 14-17),
navazovactéstice:Allerdings existieren nicht fur alle Karten solche entschaukn Phasen,
und einmal angelegte Karten muiussen auch keineswebenslang unveranderlich
sein (f. 170-171), opakovani slof2er Ubertragerstoff Neurotransmittergenannt, wandert
zur Zielzelle. Manch&leurotransmittererhéhen die elektrische Erregung der "angefunkten”
Zelle, andere hemmen sie& 75-77), shoda v gramatickych kategoriidddePyramidenzelle
stehtmit jederbeliebigenanderentberwenigeZwischenschrittan Kontakt (f. 217-218).
Problematikou ¢astic v tomto textu se zabyvam v seminarni pracikantrastivni

gramatiky (viz pilohac. 3).

3.2.2.3. Presupozice

Text nevyZaduje od adresata zadné nitadoé presupozice. Jedinou komplikaci by mohla byt
terminologie uzita v textu, ale ta je zpravidla ednvys¥tlena. Pro adresata vddnéeho

v daném oboru by vSak byly tyto daépjici informace redundantnim "Angstmodus” steht
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das Gehirn unter dem besonderen Einfluss der Anmiggda Deutsch: des Mandelkerns,
eines murmelgrofR3en, zum limbischen System gez&fiteteils. Genau genommen gibt es
zwei Mandelkerne, in jeder Hemisphare eingn38—-40)

Mezi adresatem textu vychoziho i cilového neni tedgmci presupozic zadny rozdil. Text

neni vazan pouze na jednu kulturu, ma obecnougsatn
3.2.2.4. Stavba aclenéni

Uspaadani textu odpovida nogmnktera je v rdmci tohoto textového typtzha. Souasti
textu je nadpis, perex, obsah s hypertextovymi pgkeezititulky a vlastni text. Nadpis je
zvyrazrén nej\wtsi velikosti pisma a vytménim, perex a mezititulky jsou rovh psany
tuéné, ale velikost pisma se uz zmenSila. Vlastni texigz typografickych Gprav. Citace je v
textu ozndena uvozovkami.

Text jec¢lenén do odstavit a témé vZdy nasleduje uz za jednim odstavcem novy melaikt
Text je diky tomu pehledrgjSi, adresat se zde lépe orientuje. Zatoge tak niZze text s

nara:nou tematikou jevit jakoiipstuprEjsi, atraktivigjsi.
3.2.2.5. Neverbalni prosttedky

Text neobsahuje Zadné obrazky, grafytabulky, gestoze by si dané téma mapbrazek
mozku s popiskem jehtasti a funkci zaslouzilo.
Jedna se o text psany, nenalezneme zde tedyqmbgtgiznané pro text mluveny (vyjimku

tvoii pouze piméreci).
3.2.2.6. Lexikum

Vybér lexikalnich prosedki je tizen tematikou textu, proto se zde vyskytuje velk@Zzstvi
termimi z oblasti |ékéstvi a biologie: Amygdala (f. 38), Nervenzellen (f. 61),
Dendriten(i. 63), Synapser(f. 78). Glosé hlavnich pojnd je pipojen v filoze ¢. 4. Aby
vSak nebyl text strohy a pro laikyfifl§ narany, obohacuje ho autor také metaforami:
Neuronen sind darauf spezialisiert, Signale zwetetind zu verarbeiteizingangskabe| die
so genannten Dendriten, Ubertragen Eingangssigraalé den Zellkorper. Der erzeugt
daraufhin Ausgangssignale, welche Uber ein oft weitzweigtesAusgangskabel das so
genannte Axon, weitergeleitet werddn. 61-65) ¢i expresivnimi vyrazy:"Angstmodus”
(¥. 38),Lernturbo(i. 232),buffeln(i. 248).

Prevazig je vSak v textu uzita slovni zasoba hiézipakova.

28



Pozornost si zaslouzi také vlastni jména, ktera pgdextu zmhovana. Vyskytuji se zde
vlastni jména &mecka, ale také anglickd. Nazvy instituci z an@igazykové oblasti jsou
piebirany bez fekladu do smciny: Alvaro Pascual-Leone von der Harvard University
(¥. 175),Michael Posner von der University of Oreg@n268)

3.2.2.7. Syntax

Téma textu a pouzity styl oviwiji také stavbu &. Vyskytuji se zdetasto dlouha soui,
pievazri podradna. BZzr¢ zde také stoji na zatku Wta vedlejSi:Was dies im Einzelfall
bedeutet missen Padagogen jeweils herausfindgn252) Text vykazuje velké mnoZzstvi
vsuvek:Manfred Spitzer etwa, Professor flr PsychiatriaJim, hat bei seinen Vortragen oft
Tausende von Zuhorer(t. 25—-26),Im "Angstmodus” steht das Gehirn unter dem besamder
Einfluss der Amygdala, zu Deutsch: des Mandelkeximes murmelgrof3en, zum limbischen
System gezahlten Hirnteilg. 38—39)
Napadnym jevem je uzivani dvajle, ktera gipojuje k wte¢ dalSi vypoed. Celé soutti se
tak jeSE vice rozviji a prodluzujddabei nutzt es nichts, den erwachsenen Tierenhstiatier
Art anzubieten: Wurde die entscheidende Periodedéisr erste visuelle Lernen verpasst, ist
jede Nachhilfe nutzlogt. 166—168)
Véty jsou zde pevazr oznamovaci, pouze naczdku je castji uzita Wta tazaci, jedna se
vlastre o otazky, které vybizeji adresata k zamysSlenkajido k nasledujicimélanku.
Nejcastji je v textu pouzit¢as gitomny, pokud se mluvi o minulosti se vztahem k
pritomnosti, dje se tak pomoci perfekt@lVissenschaftler haben die neuronale Topographie
vor allem fur die Kortex-Areale gut untersucht, dien den Sinnesorganen beeinflusst
werden (f. 159-160), alecastji se zde vyskytuje préteritum, které zprestkovava
vyprdkni: An Begebenheiten lange vor dem Eingriff erinnentesieh normal. (f. 238)
Rovrez zde nalezneme tvar plusquamperfakizie Bedeutung dieses vergleichsweise
winzigen Hirnteils wurde schlagartig deutlich, ndeim Neurochirurgen dem mittlerweile
berihmten Patienten H.M. den rechten und den litki@pocampus entfernt hatte(. 234—
237) a konjunktiv ciziho mimi: Viele Fehler entstiinden aber gerade, wenn Kindenrka
verstandene Regeln blind anwendet@n 137-138) — v tomto ifpact jsou sice tvary
homonymni s tvarem konjunktivu préterita, avSalomtkxtu vyplyva, Ze se nejedna o vyrok
autoriv, ale cizi.
Autor pouziva také podminkovéty beze spojky, je zde proto pozmén slovosled:Wurde
die entscheidende Periode fur das erste visuelledreverpasst, ist jede Nachhilfe nutzl@s
167-168) Bleibt die Eingangserregung unter der Grenze, reggiie Zelle nicht(f. 70-71)
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Castym jevem je uziti trpného rodu, préninu ale nikterak nad#mné, zvladt v textu
tohoto typu: Mathematik dagegen wird vielfach als eine von zemugn Vorschriften
beherrschte Disziplin verstandefi. 135-136) DalSim Zsobem, jak nezminitiwodce dje,

je aplikace konstrukce s podtem man:Das Gehirn ist kein Computer, in dem man
Beliebiges speichern kanrft. 291), Doch braucht man fir diese Einsicht wirklich die
Gehirnforschung@i. 31) ¢i infinitivni vazby s zu:Dabei nutzt es nichts, den erwachsenen
Tieren Striche aller Art anzubietéh 166—167).

3.2.2.8. Suprasegmentalni prvky

V ramci textu psaného nejsou tyto prvkiylis vyrazné. Roli zde hraji pouze uvozovky, které
zn&i primoufec ¢i ndzev:"mathe 2000'(¥. 193),"Homunkulus"(f. 163).

Pomkka se v textu vyskytuje jen Wkolika pripadech. Od#luje zde vsuvkuSo viel wissen
wir: Das Netzwerk der Neuronen in der Grof3hirnrindevegen ihrer Form sprechen die
Neurobiologen von Pyramidenzellen - ist im Gegengateinem Computer nicht nach einem
detaillierten Plan gekniipft, sondern weitgehendiliigforganisiert (f. 84—-86), nebo vytia
prostor pro eliptické dopémi, které nese pointiDen Grips anzustrengen, Uber Hindernisse
und Irrtimer hinweg ein Problem zu l6sen, mag sawed mihsam sein, doch aus der
Leistung selbst und der gewonnenen Einsicht ko@®dnstvertrauen und tiefe Befriedigung
erwachsen - und die Lust auf weitere Herausfordgemn(t. 50-54),In der Hirnrinde von
Trompetern sind Trompetentone, in der von Geigegig@itone weitflachiger reprasentiert -
wohl aufgrund des Ubeng. 178-180). Od porsky se graficky i funkné odliSuje spojovnik,

v tomto textu jsou ale @ébznaménka psana identicky. Ukolem spojovniku je sqigit vice
slov v jedno (i v pipact vlastnich jmen):Magnetresonanz-Tomograpl. 276), der US-
Neurobiologe (. 275), der ehemalige Direktor des Tubinger Max-Planckitost fir
biologische Kybernetik(f. 208-209), nebo nahraditast slova, ktera se opakuj&lm
sicherzustellen, dass die Probanden die Bilderdw#tteten, stellte der Forscher ihnen die
Aufgabe, Innen- von AuBenaufnahmen zu unterscheifier276-278) Znaménko pro
spojovnik ma byt také u ¥fu predpon a zakafeni sloves:"Wissen Sie", fragt Manfred
Spitzer, "dass alle deutschen Verben, die auf nleeaden, das Partizip Perfekt ohne die
Vorsilbe ge-' bilden?(t. 108-109).

Velmi hojrg je v textu pouzivana dvojtka. MiZe k gedchozi ¥té pripojovat novou:Dabel
nutzt es nichts, den erwachsenen Tieren Stricher alirt anzubieten: Wurde die

entscheidende Periode fir das erste visuelle Lernvempasst, ist jede Nachhilfe
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nutzlos (f. 166—168), signalizovat z&v i dusledek: Dieser Befund passt gut zu einer in
jungster Zeit wieder verstarkt diskutierten padagohgen Maxime: Fakten sollten stets mit
Blick auf das Ganze erarbeitet werden und das Gamzéicht der Details (. 189-191),
uvozovat pimou fec: Wittmann: "Statt dem Schiler den Stoff HappchenHa@ppchen zu
verabreichen, bieten wir ihm gewissermal3en gleichn vAnfang an komplexe
Themen.'(f. 193-195)

Strednik je uZit pouze dvakrat. Jeho funkci je @oddat od sebe dangsti silrgji nez carka,
zvlase potom u vyta: In der Antike hatte Aristoteles zwei Grundmechaarsmies Denkens
vermutet: zum einen die Assoziation, das Zusamgemfivon Vorstellungen in neuen
Verbindungen; und zum anderen die Logik, die ges#try zu neuen, richtigen Vorstellungen
fuhrt. (f. 199-201)

3.2.2.9. Uginek

Autorovi se podalo podat dané téma odl&msjSi formou. Pouzival k tomu metafory, vyrazy
s expresivnim nabojemjiglady, odkazy k davné historii a v neposledadt zde uvadl

vyroky odborniki k danému tématu.
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3.3.METODA PREKLADU |

Pri prekladani je nutné stanovit si jednotnou metodu,raktse uplatni i feSeni
piekladatelskych probléim Specifické vlastnosti wodniho textu vyplynuly jiz
z prekladatelské analyzy, a nastinily tak danou probtém.

Pokud by vznikal feklad tohoclanku v autentické situaci, byl by prajmbdobr fizen
pozadavky zadavatele a konkrétni komu#iKasituaci. V ramci bakatgkého pekladu jsem
si tedy zvolila pouze cilové médium spolu s aderséat

Original vy3Sel v magazinu, ktery méa svou odnoz tak&ské republice, proto jsem siila
za cilové médium prdévceské internetové vydani &sicniku GEO. Protoze se jedna o
piibuzna periodika, maji také podobné adresatysetatd okolnosti nebylo nutné nijakémit
zamer autoraci funkci textu.

Na tuto strategii navazuje metoda, ktetd mrocesu pekladu zaseSovala vSechna dalSi
rozhodnuti. Po obsahové strance je text ot narany, proto je na &kterych mistech
odleiten metaforou, citate nazornym pikladem. Pro metoduiekladu je v tomto fipact
relevantni hlavé priklad prace s jazykem (VFT. 107-115). Funkci nazornéhdgilpadu je
nazorré néco ukazat. Aby mohla byt tato funkce zachovanapiekladu, musel byt fiklad
pienesen do cilového kontextli do ¢eského jazyka. Z tohotaidodu jsem si na mistech,
kde bylo nutné zachovat ekvivalentni funkci, jakéavihi metodu stanovila fpklad
instrumentalni. Vzniklo tak sice népmezi prvky exotizénimi (némeckaci anglicka vlastni
jména a nézvy zahramich instituci) a pr&v mezi odstavcem tzpusobenymceskému

kontextu, funknost vSak éstala zachovana.
3.2.1. Typologie prekladatelskych problémi a nékterd konkrétni ¥eSeni
Pri prekladu bylo nutné weSit rekolikero problént. Postups je zde pedstavim.
3.2.1.1. Terminologie

Vychozi text je nasycen terminologii z oblasti riologie a neuropsychologie. Jegkred
samotnym pekladanim jsem se musela detaiteznamit s tématem a nastudovat si pouZitou
terminologii, abych mohlg&eské ekvivalenty pouzit £domim, Ze jim rozumim a Ze jsou
v daném kontextu uzity spra&nKe studiu jsem pouzivalargdevSim publikaci Zaklady

neurowd® a také neuroanatorhiiTo mi umoZnilo peloZit adekvat# jednoslovné terminy, ale

® MYSLIVECEK, J., et alZaklady neurosd. Praha: Triton, 2009. ISBN 978-80-7387-088-1.
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také obrazna pojmenovani, ktera mijswyznam odkryla az po pochopeni obecného smyslu.

viN s

doc. PhDr. Petrem Kuligakem, Ph.D.

Konkrétni FeSeni

V ¢lanku se mluvi o kanadském psychologovi Donaldutige a uvadi se zde anglicky
pojem "neuronal Assembly't.(90), v textu je uzit sameckym skldovanim. Jedna se o
zasadni termin, ktery se objevil v getné Hebbo¥ publikacf. Ta viak nebyla do jinych
jazyka nikdy preloZena, &oli se na ni stale odkazuje. Z konzultace s dagarkuli¥akem
vyplynulo, Ze v odbornych kruzich se zkratka poazieto givodni anglické pojmenovani,
tedy bez pekladu. V naSem textu pracuje autor nejprveémnatky deklinovanou anglickou
podobou (viz vySe), pozd ji nahrazuje vyrazem dmeckym {. 97). Ja jsem se uchylila
k feSeni, které zachovaldiyodni anglické ozngeni, a do zavorky jsem uvedla vlastesky
pieklad. Zadnéa ,kodifikovana“ varianta totiz neexjstuV pribéhu textu jsem uZ nadéle
pouzivala pouzéesky geklad.

Formou doslovnéhoipkladu je v Bmeckém textu uZzitiyvodni anglicky vyradfire z té sameé
publikace. Dané substantivum je oslabeno uvozovkanpiodle docenta Kuliaka se zde

bézne pouziva slovespali, proto jsem ponechala doslovnigklad také weském textu.

Dieser simple, von dem kanadischen Psychologen IDdtebb bereits in den 1940er Jahren
postulierte Mechanismus schweil3t Teilnetzwerkeroess eng zusammen, zu so genannten
"neuronalen Assemblys; deren"Zindung" die Aktivierung der ihnen entsprechenden
Information bedeuteft. 87-91)

Tento jednoduchy mechanismus, postulovany kanadsgyohologem Donaldem Hebbem uz
ve 40. letech 20. stoletifipojuje jednotlivé okruhy siti velmi Uzce k &odo takzvanych
.nheural assemblies” (neuronalnich konfiguracj, jejichz ,paleni“ znamena aktivaci jim

odpovidajici informaceg. 67—70)

"PETROVICKY, P.Anatomie s topografii a klinickymi aplikacemi. Neamatomie, smyslova uUstroji
a kize Martin: Osveta, 2002. ISBN 80-8063-048-8.
8 http://en.wikipedia.org/wiki/Donald_O. Hebb

®HEBB D. O.The Organization of BehaviouNew York: John Wiley, 1949. ISBN 9780471367277.
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Je ofter sich der synaptische Lernprozess wiedgrldekto leichter lasst sich diessembly
aktivieren. Irgendwann reicht es, nur Teile desedgplverschwommen zu erblicken, um das
Zellensemblezu zinden und damit den ganzen Apfel im Geistlaeifsen zu lassert. 95—
98)

Cim castji se proces synaptickéha'eni opakuje, tim snadjn se konfigurace aktivuje. K
tomu, aby sé&onfigurace aktivovala, a tim nechala v duchu zéar&elé jablko, akdy stai
mlhaw spatit jen ¢ast jablka (. 74—76)

Konzultovala jsem takéipklad vyrazukortikale Karten(f. 152). Jedna se vlasto jakési
oblasti v mozku, které jsou zodpminé za fizné cinnosti. V anglickém progdi se uziva
pojemcortical maps pro geklad do¢estiny bylo mozné pouzit analogickgrové mapynebo
korové si¢. Po Uvaze jsem se rozhodla pro varidkdtové mapyprotozZze v opéném fFipacs

by se v textu §iliS ¢asto hromadilo substantivunt'si
3.2.1.2. Jazykoveé riklady

Jak bylo jiz vySeaeceno, i piekladani odstavce rfadcich 107-115 jsem zvolila metodu pro
pieklad instrumentéalni. V jednom odstavci se zde yigkhned dva nadzorn&iglady prace

s jazykem. Prvni ifiklad by bylo mozné ponechat v jazycénmeckém, avSak bez alespo
minimalnich vys¥tlivek by nebyl giklad funi¢ni. V kazdém fipact by navic zvyhotioval
piijemce, kté ovladaji mcinu, zatimco pro ostatni by ztracel na nazorn@stithy priklad

je vazan na &mcinu jeSt silngji. Zde by se jeho funkce naplnila pouze tijgmai, ktei
ovladaji tmecky jazyk na pokkalejSi urovni, protoze ticky, které zde vznikaji, uz nejsou
natolik prihledné. Proto bylo nutné upravitiklad tak, aby byl srozumitelny deskému
adresatovi. Zvolena metoda musi byt konzistenfrlik@vala jsem ji proto v celém odstavci

bez vyjimky.

Konkrétni ¥eSeni

V textu hovdi psycholog Manfred Spitzer o praci s jazykem. Cthokazat, Ze lidé pouzivaji
komplikovana gramaticka pravidla,casto o tom ani nedi. Dokladem ma bytifklad (viz
nize) toho, jak se tvo perfektum slovesaspazieren | kdyZz si mlu¢i zcela jas#
neuvdomuje, Ze sloveso kéhna-ieren pouzije ho spravn
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"Wissen Sie", fragt Manfred Spitzer, "dass alletdeluien Verben, die auf -ieren' enden, das
Partizip Perfekt ohne die Vorsilbe ge-' bilden?"cAuver das nicht weil3, sagt "Ich bin im
Wald spaziert”, nicht aber "gespazier(t. 108—110)

Pri prekladu docestiny jsem pracovala ro¥h s pravidlem o zaka@eni slov, nikoli vSak v

ramci tvaeni minulychcadi, ale (i sklonovani substantiv.

,Vite o tom,” ptd se Manfred Spitzer, ,Zze u vSetdskych podstatnych jmenresdiniho rodu
zakorrenych v prvnim padjednotnéhocisla na -um se v ditych padech koncové -um
odsouva?“ | ten, kdo to nevtekne ,jdeme do muzea“, nikoli ,jdeme do muzeum@’.86—
89)

Funkce obou fiklada zistala tedy totozna. Oba nazérokazuji, Ze dokadZzeme pouzivat
komplikovana pravidla, aniz bychom o toriibec &déli.

Prevod druhéhofifikladu byl narénéjSi a vyZzadoval konzultaci s odbornikem. Jedn@te o
demonstraci toho, jak seiudéti mluvit, respektive pouzivat gramaticka pravidEmecky
piiklad pracuje oft s tvorbou perfekta, a sice schybami, které zdehou vznikat,

s nespravnou podobou vlastniho jména a se¢ra@m gedpon. V prvni ¥té je chyba ve
vlastnim jménu a ve tvaru perfekta. Rbgiypowd nasleds opravi, avSak spravnéhoéni
se od syna ajp ned@ka. Dit si totiz paradox& prida jeS¢ dalSi chybu — fedponuge-

pouZije i u substantivchaukel

"Dreas von Schaukel fallt", jammert der kleine Aegal. "Andreas ist von der Schaukel
gefallen”, korrigiert der Papa. "Dreas von Geschallgefallt”, ahmt der Kleine nach
(F. 112-114)

Abych mohla tuto hru s é&kkym jazykem adekvé&n pievést i do ceského jazyka,
konzultovala jsem ji s psychologem PhDr. FilipemdBkem, PhD., odbornikem natdkou
fec. Nasleds jsem sestavildeSeni, které stalo na chiyjizich obligatornich pozicich sloves,
takova chyba je totiz deskych dti velmi ¢asta. V prvni ¥té zastava prazdna pozice pro
akuzativ. Ve druhé verzi je uz sice tato poziceaabsa, chybi zde ale zajmeno. Metatezi
hlasek vznikla také mistéokolady kocolada a kouzelné sivko prosim zistalo zcela bez

povSimnuti. Zaroviejsem zde zavedkeskou podobu vlastniho jméAadreas cili Ondrej.
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.1ati, dej mi!” Zzadoni maly Ongej o cokoladu. ,Tati, dej mi, prosim;okoladu!” opravuje

prosbu tatinek. ,Tati, dej kimladu!“ napodobuje ho chlapeg. 91-92)

| zde jsem se tedy snazila zachovavquni funkci gikladu. Ukazuje, Ze maléctl délaji

Vv jazyce chyby a Zefpdruhém pokusu nebyva vysledek o mnoho uspokgijiv
3.2.1.3. Citét

Hned na zé&atku¢lanku je uveden citat, udajrod stardeckého historika a filozofa Platarcha.
Bylo tedy nutné ogfit, jestli se tento citat vyskytuje i deském pekladu. V textu ale neni
uvedeno, odkud dany vyrok pochazi, z kterého ditvic docestiny byl frelozen jen zlomek
Plutarchovy prace. Pozadala jsem proto o pomoc &bdr. Zdéka Kratochvila, Dr.,
odbornika nateckou filozofii a pekladatele stareckych text'®. Ten mi doporil, abych
citat prelozila sama a vyj&d také ukité pochybnosti o pramenu tohoto citatu a o skéen

autorstvi. Bez standardni paginace je pry velmizoit dohledavat jakoukoli informaci.

Was fruchtbares Lernen ausmacht, wusste bereitgdechische Historiker Plutarch: "Der

Geist ist kein Schiff, das man beladen kann, sonder Feuer, das man entfachen muss.
(f. 14-15)

Cocini uceni plodnym, &él jiz ecky historik Platarchos: ,Duch nenid§ kterou Ize nalozit,
nybrz ohé, ktery se musi rozdmychati. 5-6)

3.2.1.4. Problematika mista
Za zmirgni stoji jest vyrazlandauf, landab

Dartber zerbrechen sich zurzeit landauf, landab &jiyen und Eltern, Politiker und
Journalisten den Kopfi. 18-19).

Z textu neni explicité jasnée, o jaké lokalittyto adverbia vypovidaji. Zda se vztahuji pouze
k izemi gmeckému, nebo maji platnost globalni. Otazkou tggdyjak ma postupovat
piekladatel. M4 dany vyrok omezit pouze na jednuukuR A pokud ano, na kterou?

1 KRATOCHVIL Z. Délsky potape k Hérakleito¥ 7eci: pro ty, kdo se potéfji az do krajnosti
Praha: Herrmann a synové, 2006. ISBN 80-87054-00-8.
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Vychozi, nebo cilovou? Ja jsem zvolifett mozZnost — f@lozila jsem dany Usek vadtitku

celos¥tovém, a jeho platnost jsem oslahiésticiprakticky:

Nad tim si v satasnosti lamou hlavy pedagogove, politici a noxingrakticky po celém
swté. (f. 8-9)

3.2.2. Shrnuti

Do tohoto komeni& by bylo mozné ipojit jeS€ dalSi poznamky a pdshy k gekladu,
které se f procesu pekladu vyskytly. Zde jsem tpdstavila pouze ty nejnamejsSi a
nejvyznamgjsi péipady a postupipjejich ieSeni.

Formalni Upravy fekladu jsem paddila takovému stylu, ktery je vyZzadovan pro celou
bakal&skou praci. Velikost textu je tedy v ramci prace viech mistech identicka, cne
pismo v nadpisu, perexu a Vv mezititulcich jsem amala. Dale jsem dorpkladu

z praktickych dvodi nezahrnula obsaltanku s hypertextovymi odkazy.
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3.2.3. TYPOLOGIE POSUNU |

Pti procesu pekladu jsem se musel&dome uchylit k nekolika posutam. VZdy se jednalo o

zmeny, které byly pro adekvatnigvod opodstatmé. Délo se tak na &kolika rovinach.
3.2.3.1. Posuny na rovirg stylisticko-lexikalni

Na této urovni vznikl posun uigkladu adverbilandauf, landab(. 18). Vysoké stylistické
arovni by zde odpovidalipklad typuve vSech koutechéta. Do Uvoduclanku, ktery ma byt
swZi, lehky actendsky pritaZlivy, se vSak takovéto spojenil® nehodi. Vybrala jsem proto
variantu, ktera je stylisticky nizsi, ale lIépeitvaiirozeny spad textu(9).

Ve vychozim textu se vicekrat objevil anglicky mamestituce. V pekladu jsem ho vSak vzdy
uvackla v podoks ceské.

Alvaro Pascual-Leone von der Harvard Univergityl75)

Alvaro Pascual-Leone z Harvardské univergityl48—149)

Michael Posner von der University of Oreg@n268)

Michael Posner z univerzity v Orego(u231)

3.2.3.2. Posuny na rovirg stylisticko-syntaktické a gramatické

Vzhledem k povaze émeckého jazyka bylo nutné provéstkalik Uprav. Redre jsem se
snazila omezit pouzivani dvojek. Nahrazovala jsem je &aptji ¢arkami a vedlejSimi
vétami, pogipact jsem danou &u ukortila teckou a navazala na ni dalstgu. Jinde jsem
vyuzila funkce pomiky, ktera je weském kontextu dxn¢ uzivana. Cilem bylo, aby text

nepisobil stroze a usec.
Dieser Befund passt gut zu einer in jungster Zeatder verstarkt diskutierten padagogischen

Maxime: Fakten sollten stets mit Blick auf das G&Gaprarbeitet werden und das Ganze im
Licht der Details (t. 189-190)
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Tento poznatek dob ladi s nedavno znovu vice diskutovanou pedagmgitiaximou. A sice,
Ze fakta by @la byt stale zpracovavana s ohledem na celek & calesvtle detailu (f. 161—
163)

Ze stejného @vodu jsem se naéhterych mistech pokouSela rozvijetty, odpoutat se od
schématu originélu, rozvibvat struktury, které jsou pr&mcinu priznané, a vyhnout se tak
jazykovym interferencim. Vdkterém pipads (zvIasSt byl-li v originalu ¢len ukity) bylo
nutné vlozit do vypo¥di zajmencti ¢astici, aby se lépe udrZela koheze textu.

Vieles von dem, was wir lernen, wissen wir n{¢h106)

Vlastné si ani neu¥domujeme, co vsechno umi(hed4)

Im Gedachtnis waren genau die Aufnahmen hafteniededsl, bei deren Betrachtung die

Hirnareale fUr Bildverarbeitung besonders aktiv g=&n waren(t. 280-281)

V paneti jim utkwly prawe ty snimky, f jejichz sledovani byly oblasti mozku pro zpragiova
obrazli mimagradre aktivni (. 242—-243)

Manche Forscher deuten H.M.s Schicksal so: Wir darrFakten und Fertigkeiten auf
unterschiedliche Weise, wobei zum Einpragen voneraler Hippocampus notig isti. 240—
242)

Nekteri badatelé interpretuji ibeh pana H. M. tak, Ze fakta a dovednosti gane niznym
zpisobem, pcemz k tomu, abychom si vstipili do péimfakta, pofebujeme pravé
hipokampus(t. 206—208)

V piekladu jsem takéigsledré dodrzovala zavazna pravidla pro psani pakla spojnik.

3.2.3.3. Posuny na rovirg stylisticko-pragmatické

Posuny na fedchozich rovinach byly z&pinény kontrastivnimi rozdily mezi @éma jazyky,
pohybovali jsme se tedy v oblasti langue. Upravieré prolhly na roviré stylisticko-

pragmaticke, se uz dotykaji oblasti parole, jsaly iezpisobeny cilové kultie.
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V perexu pedstavuje autor téemdanku a hnedtende vybizi, aby si hoigecetli. Zarova je
zde uz obsazena informace o tom, Ze se nejedn® jguenc¢lanek, ale o celou sérii.
Vybizejici funkci zde pini tvar slovedasen V ¢eském pekladu by vSak zf tento zpisob
priliS autoritativrg, a proto jsem ho zénila za zfisob oznamovaci.

Lesen Sie im ersten Teil der GEO-Serie, wie dasr&elerntes festschreibt - und was sich
davon fur die Schule ableiten 1a¢st4—6)

V prvni casti sériecasopisu GEO se dtete, jak mozek pracuje s tim, co sednae, a co

z toho niZzeme odvodit pro v2tvani(i. 2—4)

Do této kategorie jsem adila také dalSi zeému. V textu se mluvi o pedagozich,mathe
2000“'*. Pro poteby cilového adresata jsem zde v padnbminativu jmenovaciho pouZila
vnitini vyswtlivku.

Fur die Padagogen von "mathe 2000" ist es wicldags Kinder ohne Angst Fehler machen
durfen (f. 129-130)

Pro pedagogy projektu ,mathe 2000" je dilezité, Ze éi mohou @lat chyby beze strachu
(¥. 106-107)

" http://www.mathematik.uni-dortmund.de/ieem/mathe®peojektinfo.html
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3.3.PREKLADATELSKA ANALYZA VYCHOZIHO TEXTU Il
3.3.1. Vnétextove faktory
3.3.1.1. Vysilatel textu

Vysilatelem textu je internetovy portal GEO.de ytatternetova podob&asopisu GEO, ktery
vychazi v hamburském nakladatelstvi Gruner + JE&BRACO. KG.
Casopis GEO vy3el poprvé roku 1976 smhecku, od roku 2005 vychéazi takéCeské

vix 7

zdjmem o cestovanifipodu, techniku, kulturu a dalSi oblasti modernili@ace.
3.3.1.2. Autor textu

Autorkou textu je Johanna Rombergovénecka novingka. Narodila se roku 1958, od roku
1983 studovala v Hamburku zurnalistikdighri-Nannen-Schuje Pozd;ji se stala redaktorkou
magazinuSterna od roku 1987 jélenkou redakce magazifbEO. Za svou praci obdrzela
vicekrat cenu Egona Erwina Kische (zakladateleny &gt Henri Nannen). PréasopisGEO
zpracovavaiizna témata, pisegdevsim o vychay Zivotnim prosiedi a zpvu.*?

3.3.1.3. Intence autora

Autorcinym zangrem bylo givést adresata k tomu, aby se zamyslel nad budgtickiih a
potazmo i¢teni. Jedna se o text s fumkm stylem publicistickym, cilem je zde informovat
dten&e a souvasré si ho ziskat na svou stranu. Zivost a plasti@tdLt je podptena tim, Ze

objektivni fakta se zde prolinajiasto ironizujicimi subjektivnimi pasthy.
3.3.1.4. Adresat

Adresatem j&ten& casopisovehdi internetového vydani ésicniku GEO. Takovyétend méa
zpravidla vysSi vzélani, zajima se offrodu i moderni technologie &e&kava, Ze mu dané
periodikum roz&i jeS€ nepoznané obzory. Zaravena zajem o originalni, naela témata a

zajimavé uhly pohledu na&n
3.3.1.5. Médium

Vtomto pipad se text vyskytuje ve dvou médiich — vdiggm magazinu a dale
v internetové verzi na oficialnich strankach magazise kterym budu pracovat. Pokazdé se

vSak jedna o komunikaci pisemnou.

2 http://de.wikipedia.org/wiki/Johanna_Romberg
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3.3.1.6. Pragmatika mista

Jedna se olanek mivodre némecky, avSak ztextu samotného, ani z jeho okoli se
nedozvidame, kde byl vytien konkrétd. Na rémecky mivod ¢lanku ukazuje autémo
jméno a citované osobnosti, kteréispbi nefasgji prav na rémeckych wdeckych
pracovistich,¢éi odkazy na smeckou kulturu. Tyto odkazy jsou s vychozi kulturpevre

spjaty,cten&ovi z jiné kultury vSak v porozuéni textu nebrani.
3.3.1.7. Pragmatika ¢asu

Casové roz@ti mezi vznikem pivodniho textu a procesentgiladu neni pro konkrétni
metodu pekladu nikterak zasadniu¥odni text vznikl v roce 2009, jedna se tedy Jest
blizkou minulost, ktera si neklade zadné zvlaStodrpinky pro relevantniipvod. Pouze
odstavec ¥novany nakupovani e-knih seiie v sodasnosti jevit reakji nez pgred rekolika
lety.

3.3.1.8. Divod komunikace

Konkrétni divod ¢i podnét k sepsani tohotdlanku neni znam. Lze vSakqupokladat, Ze byl

motivovan vyvojem techniky a rozmachem e-knih.
3.3.1.9. Funkce textu

Text vykazuje vice funkci. Jednou z nich je infoxabadresata o historii knih, o reakcich na
zmeny v 15. stoleti. Jsou zde uvedena data, jménakande je zde citovan&ast skladby
sttedowkého basnika. V jakési opozici stoji funkce perswaiz¢i ovliviiovaci. Informace
jsou komentované, subjekti&rzatizené, autorka se tak sblizujecsendi, zvIaSe v pasazi,
kde popisuje svétendské navyky. Navozuje tim intingj$i atmosféru, ktera ji pomaha ziskat

si ¢tende pro sebe.

3.3.2. Vnitrotextoveé faktory
3.3.21. Téma

Tématemc¢lanku je ¢teni a jeho podoba v minulosti, sagnosti a také v budoucnosti.
Centralnicasovou rovinu, budoucnost, definuje autorka jizadpise.

Koherence,¢ili obsahova souvislost, je zde plrdodrzena. Neépsgji se zde vyskytuje

praibézné téma:Es sind, natdrlich, vor allem die Schriftkundigetdie mahnen, warnen,

klagen: dass die Menschen zu wenig, zu viel, gantroder dass sie Uberhaupt lesen. Dass
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sie die falschen Texte lesen - Texte, die Aufraffters, die Moral verderben, Geist und
Fantasie betauben oder, im Gegenteil, zu sehr amweDass die richtigen Texte in die Hande
der falschen Leute geraten oder auf falsche Westessgn werden(i. 32—36)

Der Blick auf die Gegenwart zeigt jedoch, dass d&maben zwischen Buch- und
Bildschirmmenschen so tief gar nicht ist. Beidel sauf ihre Art, eifrige Schreiber und Leser;
beide verbindet eine Uberzeugung, die so selbstretich ist, dass sie kaum einer
ausspricht: dass Informationen und Gedanken auclein Netzwerkgesellschaft vor allem
mithilfe des Mediums Schrift verbreitet werd@én149-153)

3.3.2.2. Obsah

V textu se pojednava o vzniku pisma, i@yatném vynélezu 15. stoleti — o knihtisku, o
dneSnich neSvarechripcteni a konéné o budoucnosti knihy, ktera je spjata s vyvojem
modernich technologii.

Koheze textu je zde zaj&ta stylovou jednotou a navazovanim jednotlivg@sti textu.
Publicisticky styl odpovidad pouzitym vyrazovym piteslkim i volbé perspektivy.
Prostedkem koheze je zde rapdeiktické odkazovéniln Umfragen der Stiftung Lesen
bekundet etwa jeder Dritte ganz offen, selten @szn lesen. Begrindungs macht Mihe,
eskostet zu viel Zeit. Und Blcher sind sowieso Ballaiese Einstellung bereitet nicht nur
Bildungsexperten Kopfzerbrechdhn. 173-176), spojkaDiese Einstellung bereitet nicht nur
Bildungsexperten KopfzerbrecheDenn Leseverweigerer bleiben in mehrfacher Hinsicht
aul3en vor(if. 176-177), opakovani synonyiattern klagen dariber, dass ihre Kinder, vor
allem ihre Sohne, lieber durch digitale Welten bweimn als Gedrucktes auch nur zur
Kenntnis zu nehmen. Lehreeschweren sicmicht nur Uber lesefaule Schuler, sondern auch
Uber Eltern, die vor lauter Glotzen und Googeln enrseltener dazu kommen, ihren Kindern
vorzulesen. Autoren und Redaktesshen mit Sorgedass die Aufmerksamkeit ihrer Leser
von immer mehr Medien beansprucht wird, und Chekexlireklagen Giber Autoren, die das
knappe Zeitbudget dieser Leser durch zu lange Tsitgpazieren.(f. 13—-19), shoda v
gramatickych kategoriichEs sind, nattrlich, vor allemdie Schriftkundigen die mahnen,
warnen, klagen dassdie Menschenzu wenig, zu viel, gar nicht oder dasie Uberhaupt
lesen (f. 32—33)
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3.3.2.3. Presupozice

Autorka se v textucasto odvolava naémeckou stedowkou kulturu — jmenovit zde
vystupuje Johannes Gutenberg a Sebastian Brantimmese také odkazuje na Wernera
Rolevincka. Vynélezce knihtisku je nepochyliolie zndm v obou kulturach. Otazkou je, do
jaké miry zn& &mecky ¢ten& Brantovo dilo. Pozn4, odkudgsré vynata slova pochézeji?
Nebo si jejich sarkasmus jen spoji s danym basrfkétend cesky ma pozici obtiZsi.
Autora znat nize, gelozeny text vSak nikoli (vice viz komer{aje zde tedy v nevyhed
Oproti tomu v poslednimifpact, u Rolevincka, by mohli by&ten&i obou kultur na stejné
arovni. Nejednd se o notoricky zndmou osobnosthpnge zde nezmije a autorka tuto
znalost ani nevyzaduje.

Dulezité pro porozumni textu je mit pedstavu modernich technologiich &sprojich: das

Lesegerat, googel.ato znalost se vSak nevaze jen k jedné keiltu

3.3.2.4. Stavba aé¢lenéni

Uspadadani textu odpovida nogmnktera je v rdmci tohoto textového typeéizha. Souasti
textu je nadpis, perex, obsah s hypertextovymi pgkeezititulky a vlastni text. Nadpis je
zvyrazren nejwtsi velikosti pisma a vytménim, perex a mezititulky jsou rovh psany
tuéné, ale velikost pisma se uz zmenSila. Vlastni texigz typografickych Gprav. Citace je v
textu ozndena uvozovkami.

Odstavce maji dZnou délku a zpravidla po dvou a#edh odstavcich nasleduje novy

mezititulek.

3.3.2.5. Neverbalni prostredky

Na za&atku textu je uveden obrazek s podtitulkem. Gréifypiehledy k vysledkm z
citovanych vyzkum zde pouZzity nejsou.

Jedna se o text psany, nenalezneme zde tedyqukgtFiznainé pro text mluveny.

3.3.2.6. Lexikum

Vybér lexika jefizen publicistickym funénim stylem. Jsou zde proto h&jpouzivany vyrazy
s expresivnim nabojem, okazionalismy a anglicisimigrnet unde-Booksverandern die Art,
wie wir lesen. Die digitalen Medien verwandeln im&berflieger, die Texte nacinfo-Bits
filtern. (f. 3—4),Aber es gibt Beobachtungen, die darauf hindeutass dlie geringdauch-
Tiefe vieler BildschirmleserLangzeitfolgen fur ihr Textverstandnis ht.82—-84) Man kann
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es aktualisierenyernetzen durch Anmerkungen erganzen oder gleich zerteiled neu
kombinieren - mit einer der 10 000 anderen Texidateauf dem personlichen
iBookPhoneTuneScreen(t. 145-147) V kontrastu s timto lexikem stoji vyragpgjaté s
nabozenstvim¢i se stedowkem: "alleyn uff gewynn und grof3 beschisRB{? 103),
"unaussprechliche Seligkeit(t. 115) Autorka také velmiasto tvaéi kompozita, ktera v s@b
nesou ironii a originalituDer Blick auf die Gegenwart zeigt jedoch, dass Gzaben
zwischerBuch- und Bildschirmmenschenso tief gar nicht ist(f. 149-150)Beide sind, auf
ihre Art, eifrige Schreiber und Leser;, beide vedsh eine Uberzeugung, die so
selbstverstandlich ist, dass sie kaum einer ausBprdass Informationen und Gedanken auch
in der Netzwerkgesellschaftvor allem mithilfe des Mediums Schrift verbreitet
werden (f. 150-153), Alle neueren Studien kommen zum gleichen Schluss: W
Textkonsumentersind ungeduldiger, hektischer und zerstreuter gdesmw, und unser Lesen

ist wenigererlebnis-als ergebnisorientiert (t. 65—67)
3.3.2.7. Syntax

V textu se vyskytuji népstji souwti podadna. Jejich délka odpovid&Zmé normd. V
nekterych gipadech byvaji prodlouzena dvajkami nebo vsuvkami.

Zajimavym prodedkem je zde parcelace, ktera podporuje v textectagatetinosti a ironie.

Es sind, natirlich, vor allem die Schriftkundigatie mahnen, warnen, klagen: dass die
Menschen zu wenig, zu viel, gar nicht oder dassikerhaupt lesen. Dass sie die falschen
Texte lesen - Texte, die Aufruhr stiften, die Mamlderben, Geist und Fantasie betduben
oder, im Gegenteil, zu sehr anregen. Dass dieigehtTexte in die Hande der falschen Leute
geraten oder auf falsche Weise gelesen werdena@ekird immer. Doch es féllt auf, dass
die Lese-Klagen zu manchen Zeiten lauter sind @tsts Es sind Zeiten, in denen Menschen
starke Veranderungen erfahren, und zwar auf allebi€en des Leben§. 32—-38)

Prevazn&ast textu je psana oznamovacinisgbem.

Krom¢ bezgiznakového pouziti ftomnéhocasu, perfekta nebo préterita se zde vyskytuje
také historicky prézensDie neuen Druckwerkebieten nicht nur eine Fille bislang
unbekannter Erkenntnisse, sefordern auch eine neue Art des Lesens. Die Texte, in
schnorkellosen Einheitslettern gedruckiaden ein zum Denken, Staunen, genauen

Hinschauen; mardarf sie auch diskutieren und kritisieren - schlieRRlisimd sie keine
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Heiligen Schriften, sondern das Werk eines Autirs43—46) Nkolikrat je v textu pouzit
konjunktiv ciziho migni, v jednom gipadt je dany tvar homonymni s tvarem pro konjunktiv
préterita:Und immer haufiger, sagt eragiertensie auf eine Leseempfehlung mit der Frage:
Muss es wirklich das ganze Buch seginB8-89)

Slovesny rod je zde nigsgji ¢inny a Wty jsou zpravidla oznamovaci.
3.3.2.8. Suprasegmentalni prvky

V ramci textu psaného nejsou tyto prvkylis vyrazné. Roli zde hraji pouze uvozovky, které
zn&i primoufet, citacic¢i nazev, nebo mohou oslabovat konkrétni vytadeyn uff gewynn
und grol3 beschis({t. 109),"Stiftung Lesen’(i. 76),Die Resultate, findet der Professor, seien
in der Regel nicht schlechter als "klassische" $anarbeiten (f. 126—127)

VyznamrgjSi jsou vSak dalSi interputihi znaménka — portka, dvojtéka a stednik.

Pomkka se v textu vyskytuje jen &kolika pripadech. Rpravuje zde prostor pro égeni:
Beim Blucherlesen fange ich oft schon nach wenigaetzddd Seiten an, vorauszublattern,
womaoglich einen Blick aufs Ende zu werfen - saflasin, wenn ich den Inhalt interessant
finde (f. 57-59),Dass sie die falschen Texte lesen - Texte, dieuAustiften, die Moral
verderben, Geist und Fantasie betauben oder, ime@eg, zu sehr anrege(t. 33—-35)

Od poméEky se graficky i funkné odliSuje spojovnik, v tomto textu jsou aleéamameénka
psana identicky. Ukolem spojovniku je zde spojitevilov v jednotnfo-Bits (i. 4), die Lese-
Klagen (t. 37), nebo nahraditast slova, ktera se opakujeext- und Datenmassdh 123),
Konsum- und Arbeitslebe(. 165)

Velmi hojrg je v textu pouzivana dvojtka. Mize k gedchozi ¥té pripojovat novoulange
Zeit habe ich mein Leseverhalten fir eine Berufskinait gehalten. Mittlerweile weil3 ich: Es
ist eine Art Epidemie, die unter Gewohnheits- ebem& unter Gelegenheitslesern grassiert.
(f. 63—65), signalizovat z&x, disledekci vydsgni: Wenn man versucht, herauszufinden, ob
diese Klagen berechtigt sind, stellt man schnedl: f&ie sind nicht neu. Sie haben eine
Vorgeschichte, die fast so alt ist wie das Lesdbsse(f. 23—24) Bimou fe¢ zde vSak
neuvozuje.

Strednik je uZzit pouze &kolikrat. Jeho funkci je odtbvat od sebe dané&sti silrgji nez
¢arka, zvlast potom u vyta: Vor etwa 10 000 Jahren ritzten Menschen im Zwaeisiaad die
ersten Zeichen und Symbole in Tontéfelchen; voO5RMhren begannen die Mesopotamier

und Agypter, die erste Silbenschrift zu entwickelie; Erfindung des modernen Alphabets
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durch die Phonizier, vor etwa 2700 Jahren, vertddm Medium Schrift zu seinem ersten

grofRen Aufschwungi. 25—-28)
3.3.2.9. U&inek

Autorce se poddo vtipnou a pistupnou formou okomentovat vyvéfeni a pedstavit ho
¢tendum v souvislostech jak se s@snosti, tak i s budoucnosti. Nastinila take, 2eada
problematika souvisi i s dalSimi projevy ve sgalesti.

Text je Zivy, napadity a vékterych pasazich lehce ironizujici. Autorka vSakniié kritiku

jen na okoli, ale také sama na sebe.
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3.4.METODA PREKLADU II

Pokud by vznikal feklad tohoclanku v autentické situaci, byl by prajmbdobré fizen
pozadavky zadavatele a konkrétni komudikasituaci. V rdmci bakaigkého pekladu jsem
si tedy zvolila pouze cilové médium spolu s adersét

Original vy3el v magazinu, ktery ma svou odno? také&ské republice, proto jsem siiia

za cilové médium prdévceské internetové vydani &sicniku GEO. Protoze se jedna o
piibuzna periodika, maji také podobné adresatysead okolnosti nebylo nutné nijakémit
zamer autoraci funkci textu.

Specifikem vychoziho textu bykasté uzivani expresivnich vyfaxkteré misobily ironicky.

Z velkécasti se jednalo o okazionalismy, tedy o neologigiigZitostré vytvorené autorkou.
Takové jednotlivé vyrazy se d@stiny fekladaji obtiza. Zde bylo nutné zvolit si metodu
piekladu. Expresivitu a ironii jsem se vZdy snazithavat,casto jsem ale takouéSeni, které
by v plné mfe zachovalo ekvivalentni funkci, nenasla. O nahjadm se vSak pokousela na
jinych mistech, pr@estinu vyhodsjSich, a to pomoci kompenzace. Cilem této metodiy, by
aby preklad jako celek funing odpovidal originalu jako celku. U&sost textu a sémantické
paralely se ddlo zachovat bezatSich problén.

DalSim uskalim vychoziho textu byrgaevsSim viatek ze skladby Sebastiana Branta. Zde
bylo poteba dohledat, odkudigsré text pochazi a jestli existuje jehdeglad docestiny.
Nasledr se musela WgSit otazka, jak dany Usekegpistavitteskému adresatovi.

Obecnou strategii, kterou jsem #dila, bylo vytvadit pieklad instrumentalni. Proto jsem
do prekladu vloZila vnitni vyswtlivky a piekladala i citované pasaze.

3.4.1. Typologie pirekladatelskych problémi a néktera konkrétni FeSeni
Pri prekladu bylo nutné weSit rekolikero problént. Postups je zde pedstavim.
3.4.1.1. Citovani Sebastiana Branta

V odstavci s mezititulkemalleyn uff gewynn und grofl3 beschis{? 103) je v fivodnim
pravopise citovan Sebastian Brant. Abych mohla desgek pelozit, bylo nutné zjistit, odkud
presré citovany text pochazi. Nejzn&miim dilem tohoto autora je satiricka basnicka dibéa

Das Narrenschiff, proto jsem zla hledat nejprve prévzde. Text je dostupny v

¥ BRANT, S.Das NarrenschiffTiibingen: Max Niemeyer Verlag, 2004. ISBN 3-484-05-7.
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elektronické poda#* pomsrné snadno jsem tedy nasla b#isee které autorkalanku
citovala. Je to bases oznégenimClll Vom endkrist Autorka z této basnvynala jednotliva
slova a v uvozovkéach je pouzila pro viastdélyr. V mezititulku je poskladala k s&bv textu
mezi mini vytvdila sémanticky vztah.

DalSim krokem bylo ogfit si, jestli byl text pelozen datestiny. Do dnesni doby vznikly dva
pieklady daného dila, vydano byltiktat (v jednom pekladu tedy celkem dvakréat). Roku
1972 vysSel peklad Josefa Bruknefa o rok pozdji to byl pieklad Rudolfa Mertlik® a v
roce 2007 vySel Mertlikv pieklad ve druhém vydaHi V&echnyceské peklady jsou ale jen
vybérem jednotlivych basni, cela skladb#elpZzena dosud nebyla. A prabasé Vom
endkristpati mezi ty bas#, které nebyly zahrnuty ani do jednohciehto gekladi. Pouze v
piredmluv k nejno¥jSimu vydani Lodi blazinse vyskytuje alespozminka o dané basni. Pro

citované vyrazy jsem tedy musela vypracovakiad viastni.

Vyznam jednotlivych slov jsem konzultovala s dobDP. Gabrielou Veselou, CSc. Déle vSak
bylo nutné rozhodnout se, jakou strategii $eppekladu buduiidit. Ve vychozim textu
ponechava autorka citaci v dobovém pravopise, ktergtende pisobi uz v mezititulku.
Zvazovala jsem, jestli mam tuto zvlastni funkci lmacat také v pekladu. Ekvivalentnim
pravopisem pr@esky kontext by byl v tomtoifpact pravopis mladsi $pZzkovyc¢i pravopis
diakriticky. Ale protoZe jsou igklady jinych basni tohoto dila vydany v pravopise
sowasném, drzela jsem se zavedeného schématu a wfelpgila pravopisem dnesSnim.
Abych se vSak {iliS neodchylila od originalu, snazila jsem se Walo prekladu jakousi miru

archatnosti alespt na rovirg lexikalni.

Wenn etwas bahnbrechend Neues in die Welt komgitesadann geht immer auch etwas
verloren. Und die Verluste sind flr die Zeitgenossi starker splrbar als die Gewinne. Als
der Buchdruck aufkam, erhob sich eine Vielzahl ¥tegen: Das neue Medium bewahrt
keine Geheimnisse! Es macht die Schreiber arbsltdks verfalscht die Werke der alten
Dichter und Philosophen durch schludrige Raubdriicken schlimmsten aber sei, dass es

jede Meinung ungeprift verbreitiglleyn uff gewynn und grol3 beschisf3'sodass die Leute

% http://www.fabelnundanderes.at/sebastian_brantm2.h

> BRANT, S.Lod’ blazni. PreloZil Josef Brukner. 1. vyd. Pral@eskoslovensky spisovatel, 1972.
1 BRANT, S.Lod blazni. Prelozil Rudolf Mertlik. 1. vyd. Praha: Odeon, 1973.

" BRANT, S.Lod blazni. PreloZil Rudolf Mertlik. 1. vyd. Praha: Academia, Z00SBN 978-80-200-
1514-3.
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am Ende deriburen” mehr glauben als defglerten”. So schimpft, um 1500, der Dichter
Sebastian Brant(f. 104-111)

Kdyz prichazi na st neco prikopnicky nového, pak se také vzdgonztraci, tvrdi Wenzel. A
ztraty pociuji lidé v té dob casto citelwji nez zisky. Po vzniku knihtisku se zvedla vina
stiznosti: nové médium neudrzi Zadna tajemstvié Peaci pis@im! Pad’la dilo starych
basnil¢ a filozof: nedbalym piratskym tiskem! NejhorSi ma byt alezéonekontrolovateén
rozSiuje jakoukoliv myslenkyjen pro zisk a velkou zloginu“ , takZze nakonec budou lidé
verit vice ,sedlakam® nez ,vzdélancam®. Tak latéil kolem roku 1500 #mecky basnik
Sebastian Bran{t. 90-96)

Na tomto mist vyvstala dalSi otazka. Je Zadouciblpizit cilovému adresatovi gakym
zpasobem Brantovo dilo a situaci v oblasti jeteskych pekladi? Bylo by pro peklad
piinosné, kdyby obsahoval blizSi informacetwqdu citatu? Uvazovala jsem, jestli by bylo
vhodné vloZit tyto Udaje a poznatky do poznamky patbu, popipad piéimo do textu.
Zarover jsem vSak nechla text gettZovat, a proto jsem se nakonec rozhodla vlozit do
piekladu pouze vnihi vyswtlivku, ktera os¥tluje basnikovu narodnost, a dale jsem ¢ty v
z&lenila informaci o¢asovém adaji, ktera je ve vychozim textu uvedemendo vsuvky.
Motivaci pro toto rozhodnuti bylipdevsim fakt, Ze ve vychozim textu neni explicigeno,
odkud gesre citovany text pochazi. Funkci vychoziho ani ciltowéextu neni podat liter&n
historicky obraz dila Sebastiana Branta, ale dakaza také knihtisk nebylfpiman bez

vyhrad. A tato funkce je vipkladu zachovana.
3.4.1.2. Expresivni lexikum

Ve vychozim textu se vyskytuj@da lexikalnich jednotek, které jsou expresizabarvene.
Jejich revod docestiny vSak nebyl mozny ve vSeckigadech, proto bylo nutné pracovat

S principem kompenzace.

Problém s fekladem nastal naixlad u €chto kompozit:das Zeitbudget zu strapazieren
(f. 18-19), erlebnis- und ergebnisorientier{t. 66—67), die Tauch-Tiefe (f. 83), der
Bildschirmleser(t. 83),die Netzwerkgesellschaft. 152) Jsou to kompozita, ktera ozviagt
text a poutaji na sebe pozornost. Jejich sémangilciktaost astala sice v fekladu zachovana,

zmizel vSak expresivni nabo;.
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V nekterych gripadech jsem se snazila vyiitaakovy greklad, ktery by funéné odpovidal
originalu: Uberflieger(i. 4), Buch- und Bildschirmmenschén 149-150);p elétavci“ (f. 3),
clovek pripoutany k obrazovce dovek-knihomol.(f. 129-130)

Denn sie zeigt, wie ein neues Medium eine ganzell&gwaftumkrempelnkann.(f. 51-52)

Ukazuije totiz, jak @ze nové médiumd hlavy az k patznenit celou spolénost (f. 40-41)

Noch genieRen gedruckte Medien vor allem bei dltéeserneinen Aufmerksamkeits- und
Vertrauensvorschusswie die "Stiftung Lesen" in ihrer jingsten Studrenittelt hat (f. 75—
76)

Nadace ,Stiftung Lesen” ve své nejddi studii zjistila, Ze dobry kredit si t&ta média drzi

jeSt predevsim u starSiatienaqi. (f. 63—-64)

Ke kompenzaci jsem se uchylila na mistech, kteld Wy vychozim textu neutralni.

Jungere Leser sehen das bereits anders: 67 Pramminter 20-Jahrigen bekunden, es sei
ihnen egal, ob sie einen Text online oder auf Rdp&en - der Inhalt allein santscheidend

(¥. 76-78)

Ti mladsi to uz vidi jinak: 67 procent mladSichl@Ddalo najevo, Ze jim je jedno, jesttou

text online nebo na paf@ —hlavni slovo méamotny obsal{f. 64—66)

Viele Leser sind Uberfordeft. 90)

Na rekteréje toho moc(i. 78)

Konkrétni p Fiklady pirekladu dalSiho lexika

V souvislosti s budoucnosti knih uvadi autorka zwiéd kompozitum: Man kann es
aktualisieren, vernetzen, durch Anmerkungen ergénader gleich zerteilen und neu
kombinieren - mit einerder 10 000 anderen Textdateien auf dem personlichen
iBookPhoneTuneScreen(f. 145-147) Na mysli mafistroj, ktery by mil ¢tyii funkce.
SlouZil by zarov# jako ¢tecka knih, telefon, fehrava& i obrazovka. R prekladu docestiny

jsem zachovala anglicky nazev, protoZze modernini@ogie @Ezn¢ nesou pra¥ anglicky
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nazev. Otazkou vSak bylo, jestli dany nazev sbl@t, nebo k &mu gipojit nominativ
jmenovaci (nap na osobnim fistroji iBookPhoneTuneScreenAby byl vyraz v textu
CiteIngjSi, zapojenjSi a udernjSi, rozhodla jsem se pro sklavanou variantuMizZze se
aktualizovat, propojovat, dopbvat poznamkami nebo hned rd#da now kombinovat —
jednim z 10 000 jinych textovych soubara jakémsi osobnim iBookPhoneTuneScreenu
(f. 125-127)

Daéle jsem se rozhodovala, jaky ekvivalent sldea Bildschirmby bylo vhodgjsi v prekladu
pouzivat. Dany vyraz lzetglozit jako monitor, nebo jakoobrazovku Protoze je ale
sémantické polenonitoru mensi, zvolila jsem vzdy lexikurmbrazovka To totiz explicitré
nevyjaduje, jestli se jedna o stolni §ite¢, notebookgtecku apod.

Problematicky byl také fpklad nasledujicidy: Verbringen Sie einen Nachmittag in einem
gut vernetzten Kinderzimme(fl. 156) Vyrazvernetztv sol totiz obsahuje informaci nejen o
piipojeni k siti, ale také o vSeobecném vybaveritpte. Proto jsem tyto informace uvedla
také v pekladu: zkuste stravit jedno odpoledne vtském pokojku, ktery ma vyborné

pocitacove vybaveni sipojenim k sitil(f. 136—137)
3.4.2. Shrnuti

Do tohoto koment& by bylo moZzné ifipojit jeS€ dalSi poznamky a pdshy k gekladu,
které se f procesu pekladu vyskytly. Zde jsem fpdstavila pouze ty nejnanejsSi a
nejvyznamgjsi péipady a postupipjejich feSeni.

Formalni upravy fekladu jsem paddila takovému stylu, ktery je vyZzadovan pro celou
bakal&skou préaci. Velikost textu je tedy v ramci prace viech mistech identicka, cné
pismo v nadpisu, perexu a Vv mezititulcich jsem amala. Dale jsem dorpkladu

z praktickych dvodi nezahrnula obsah textu s hypertextovymi odkazy.
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3.4.3. TYPOLOGIE POSUNU II

Pri procesu pekladu jsem se musel&dome uchylit k nekolika posurim. Vzdy se jednalo o
zmeny, které byly pro adekvéatniigvod opodstatmé ¢i nevyhnutelné. Blo se tak na

nekolika rovinach.
3.4.3.1. Posuny na rovirg stylisticko-lexikalni

K posunu na této rovindoslo na poli okazionalizin Téchto lexikalnich prosedki bylo ve
vychozim textu velké mnoZstvi, zpravidla ve férrkompozit. Jejich funkci vigkladu
nahradily gedevsim frazeologické lexikalni jednotky.

Na pomezi roviny stylisticko-lexikélni a stylistisfpragmatické stoji posun wgkladu lexika
das DutzendTento vyraz je &ny v rimecké jazykové oblasti, seském kontextu jej vSak

bylo vhodné nahradit.

Beim Blucherlesen fange ich oft schon nach wenipetzend Seiten an, vorauszublattern,
womdglich einen Blick aufs Ende zu werfen - sellasin, wenn ich den Inhalt interessant
finde (f. 57-59)

Pri cteni knih zénu uZz po Bkolika malo desitkachstran listovat dofedu s pokuSenim
podivat na konec — dokonce i&igad, Ze se mi zd4 obsah zajimafty45-47)
3.4.3.2. Posuny na rovirg stylisticko-syntaktické a gramatické

Vzhledem k povaze émeckého jazyka bylo nutné provéstkalik Uprav. Redrg jsem se
snazila omezit pouzivani dvojek. Nahrazovala jsem je &aptji ¢arkami a vedlejSimi
vétami, pogipact jsem danou &u ukortila tetkou a navazala na ni dalsitgu. Cilem bylo,

aby pisobil text girozere.

Und immer haufiger, sagt er, reagierten sie aukedieseempfehlung mit der Frage: Muss es
wirklich das ganze Buch seii? 88—89)

A stélecastji pry reaguji na doportenoucetbu otdzkou, zda muskegist opravdu celou
knihu (f. 76—77)
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Casto bylo nutné vlozit do vypedi zajmeno,&astici, adverbiumgi vsuvku, aby se lépe
udrzela koheze textu.

Autoren und Redakteure sehen mit Sorge, dass dieefksamkeit ihrer Leser von immer
mehr Medien beansprucht wird, und Chefredakteuagydt Uber Autoren, die das knappe
Zeitbudget dieser Leser durch zu lange Texte shiapan (f. 16—19)

Autof texti a redaktd@i jsou znepokojeni tim, Ze pozornost jejitbna«i je zatZovana stale
vetSim pa@tem medii, a Séfredakigsou zasenespokojeni s autory, Kiezatzuji tytoctenae

prilis dlouhymi texty(f. 8—10)

Der New Yorker Journalist und Blogger Jeff Jartedlsdem Patienten Buch eine mitleidlose
Diagnose augt. 137—138)

Newyorsky novinda bloger Jeff Jarvis vystavuje pacientotédy knize nemilosrdnou
diagno6zu (¥. 119-120)

Der Graben ist nicht tieft. 148)

Propast nentak hluboké(t. 128)

Begriindung: Es macht Mihe, es kostet zu viel geit74)

A dizvod? Je to naréné a zabira to mod¢asu (. 154)

V piekladu jsem takéisledré dodrzovala zavazna pravidla pro psani getla spojnild.

3.4.3.3. Posuny na rovirg stylisticko-pragmatické

Pro poteby cilové kultury jsem dotpkladu dvakrat viozila vnihi vyswtlivku. V prvnim

piipact jsem do textu fekladu doplnila basnikovu nérodnost, fipact druhém jsem
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piibliZila ceskyméten&am status zniiované organizace (Stiftung Le$8n Uchylila jsem se

k takovémuieSeni, které jsem nasla také na internetovychkstcinGoethe-Institufd.

So schimpft, um 1500, der Dichter Sebastian Br@n110-111)

Tak latefi kolem roku 150@¢émeckybasnik Sebastian Brar(t. 95-96)

Noch geniel3en gedruckte Medien vor allem bei altéresern einen Aufmerksamkeits- und
Vertrauensvorschuss, wie die "Stiftung Lesen" meriljingsten Studie ermittelt haf. 75—

76)

Nadace,Stiftung Lesen” ve své nejnggi studii zjistila, Ze dobry kredit si t&ta média drzi

jeSt predevsim u starSiatienaqi. (f. 63—64)

Urcité doplreni vyZzadovala také nasledujici vsuvka. &meckém kontextu jeiejmé, Zze ma
autorka na mysli prévjazyk remecky. V gekladu je vSak péeéba uveést tuto informaci
doslovre.

Professor fur Didaktik der Schriftsprache an denvgmsitat Erfurt(f. 155)

profesor didaktiky spisovm@med¢iny na univerzi¢ v Erfurtu (f. 135)

'8 hitp://www.stiftunglesen.de/index.php
19 http://www.goethe.defins/cz/pra/kul/duc/lit/cs7@43 .htm
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4. ZAVER

Cilem mé bakal&ké prace bylo vytiit analyzu vychoziho textu, jeho adekvatiékad a
nasledd také komenték tomuto pekladu. VSechny zmované kroky jsem vSak musela
absolvovat dvakrat, protoZze jsem pracovala sémdvvychozimi texty. Takovyto #Zgob
prace pinasel utité nevyhody, ale na druhou stranu byl také dityich ohledech finosny.
Musela jsem sice projit vSemi postupy dvakrat, ofitvjakési dva zkracené bak&s&é
pieklady, ale zarovejsem si vyzkouSela, jak rozdéirse musi Pistupovat ke kazdému ze

zvolenych texi.

Priprava k pekladu textu o neurologii vyZzadovala mnohem \asu a Usili nez tomu bylo u
piekladu textu Johanny Rombergové. Text se jevikapa nepistupny, obtizny, bylo nutné
komplexré si nastudovat danou problematiku a nasiefinkonzultovat s odborniky. Po
uspsSném dokodeni této faze se jiz ale s textem pracovalo lépgaka gFijemnsji. Oproti
tomu ¢lanek o knihach vyzadovakigtup odliSny. lezité zde bylo porozu#h textu a jeho
ironickym odstitim. Zarove bylo Zadouci sblizZit se s autory, na které jextu@dkazovano,
piedevSim se jednalo tedy o Sebastiana Branta.

Oba texty vykazovaly jina specifika a jina Uskalnisi spojena. Diky tomu jsem dia

prilezitost nahlédnout hlodp do této problematiky a zbavit se jiz zazitychegsudk o
jednotlivych textovych typech.
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