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(Posudek oponenta doktorské dizertains prce)

Vyzkum pounorové politiky uplatiované viaéi periodickému tisku je v nasf historiografii stile
aktualni. Vzniklo jiz sice nékolik obecnéji pojatych praci, které mapuji tuto problematiku
v zakladnich konturach, nékteré studie se zaméfovaly na odraz téchto obecnych zésad na
konkrétnim periodiku (Tvorba, Dikobraz aj.), dosud vsak chybi dostatek zasvécenych
materialovych praci, které by se zaméfovaly na kooperaci regionélnich redakef se stranickymi
a statnimi institucemi a ovéfovaly tak platnost obecné nastavenych pravidel mimo centrum.
Pravé tuto mezeru se pokousi vyplnit predkladana doktorskd dizertace PhDr. Martina
Groman, zaméfend na situaci krajského denfku KSC Strd3 severu v Libereckém kraji a viibec
problém fizenf regionalnich periodik stranickymi organy v letech 1948-1956.

Jak jsem uvedl, autor vychdzi z dosavadnich vyzkuml — opfel se zejména o price
Karla Kaplana, které se zabjvaly vyvojem v Ustfednim stranickém aparatu do roku 19506,
vyvojem cenzurni politiky (zde spolecné i s Dusanem Tomaéskem), pfehledové price o
proméndch médif ve sledovaném obdobi od kolektivi autord Katedry medidlnich studif FSV
UK, vyuzil také price zaméfujici se iZeji na praxi pounorové kulturni politiky (]. Knapik, A.
Kusik). Zejména pak vytézl fadu diplomovych a jinych praci, které se dotykaly vyvoje
regiondlntho tisku (popf. piimo Liberecka; viz pozn. 15). Z hlediska prament je dizertacni
price zaloZzena zejména na studiu archivnich pramenu (Nérodn{ archiv — fondy UV KSC,
Statni oblastni archiv v Liberci — fondy OV KSC a KV KSC), fadé dobovych brozur a
excerpet deniku StraZ severu. Dizertant se pokusil také pracovat s pamétniky, ktef{ poskytli
zajimavé postiehy o situaci ve stranickych strukturich uvedeného obdob.

Rukopis doktorské dizertace je rozdélen na ti hlavni casti, které se zabyvajl roli
usttedntho stranického aparétu zodpovédného za realizaci tiskové politiky, jeho vazbami na
nizsi stranické otrgany, dale strukturou a aktivitami okresniho vyboru KSC v Liberci a
nakonec se autor zabyvi vivojem liberecké ,Stri¥e severu® a tamnimi vesnickymi (a
zfiovymi) novinami. Témto stéZejnim ¢Astem oviem piedchizi metodologické a obecnéji
pojaté partie. Autor se v nich (s ohledem a zkoumané obdobf 1948-1956) zabyva charakterem
komunistického systému, zejména pak ktizovymi stavy vypljvajicimi z chaotické personalni
politiky stranickych struktur. Groman tak (s oporou ve vyzkumech Karla Kaplana) vychézi
z ptesvédcent, ze ,,reZim byl v krizi vlastné neustile® (s- 9) - vletech 1948-1956 pak zejména
systém  fizeni komunistické strany, co? souviselo mimo jiné s nedostate¢nymi lidskymi
kapacitami v fidicich strukturach. Vsechny tyto aspekty se intenzivné odrazely také v tiskové
politice KSC, co? se predkladand dizertace vlastné pokoust doloit jak v obecnéjsich
obrysech, tak na pfikladu komplexni tegiondlni sondy na Liberecku.

V dalsf z vodnich kapitol M. Groman zasvécené rozebird odbornou a jinou literaturu
a vyuzité prameny a konecné se zamysli nad vztahem centra a regionu ve zkoumaném
obdobf; pokousi se zde pfedeviim upozornit na specifika Liberecka, kterd méla dopad na
tamni spolecenské a politické klima. Pro¢ bylo pro dizertaci zvoleno pravé Liberecko, neni
oviem v praci blize vysvétleno (snad z divodu dochovani redakéniho archivu Stréze severu?);
bylo by pfitom zajimavé porovnat, zda se néjak v praxi tiskové politiky ligily kraje, v nichz
byly vedeny vykonstruované procesy proti vedouctm krajskym tajemnikim (Ostrava, Brno,
Olomouc ad.) a kraje, kde podobnym | stresovym obdobim krajsky aparat KSC neprosel
(napt. pravé Liberec).



Pramenna zikladna (archivni zdroje, tisténé prameny) je pro adekvatni badatelské
vysledky dostatecna. V piipadé literatury davam ke zviZeni, zda nebylo mozné vytézit vice
z moznosti komparace, nap#iklad vyvoje stranického apardtu v jinjch Ceskych krajich. Autor
tak mohl napiiklad vyuZit obsihlou praci Zdenka Kravara mapujici strukturu krajského
viboru KSC v Ostrave,! dale monografickou studii Radima Placka lidiciho pusobeni
vyznamného funkcionate Ostravského kraje uvedeného obdobi — Oldficha Cernfka.?
Podobné komparativni funkei v oblasti medialniho pole mohla také nabidnout objevn4 prace
Petra Simala zabyvajici se vivojem systému cenzury lidovych knihoven (zvl. ke s. 34-35), a
kterd klade diraz pravé na aktivni roli nizSich slojek’® 7 obecné literatury velmi viak
postradam pozoruhodnou praci Marka Pavky, ktery se pfed témét deseti lety zabyval tzv.
kidrovou politikou a dospél k vysledktim, které by byly vyuZitelné prave pro pojeti
Gromanovy dizertace; zvI4§te se to tykd 4. kapitoly dizertace.* M. Groman se pokusil také
vyuzit pamétniki, podle mého soudu by viak vypoved pamétnice tykajici se uspofadani
sekretatidtu UV KSC (pozn. 74) méla byt konfrontovana s piislusnou edici Karla Kaplana.’

Celkoveé je mozné konstatovat, e dizertaéni prace PhDr. Martina Gromana
prozkoumala dosud malo neprozkoumany terén a pispéje k lepsimu poznani potnorového
vyvoje médii. K jejim pozitivnim rysim zejména nalez{i skutec¢nost, e v potfebné plasticité
rozkryla aktivity krajskych stranickych struktur v oblasti tiskové politiky. Velmi pfinosné je i
zmapovani Cinnosti redakce StraZe severu, zejména promény jejtho personilniho slodeni a
zachyceni bézného chodu redakce v zavislosti na vnitropolitickém vivoji. Cenny je dale popis
interakci stranického Ustiedf s krajskym a okresnim aparitem KSC na Liberecku, postiehy
tykajici se tzv. kidrové politiky, zvlasté v ramci stranickych struktur.

Jako oponent piedlozené dizertaéni prace viak také musim poukdzat na méné
povedené rysy rukopisu. Ty maji v zdsadé jedno spolecné, a sice ¢asto malo odstup od
archivnfho pramene a méné strukturovany piistup k jeho vypovidaci schopnosti. Svédd o
tom zejména zpusob vyuZzivini obsihljch mnohatddkovych pasazi odborné literatury a
archivnich prament, které autor doslovné pfepisuje (v pHimé feci) jak v hlavnim textu (napt.
cely text vztahujici se k pozn. 107, 113-115, 118-119, 147, zvl. 180-185!, 186, 194-19¢6, 218,
222, 260, 284, 285, 288, 321, 340, 343, 352), tak v poznamkovém aparitu (napf. celd pozn.
105, 109, zvl. 156!, 196, 225, 272, 287, 288, 293). Text se im navic stavi piilis rozvleklym,
nesoustted! se na podstatu sdéleni. Na nékterfch mistech autor podléhs pramennému
materidlu tim, Ze vyvozuje obecnéjsi zavéry tam, kde to podle mne neni adekvatni a nalexite
odivodnéno (napf. v textu k pozn. 108 autor dokladé zlepseni price pracovnikd aparatu UV
KSC po reotganizaci v roce 1951 tim, Ze pro léto 1955 bylo vykazovéno 10 piednasek pro
stranicky aktiv; k tomu je tfeba dodat, e jde navic o dobu silné zvysené propagandistické
aktivity vzhledem k mezindrodnimu déni (vstup SRN do NATO, neutralizace Rakouska,
normalizace vztahi SSSR a Jugoslévie, summit velmoci v Zeneve apod.) Slabiny v pfistupu
k pramentm lze také dolozit tim, jak autor zatézuje vyklad detaily typu: v & kancelati a v kolik
hodin se konala néjakd schizka & porada, kdy vzal tiskovy odbor na védomi néjakou zpravu,
kdo a co pfipsal rukou na dopis, historicky proces je Casto licen jako vyvoj ,,od porady
k poradé* apod. neni podle mne ani v pofadku, kdyz jsou ve vykladové ¢4sti textu stranicd
pracovnici titulovani jako ,,s. Tesla®, ,;s. Mucha®, , soudruh Josef Povolny* (), popt. se o nich
piSe jako ,,pasivnich soudruzich.
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Zavérem pfipojuji jesté jeden podnét k rozpravé o dizertaéni praci. Neni mi jasné,
proc autor podrobnéii nezmapoval rozsahlou celostims kampan proti T. G. Masarykovi a tzv.
masarykismu, zejména v letech 1953-1954, kterd nabizi vybornou mo#nost mapovani
ptipravy kampané v centru a jeji praktické realizace » Lonkrétnim Kraji; autor pfitom obecné
tyto moznosti sim nadhazuje (s. 58). Podobné by bylo mozné zmapovat kampar okolo tzv.
détfichovského hnut na Iiberecku — nachazeji se v archivech k této problematice pisemné
doklady?

Rukopis je bohufel zatfzen fadou pieklept a tiskovych chyb. Na nékteré 7 nich
upozornuji v piiloze posudku, v ni zachycuji také nékteré drobnéjsi vécné nepiesnosti.

Celkové ovsem mohu konstatovat, ze ptedklddana doktorsk4 dizertacni prace PhDr.
Martina Gromana o fizeni 2 tegulaci regionalntho tisky spliuje ndroky na tento typ

kvalifikacni prace, a proto )

doporuéuji k obhajobé.

[
r~ ’ V Opavé, 30. 8. 2011
Vs o

Doc. PhDr. Jifi Knapik, Ph.D.
Ustav historickych véd
Filozoficko-pfirodovédecka fakulta v Opave
Slezskd univerzita v Opavé

Priloha:

- pozn. 51: misto , Svoboda® m4 byt spravné | Novi svoboda® — ta navic pokryvala nejen severni Moravu,
ale také oblast ¢eského Slezska

- 8. 30: nikoli |, ministerstvo kultury* ale spravné ministerstva skolstvi, véd a uméni

~ 8 42 nikoli , kulturné-propagacni a ideologické odddleni UV KSC*; Ideologické oddéleni U1V KSC
vzniklo az na podzim 1951

= 8. 44 (pozn. 109): Bohumil Mucha byl pracovnikem, nikoli enem odboru skol, védy a uméni (nejde o
voleny orgin)

- 8. 44: termin | stdtni samosprava

- 8. 68: termin ,,protektoratn{ kolaborace (spiSe ,,v obdobi protektoritu apod.); na Liberecku?

- 8 76: spojeni ,zatéeni prvniho tajemnika UV KSC* - R, Slinsky nebyl prvnim, ale generdlnim
tajemnikem UV KSC; navic byl zatcen jiz po odvoldni 7 této funkce

- pozn. 241: patrné spravné »psalo®, nikoli ,,spalo“

- 5. 106: v poslednim souvét kapitoly chybi sloveso

- s. pozn. 286: upozornuji, e kolektiv autord KMS FSV UK publikoval v roce 2007 »Slovnik
odpovédnych redaktorg a $éfredaktort legilniho ¢ceského tisku 1939-1945% v ném> se nachizi také
biogram Viclava Broge

- 5. 122: formulace »>NOVINY gpozicnich politickych stran® je nespravnd; po roce 1945 4dn4 legilni opozice
v Ceskoslovensku neexistovala

- 5. 122: spojeni | na tzemi Ceskych zemfi a Moravy“ je nesmyslné



