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Anotace

Bakaldska prace se zabyva postavowtditv povidkach Leonida Andrejeva.
Na paatku je charakterizovano historické a kulturni mhzautorova Zivota. V druhé
zarazenim Leonida Andrejeva doskterych z nich. Teti ¢ast nabizi strtny nastin
vyvoje tématu dtstvi v literatite. DalSi kapitola jed&novana Zivotu a dilu autora, pojeti
postav v jeho povidkové tvatba zamysleni se nad otazkou, o Andrejev téma
détstvi vybral. Dale se autorka zabyva rozborem wyfch povidek. Prace je
zakortena shrnutim hlavnich mysSlenek a novych pozhdtkimz autorka dosia.
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Annotation

This bachelor thesis deals with a child charaatethe short stories of Leonid
Andreyev. The beginning of thesis is devoted tasdohical and cultural background
of author’s life. The second part involves an oienof artistic movements of that time
and the reflection on which of them Leonid Andrey®longs to. The third part briefly
informs about the development of a childhood thamtée literature. Next chapter then
provides facts about author’s life, his works arte tdetailed characteristics
of protagonists appearing in the stories. Furtheemthe author of this thesis tries to
find out why Andreyev chose the theme of a childhobhen she analyses some of his
stories. The last part of the thesis includes ansam of the main thoughts and new
pieces of knowledge which the author acquired duwmiting it.
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Uvod

Détstvi by se dalo ozid jako pouha vyvojova etapa zivatbveka. Pro mnohé
vSak zn&i mnohem dlezitejSi Zivotni obdobi, které nas formuje do podobgrat si

pak neseme cely Zivot.

Pro jedny je toto obdobfasem radosti, bezstarostnosti. Je tét pohadek,
kdy vSe dobe korti a vSe se v dobré obrati. R&glijsou velkym kladnym vzorem
a svou péi a starostlivosti se nam snazi dat tu nejlepart®ni pozici“ pro dalSi Zivot.
Pro druhé je vSakaétktvi casem, kdy pohadky neplati. Bitistava samo, bez lasky
a porozumini. Musi se potykat s lidskou zlobou, krutym osudemutnosti pracovat,

aby se uzivilo.

Téma dtstvi je mi velice blizké, a&im, Ze toto obdobi Zivota je pro budouci
rozvoj velice dlezité. Proto jsem hledala v ruské litetatiautora, ktery se postavou
ditéte a d@tstvim zabyva. Po konzultacich s vedouci mé préeenjse rozhodla pro
Leonida Andrejeva, jehoz koncepceétdt mne velice zaujala. Autor préstinictvim

postavy digte mistrré popisuje atmosféru tehdejsi doby.

Cilem mé bakaigké prace je tedy vytvib ucelenou pedstavu o é&skych
postavach v povidkoveé tvaftheonida Andrejeva. Svoji praci stavim na studibatée

literatury a rozboru vybranych povidek &skymi postavami.

V prvni ¢asti prace se zatiim na obecné podminky, ve kterych autor zil a psal,
na historickou a kulturni situaci v Rusku a Ewopyto podminky totiz podle mého
nadzoru Andrejeva, jako pragplodobr kazdého spisovatele, ngtnformovaly

a poskytovaly mu inspiraci pro jeho dila.

Dale se v praci budu zabyvat tématertstvi v literatide 19. stoleti, stin¢
nastinim vyvoj postavdti v literatire. Autorovi, jeho Zivotu a tvoibse budu ¥novat
v dalSic¢asti prace. Jadro prace tv@ozbor a interpretace povidek. Na konetadéan
jednotlivé povidky, které znazorni auierstyl a koncepci étstvi. Prace je zakéena

zamysSlenim nad funkci dfe a @tstvi v autoro¥ tvorks.



1. Historické a kulturni pozadi

Tento striny prehled @ni v Rusku, ale i Evrapnam ponize pochopit nagty

Andrejevovych dl, smySleni autora i celé tehdejSi sgolesti.
1.1. Historick& situace v Rusku na fFelomu stoleti

Konec 19. stoletiiinasel s sebou v Rusku nejistotiasto az bezmoc a beziad.idé

vnimali natistajici spoléenskou krizi a po€ovali potebu zngn. Nevolnictvi bylo sice
zruSeno jiz roku 1861 a rolnici ziskali zakladntaské prava,istali vSak i nadéle
spodinou spoknosti, ktera ani nest¢ta vlastnit mdu. Dosavadni reformy proto

nesplnily jejich gekavani.

Ani pro statkée nebyly ovSem reformyiedzwsti lepSich¢adi, neba vedly
k znateInému odlivu jejich pracovnich sil. Ruskykev byl tedy nespokojeny a snadno
se staval Zivnou tymou pro vystoupeni néjzngjSich radikalnich skupin, hnuti
i jednotlivai. Ve spolénosti se objevily silné vlivy anarchismu a snahypmobuzeni
muzika“.

Rusko bylo po Berlinském kongresu a rusko-japonsit&e mocensky oslabené
a lidé se batili. Roku 1905 doSlo k demonstracim hladovyatingkn, ktei doufali,
Ze jim car ulevi a poda pomocnou ruku. Misto tobovak armada hrabpotlatila
a zmasakrovala. Reakci na tetilo byly stavky dalSich a dalSickldikia a nejen jich,
pripojili se i studenti a vznikla novéa politicka segleni. Car Mikulas 1l. musel nuogen
ustoupit a podepsat manifest, kteryl mbcanim zajistit oldanska prava, volebni pravo
a dumd. Ta byla svolana a poprvé i tzv. $of. Diky tsmto polovitatym reformam se

situace mira uklidnila, ovSem stale hrozilo riziko sdnské valky.

Na scénu vstoupil muz, kteryénsituaci vyesSit. Znamy liberal, ktery byl
prosluly tim, Ze url hovait s odpirci, vyswtlovat své postoje, a nebal se byt tvrdym
soupéem. Petr Stolypin se objevil v polickéndrd nejprve ve funkci ministra, pogd
jako predseda vlady. Jeho obdobi lze agh@@ko diktatorské. Car s nim sicéils
nesouhlasil, ale pattil se mu v zdjmu uklidini situace.

"buma: poradni, spravni a zastupitelsky organ s emmz pravomoci. Ve feudalnim i kapitalistickém
Rusku.
“Sowty: rady dlniki, rolniki a vojaki.



V roce 1907 Stolypin vydal rozsahly program, verdie se zavazal ke zlepSeni
verejného peadku, zasadil se o bohatSi a vzkvétajici edstvi a prosazoval politické
i socialni reformy. Aby se mu poill@ potlacit nepokoje, zavedl| ty nejtvrdsi tresty pro
vzbouence. Nucené prace v taborech, popravy. Z tohotibluibtaké pochézi vyraz
~Stolypinské kravaty“, kterymi jsou mény opratky. Timto postupem nakonec zastauvil
nasili.

Krom¢ funkce ,zachrance rezimu“ #Stolypin i vyznamné pozitivni zasluhy.
Nap'. jeho Skolska reforma z r. 1909 vzbudila mnohoogpoasti. Stolypin v ni zavedl
tiistumovy Skolsky systém, roztenim na zakladni Skolu, isdni Skolu a vysokou
Skolu. Zaved| také povinnou Skolni dochdzku a zé&topoukazoval na rozdily

ve vzd&lani mezi néstem a vesnici.

Velice podstatnou se stala jeho agrarni reformiy diiz prozZivalo Rusko
hospodé&sky boom. SnaZil se o stabilizaci rolnického hospstdi. ProtoZze byl sam
statk&, porozungl pottebam rolnik i jejich starostem. Ustanovil rolniky jako viasdpi
pudy, ¢imz z nich udlal jakousi dalSi podporu monarchie a bylo jim um@io

vystoupit z obiny a gritom si ponechatijdu.

Diky t¢tmto reformam z&lo Rusko vzkvétat. Objevovaly se prvni &dpy,
Rusko se stalo obilnici Evropy. Bylo postaveno nmabvych Skol a kostél Stolypin
si vSak za svou kariéru nddl mnoho nefatel v politickych kruzich a sam car Mikulas

II. ho nentl ptiliS v oblibé. Bal se Stolypinovych ambici do budoucna.

Dne 14. 9. 1911 byl na Stolypina spachan atentéslddkim bohuZel zakréatko
podlehl. Atentat nebyl nikdy obja&m, z velkécasti proto, Ze tato vrazda byla v souladu

s politickym zangrem.

Je velice &Zké hodnotit obdobi jeho vlady. Na jednu stranunegporg zasadil
o vzchopeni celého Ruska, o jeho 2Zdéskou i kulturni obnovu a ,nastartovani”
obdobi hojnosti a konkurenceschopnosti. Na druhtbans vSak citelén potlatoval
lidsk& prava a povstalce trestal velice krutynisgibem. Otazkou je, jaka jdijptelna
cena za pidek v zemi, jaka je cena za hajeni rezimu, kte§ goddané svym

nezajmem jen odsuzuje k bolestivé smrti hlademwehou. Mikula$ Il. podle mého



nazoru nebyl tim panovnikem, pro jehoz vladu bychuosh obétovat dobré mravy

a lidskou solidaritu.

Car Mikulas 1l. se stale nemohl ghis porazkou a podepsanim manifestu.
Proto jednoduSe ,vymazal“ zminku o d&mnkterou zanedlouho rozpustil a dal viadl
v duchu tuhého absolutismu. Po vstupu détexé valky dochazelo k porazkdm na

fronté a prokEhla dalSi krize rezimu. Car se uchylil k mysticisrmisto abyesil situaci.

Zima zr. 1916 na 1917 byla opravdu kruta a lideifmyali velky hlad,
nefungovaly zamrzlé stroje... Aby lidé upozornili retuaci v zemi, dochazelo
k velkym demonstracim. Snahy vlady o protiakci m&lys obzvlasé poté, co se ke
vzbouendim pridala i armada. Car abdikoval a dela prozatimni vlady se dostal
kniZze Lvov. Tato revoluce se nesla v duchu nesmoiagti s polovdatymi reformami

a nesplanymi sliby a nadje na lepsi Zivot.

Na scén se kron¢ prozatimni vlady objevoval statastji Petrohradsky sast
(Trockij), ktery zasahoval do vlady. Lenin vydalésbubnové teze, jakysi program
piechodu od revoluce demokratické k revoluci sodiaké. Prozatimni vladou byly
vypsany svobodné volby.i€dsedou nové vlady se stal A. F. Kerenskij. Jelahgn
ale definitivré pohibila tzv. ,Kerenského ofenziva®, diky niz se snaiifizat Dohof,
Ze je Rusko schopné pinit své zavazky. Ta vSakickggzkrachovala, bylo zajato

mnoho ruskych vojak

BolSevici se stadli proti vladé. Dne 25. 10. 1917 se uskémd fijnovy prevrat.
Dobyli Zimni palac (sidlo vlady). Lenin sedele rady lidovych komiga ujal vlady.
V té dol& vydali hned 2 dekrety: oupé — rozdleni velkostatkiské mdy rolnikim

a 0 miru — vystoupeni Ruska ze&t®we valky.

Timto krokem si ziskali srdce mnoha lidi. &, Ze jim novy snér zajisti
rovnost a spravedinost. Jini vSak jial’teitili hrozbu a Upadek poslednich zhytk
svobody, takdZce nabyté a tak rychle ztracené.

*Dohoda: Trojdohoda, za 1. &wvé valky také Ctyidohoda nebo Velka ¢tka — pivodns
vojensko-politicky blok Velké Britanie, Francie auska vytvdeny postupé 1893-1907 jako protivaha
Trojspolku, jedno ze dvou velmocenskych seskugimhichz se rozilily evropské mocnosti po nastupu
imperialismu.
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1.2. Historick& situace v Evropé na pirelomu stoleti

Konec 19. stoleti a gatek 20. stoleti se v Evrémesl| ve znameni velkych
zmen. Jak v rdmci jednotlivych stata cEni v nich, tak v ramci podoby celé tehdejSi
politické mapy. Evropa se potykala s odstreanim po#statki feudalismu a s novotou
v podolg republik a konstitenich monarchii. Viiznych zemich se bély mensSiny
a stoupaly narodni ambice uftevanych a objevovaly se snahy o sjednocovani.
Jednotlivé staty (i ty navvzniklé) spolu vzajemnsoupéily, zavickly si a snazily se
piedharit. At uz Slo o oblast obchodu, kolonii, vojenskeé sily aj

Francie v této dabneprozivala §liS &astné obdobi. CigdNapoleon lll. byl
bohuZel obklopen Spatnymi radci a tak dochazelmdhlenym a draze zaplacenym
rozhodnutim. Jedno z nich dopomohlo r. 1871 kekrtdv. ,druhéfisSe”, cimz narostly
spory mezi Francii a &neckem.

Némecko si udrzovalo velice dobré vztahy s RakouskHlrarskem a v mnohém
se podporovaly. ,Spolkemiit cisau“ (Némecko, Rakousko-Uhersko a Rusko) si

v piipadt nouze zajifovaly pomoc.

Jako vychodisko ,vychodni krize* byl svolan r. 18®erlinsky kongres,
ktery mel vyreSit izemni rozpory a dohady. Vysledky jednani dbpaelice giznivé
pro Turecko a Rakousko-Uhersko a Rusko se odchydjsvych spojenic az doslo
k rozpadu spolkuit cisgu. Zbyvajici dvaclenové (Nmecko a Rakousko-Uhersko) se
zahy spojily s Itélii a zaloZily v r. 1882 Trojspeél

Velkd Britanie zaujimala velice dlouho tzv. ,pditi skwlé izolace”,
kdy se nevrsSovala do konfliki ostatnich zemi a sowstlila se jen na budovani svého
obrovského kolonialniho panstvi. Udéalosti posledioldy a uzakeni Trojspolku ji vSak
pieci jen ginutily uvazovat v jiném rritku, a tak zéina vyjednavat o spojenectvi.

Roku 1904 tak vznikla ,srd@é dohoda“ o vzajemné pomoci Velké Britanie
a Francie. Roku 1907 se pakpwjilo Rusko a vznikla Dohoda. V této dobe tedy na
scerk objevili dva velci soupgg dva spolky (Dohoda a Trojspolek), které neshody,
zavist a sougeni dohnaly az do Uplnych krajnosti a rozpoutakypiavni velky seétovy
konflikt...
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1.3. Kulturni prom ény na prelomu stoleti

V EvropE muZzeme na felomu stoleti pozorovat zé&@ou znénu Zivotniho stylu,
mysSleni a vnimani. Dochazelo k velkému rozvoiji tekf, filozofie, divadla a konae

viv s

i kinematografie a literatury. Lidsky Zivot se stlavalitnéjSim“ a grijemnsjSim.

Lidé uz se nemuseli, diky A. Bellovi, ktery vyndlézlefon, vydavat na dlouhé
cesty za fibuznymi, aby zjistili, jak se jim da T. A. Edison rozsvitil domacnosti
pomoci Zarovky a obveseloval diky gramofonu. Pewtiomobil zkracoval dalky, lidé
byli mobilngjSi a mohli se lépe dostat do z&méani. Letadlo tento luxus jést
prohloubilo a jakoiesSntka na dortu se objevil i prvni ozéeny film, ktery ginasel

nove vyrazove progdky a posouval zabavu kvabjgim snérem.

Zivot na Zapad se mohl &sit ze v3echéchto novinek a z postupného rozvoje
a modernizace. Rusko se sice stale vic rozvijeko jeelmoc, disponovalo velkym
Uzemnim zazemim, ovSem uvnhylo velice slabé. Nevyuzivalo reformu o zruSeni
nevolnictvi, nez&lo Was zpémyshovat své uUzemi a Evropa mu utikala.
K modernizaci tam pomalym tempem ale dochazelo.tsk&to dols Ize v Rusku
pozorovat technicky a fpmyslovy rozvoj ale hlaw vyznamné zrny v kulturni

oblasti.

Tato doba byva nazyvana igtrnym wkem* ruské literatury navazuje na ,zlaty
vek“ ruské literatury. Nejedna se vdak o celé stoleti, ale asi o dibetitlet, fFiblizng
od roku 1890 do pgatku 20. let 20. stoletjJako vSechny terminy v duchovnicfdéch
a v literarni historii obzvlag neni ani tento termin jednoziv@ urcitelny. Stibrny wk
znamena nespogrpielom dvou stoleti (epoch).’.Proto v dnedni dabmiazeme najit

nekolik raiznych dataci ,$tbrného ¥ku*.

.V oblasti kultury dochazi od konce 80. let k z&sadu zvratu. Nova basnicka
generace nastupujici v 90. letech restodmitd stavajici filozoficky pozitivismus,
realismus a naturalismus. Vedoucimeédamokym srrem se podle francouzského vzoru

stava symbolismus, mnohdy splyvajici s dekadenpfesionismem a sece$i.“

“Zlaty wek: 19. stoleti
>Stibrny wk ruské literatury sbornik k 80. narozeninamvitio Honzikas. 15.
®Panorama ruské literaturys. 33-34.
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.Na pocatku desatych let 20. stoleti nastava krize symimlia do pofedi se
dostava neoklasicisticky akmeéismuggekého ,akmeé* = vrchol). Tédr ve stejné dab
se rodi avantgardni futurismu$ kubofuturismus (jeho stoupenciad vytvarnik byli

predstaviteli kubismu)*

Jako v kazdé iglomové ée, i vtomto obdobi ruskychépn nemohla stat
umelecka fronta stranou. Hledaly se &leckeé zmisoby vyjadeni novych realii i novych
razant® meéni a spolu s ni se pratfuje i Uloha a poslani jedince v ni. To se v litei@at
(a nejen v ni) projevilo zémou vyrazovych progédki, styli i cili. Rusti spisovatelé ve
svych dilech upozdpovali na z¥tSujici se socialni rozdily a problémy&ktiefi se
s radostnym ¢ekavanim a entuziasmem dali do sluZzeb socialistickeoluce,
jini naopak bili na poplach a snazili se probudit zenobilizovat jak ruskou,

tak i swtovou véejnost.

.Desetileti na gelomu 19. a 20. stoleti jsou obdobim, ve kterénv geské
literatue v dosti &sném casovém sledu Btda a po jistou dobu koexistujgada
uneleckych systém které se liSi nejen konkrétnimi vysledkyrdv prace urdlci,
kteri se k nim hlasi, ale odliSuji se, a to zejména¢lechou manifestaci historickych

spole'enskych, ekonomickych ggwnazorovych a obeérkulturnich podminek®

Prvni ¢ast bakalgské prace jasnukazuje, Ze Zivot v d@ébLeonida Andrejeva
nebyl ani zdaleka tak jednoduchy. Revoluce, povstamaletna hrozba, ktera se
nakonec vyplnila, to vSerigpélo k demoralizaci spotmosti. Ta prochazela obdobim
velkych znmén, meéni se pohled na gva i na di¢ v ném.

V této €Zké dol se @ti musely vyrovnavat s mnohymi nastrahami Zivota.
Nekteré ntly to Sesti, Ze diky povinné Skolni dochazce ziskav&gomosti a mohly se
bavit s ostatnimi. Zrima ¢ast dti si vSak luxus chozeni do Skoly nemohla dovolit,
protoZe neréla rodinné zazemi, které by to unio¥alo. Proto se Andrejev ve svych
dilech¢asto ¥nuje otazce rozpadu rodiny. Dikgmu totiz dit nastupuje jiz v mladém

véku na drahu doseho, kdy musi pracovat, abyeha z ¢eho zit. Andrejev byl ve své

"Panorama ruské literaturys. 33-34.
®DOHNAL, J. Povidkova tvorba Leonida Nikolajéei Andrejevass.
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dok® swdkem hlubokych socialnich roztlila zn&né bidy. Za s& Zivot mohl

pozorovat i nespet pibéha déti, které ho inspirovaly v jeho dilech.
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2. Umélecké snéry

Do své prace chci radit a charakterizovat v ni ickolik uméleckych snéri,
které jsou dle mého nazoru nejvice spjaty s dilypriga Andrejeva. Jsou jimi:

naturalismus, novoromantismus, dekadence, symbadisnexpresionismus.
2.1. Naturalismus

Tento unglecky snér vznikl v druhé polovia 19. stoleti ve Francii a vychazi
z kritického realismu. Snazi se &né vystiZzeni reality, zachyceni Zivotnich zakaostito
na zaklad filozofického positivismu a vysledkpiirodnich ¥d.? Diky tomu tak niZze
vérné zobrazit lidsky determinismus¢lovéka ve zranitelné podéb smrtelného
a slozitého.

Dokumentarni formou popisujetiané, nejastji negativni Zivotni vjemy.

Inspiraci a tematiku bere hlagrz nizSich vrstev. Nic nenitigraSleno, vse je iesré

podle reality. Unini by m&lo podiéhat stejnym zakém jako frodni wdy.'°
2.2. Novoromantismus

Pojmem novoromantismus ozwngeme fizné unglecké smiry evropské
literatury mezi roky 1890-1920. Jedna se o tvorlaw. t,pozdnich romantik
navazujicich na tradici romantismuikéme zde tedy najit typické znaky romantickych
dél: rozervaného hrdinu v konfliktu se spé&hesti, snaziciho se uniknout od jejich
konvenci, potacejiciho se mezi snem a skdsti, mystiku, zajem o historii. &ejni je
individualni béasnicky zazitek a melddbst. Novoromantismus vykrystalizoval do
riiznych smird, jako je nap. dekadence nebo symbolisnits.

2.3. Dekadence

Jedné se o udtecké tendence konce 19. stoleti &giku 20. stoleti. Qzna‘eni
pro takova obdobi kulturniho vyvoje, kterd jsou ladkna za vyznivani velkych

tviréich epoch a jeZ nedostatek spontanniahrcfeh sil nahrazuji rafinovanostf?

Mal4 ceskoslovenska encyklopediedil, s. 139.
1°TROJAN, R.Maly slovnik vytvarného umi, s. 128.
!Mala ceskoslovenska encyklopedie dil, s. 575.
2Mala ceskoslovenska encyklopedie dil, s. 55.
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Typickd pro dekadenci jgzaliba v odstinech, hledanost a zje#tust stylistickych
prostedki, zangreni ke kulturd historickym nartizm, opovrzeni soudobymi Zivotnimi
formami a stesk po jinych kultwiich epochach, aristotelismus a pesimistittis

Autoii byli ovlivnéni hlavns A. Schopenhauerem a F. Nietzschiém
2.4. Symbolismus

Symbolismus je prvni a nejisi z modernistickych séni. Byl formovan
koncem 19. stoleti ve Francii, rozmach ale zaZzav@relomu 19. a 20. stolet{ast&ns
navazuje na romantismus. Vznikl hl@jako reakce na naturalismus. Snazi se zobrazit
emoce, nalady, pocitylovéka. Veci, které nelze racionalnpopsat. Je jakymsi
projevem deziluze mezi idedlnem a realitou. Symidain pomaha uhodnout skryté
tajemstvi. Je naSim proéstinikem mezi realnym &em a nitrem. V literatie se
projevuje hlava metaforami a volnym verSem. Zma byla také hudebnost vér&ktera
rozviji basnickou obraznosCasto v3ak tento sin byva diky své mnohoztaosti

nepochoper®

V ruské literatiie se dli na dw zakladni skupiny. Prvni t¥b basnici,
ktefi debutovali v 90. letech a byvaji nazyvani ,stasymbolisté“. Druha skupina
tzv. ,mladsi symbolisté”, tvida se zaatkem nového stoleti. V této dblpronikaji

do symbolismu nové mysSlenkové proudy.

Z ruskych spisovatél ke starSim symboligin pati nag. D. MereZkovsky,
K. Balmont, V. Brjusov, Z. Gipius, K mladSim symboli§in pati nag. A. Blok,
A. Bélyj, V. Ivanov.'®

2.5. Expresionismus

Expresionismus je u#fecky sngr, jenZz vznikl v prvni ietiné 20. stoleti,
jako protiklad k pozitivismu, naturalismu a imp@ssmu. Je jakousi reakci na Sok
z valky. Povazuje za hlavni cil @mi vyjadeeni vniiniho pocitu tisé a Uzkosti
vyvolaného tim, Z&lovek Zije v odlidSEném s¥té a je v #m ztracen. Nema objekti¥n
znézofiovat s¥t, smyslove dojmy, nybrz ma vyjgalat autorovy nebo hrdinovi citové

Yamtéz

Ytamtéz

>Mala ceskoslovenska encyklopedie dil, s. 981.

CumBommusm 1 cumBomuctse. [online]. Dostupné z: http://slova.org.ru/n/sinizm/
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reakce a jeho prozivani skdémtesti. Tim dochazi ke ztaé deformaci reality.
V expresionistickych dilech pozorujeme velky prate¢ny patos, silné socialni &fti,

odpor i socialnim protikladm a zotr@enicloveka wscmi.t’
2.6. L. Andrejev a umélecké snéry

Andrejev sam o sabiikal: ,pro urozené dekadenty jsenrgziravy realista,

pro dedice realisti zase pode®ly symbolista.*®

Andrejevovy postoje velméasto odpovidaji pozici, ve které se v ramci ruské
literatury nachazel. Na péatku své kariéry byl ,pod idly* nakladelstvi Znanije,
které se vyznsovalo dily v realistickém duchu. Brzy vSak byloras Ze Andrejev

vybocuje a jeho dila nesdili v plné faimyslenky ostatnich autonakladatelstvi.

V jeho dilech mizeme najit i Bkolik nezpochybnitelnych vli. Je to nafiklad
velka inspirace filozofii, zejména Nietzssh Hartmaniiv ¢i Schopenhauéx postoj
k Zivotu. Tito myslitelé poskytli Andrejevovi jakyseticky a mySlenkovy zaklad.

Formalni strankad byla zase tviena velkou variaci na dila E. A. Poea.

.Zachycuje zrdny v nitru individua, ke kterym ho vedou symptomgek
ve vztahu jedince a spdkmnskeé reality i krize jedince jako takovéhdgemz zvyraaije
osobnosta individualni aspekt problému, a to za cenu oslabestorické a socialni
determinace individua prosdim. Pra¥ temito postupy se vSak stava nAggdelnym
pro spisovatele a kritiky, kiese snazi ve svych dilech prosazavdtajit realistickou
tvorbu jako urdlecky a zvlast#,ideow* hodnotrejsi.«*

Andrejev se v pibéhu Zivota snazil za kazdou cenu vyhnoutjakému
.zaSkatulkovani® do uitého sméru. Chel psat vlastni literaturu, kterd by nebyla
omezena konvencemi a pravidly jednotlivych &eukych smdri. Tento postoj mu
poskytoval do jisté miry prostor pro vlastniitéi postupy a napady, na druhou stranu se

diky této filozofii stavaléasto tetem Kkritikii, ostatnich spisovatel ale i naronéjSich

étendn, ktefi si ho neuntli zaradit.

"Ottova veobecnéa encyklopediel, s. 345.
87adrazilova, MRuska literatura pelomu 19. a 20. stolets. 150.
DOHNAL, J. Povidkové tvorba Leonida Nikolajeei Andrejevas. 10.

17



Casto je oznéovan jako jeden z prvnich expresionistickych spigeki. V jeho
dilech mizeme najit principy, které jsou typické pro temt@s Klade diraz na socialni
kritiku, byt ¢asto jen v pozaditfpéhu. Zejména se vSak z&faje na nitro¢loveka.
SnaZi se zachytit viiiiti boj a rozpor. Pocity a ,pravou realitu” lidsképooziti... Je
tedy proto velice&Zzké zaadit Andrejeva do jediného ueckého sraru.
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3. Détstvi v literature

V této kapitole stréné nastinim hlavni mezniky v pojeti¢tdtvi v historii

literatury a uvedu autory, Kiepodle mého nazoru nejvice ovlivnili Andrejevowoitbu

umeéni vzdy zavisi na kulturnim prostoru, ve kterém ikan Vznik prvnich
kultur ovlivihovaly zejména geografické podminky a tak tomu bylanowjSich kultur,
kulturnich smdra a odwtvi. K ttmto geografickym vlium se vSak postuperdasu
pridaly i vlivy spole&enské, politické a vdkterych dobach nabozenské. S pokrokem
civilizace byl ¢lovék schopen vzdorovat geografickym wiim stale Usgsreji,
ale oprostit se od vliv spole&nosti, politiky a nabozZenstvi se mu nikdy zcelaatiéml

Tato skuténost plati pro vSechny typy wmi, literaturu nevyjimaje.

Rusko bylo zemi, kde Zivot nikdy nebyl lehky. Tanpoidnebi je velmi drsné,
u Stedozemniho me. K €mto nepiznivym vlivim se pidala takka ,zamrzl&"
spole&enska struktura, kterd znenio¥ala vyznamé&si pokrok a st Zivotni Grovs.
AvSak tyto zdanlivé fekazky umoznily vznik ruské literatury takove, jakp zndme.
»Koneckong pro vSechny vyznarj8i ruské autory devatenactého acatku dvacatého
stoleti bylo pizracné, Ze se jedtzetelreji nez jejich zapadoevropsti, popads
stredoevropstéi severoametiti, predchidci a kolegové nectit spokojovat jen prostym
zachycovanim a zrcadlenim skintesti. Od pouhych popis pouhych ,studii mras
naopak ustavine tihli k analyze a kritice, ze sféry estetiky sdespokouseli pesahovat
a zasahovat i do sféry etiky a také — coz je pdavedk nad jejich skandinavské
vrstevniky — do sféry socialni afimo politické aktivity.2’ Nektefi vyswtluji,
Ze na Zapa#l si autdi vybiraji za gedmét zobrazovani firodu, kdeZto rusti auto
¢lovéka. Ukazuji, Ze zajem o lidskou osobnost, Uctu & hiedani odpasdi na zakladni
otdzky lidské existence bylyfipomny v ruskeé literarni tvotb ve vSech jejich

rozhoduijicich vyvojovych etapatch

»Jakkoli to snad zni paradoxn je fakt, Ze za &y vyrazre a bojovre

humanisticky patos étuje ruska klasicka literatura do z#t@ miry pedevsim

*HONZIK, J.; PAROLEK, RRuska klasicka literaturzs. 7.
“Hostinsky, OO umeni. PrahaCeskoslovensky spisovatel,1956. s. 125-190.
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neobyejne svizelnym spolenskym podminkam, v nichZ se musela vyvijet....&he sv
uprimném zaujeti bolestmi a rngeimi ruského Zivota ruska klasicka literatura nejen
Ze na sebe ochatrala i Ukoly, jaké za normalnich okolnosti pljivapiSe jiné oblasti

spole’enského Zivota. JeSsamozejnyji v sok¥ odrazela i permanentni nespokojené

vieni v ruském lidu i ruské inteligeriéf

Velky vliv na dalSi smérovani literatury a mysleni &o odSgpeni psychologie
z filozofie v polovire devatenactého stoleti. Mnoziegstavitelé se zabyvali tématem
détstvi, zejména jeho vlivem na pagsi stav psychiky jedince. Pratmbdobré
nejznandjSi psycholog Sigmund Freud vypracoval velmi podimb teorii vyvojovych
fazi digte a zohlednil problémy, které mohou v kazdé féastat. V prvni polovié
dvacateho stoleti byl zase velmi popularni takzvabghavioralni Hstup,
ktery oponoval fistupu biologickému (tento smpovazoval biologickou determinaci
za reco, co nelze ve&si mire znenit vlivy okoli) a jeho pedstavitel John B. Watson
dokonce prohlasil;,Dejte mi na vychovu tucet zdravychetd a ja vam zardim,
Ze z kazdého z nich vychovam specialistu, jakéhodma zvolim — Iék#&e, pravnika,
unelce, obchodnika, dokonce i Zebraka, 2Jecbez ohledu na jeho talent, sklony i bez

ohledu na vlastnosti jeho-gdki. 23

Nelze se tedy divit, Ze i rusti atitse z&ali vice zabyvat tématemetdtvi,
Ze zobrazeni dskych postav ve svych dilech¢ai vénovat \&tSi pozornost. Jako
u vSech urdleckych sméri vSak dochazi k mistnim rozdiih, které odliSuji ruskou

tvorbu od zbytku sstové literarni tvorby.

Kdyz se nejprve podivame doésavé literatury, najdeme v ni postavu &t
jako powstnoucervenou nit, ktera se ji tahne jiz od doby jejilzmiku. Detstvi je totiz
casti lidského Zivota, které se nikdo, Zzadna posteam hrdina nemohl vyhnout. | ten
nejwtsi rek antickych gin byl jednou di¢tem a ne#idka nelo jeho dtstvi dopad
na jeho dalSi osud.fiPomeime teba Achilla a jeho porteni doieky Styx, diky
kteremu byl az na vyjimku nezranitelny. V Bibli npéstava ditte spiSe symbolicky

vyznam, di¢ zde reprezentujgistotu, nebo napkni pozehnani, které udiliuB. ,Pri

’HONZIK, J.; PAROLEK, RRuska klasicka literatures. 8.
#John Watson. In:Wikipedia the free encyclopedigonline]. San Francisco (CA): Wikimedia
Foundation, 2001- [cit. 2012-04-08]. Dostupné pics.wikipedia.org/wiki/John_Watson.
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sok¥ samém fisaham — pravi Hospodin — Ze jsi taeladl a neodepel jsi mi svého syna,
sveho jediného syna, zahrnéigoZzehnanim a rozmnozim tvé potomstvo jako nebeské
hvezdy, jako pisek na mwkém pbehu, atvé potomstvo se zmocni brany svych
nep<tel“?* Bible, jakoZto sétové neustéle aktualni veledilo, inspirovala mnohé
pozcjSi autory.

Jestlize tedy postava d&i¢ figuruje v tak vyznamnych dilech jako je Bibteni

divu, Ze mu ¥novali pozornost i velci $tovi unelci pozdjsi doby.

Patatky zajmu o pochopeni vyznamutstvi mizeme pozorovat jiz dnem
osvicenstvi a romantismu. V dbbsvicenstvi se na dipohliZzelo, jako nadto zcela
nevinného, symbokistoty a na tvora nezkazeného a formovani hodnémba
romantismu vnima ditjako tvora obd&eného neohiejnymi moznostmi a fantazii.
Narazi vSak na pragmatismus d&dépo clovéka, ktery v im tyto pedpoklady
umrtvuje. Mizeme tedy pozorovat prvni konflikty se spwlesti, ale konec kofici
jedincem samym. Ditje dal prezentovano jakiisté a nezkazené, ovSem ustupuje se od
puvodni naprosté idealizaceitdtvi. Sledujeme, Ze toto obdobi je plné rozparma

velky vliv na budouci smysleglioveka.

V této doké se formovala sefpdstava o univerzalnimewstvi. Brojilo se proti
détské praci, bojovalo se za povinnou Skolni dochaakditstvi nabylo jednotného
vyznamu pro vSechny. Pozorujeme zde vSak rozdilgi mi&nymi vrstvami obyvatel,
v Rusku zejména mezi ¢tni pochazejicimi za Slechtického, razmeckého

a rolnického prosedi.

Tii aspekty dtstvi, objevené jiz vromantismu, ontogeneticky,cigmi

a existencialni, bylyitkladns rozpracovany aZ realisfy.

Ve swtové literatite mizeme v tomto obdobi zminit takové velikany litergtu
jako byl Viktor Hugo, ktery se dotyka socialnicloplémi své doby, nebo péstného
.Krale pohadek" H. CH. Andersena, n&§i postavou v této debbyl anglicky autor

Charles Dickens a jeho slavné romanytsklymi hrdiny, zejména pak Oliver Twist.

**Bible: Pismo svaté Starého a Nového zakonzt(¢ deuterokanonickych knih) desky ekumenicky
preklad 14. vyd., (5., opr. vyd.). Prah@eska biblicka spolost, 2008. s. 16-18.

“HRIBKOVA, R. B nouckax muunoctu. In PrezidiumMAIIPAJI, 2003-2007 c6opuuk nayunsix mpyoos.
Praha: Narodni knihovr@eskeé republiky, Slovanska knihovna, 2005, s. 68-83.
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Toto dilo by mohlo byt povazovano za prostou liiena pro dti, avSak jeho laghi
popisujici palivé socialni problémy anglické metropole&stidzijicich na ulici, tomu
odporuje. Jde o reakci na &nu socialnich zakanv Anglii v té dol&. Poskytuje tak

velmi realisticky pohled na Zivot dfe, na jeho vyvo.

V ruské literatile mizeme s rozpadem patriarchalniho systému i v pdgestvi
pozorovat velké rozdily a konflikty mezidgstem a vesnici, deprimujici ztraturkai
a odcizeni. Pozornost je proténovana zejména socialni otazce, postaveriedite

spolenosti, rodir, vzdlani a vychoy.

Mezi ruské spisovatele, Kfesvoji tvorbou jednozriae ovlivnili vyvoj literatury
s cétskym hrdinou a posléze i Andrejevovu tvorbu ipatela jist F. M. Dostojevsky,
ktery se zvlast inspiroval zapadni tvorbou. Témagtstvi zkoumal pedevsim
z filozofického a antropologického hlediska, nelmhlediska aspektu vyvojgovéka.
Byl prvnim ruskym autorem, ktery ztvarnil ontogenkdského jedince. Bere postavu
ditéte jako nositele budoucnosti a ®&pg obrody spolénosti. O dtstvi v jeho dile
vypovida samotny hlavni dodg hrdina, gipadré je liceno jinym dosplym, pomaha
nam pochopit hlavniho hrdinu ve vSech aspektech.svm dile sefasto dotyka
i vyznamu socialnich podminek pro vyvoj aé, ukazuje dé& jako hrdou bytost,
jejiz vyvoj je socialnimi pdminkami deformovan.slesSak vzdy ¥domo vlastni lidské
dustojnosti, kkdy na rozdil od dosgych. Timto tématem inspiroval pogdi autory,
jako byli nag. Korolenko,Cechov nebo Andrejev. Dostojevskij tedy zaémonovou

epochy zobrazovani dfe v literatute.

L. N. Tolstoj je dalSim nepopiratéln vyznamnym autorem v historii
zobrazovani déte vruské literatte. Jeho pojeti @stvi je specifické vtom,
Ze je hluboce provazano s psychologii. Jednotlivdobi dtstvi jsou tedy perfektn
propracovana. Zobrazuje nam tzv. Slechticktstdi, ve kterémtasto figuruje postava
dokonalé matky a zvlastniho, ale zanpastného venkovského sidla. Jeho hrdinové

¢asto na pokraji smrti rekapituluji a vraceji sesgého dtstvi.

Jeho stZejni dilo vtéto oblasti je bezpochyby autobioigiad trilogie
»JerctBo”, , Orpouecto”, , FOnocts" (Détstvi, Chlapectvi, JinoSstvi). Tolstoj zde misi

vzpominky a redlné udalosti s fikci a &letkou nadsazkou. Zavadi tgken&e do
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hlubin ruské dtské duSe a ukazuje, jaktdky hrdina prozivaétké Zivotni momenty,
nagiklad setkani se smrti. Jeho tvorba je autobiogkafidokaze tak realisticky popsat
mysleni di¢te a jeho pohled na &v Sice nefimo se postava @ie objevuje i ve
slavném romanu L. N. TolstéhdAgna Kapenuna“ (Anna Karenina). Zde je maly
Serjoza vyobrazen sporadicky, aldefity je dopad jeho existence na vyvajjel
a postav. Autor zde zobrazuje, jak je pro Ruskce viez pro jiné ze#n dulezita

soudrznost rodiny jako spa@kenského celku.

Dal3i autor, ktery ve svych dile¢asto zobrazovaldti, byl A. P.Cechov. Jeho
doménou bylo zobrazeni &a atima ditte, které se stalo vyznamnou sloZzkou jeho
vyprawcich postup. Cechov &erpal své namty prevazi ze svych Zivotnich
zkuSenosti. Jak ze vzpominek na vilastistai, tak z pibehi, které jako 1ékaslychal
a pozoroval ve své ordinaci. Ve svych dilech nikéypyl soudcem svych postav az
détskych, nebo dosgych. Jen mistré popisoval situaci a rozuzleni nechavakten&i
samém. Velice ho vZzdy zajimalo, kam se ztrdci odétska jiskra®, prozivani
nespoutané radosti ¥tkych letech. Zachycuje atmosféru konce 19. stokderou
vnima jako dosti nevyjagnou. Staré ideje a hodnoty jsou uz pomalu minukstove
jsou jest neustalené. Dochazi tak k velkym mezigetigia konflikttm. Cechov tedy

feSi otazku, co e z malého dite vynist, kdyz jiz od mala vidi intriky a zlo.

V jeho rozsahlé povidkové tvarblze nalézt nafklad povidky Banbka“
(Vanka) nebo (Cnare xouercs” (Spat a spat!), které maji spoly nanét. Ok
zobrazuji ¥Zce pracujici &i a zpisob, jakym se se svou situaci vyrovnavaji. Hrdina
prvni povidky, maly Vaka, piSe ze zoufalstvi dopigdiikovi. NetuSi vSak, Ze na
obalku musi napsat adresu, atak je odsouzen ke&kému ¢ekani na zachranu.
V druhé povidce vystupuje aginactileta Varja. Ta slouzi jako pomocnice, je estal
v jednom kole a bezipstani na ni padaji dalSi rozkazy. K tomu vSemistaea o
dététko, které dnem i noci pié a nic ho nefize ugSit. Varja proto ubec nespi
a z vyerpani miva halucinace. V zachvatu jedné sidowmi, Ze nebyt &'atka, mohla
by klidné¢ spét, a proto ho zadusi. Povidky ukazsji d nuznych poréria. Tehdy bylo
bézné, Ze d&ti pracovaly, mnohdy i velmi¢gce. Dnes by takové jednani bylo zakony
stihano, tehdy to vSak bylagina praxe a ve srovnani &mii, které Zily na ulici,

se ngly déti ve sluzlg casto mnohem Iépe.
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Cechov velicesasto porovnava hlediskatdkého mysleni a mysleni dajch.
Diky jeho navraim do dtstvi si udomujeme rozdil, mezemito etapami. Bti jsou

podleCechova bezprogdni asisté a jsou bohuZehsto deptany dogfymi.?®

Ani pozdji se ctské postavy z ruské literatury neztratilyakéme je nalézt
nagiklad u Maxima Gorkého v knihach Jgrcrso* (Détstvi) (autobiografické
vyprawni) nebo Mars“ (Matka). Dilem pak u Vladimira Korolenka v dil®acckasbr

u3 aerckoii xu3uu” (Povidky z dtského Zivota).

Na konci 19. stoleti se prohloubil nejen filozofjckale i individulalni pistup.
Socialni otdzka se dostala do pozadi nebo kjfarpna pouze jako skryty motiv. Motiv
ditéte byl spojovan zejména s mystériem zrozeni a smsrtématem individualni
a historické pagti, dit¢ se stavalo jakymsi ,meédiem®, skrze které autor oxidal
0 sol& a o s¥té. Détstvi bylo brano jako neopakovatelnyityi duchovni prostor, auitio
zobrazovali realitu &ima ditte. Na pelomu stoleti se na dithlectlo jako na
samostatnou a suverénni bytost, kterq nigremzum a své postoje. Velky vliv na pojeti

ditste msla filozofie Nietzscheho, Schopenhauera a dal$igsiitali.?’

HRIBKOVA, R. Interpreté&ni aspekty dtstvi v tvorl® A. P. Cechova. InJak ¢teme ruské klasiky
prispevky z konferencesmované 100. vy amrti A.P.Cechova = Kak myitajem russkich klassikov:
vystuplenija na konferencii, posvig$inoj stoletnej godoviéie so dnja smerti A.PCechova Praha:
Narodni knihovna eskeé republiky, Slovanska knihovna, 2005, s. 244.-24

*HRIBKOVA, R. B nouckax muunoctu. In PrezidiumMAIIPAJI, 2003-2007 c6opuuk nayunsix mpyoos.
Praha: Narodni knihovr@eskeé republiky, Slovanska knihovna, 2005, s. 68-83.
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4. Zivot a dilo L. N. Andrejeva

Velky talent ruské literaturyiplomu stoleti, Leonid Andrejev, vytiibza s\ij
Zivot mnoho dl zobrazujicich¢lovéka v meznich situacich. Nevyhybal se sociélni

tematice, utrpenilovéka, ani vnitnim dilematim.

»Andrejev ve svych prozach klade zakladni exisiea existencialni otazky
cloveku své doby. Je po okraj plny soustrasti k lidskémaudu, ktery obvykle cli
v beznadinych situacich, na rozhrani mezi Zivotem a smntiezi normalnosti
a Silenstvim. Proto se zd& byt g&asnilim tak kritickym a protestujicim,

ackoliv ve skuténosti je spise chapavym a soucitiéfth

Narodil se roku 1871 v Orlu do zchudlé Slechtickdimy. Dststvi mel podle
svych slov 8astné a bezstarostné s milujicimi tdiZili v8ak na okraji nista,
kde mohl spdit, jak tvrdé pracujici lidé Zivei a jak se bezdomovci potloukaji ulicemi.
Nemizeme se tedy divit, Ze se jeho hrdin@asto ocitaji na podobnych mistech bez
naznaku natje a Sésti. Ve svych dilech vypravitipéhy, které vidl na ulicich kazdy
den, které slySel odétd u svého domu a které si jako maly klukegstavoval za

smutnou tv# lidi na ulici...

Po vystudovani gymnazia v Orlu odeSel studovat pmdw Petrohradu. Tamni
studium vSak nemohl ziodu hmotné nouze po smrti otce dokibntudiz prava
dostudoval na Moskevské univeizit Po dokotieni vykonaval pravni praxi,
kterou ale brzy ukatil.

Zacal pracovat jako Zurnalista pro deniKypsep” (Kuryr), kde vystupoval jako
soudni zpravodaj a reagoval na politickou situd@tewere podporoval socialni

demokraty.

Patatky Andrejevovy kariéry nebyly valné. Prvni pouvidkO romomnom
crynenre” (O hladovém studentu), ve které popisuje svojolmou nouzi v dob studia,
mu redakce listu vratila, stgjrjako povidku Q6uaxennas myma“ (Obnazena duse).

Napsal i gkolik dalSich praci o studentském Zi¥ot list¢ ,OpioBckuii BeCTHHK"

BHONZIK, J.; PAROLEK, RRuska klasicka literaturas. 497.
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(Orelsky wstnik). Ty vSak takétstaly vcelku nepovSimnuty. Andrejev se tak dallZivi

psanim fejetolh a soudniek a gipravoval dalSi dila.

Roku 1898 vyslo jeho prvni beletristické dilBapramor u I"apacka“ (Bargamot
a Garaska), které velice upoutalo pozornost Maxteeakého. Jiz tive se pokouSel
o literarni tvorbu, ale az touto povidkou zaujatoaaké Maxima Gorkého, ktery mu
nabidl svoji pomoc. Tak vzniklo bdivé pratelstvi a spoluprace trvajici az do
revolwnich let. Andrejev tak vstoupil do skupiny spis@katkolem vydavatelstvi
»3uanue” (V édéni), kde mj. vysly i jeho povidky v knizni podabAndrejev v této dob
proZil obdobi undleckého #stu i osobni spokojenosti. Sbornik povidek (r. 290l
potom zajistil misto na vysluni povidkové tvorby.

Zpocatku psal Andrejev hlawnv duchu tradice ruské literatury zejména druhé
poloviny 19. stoleti, ale i v literate evropské. Jeho pa@teini obdobi je v duchu velké
orientace na povidkovou tvorbu.ulifeme zde zminit n&pjeho povidky Bomsimoii
uiem” (Velky slam), Momuanue” (Ml ¢eni) o ztr& moznosti komunikace v rodinném
kruhu, nebo Crena“ (Sténa) jako oznéeni pro pekazku branici lidem k dosazeni

lepsiho Zivot&®

, Rada z Andrejevovych povidek jgnovana také do té doby literaturou t&m
tabuizované problematice — nap v povidce peszona” (Propast) je hrdinka
znasilrena.” ,Podobne povidka B mymane” (V mize) si bere zarednet zobrazeni

proZitky studenta ze ,slugné rodiny*, ktery onermigaohlavni chorobo®

Mezi nejznanyjSi vrcholné autorovy povidkyadime nap ,Kpacubiii cmex”
(Cerveny smich), ktery zobrazuje rusko-japonskou watiebo povidku I y6epuarop*
(Gubernator) o u@jnémciniteli, kterého souzi sdomi za to, Ze kratpotlail délnické
povstani, a v neposledriact ,Pacckaz o cemu mosemeHubix” (Povidku o sedmi

obs&enych), ktera zobrazuje posledni dny sedmi lisbadenych k trestu smr.

Ve svych dilech odrazi i své kaky (Andrejev se velice radémoval malfstvi

& barevné fotografii, ktera se projevuje smyslupirfonkci barvy v jeho textech)

“Panorama ruské literaturys. 176-177.

Ntamtéz, s. 176.

$tamtéz, s. 175-178.

%27AK, J. Swdectvi o nerozumné skuteosti. InSataniv denik s. 537.
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a vlastni Zivotni postoje, jako napv dile Kusup Bacumms ®useiickoro” (Zivot
Vasilije Fivejského), kde se otere hlasi k ateismu. V povidceHgocrpanerr”

(Cizinec) zase vyjadje své otekené sympatie k revoluci.

Po fadt krizovych udalosti etré pobytu ve ¥zeni, které vyvrcholily smrti
jeho manzelky, feSel Andrejev od povidek a fejefok dramatické tvorl V kratké
doke se ot ozenil a usadil se v rodinném sidle v blizkostslkych hranic. Znovu se

stal popularnim autorem.

Velmi znama se stala i jeho dramat&ysue uenosexa* (Zivot cloveka),
,Uépusie mackn® (Cerné masky) allaps ronox* (Vladai hlad). Andrejev nam v nich
ukazuje nhové pojeti dramatu jako Zzanrdédome odchéazejiciho od principu napodoby

reality a zdiraziujiciho prae zdanlivost, podmémost, imaginativnost a absurditd™

,1ato faze Andrejevovy tvorbyraujima mnohé fir¢éi postupy, které se
v evropske literatte objevuji piblizné o jedno desetileti po2, nejpregnantdji
vyjadreny v expresionistické literate, p-edevsim emecké.?*

Povidkou ,Twma“ (Tma), ktera zobrazuje ffipch teroristy, jenZz se ukryva
Vv newstinci a porovnava zivot fys zivotem divky, je nakonec demoralizovan a skon
v rukou policie, definitive korgi pratelstvi s M. Gorkym. Andrejev odmitl povidku
upravit podle Gorkéhoipdstav®

V dalSim obdobi (druhé desetileti 20. stoleti) sedrkjev dostal do @rciho
Gtlumu. Dokoruje roman Camka Xerynés* (Saska Zeguljov), oviem jeho pokus

0 WtSi prozu JIuesuuk Caransl” (Satamiv denik) Zistdva nedopsan.

,Rada pozdjSich dramat je psana uz témv tradicnim realistickém duchu —
nap*. Ten, ktery dostava poky (1915). Andrejevovu tvorbu charakterizuje obseia
cloveka odtrzeného od ostatnich, neschopnost komunik@arsbo oslava kratké
schopnosti pocitit a procitit soundlezitost s astai lidmi. \&tSina spisovatelovych
postav se zmita v rozporech a zpravidladkdragicky — charakteristickou je povidka

Fixni idea (1902) v niz intelektual, racionélrorientovany doktor Kerzencev, sice

Stamtéz, s. 176.
S%amtéz s. 176.
Btamtéz, s. 175-178.
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provede rafinova# promyslenou vrazdu, pak ale zjisti, Ze neni pasetho dusevniho

stavu, Ze se taikajic vymkl sam setz rukou.°

Kolem roku 1910 z#ala byt jeho dila odmitana kritikou @ighazely i neshody
s Gorkym. Fichazel také odliv popularity. Po revoluci v r. 4e navic diky posunu
hranic ocitl mimo Rusko. Andrejev dalSi porevsoiu déni odsuzoval, fedstavoval si
jiny prabéh. V emigraci se necitil déb a diky existednim starostem arppracovani
dostal infarkt. V roce 1919 zéwni.

,Leonid Andrejev piSe v débmasoveého zabijeni na euroasijském kontinentu,
na barikddach a v ulicich ruskychest, v dold nemé@ hrozné likvidace jednotlivic
na popravistich, fi atentatech ¢ sebevrazdou. Je &kem ne sice dtym,
zato neobyejne citlivym, reaguje osohkn i unelecky vypja# a nekompromish
podle vkusu ¢kterych odolgjSich sodasnilc dokonce nefimerere — rekolikrat se sam

pokusil o sebevrazdu®*

Andrejevovo dilo bylo po dlouhyas gedmétem vydavani a zkoumani jen
n¢kolika seriéznimi badateli. Do p&gdi zajmu se dostal omezeny ¥ynékolika
povidek. Publicisticka prace, které se€neval v pfibéhu celého Zivota, tstala

v podstat nezhodnocen®

,Diky zandreni jeho literarnic¢innosti, jejim témaim i twircim postugm lze
Andrejeva oznédt za jednoho zprvnich expresionistickyclti dokonce
existencialistickych autdr V prvnim desetileti 20. stoleti phtv Rusku k neéjergjSim
a jeho dilo bylo vyraznym popudem pro mnohé jinéosptele, mezi kterymi vSak
nalezl také hodhkritik:." >°

4.1. Postavy v dilech Leonida Andrejeva

Ve své praci bych se rédda z&ita na obecny popis a charakteristiku
Andrejevovych postav a charakteristikgjed V této casti jsemcerpala z knihy Josefa

Dohnala: Povidkova tvorba Leonida NikolajgiAndrejevé’.

¥panorama ruské literaturys. 177.

$77AK, J. Swedectvi o nerozumné skuteosti. InSataniv denik s. 534.
¥panorama ruské literaturys. 176-177.

“tamtéz, s. 177.

““DOHNAL, J. Povidkova tvorba Leonida Nikolajéei Andrejevas. 17-75.
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Déj Andrejevovych praci je étSinou velice dote rozdlen do rékolika ¢asti.
Autor, zkehly v psani soudnich zprav, umi vystihnout hlavioglstatné aspektyéje.
Dulezity je vzdy tzv. bod zlomuwili misto zvratu dje. Zbytek se tedy da snadno
rozclit na ¢ast red zlomem a po zlomu. Na @ku hrdina vstupuje dcie s pevnym
psychickym stavem, myslenkami, a postoji kteréésiiaruSuje az riekana udalost,
ktera vSe ot&i vzhiru nohama, strhne hrdinu a ve finatidisti dila se hrdina s touto

zmeénou musi vyrovnat, vstbat ji a postavit séelem tomu, co fijde.

Autor rad pouziva kontrasty. Nappohled na sit otce x syna, dobro x zlo,
chudoba x majetek, #to x vesnice. MZzeme pozorovat i zgay pesimismus - jeho
piibéhy nekori nikterak dobe. Na konci se musime sami zamyslet, jak bychom

potrestali tent@in, jak bychom udlali toto, jak se s tim asi hrdina vyrovna...

V jeho dilech nizeme vidt v zasad dva typy situaci. V prvni z nich se hrdina
musi konfrontovat se svoji Zivotni situaci, bidowsmol&enskym zavrhnuti. Hlavni
postavy jsou na hranicit@ziti a bojuji o lepSi #ity. V druhé je hrdina konfrontovan
sam se sebou, svymi mysSlenkami a pozorujeme tajedophoclovéka proti viastnimu

ja. Autorovi tak neni cizi ani psychologicky aspekt

Okoli hlavnich hrdif se da v zas&drozdlit na dw skupiny. Prvni skupina
komunikuje s hrdinou, dadva mu prostor k projevemia uz negativni nebo pozitivni.
Druhou skupinu tvid jakysi kompars, okoli, pozadi¢j@d. Lidé na ulici, zakaznici
v holi¢stvi,... Rodina ma v Andrejevovych dilech zvlaStnohil. Vzdy vystupuje
v negativni nebo ighlizené roli. A uz v podob nefiliS pevného vztahu s matkou
(Petik na vesnici, Rozum) nebo nefumk rodiny (Andlicek), vzdy je pro hrdinu

okrajovou zalezitosti, ktera mu riggdva mnoho sil a ublizuje mu.

Samotné postavy v Andrejevovych dilech jsou obvyldiice osartlé a musi se
s tim vypdéadat, protoZze neumi se svym okolim komunikoasto se dostavaji do
konfliktu s morélkou okolniho $ta. Obraz rodiny a rodinného Zivota neni ani zdalek
obrazem kladnym. SpiSe nas zavadi do pedénepochopeni a &wvu. Rodina zde neni
zazemim a ut®Stem.

Postavy v povidkach nejsouilis rozebirany po fyzické strance. Jejich popis
byva strény a nepodstatny. Autor se tedy z#toje hlavié na vnitni charakteristiku
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hrdind. Na psychicky stav, myslenky, sféru sdemi a podédomi, tady pozorujeme
jeho velky zajem o dilo S. Freuda, daléza@me pozorovat i inspiraci v dilech L.N.
Tolstého, ktery kladl §kaz na mravni sebepoznani a i vliv F.M. Dostojefskétery

¢asto zobrazoval vriii rozpolcenost postav.

Leonid Andrejev si ve svych dilech vybir4 pro hlatindiny v zdsa&l muzské
pohlavi. Muz pedstavuje tvrdou racionalitu, lagiost, silu a odhodlanost. Také si
osobrt myslim, Zze psat o muzi prodjnmusi byt jednodussi, nez se vcitit do Zeny.
Zenské postavy naproti tomigoistavuji spiSe emioi a iracionalni slozku, proto byvaiji

vyuzity jako ,hybatelky” dje.

Déti jsou v Adrejevovych dilech vyuzity dma zmisoby, bd’ jako vedlejsi,
nebo jako hlavni postavy povidek. Postavétéite velice vecna, nabizi nam mnoho
zajimavych pohleil na s¥t, pokud je di stizené gjakou ranou osuduitend ji vzdy
proZiva vice nez u do8gho. Je také zdrojem nesgrpatelnych fedstav. Mizeme si
pohravat s jeho myslenkamifguistavami. Bti jsou velice tvréi a napadité, ffisuzuji
vécem casto jiné vyznamy nez samotni délspJejich duSe je vSak velicerdtka,
snadno zranitelna. Proto se na nich ifdobnazaiiuje nemoc spotmosti, ktera lame

bedra malych pracujicich.

Pokud hovime o hlavnich éskych postavach, jedna se také o chlapceuA
zminime Sasku z povidkyuremnouex” (Andélicek), nebo Peku z povidky Jletpka Ha
naue” (Pé'a na vesnici). Tytodi jsou zbaveny &éské bezproseédnosti, radostiCasto
jsou zobrazeny v jistych sociélnich kruzich, a tdid, nouzi, nucené pracovat
¢i Zivorit. Autor jim dava na okamzik moznost nahlédnout sita détstvi, radosti,
ale &tSinou ne na dlouho. Na kondiilpthti se museji vratit do starych zivigtolestr

obohaceni o krasné a nevsedni zazitky a zkuSenosti.
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5. Rozbor vybranych povidek L. N. Andrejeva

V této ¢asti své prace bych rada nékalika povidkach ukazala, jakym igobem
Andrejev pracuje sdatskymi postavami, jakou funkci plni v jehdilpszich, a preé jsou
tak dilezité. Vybrané povidky jsem podle role &t v nich rozdlila do ti ¢asti. V
prvni ¢asti jsou povidky, v kterych ditiraje hlavni alohu, nasleduji povidky &mdi ve
vedlejSich rolich, kdedadi maji hlavié symbolickou funkci a samostétpak vydluji

povidku Kniha, v které mé difinou, specifickou ulohu.
5.1. Povidky s hlavnim détskym hrdinou

Do tohoto oddilu jsem #adila povidky, kde je ditv roli hlavni postavy. Skrze¢n

pohlizime na fibéh a sledujeme spletité cesty Zivota lidi.
5.1.1. ,Axaéma - nypauok” (Hlupa ¢ek Aljosa) r. 1898

Tato krattka povidka vypravi o odhodlanosti malého chlapceh@mit jiné
a ol¥tovat se pro & Najdeme zde hned #&vdétské postavy. Melita Nikolajede,
vyprawce, ktery popisuje &hi svyma ¢ima. Je to chlapec z bohatSi rodiny s dobrym
srdcem. DalSim ditem je ,hlup&ek Aljosa“, ktery je odsouzeny ke stereotypnimu
Zebrani a biti od matky. Melit je typ &i¢, které se snaZzi vybojovat si vSe, caglmtje,
dohaduje se s otcem, snazi se prosadit si suljiAljoSa naproti tomu jen pini, co mu
bylo feceno, a pijima trpré svij osud, jako by jinA mozZnost ani nebyla. Andrejele z

na rozdil, od jinych povidek, celkem det&ijpopisuje zevéSek Aljosi.

Na paéatku povidky nam Melit Nikolaje¥i vypravi o svém prvnim setkéni
s AljoSou. Zda se, Ze toho setkani je p¥fpskutené osudové s nesmigrdulezité.

Vracel se tehdy ze Skoly, kdyz zjistil, Ze u tiveo jejich domu stoji maly
Chlapec. ,Z]LIL;O Y HecOo ObL10 coscem MonoaHcaeoe, bonesnenno-noinoe u Ha wexkax eie
Hoprzmoe He2ycmuviM  JHcenmosamsvim  NnYyutKom. Hocux MafleHbKuIZ, KpaCHblZZ om
xonooa. Hebonvuue cepble nMycCKible 2liaza CmMompelu Ha MEeHA 6 Ynop, He Mucast. B nux
coecem He ObLIo MblCU, HO omkyda-mo us 2ﬂy6qul NOOHUMANACL MUXASL MOJIYATIUBAS

MOJZb5a, NOJHASL HeCKA3AHHOU MOCKU U MYKU, IHCANKas, npocauias yﬂbl6l<a Kak Ovl
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41
3acmolia Ha e2o auye.

Chlapec nakonec po delSi @olptiznal, Ze by chl kopeje&ku. Melit tedy
nevahal a &el do domu za matkou. ProtoZze mu vSak bylo Aljiéi ekl si rovnou
o cely rubl. Dal AljoSovi bankovku a pak ho pozaabvjak jde pry¢. Zdéalo se, Ze jaksi

podivre chodi.

M¢l dobry pocit u srdce a tak &hal za svym dvérnikem Vasilijem (sluha),

aby mu vSe pasdél. Ten se mu ale vysmal a palél celou pravdu.

» Okazanoco, umo Anewa swcusem y useecmuoti éceu llywkapnou AKyaunvl, Komopas
nocwliaem e2o cobupame Koneeuku, U eciu Koneeuek Habupaemcs OOCMAMOYHO,

42
cogepuiaemcst Ha HUX NbsHCMeo u debout.”

Melit poprosi Vasilije o doprovod a jde séepwdcit, jak to u Akuliny chodi.
Zjistuje, Ze AljoSa skute¢ z pertz nedostal tbec nic a Akulina ho je8tzbila, kdyz ji
je nech&l dat. Melitovi je ho tedy stragnito a nedokaze myslet na nic jinéhocda
tedy Akulire vyhroZovat a Vasilij ho musi r&d odtdhnout pry. Doma pak dostane

vynadano, Zze promarnil penize a Zze tomu tulakowiadavat uz &bec nic.

» M5 uepe3 06a s cHosa yguoden Aneuty cmoasuum y Hauie2o Kpuliblyda 8 Mol dce noze
MOCKIUBOU 6e3pONOMHOCIU U 2YOOKOU, HCUBOMHOU NOKOPHOCMU CYOvbe. [nunHvle
bonvuuue pyku 6eccunbHo suceu 800Jb XUn020, NOHYPUBULE20CS Med, MA Hee HCANKAS,

43
npocawas yavloKa 3acmolia Ha e2o 2yoax.”

Melit m¢l ale zakdzano cokoliv mu davat, pro&zél, aby ho nikdo nevid, do

kuchyrg, dal AljoSovi chléb a honem ho poslal pry

» C moeo ona a enodunca 6 Anewy. Henvss damv Opy2020 HA36AHUSA MOMY 4YECMEY
CMPACMHOLU HEeHCHOCMU, KAKAs 0X8ambvleald MeHsi Npu NpeocmasieHuu e2o auyd,

yavloxu." a4

AljoSu jeSE videl u cizich dvéi, jak taméeka na penize, neustéle rg myslel

a clal si starosti, jak se mu asiifla zda ma co jist.

41AH)_'[PEEB, J1. Ilonnoe cobpanue couunenuii u nucem, . 70.
“tamtéz, c. 72.

“tamtéz, c. 75.

Yramtéz
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PriSla zima a Melit Sel s ostatnim na zmrzléeku, aby si pohrél ssthi
a pobavil se. Nahle si vSiml, Ze ngebu stoji AljoSa a diva se ngjnVzapeti se vSak
objevil chlapec a st do r¢j. AljoSa spadl na led, ktery se prolomil, a on rgkb
v ledové vod. Melit mu ihned pispéchal na pomoc a celého promrziého ho odvedl
domi. Tam se doprosSoval matky, jestli by mu nepomofdanakonec souhlasila a dala
mu i rgjaké staré, obnoSené Satstvo. Melit byl moc radhdema doma, a tak ho

obskakoval a radoval se.

Pak vsSak piSel otec a ckt AljoSu vyhodit z domu. Melit ho prosil, plakal

a tak otec souhlasil, Ze u nichibe réjakou chvili byt.

- Ha Opyeoti denv Anewia ucyes, u ¢ mex nop s e20 He 6UOAl U He 3HAI, 20€ OH.
Mooicem, 3amep3 nood 3a60pom, a modxcem dbIMb, U ceuuac cmoum 20e-Hubyov y

napaouwix ogepetl u xHeoem." 4

Melit tedy malého chudého chlapce jiz nélidleho nova podstava Zivota
zmizela a on se vrétil 2p do stereotypu, obohacen o tu krasnou zkuSenastlpat
druhym a byt &astny jen z radosti druhého. Povidka nam ukazugbk knize jeden
chudy chlapec vzbudit lasky u jiného chlapce svéHia, ktery nikdy nepoznal nouzi

a ktery je pak kili nému ochotny bojovat a postavit se proti ddgm.

Autor v této povidce bourd zazité stereotypy, kslyuj bohaté & vétSinou
zobrazovany jako nafoukané a zlé. Naopak na Akutiizeme pozorovat, Zze chudi lidé

nejsou vzdy obdani dobrotou a pokorou.
5.1.2. ,Amnrenouex” (Andéli¢ek) r. 1899

Na paatku je potebafici, Zze povidka Andicek je gikladem tzv. vaneni
povidky. Tyto povidky byly popularni zejména v déupolovirg 19. stoleti.
Hrdinové tchto &l jsou ve stavu nouzeéj duchovni krize a pomoci jim fize

jeding $&sténa, nahodai zazrak.Casto se zde objevuje silné sociélni téma.

Za zakladatele novodobeho véného gibéhu je povazovan Ch. Dickens. Ten
uchoval tradici, Ze hlavniéf je viastré boj dobra a zla. thstny konec byl velice

vyZzadovanym a jen malokdytipéh kortil Spatré. Oproti tomu v ruské literata,

45AH)_'[PEEB, JI. Ilonnoe cobpanue couunenuii u nucem, C. 78.
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se setkavame s vyraznou socialni naplni a tragidkgmeem?®

Onu socialni nagl mizeme pozorovat i v povidce Aglétek. Hlavni hrdina se
také ocita ve stavu materialni, ale hl&duchovni nouze. Jeho jedinou, novoudjiase
tak stavd magicky articek, ktery je pislibem jakéhosi zazraku, jenz je je&mocrén
tim, Ze se v3e odehrava n&ady den, kdy je v3e kouzelné a nic neni nemozngk&a
tedy vzhlizi k nové modle svého Zivota, ktera jegitky znéena, stejs jako vSe,

co symbolizovala.

Povidka Andli¢ek vypravi o Sidrém dnu chlapce Sasky. Je pojmenovana podle
vana:ni ozdoby, kterd je pro zarmouceného SaSku symbgilekho Zivota - plného

lasky, S&sti a nadje.

SasSka je v této povidce hlavni postavou. Skrgeponznavame zivot chudého
chlapce, ktery zZije v nuznych podminkadch a matkatyrd. Jeho silna osobnost
piipomind dos@lého. Olas se vSak zachova jako malééditoz je pro jeho &k
piirozené, snazi se vzdorovat matce a pomoci otis@in moc nage pro Zivot nevidi.
Tu mu dava az amticek, ktery ho uvadi do krasnychteplstav o lepSim Ziveét

které vSak rychle umiraji a vraceji haszpo reality.

Zxcatek povidky se odehrava na navsi a u Sasky dosade/na nas dycha
ponura atmosféra chudého a bidného pedst Jak je poznat jiZz z prvnich slov povidky,
Saska neni tak spokojeny jaka@tidv jeho ku. , Bpemenamu Cawke xomenocw
nepecmamp denamv mo, umo naswieaemcs xcusnwio...**’ Je negastny a svoji zlost si
vybiji na kdekom;,... mo on ne moz cnokoiino omnecmuce ko 31y u mcmun sHcuznu. J{ns

o . 48
9motl yeau ox 6un mosapuujeti, 2pyoun Ha4aibCmay, peai yueOHuKu. .."

Mohlo by se zdat, Ze se ze Sasky stal hruby a hepoyskluk bez kousku citu,
coz by v prosedi disharmonické rodiny nebylo divu, ale dal&iicham ukaze, ze ma

i dobré srdce a umi mit vroutnrad.

SaSka je velmi fixovan na svého otcajzmme jen hadat ptoSnad proto, Ze mu
otec tajk daval jidlo, kdyZz byl v trestu, nebo proto, Zejgho matka alkohatka

a neustale mu ublizuje

“*HRIBKOVA, R. XKanp npasuuiasoro pacckasa B Topuectse @. M. Jloctoesckoro. S. 117-127.
47AH)_'[PEEB, JI. Ilogecmu u paccraszel, C.84.
“amtéz
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Nenavist k matce ukazuje ve svych kresbach a piapigod nimi:,... morcmas
U HU3EHbKASL JCEHWUHA OUIA CKAIKOU MOHKO20, KAK CHNUYKd, MAnvduka. Buusy
KDYNHOLIMU U HEPOBHLIMU OVKeamu uepHena noonucw. “Ilpocu npowenvs, werok",
u omeem: " He nonpowwy, xoms mpecru”.) .. *® Z ukdzky je jasié patrné, e se Saska
matce nehodla poddat, pohrda ji. Otec ho v nazodpgruje, neb o ni otewverg
hovai jako ocarodjnici: ,, Dma éedbma Hapouro Huwe2o He 2080pum, a yic U KypmKy
npuzomosuna...."°. | na Vanoce je matka na Sasku zlpuxoouroce uomu domoii -
['0e nonynounuuaewv, weHok? - KPUKHYIA HA He20 MAmb, 3aMAXHYIACL KYIAKOM, HO He
yoapuna....*>*, Matka Sasku bila, kdy se ji zaght. Otec vSak neni protikladem matky,
obdivovanym a spravedlivym. SaSka jim r&&n pohrda, neld je slaboch,
ktery se nedokaze ze&rnpostavit. Zarove ale citi litost, protoZze je otec nemocen.
» Cawika nonuman smo u npe3upai omya 3a ciaboCcms U j10H#Cb, HO emy OeluCmeUumeIbHO
3axomenocv ymo HubyOb NpuHecmu OOILHOMY U HcaaKomy denoseky. OH 0asHO Yoice

«52
cuoum ez xopouteco maobaxy..

Na Vanoce byl SasSka pozvan kéSwikovym, kde byl jeho otec domacim
ucitelem. RestoZze Saskovi pomohli a na Vanoce ho zvali Ksofluvi o nich Saska
jako od’ablech. Na navét¢ dojde k géemu neobvyklému; Ho édpye yzenvkue enaza
Cawku OnecHynu usymieHuem, u JUYo MSHOBEHHO NPUHAILO OObIYHOE BbIPANCEHUE
oepzocmu u camoysepennocmu. Ha obpawennoil k Hemy cmopone eixku, Komopas 0vlia
ocsewgena crnabee Opyeux u CoOCmasisiia ee U3HAHKY, OH Y8uoen mo, 4e2o He X6amao
8 KapmuHe €20 JHCU3HU U be3 ue2o Kpyeom Oblio MaK nycmo, moyHo OKpyjicarouue anoou
Hedcusvie. To Obll B0CKOBOU aHeeloUeK, HEOPE’CHO NOBCULEHHBIN 6 2ylje MEeMHbIX
gemeetl u ClO8HO pessuull no 8030yxy. Eeo npospaunvie cmpekozunvie KpblibluKu
mpenemanu om nAOABULE20 HA HUX CEEMA, U 6eCb OH KA3AICS JHCUBLIM U 20MOBbIM
ynemems.." >® Sadka,... uyscmeosan, umo on 6cezda snan e2o u 6ce20a NOOUL, THOOUN
«54

6OJZbL1/l€, uem nepoquimblﬁ HOJMCUYEK, 60]Zb1/l/£€, uem omuya, 4em 6ce ocmajbHOoe..

Pro jeho ziskani by wthl cokoliv, dokonce na kolenou prosil, a rodinakorec

BTamtéz.
*0Tamtéz, c. 85.
STamtéz.
S2Tamtéz, c. 87.
S Tamtéz, c. 89.
STamtéz.
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podlehla. Doma se jim otci chlubil, ale sahnoutaweil.

Pod vlivem emotivni chvile otedipnava, Ze je v jejich Zivétchyba a rozpkée
se. Oba pak jdou unaveni spat. Alitek za¥Seny nad kamny se vSak do rana rézte
a spolu s nim symbolicky mizi i (mozn& kratcgediim zaZehnutd) n&e na lepsi

zZivot...
5.1.3. ,Ilerbka Ha gaue” (Pét'a na vesnici) r. 1899

Tato povidka Leonida Andrejeva nas provaitleditym obdobim chlapce By,
ktery na okamzik okusil radost £tdkého nespoutaného Zivota.

Pe’ka je vtéto povidce hlavni postavou. VSe s# tmlem r¢j, jeho emaoci,
jeho prozitki. Je chudym a vykestovanym di¢tem, které musi pracovat, abylm
kde bydlet a co jist. Zije §ynudny Zivot, bez jakychkoli rozvojovych poith, jen nosi
vodu a m¢i. Neni v @m nic z ditte. Zadna radost. Jen nutnost pracovat jakodpsp
Pak gichazi zlom a R&a je volny. Proziva radost, kaim€ se miZze svobod&
pohybovat po sst¢. Diky kamaradovi objevujeétské hry. | fyzicky vypada jako dit
zmizi mu vrasky zela, gestava byt malym doslym... OvSem, dalSi ranou osudu se
Z ej znovu stava dosyy, ktery je navic ragn o tuto jedinénou a UZasnou zkuSenost.

Jeho osud je kruty a nezbyva mu, nez se s nifitardal zZit v chudoba zoufalstvi.

Na pdatku se seznamime s pi@stim holéstvi Osipa Abramove. Holistvi,
které se nachazi v seSlej§sti Moskvy. , Hesoanexe naxoouncs keapmar,
3ANOJHEHHbIL  OOMAMU  0eUes020 pasepama. Onu 20cnoocmeosanu Hao Moo
MeCmMHOCIMbIO U NPUOABATU el 0COObIIL XapaKmep 4e20-mo psi3Ho20, 6eCnops00YHO20 U

« 55
mpegsodCHO2O.

Praw zde, vtomto progedi Zije maly Pga. Pomaha v halstvi, kde zarove
i bydli. Stejr®é jako rekolik dalSich dti. Ostatni dti jsou starSi, $Si a hroza moc se

snazi vyrovnat dospym. Kouii, piji a nadavaji...

| jeho kamarad Nikolka se snazi vyrovnat velkymta@d kluci hocasto posilaji
za zakazniky, protoZze samotnym se jim nechce pedacavigkdy na & ivou, nebo si

ho dobiraji. Besto se jim ckt Nikolka vyrovnat a byt dlezitym. P&ka vSak nikdy.

AHJIPEEB, JI. Kpacuuiii cvex: Hsépannvie pacckasel u nosecmi, . 29-30.
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Je ve své préci négstny,casto kritizovany, ale je tichy, otély a skoro neviditelny.
Zakaznici z & kolikrat vidi jen Spinavé ruce, ve kterych drzdobu s vodou, /7
Ympom, u eeyepom, u 6ecvb 0Oodculi OeHb Hao I[lemvkoiul eucen 00um u mom Jice
ompuwigucmoili Kpux: " Manvuuk, 8600s1", u oH 8ce nodasan ee, ace nooasaiu. l[lpazonuxos

56
He Ovino."

Pe’ka touzil uniknout ze spérjednotvarné prace a tvrdého zachaz€asto se
zachraioval srénim, kdyz spal na své malé Zigle v kout. Rikal si, Ze Zivot je jeden
velky zly sen. Hod& zhubnul a byl cely Spinavy. Ra pisobil ospalym a nemotornym

dojmem, Ze se ho az zakaznigkdy Stitili.

Nekdy ho navstivila jeho matka N&tba, aby mu doneslagjaké sladkosti.
Pe’ka ji vzdy chtl prosit, aby ho vzala pty ale nakonec na svou prosbu zapdmn

a jen se s matkou rozlail

Jednoho dne vsSakiipla, aby si promluvila s Osipem Abraméem. Peéka
snazi¥ naslouchal a dozdél se, Ze ho chce matka vzit na vesnici, kde Zijigénoveé.
Sice ne¥dél, co je vesnice, ne&dél, jak se tam Zije, aléikal si, Ze to nerize byt horsi
nez tohle., X oun »coucmuuno nozabwvin o Huxonxe, KOMOpbll, 3AN0XHCUE DYKU 8
KapmaHsvl, Cmosl mym oce U cmapaicia c 006141010 06p306’ﬂ’lbl0 cuompems  Ha

57
Haoeoicoy. Ho 6 enazax eco emecmo 0ep3ocmu ceemuace 21yookas mocka."

Matka odvedla R&u na nadrazi, kde byl cely vykuleny, a rozjeliviakem

Zz Moskvy. Péka byl celou cestuipjepeny k okénku a sledoval, jak s€mhkrajina

» [ naza [lemvkunvl 0asHO yoce nepecmani Kazamvcs COHHbIMU, U MOPUWUHKU NPONATU.
Kax 6yomo no smomy auyy Kmo-HUOYOb NpOGeN 20pAYUM YMIO2OM, PA32AA0UT

58
MOPWUHKU U cOenan e20 benviM u orecmauum.”

Prvni dny na vesnici Pka vSe poznaval. Kazdaé¢w byla upl@ nova,
z rekterych ngl i strach, jako fieba z lesa. Citil se bezmocny, v porovnantimgou,
piemira novych vjerin ho doslova zahlcovala. DrZzel se tedy spiSe u matkydiji se
vSak skamaradil s gymnazistou tMil, ktery mu pomohl proniknout do @aptirody,

rybolovu i jen obyejného cachtani ve védNauwil se, jak udlat udici, jak si hrat.

Stamtéz, c. 31.
Stamtéz, c. 32.
Bamtéz, c. 33.
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»Ilocmenenno [lembra nouwyecmeosan cebs na oave Kak 0oma u coscem 3a0bli, Ymo Ha
ceeme cywecmeyem Ocun Abpamosuy u napuxmaxepcras.”>° Snad poprvé v Zivetse
Pe’ka stal skutenym digtem.

Potom vSak pSel Nadzde dopis z nésta. ,Hadono exams, cvinok! - Kyoa?*,
newdsl Peka. K xosauny Ocuny A6pamosuuy.*® Peka sradosti na hatvi
zapomgl, ovSem te&’ se mu vzpominky vratily, spdle¢ s bolesti, Ze bude muset

opustit tenhle krasny domov,tza z navratu se pojevila hysterickym zachvatem.

Nadézda tedy syna @b odvedla na vlak a jeli b do Moskvy. Tentokrat
nekoukal dychti¥ z okénka. Jen pozoroval, jak se pole pomatnina mgsto. V nesto,

kde bude zase dgr¢ny, osandly, net&ny a otugly.

Krasna pohadka skoia, Pe’ka se opt vratil ke své staré praci, nosil vodu
a zZivail. Po nocich vzpominal a vyprévNikolkovi, jaké to bylo na vesnici, a touzil,
aby se skdy mohl vratit zgt, do toho krasného raje. A my sd&izeme jen domyslet,
zda neni jeho touha po Uniku g$takivéjSi a naléhakjSi, nez kdyby neokusil Zivot
jinde.

Tato povidka zasazuje tragickyilgh ditte do kontrastu dvou prdsti.
Prostedi nesta, Spinavého a zéketho, a prosedi c¢isté vesnice, v niz lidé Ziji
v souladu s firodou. Progednikem je zde jeho matka N&da, kterA mu symbolickou
Nadji poskytuje, kdyZz ho dovazi ke svym pém na venkov, kde se Bea setkava
s Mitou, kamaradem, ktery ho ndilhrat si, ryb&t a uzivat si Zivota malého die,
coz Peka nikdy pedtim neumsl. Stdva se zd Stastny chlapec, spokojeny

a bezstarostny.

5.1.4. ,Baas* (Valja) 1899

Pribéh této povidky pojednéva o chlapci Valjovi, kteepj této povidce zéroiie
hlavni dtskou postavou. Zije v bohat$i rodjne vasnivymétendem a zivot mu plyne
bezstarosth a podle jeho fedstav. Tuto idylu vSak ukeéndramaticky zlom v rodi.

Valja, zvykly jen na poklidny si knih je nucen vyrovnat se s citovyniegem. Stdhne

tamtéz, c. 34.
8tamtéz, c. 35.
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se tedy do svého, naélgiz dospElého s¥ta. Poté, co je odveden z domu, je nucen vratit
se do svych &skych let, kdy si hral s htékami, protoZze sit knih a dosplych se mu
uzavira. Zarove je nucen vyrovnat se s novym piestim, v gmz Zije. S chudym

a socialg slabym postavenim.

Povidka z&ina pohledem na chlapce, kteitg knihu. Velice vasni jak je jeho
zvykem, a tak je nerad, kdyz jehsilgh prerusi matka sd@akou neznamou Zenou.
Na matce je viét, Ze plakala. Druh&a Zena se na Valju vrhnecaedo libat a objimat.
To mu je to velice ngfjemné, protoZze ma rozenou zajimavou knihu a ta Zena se mu
navic ani trochu nelibi. Bareuxa, mor ne snaewv mens? — Hem. — A npuxoouna x
mebe. /eéa paza npuxooura. IHomuuwn? Moocem O6vimb, OHA U NPUXOOUNA, MOIHCEM
Obimb, U 08a paza npuxoouid, - Ho omkyoa Bans 6yoem snamv s5mo? /la u He ce u
PAae6HO, npuxoauﬂa ama He3HaKomas oHCeHwuHa ujau nem? Ona moavko mewiaem

61
Yumams o C8OUMU 8ONPOCAMU."

Brzy se vSak dovidame, Ze ona podivna Zena joVakkuténa matka, a Zzena,
ktera se za ni cely Vadly Zivot vydavala, je jen jeho teta. Chlapci je e acelku jedno,

vi, kterou ,matku” ma rad a které se boji.

Zanedlouho uslysi rozhovor své tety a jejiho mamzetom, Ze probiha soud
a Ze se teta boji, aby ¢jmepxisla.

,,,ZZCUO 20J108Y HA omcedeHue, 4mo p€5€HOK noaubnem Y Hee.

— Ona ntobum ezo, I puwa.

62
— A mut ezo ne 0bum? Cmpanno mei paccyzxcoaews, Hacmacovs Quiunnosua,..”

Valja zane mit zIé sny a boji se, aby nemusel jit k téSgtedné hubené pani.
Zacal se uzavirat do sebe a ke svym kniham. Vodilidokonce dora i déti, aby @isel

na jiné myslenky, ale nic nepomohlo. Stale se Urkdsal, Ze bude muset odejit.

S velkym nadSenim protorili zpravu, Ze soud vyhréli a celyaoh byl zase

piny S€sti. ,Hacmynuno cuacmiusoe épems. CnosHo evbi300pogein msxceviil 601bHOIL,

. 63
HAXOOUBLUULICA 20€-MO 6 IMOM 00Me, U 6CeM CIMANo OblUAMbCs 1e2Ko U c600600Ho."

61AH)_'[PEEB, J1. Ilonnoe cobpanue couunenuii u nucem, C. 178.
®tamtéz, c. 180.
Stamtéz, c. 184.
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Tets ale dlalo starosti mozné odvolani u soudu.

Valja se dozvida, Ze jeho prava matka je velmi énhkeha, kterd ho kdysi dala
své bohaté sast Jeho miéni se tedy pomalu &ni a z&ina mu byt chudé Zeny lito.

Jiz nema zlé sny a pomalu se &1j@ s myslenkou, Ze by k ni musekdy jit.

Tato gedstava se nakonec nae. ,Okaszanocw, umo mpoe cyoeii mocym He
CO2NACUMBCSL ¢ MeM, YMO PeUiuiu mpoe makux dxce cyoeil; Naiam OmmeHuLd peueHue
OKPYICHO20 CyOa, u pebenok Guit npucyscden e2o mamepu no kposu.” °* Matka odvolani
vyhraje a Valja je odveden do nového domova. Pzolsii nové hréky, které dostal,

a je v rozpacich, protoze obydli je chudé a &pmé nez na jaké byl zvykly.

Matka z&ne plakat, protozZe vidi, Ze se Valjovi ks ani novy pokoj nelibi.
~He niauv, mama! A 6y0y ouenv nrobums mebs. B uepywku uepamo mue He xouemvcs,

HO 5 60y oueHb atooums mebsi. Xouewn, 1 npoumy mebe o beonou pycairouxe?..." 65

Valja se tedy nakonec musi ginse svym novym osudem. Nechéava za sebou
swt knih, literatury a bezstarostnosti, aby it jednu nebohou Zenu, ktera se nyni
nazyva jeho matkou. Autor nam v povidce ukazujekjaité si mize zivot zahrat s city
n¢kolika lidi. Zarove vSak vykresluje, jak malé di(Valja) dokdze zrny ustat lépe
nez dospli. Prijme swij novy Uctl a jde dal po cestZivota na rozdil od dosfych,
kterym se st zastavil.

5.2. Dité jako symbol

Do tohoto oddilu jsem Z#adila povidky, v kterych ditnehraje hlavni roli, ale i
piesto plni zasadni funkci, a to symbolickou. Pratodjt i v téchto povidkach

nenahraditelné.
5.2.1. ,Msicap” (Rozum) r. 1902

Povidka vypravi o ifbé¢hu doktora Kerzenceva, ktery se cely Zivot zabyudiem

mysli a rozumu. KerZzencev ma dlouhou dobu sokassedaa tak se ho jednoho zde

A

rozhodne zabit a 8y ¢in svést na neftetnost. Po &aké dok by se opt zazr&ne

Vi 2

uzdravil a zil by spokojehdal. NetuSi v3ak, Ze lidska mysl je kompliko#&h nez se

®tamtéz, c. 185.
%tamtéz, c. 187.
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zda.

V povidce nenajdemeitskou postavu jako takovou. V epizodické, ale ideoxmi
vyznamne roli se v povidce objevuje kéaa vzpominka na hoikku s pejskem, ktera
ndm symbolizuje, jak je &tlské chovani instinktivni &isté, jak jsou &i bezelstné
a prosté. Dosfi lidé vSakcéasto potlauji své emoce, dikyemuz @laji ohavné skutky
a teba se mohou i, stejjako doktor Kerzencev, zblaznitastokrat si Kerzencev na
tuto hokticku vzpomel, neba’ vnitiné citil, Ze mu v dusi &co chybi. Potlal v soke
totiz lidskou girozenost a instinkt, dal prostor jen svému mozkuctdadnému
kalkulovani. Rikal si, Ze peci ve s¥té, kde miZe byt i réco tak krasného, musi

existovat i méa nasilnéreSeni neZ je vrazda. Jiné ale nevymyslel.

Hlavni hrdina nam na patku povidky ukazuje své experimenty s opicemi.
VétSina z nich umird Zalem a on je fascinavatuduje a zjifuje, jak je rozum osidny.

Zarover nendpada promysli swj podly plan, ktery hodla uskuteit.

» ¥ MeHsl ABUNACH MbICTb, KOMOPAs e08d U Mo2l1a Nputimu 6 6e3yMuylo 20108y. ma
MBICTIb O 2PO3HOU ONACHOCMU Moe20 onvima. Bl nonumaeme, o uem 5 2060pio?

. 66
nywacmecmeue - 9MoO maKou O2OHb, C KOMOPbIM ULymumbsv onacHo.."

V dalSi casti se seznamuje seé&jnimi postavami &e. Ocitame se
v pracovig A. K. Savelova, ktery zde pracuje se svou Zenaiari@u Nikolajevnou.
Savelov si sZuje, Ze neriize psat (& spisovatel) a Ze nevi, co by se mwhtiélat.
Do toho gijde na nav&vu KerZzencev. Savelov na&jrwsSak nema naladu a tak odchazi
do hospody. Kerzencev tedystavd sam s Tanou. Dozvidame se, Zetdau miluje
aze si ji chtl kdysi vzit. ,3nam, umo name nem momy masad, 3a 08a 200a 00
JrceHumvovl Anexces, s Oenan Tamwsne Huxonaeenwe npeonogicenue, U OHO ObLIO

omeepeHymo." 67

Zatne ji vypra¥t o svém umyslu zabit Savelova, ovSem stéle sezal&e jedna
o Spatny vtigi hru. Ta&’dna se nicménzatina bat.

Savelov, Tdana a spisovatel Fedorévjsou v pracové a povidaji si o udajném

Silenstvi KerZzenceva. Pry se n&oho vrhl v restauraci a ¢hapiné Silené ¢i. Jejich

AHJIPEEB, J1. Uyoa Hckapuom: Iosecmu u pacckaswi, ©. 320-321.
*tamtéz, c. 310.
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rozhovor viak ukati sdm Kerzencev, kdy#iple na navivu. Te'ana je cela nervozni
a Fedorow se snazi uklidnit vyhrocenou situaci mezi Saveitova Kerzencevem.
Presto vSak Kerzencev ubije Savelovaitkem. Pak odejde daira z&ind mluvit sam

se sebou a blaznit.
» A 8ecoma 6o3modncro, umo ookmop Kepowcenyes oeticmeumenvro cymacueouwuti. On

0yMa, ¥mo OH NPUMBOPSAEMCsL, d OH OelcmeumenvHo cymacueowut. M cetiuac

- u68
cymacuteowuil.

V zagti je uwzrén v nemocnici pro choromysiné. Dostava utiSujickylé
a swraci kazajku. Neustale piSe své poznamky &ugt si na rusSnost ostatnich
pacienfi. Doktari mezitim na chodb debatuji, zda je zdras ne. Doktor Semjosv,

ke kterému chodil jiz idve, tvrdi, Ze zatim ano, dokud se z toho nezblazni

Sam KerZencev nad touto otazkou duma. HiogmSeatovatelkou Masou a je
zvedavy, jak se ji dd udrzet si duSevni zdravi mezi tolika blazny, kdydoktai jsou
polovi¢ni blazni. V tu chvili za nim vSakiiphazi Té&a. RiSla se mu omluvit a poprosit
za odpu&ini, Ze si neuddomila, Ze ji jest miluje a tim, Ze vyhledavala jeho sp#iest,
ho dohnala k Silenstvi. On se ji¢aye, do jaké pasti se dostal.tdaa ho vsak jiz

neposloucha a odchazi a Kerzencéstava sam, v cele se svym Silenstvim.

5.2.2. L, Kuzup  Bacuius q)HBeﬁCKoro“(Zivot Vasilije
Fivejského) r. 1903

Povidka ztvatuje tragicky osud otce Vasilije. Pozorujeme zdepiiragi

biblickymi tématem, pop je jakymsi ,novodobym Jolefanz bojuje o svou viru.

" Hao ecetl scuznvio Bacunus @ueetickoeo mszomen cyposbviil U 3a2a004Hblil
pok. Touno npokaamvlll HeeOOMbIM NPOKIAMUEM, OH C IOHOCMU HeCc madxcenoe bpems
neuanu, 6one3Hell U 20ps, U HUKO20A He 3adCUBAIU HA cepoye e20 KpoBomodauyue

panwl.” 69

Podle Uvodu povidky vime, Ze Vasilije po cely Ziwtiha jakasi kletba,

které neniZze zabranit. Jeho blizci nebudou nikdy v bézpeon sam budu stale #p

*amtéz, c. 341.
SSAHJIPEEB, JI. Kpacuviii cmex: HsGpannvie pacckasel u nosecmi, . 141.
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On, jako pop, by vSak ghrozdavat samou radost, poroztmha lasku.

VSe vypada naijin¢, kdyz si vezme milovanou Zenu Nadu a maji spolu dv
déti. VSichni jsou 8astni a spokojeni. OvSem jen do chvile, kdy sijgjieh maly syn
hrat k rybniku a cachtat se s ostatnigtimd. A ndhle se utopi a je konec krasné utopii.
NejvyznamrjSim digtem v povidce je tedy maly Vasja, utonuly syn. Tozap@ne
vSechna zoufalstvi a trapeni rodiny. Neustale jbatslem dje, kdyZz na 8§ matka

vzpomina.

Popova Zena zae pit a blaznit. Neustéale je mimo sebe, az ji kiterane

nenavidt. Jednou vSak dostandibny napad, ktery ma pomoci od bolesti a smutku.

» B 6onesnenHou memHome 3aKpblmMulX CMABeH, Cpeou UYOOBUWHBIX 2pe3,
POIHCOCHHBIX ANIKO20NIeM, NOO mA2yyue 36YKU YHOPHBIX pedeli 0 no2uduiem nepeeHye y
JHCEHbl e20 ABUNACL OEe3YMHASl MbICIb. PpOOUmMb HOB020 CbIHA, U 68 HeM B0CKpecHem

< 470
be3spemenno nocubwuil.”

Premluvi tedy Vasilije a ptmou nové dit. V dok® téhotenstvi prozivaji 8sti
a radost, Zena nepije &t se na malého. Kdyz katr€ porodi, vSechna radost je ta
tam.,, Tpu cooa nposenu non u nonaodvs 6 cmpaxe, COMHEHUAX U Hadedxcoe, U uepe3 mpu
200a SCHO cmano, 4mo Hoevili Bacsi poouncs uouomom. B 6esymuu 3auameiil,

71
Oe3yMHbIM ABULCS OH HA ceem."”

Co je v3ak horsi, idiot je zly a vdechny v raditapadéa a tyranizuje. Zenagop
zane pit, dcera se uzavira geje si idiotovu i matinu smrt. Otce je ji lito.

N 24

Pop stale & v Boha, i kdyZ nechape, co se stalo,épj k rimu tak kruty.
Za¢ne tedy poslouchat a vnimat lidi kolem atajig, Ze i ostatni maji kruté Zivoty.

Matka idiota se dokonce jednou pokusi o sebevrabdky tomu s popem
Zjistuji, Zze se stale miluji a maji o sebe strach. Ppmp navrhuje, Ze daji idiota

k vychow nékomu jinému a sami odjedou a budou Zésire.

Zase maji pro co Zit, upiraji se k této myslenceSetn i tato radost nema
dlouhého trvani. Zena popova seja¢ zase jednou opila a cigaretou zapalitand

Toto neStsti bohuzel zaplati zivotem. Idiot a dcer@Zivaji a pop femita o smyslu

Ytamtéz, c. 147.
tamtéz, c. 149.
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jednani samotného Boha.

» [Ipocmu mensn, Hacmsa. bezsunno noeyoun s mebos. I[locyoun. Ilpocmu,

72
eounas 10boes moa."

Pop je znieny, proto se vSak dostavuje przi. Bih ho zjeve vyvolil

k néjakému ukolu, je vyvolenyntekajicim na znameni.

» On oyman: " Booce, xeamum au cnabvix cun moux?" - HO omeemom OblLl NIAMEHD.
osapsiewuii e2o Oyuiy, kak Hosoe connye. On uzopan.” "> DA tedy dceru sdst a sam
zustane s idiotem. Pohrouzi se do modlitel&la danni bohosluzby kazdy den. Doufa,

7e mu Bih kone&ng sesSle znameni.

Nahle zeme ve vesnici muz a on slouzi bohosluzbu. Tu deansai v noc
a s\t se zblazni a pop je nadSeny, protoZé Biu konéné dava znameni. Prosi Boha,

aby muze usét a vzal si misto § nékoho jiného.

» CMOmMpUm u3ymaeHHo, ocmpo - u 8 HeMOM ycace OmKUObIBAemcs HA3a0,
BbLIKUHYE 015 3aWUmsl HanpsicenHvle pyku. B epoby nem Cemena. B epoby nem mpyna.

« 74
Tam nescum uouom.

Potom zé&ne padat kostel, pada i cely¢sa pop Bzi, utika... a p tomto ugku

také umira.

Autor se v této hluboce psychologické povidce zdimydd vyznamem viry
v zivote ¢loveka. Hlavni postava, pop Vasilij neustale hleda ¥déan zlomovém
okamziku @je vyswtleni u Boha, gjakou powstnou ,berleku”, o kterou by se mohl
oprit na cest Zivotem. Postava d@te by nam v tomto velkém duSevnim z@émmohla
zastat skryta. Andrejev vSak mistrmpropojuje otdzku viry s dalSim velkym tématem
v détskeé literatiie a to je strasna zkuSenost t@gdse smrti jednoho zt. Mimo to je
zde zobrazen slepy osud &gt ktery nelze zgmit. Pro jeho rodie je situace
bezvychodna. Autor zde podrabnrozpracovava, jak fke ve vt&iné dojit
k naprostému selhani mysli, té vrtkas&sti naSeho ja a potom zbyde uz jen vira.

tamtéz, c. 176.
“tamtéz, c. 177-178.
"tamtéz, c. 199.
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5.3. Kniha

V tomto oddilu se budu samostatwénovat povidce Kniha, ktera ma své
zvlastni misto, protoze zde &iteni ani hlavni ani ryze symbolickou postavou.z8kr
dit¢ sledujeme ironii tehdejSi doby, absurditu spotesti, kdy maly chlapec musi

pracovat v knihkupectvi, aby se uzivil, aié@m ani neum€&ist.
5.3.1. ,Kunwura“ (Kniha) r. 1901

Tato povidka nas zavede do mist, kterymi putuja&kisvdzana s osudy mnoha

raznych postav.

Zacatek povidky se odehrava v ordinaci praktickéhoaiek ktery zrovna
vySetuje jakéhosi pacienta. Zjigjeme, Ze onen pacient méepn¢ hodre nemocné
srdce.,,... écxaunvisano, kak 6wl niaua, u ckpuneno. M smo Oviia makas noaHas u
3108ewas Kapmuua Oau3Kou cmepmu, umo Ookmop nooyman. "Oonaxo!", a ecnyx
ckazan: - Bol donicnvl uzbezamv sonnenuii..." > Doktorovi se nechce stbvat smutnou
diagndzu, a proto vyzvida, co je tajemny mu&. Ze&en mu ozhamuje, Ze je spisovatel
a chce znat diagndzu. Doktor #iEpo odpovi:, Jlem ewe namunaoyames — dsaoyamo
npooicuseme. Bam smozo xeamum??“'® Spisovatel tusi, Ze je tagme Spatné,, Eciu
Obl OH cKa3an namv UlU 0ecsims jem, a mo 08aoyams - 3HaAYUM, s ymMpy ckopo..." 77

ale v klidu zaplati a odchazi z ordinace. Venkkrigsre, sviti slunéko a on pemysli
0 svém srdci, které séegfme brzy zastavi...

V dalSi kapitole nam autor nabizi popis jakéhoopisu, psaného tenkym,
hutnym pismem. Brzy se dovidame, Ze je to rukompisho spisovatele z ordinace,
ktery nad strankami &suje svoji zlomenou Zenu, ktera ho nechce ztreisvétiuje,
Ze tady neirstane sama, Ze jeho srdce leZi ve strankach jehty kn nikdy ji tak
neopusti., Imo 610 Mmak KHcanko, KO20a YMUPAIOWUL HeN08eK OYMAIL HCUMb 8 C80ell
KHUce, umo ewe dawe u KpynHee cmaiu Cjle3bl €20 IHCEHbl. Eu HYJHCHO OvbL10 Jrcusoe
cepoye, a He Mepmeas KHUed, KOMOPYIO YUMmMAarom 6ce. yyxcue, pPagHOOVUIHblE U

78
Hemooswue.”

"SAHJIPEEB, JI. Kpacuuiii cuex: Hsbpannvle pacckasel u nosecmi, C. 116.
"%tamtéz

tamtéz

"famtéz, c. 117.
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Konec jejich pibéhu se vsak jiz nedozvime. Andrejev nas nemilosatttrhava
od pl&ici Zzeny a nabizéten& novy pohled. Pohled do dilny, kam se dostane nas

rukopis. Jeho nazev znB,3amuTy 06€31071€HHBIX".

Sazei, ktefi v dilné pracuji, roztrhali rukopis na kusy, kazdy si vzalj kousek,
ackoliv tfeba z&inal od poloviny slova a nedaval smyslax, ¢ cioge "n0606b" - " 110"
ocmanoce y 00H020, a "606b" docmanocs dpyzomy ... Sazéi berou svoji praci uz jen

jako rutinni zalezitost, nutné zlo.

Jeden z nich nadava, Ze je to amateérsky rukomsira si zpocenéelo rukama
od olowného prachu, ktery sadem pokryva celédo, ba i plice. DalSi saZesi potom
pii praci prozgvuje o svém osudu,/[pyeoii nabopwuk, modxce MONOO00U - Mym
cmapulx He ObLIO - 6bLLIAGIUBAIL C 5blcmp0m0;0 U JI06KOCMbIO0 00e3bsHbl HYOJICHblE 6yl<6‘bl

U MUXOHBKO NeJl:
2x, cyovba 1u mos uepHas,

Tei kakx Howa mue uyeynnas..."%° Za stnou na & shlizeji obrovské stroje, obklopené

pronikavou a miici tmou.

Novy obraz nas posila dal po gessudného rukopisu, do utrob knihkupectvi,
kde jsou knihy vyskladané v ahlednych policich,z&tb na zemi a dalSich balicich
v zadni mistnosti kramku. Zde se také setkavanasisdiskou postavou. Maly Miska
je zde jen ve vedlejSi roli. Vidime jeh@ima jistou krutost tehdejSi doby, kdytd
musely pracovat a vykonavat mnohdy i fyzickkou praci, ktera nalezi dogdpm
muZ2im. Miska je psad maly chlapec. Ri&, kdyZz nemize splinit svj Ukol, trese se
pied policistou, ped majitelem obchodu. V z&w se dozvidame, Ze chudy chlapec je i
negramotny. Tato postava neokusi (jakedesSlé) pocit krasného preni z naréné

doby. Je ponechan svému krutému osudu bez kapkyenad

» Ce0000poovblil 20cnOOUH ¢ 61a20POOHBIM BbIPANCEHUEM UYA NOYMUMENTLHO
2080puUll ¢ Kem-mo no meneg)ony, wienomom evipyeaics. "uouomsel”, u KpuKHy1. -

Muwka'-u, xoeoa manvuux eowen, coeianr auUYo HeOIA20POOHbIM U CBUPENbIM U

tamtéz, c117.
8tamtéz
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noeposun naivyem. - Tebe cxonrvko pas kpuuams? Mepsagey!” 81 Chlapec se pana
evidentrg bal, a proto niky poslouchal. Ten mu ukazal obrovskyeakly stoh knih,
ktery ma odnést Jegorovi Ivanoevi. Na chapce byl stoh{liS t¢Zky, pan ale zaal,

ar’ dkéla, a tak chlapec stoh vzal a proved| rozkaz.

V posledni kapitole MiSka na ulici Wastoh s knihami. Lidé do¢ho strkaji,
fidi¢i troubi a Kic¢i. MiSka gemysli a ugdomuje si, Ze cil cesty je jeshrozreé daleko

a Ze on uz nefize. Shodi tedy stoh ze sténajicich zad a roeda.

N¢jaky pan se ho pta pto MiSka vSak nedokazeirgs vzlykani odpoxdét
a tak se kolemdj za okamzik shromazdi uctyhodn& skupinka lidi.edapu se objevi
rozzlobeny policista a odveze Misku i knihy pry

MiSku pak vyslycha., Iisos 6okom. ceepxy 6nus, nHa manibuuxda, OH 6b1OPOCUNL PO
80NPOCOE:

- Kmo? Omxyoa? 3sanue? Ilo kaxomy deny?

U Muwixa oan psio omeemos:.

82

- Muwxka. Kpecmosanun. [{eenaoyams nem. Xozauu nocaan.”

Policista nadzvedl knihy, O6epmounas 6ymaca na xkpaio obopsanace, okoromounwiil

omoeHyn ee u npouen 3aznasue. " B 3awumy 006e3001eHHbIX" .

- Hy-xa, mot,- nozean on Muwxy nanvyem.- [Ipoumu.

Muwika mopeHyn enazamu u OmeemiLn.

- A necpamommuublil.

OKo10mouHbllL 3aCMeEANCH:

- Xa-xa-xa!

Ipuwen nebpumoiii nacnopmucm, ObiXHy1 Ha Muwky 600K01U U IYKOM U mModice
3acmesncs.

83
- Xa-xa-xa!*

8amtéz, c118
82tamtéz, c1109.
8tamtéz
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Poté vyplnil protokol a Miska podnnapsal kizek.

Vidime tedy, prosednictvim Misky, jak ne@sny byl tehdejSi i a jak lidé tvra
pracovali, aby se uzivili. To, jesttiovek chodil do Skoly, nehralo velkou roli.ikezité

byly hlavre zkuSenosti a praxe. Gramotnost bylaiaolthou zalezitosti.
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6. Role ditéte v povidkach L. N. Andrejeva

Povidky byly pro Leonida Andrejeva jakoust&tjni zalezitosti. Jimi Zénal
svoji kariéru, vynesly ho do vySin popularity apirsvaly pro dalsi tvorbu. Provazely
ho celym Zivotem, vkladal do nich svoji osobnost.

Jeho povidky by se daly snadno réitdoodle obsahu a poslani na tzv. socialni
a psychologické. Socialni povidky zobrazugtské hrdiny na hranici bidy, kiereSi
existencialni otazku. Andrejev f@sto nechava okusitco lepsiho, jakési vymani se
Z €chto mist, poté je vSak sraziégma dno spolkenského Zatkku. Psychologické
povidky zase ukazuji dramaticky rozpor nitra hrdiRpzpady rodirti vztahi obecn.
Hlavni postavy jsou drceny tihou vlastniho ja aZssea gjak vyrovnat s novou situaci,

do niZ se dostaly.

Jak je tedy vidt, Andrejev ve svych dilectiasto kritizoval tehdejSi spaleost
a pesimisticky zobrazoval jeji nedostatky a pesky. V tomto zarru neni lepSiho
privodce @jem, nezZ je dtska postava. Ajiz v hlavni, ¢i vedlejsi roli, di¢ v piibéhu

ma& nezastupitelny a velice jedémg vyznam.

Rekréme si upimrg, Ze proziva-li dramaticky osud d@sp maZe se nas to
dotknout, pokud vSak postaviméed €zkou Zivotni zkousSku dif ¢ten& doslova hlta

kazdé slovo a tragicky osud si ggfouho nosi v saba je jim poznamenan.

Takovéto ¢Zce zkouSenédti najdeme pr&y v povidkach Leonida Andrejeva.
Ten je stavi do meznich situaci a na jejich du$#wvefavech demonstruje nevyzralost
a ®zkosti své doby. Zobrazuje rozpad mezilidskych pdudévre rodinnych, kdy se
z pavodniho pevného zazemi stava hlavni tyran. Dock@zpatné komunikaci mezi
lidmi, nejsou schopni se domluvit, vzajegnsi nerozumi, ubliZzuji si. 8ské postavy

jsoucasto osardé, & uz jen vnitné nebo i fyzicky.

Pro postavy v Andrejevovych povidkach neni nijakedity vrejSi popis. Pro
bychom ngli veédeét, jestli mél hrdina velky nos nebo kratké nohy. Autor povaZzzge
stZejni nitro, duSevno postav. Snazi s&klddné vykreslit vSechny detaily jejich
osobnosti. VSechny procesy, které v nich probilkalyZz se snazi zvladnout &ponat
slozitou situaci. Pl zde souhlasim s Josefem Dohnalem, Ze tato siaéedina nitro
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postav a na wWenénost postavy ze spaleosti, ba i rodiny by se dala velice snadno

prirovnat k existencialni, stale je vSak gkad umirrgngjsi.

Andrejev ve svych povidkach vyuziva dé@ v zasad dvojim zpisobem. Bd
ve funkci hlavni postavy, nebo ve funkci postavyllegi, casto symbolické. V obou
piipadech mé vsak ditelice vyraznou, ba &tejni roli.

Hlavni détské postavy jsou muzskéeho pohlaviiddme se domyslet promij
nazor je vsak ten, Ze se autor jednoduSe lépelvddvpostav stejného pohlavi, jako je
on sam, a tak mohlijglat i néco ze své vlastni osobnosti. Tytétigsou v mlynskych
kamenech osudu a musi sijak poradit s krutosti doby. Velice typickyntildadem
hlavnich postav jsou hrdinové tzv. socialnich pelidve kterych autor nazarn
vykresluje chudobu a bidu.¢mito hrdiny jsou nap SaSka z povidky Ariicek
nebo Péa z povidky Pg&a na vesnici. Oba chlapci Ziji v nuznych pwecth, Saska
v nevyrovnané rodif) kde vladne zla matka a otec se stalefigafe, a Péa zase Zije
a pracuje v hotistvi, kde nepozné radost z bezstarostnéttstvd. Oba chlapci jsou
v povidkach ,vystaveni nafl“. SasSka ziska krasného atidka a Péa smi odjet
na venkov. Pro oba to ztianéco krasného, co zi jejich Zivoty klepSimu
a nadjnéjSimu zitku. Zahy vSak svou ngjl opét ztrati a musi se vyrovnat s jgst
horSim pocitem, nez jaky byl na ¢&ku. Tehdy je$t neznali nic krasného, co by je
obohacovalo. T& musi gekonat drtivou ztratu. SasSka musgekonat znieni andlicka
a Pé&a swij navrat do stereotypu hositvi. Andrejev zde demonstruje své pesimistické
nalacni. | kdyz ¢loveék zazije nepatrny naznak ngel na lepSi Zivot, stefno néj zahy
piijde a potom je prod& mnohem slozjSi vratit se zpt do zakhnutych koleji.

V povidce Hlupéek AljoSa nam Andrejev zase nabizi kontrast dveti. d
Na jedné strahbohatého Melita Nikolajewe a chudého AljoSu, ktery chodi Zebregg
Melitav dam. Melit se usilova snazi pomoci nebohému AljoSovi, ale narazi na pdpo
dosglych. Rodte nechiji chudaky vydrzovat a navic se ukaze, Ze AljoSsteire
penize krade Akulina a j&to bije. Sledujeme tedy zoufaly boj malého chlapce

0 zachranu druhého.

Povidka Valja je spiSe prototypem tzv. psychologigiovidky, kdy mlady
hrdina Valja proziva rozpad své rodiny a zazityehakh v ni. Zije v domgni, Ze ma
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spokojeny domov, vzé&t ho vSak ztraci, kdyz si prognprijde jeho vlastni, prava

matka.

Hlavni détské postavy Andrejevovycheldto tedy nemaji ani zdaleka jednoduché
a musi si poradit £tkostmi, které nezvladaji ani mnozi déépSledujeme u nich
pozoruhodnou odolnost a siluétbjsou ¢asto duSevwn silngjSi a odol’jSi nez samotni
dosgli. A ani cétské postavy ve vedlejSich rolich nejsou zanedb@tglni v povidkach
symbolickou funkci. V zasadjsou taktéz muzského pohlavi, coippsuji stejnému

duvodu jako u postav hlavnich.

Typickym pikladem vedlejSi postavy v sociélni povidce je aest MiSky
v povidce Kniha. Jedna se zde o malého chlapcey kteacuje v knihkupectvi a je
nucen tahatéfké stohy knih. Autor se na povidce, dle mého ngzenazi poukazat
nato, Ze &i jsou ¢asto nucené jiz ve velmi mladéntku pracovat, aby se uzivily
(jak doklada i P& na vesnici). Tyto &i pak sice tahaji stohy knih na zadech,
ale v za¥ru se dozvime, Ze vlastrani neungji ¢ist. Skola je v Andrejevav dobs

nepodstatna, protoze preéegiti Skola nesta.

DalSim gikladem vedlejSi postavy v povidce je postava nwmlélina popa
Vasilije Fivejského v povidce Zivot Vasilje Fivésho. Tato povidka je sin
psychologicka. Dlezitost dtské postavy je zde pammé znand. Syn sice hned
na p&atku zente, to vSak odstartujgdu na sebe navazujicich udalosti, které vyusti az
v popovu smrt. Motiv zemelého milovaného dite je totiz velice silny. Pozorujeme
pomalé rozpadani mezilidskych svézkak je pro Andrejeva typické, a vidime,
Ze hlavni postavy se stimto z&em osudu nedovedou vyrovnat. @pmiZzeme
pozorovat, Ze sestra zéseho, taktéz je&tholéicka, si umi se smrti poradit |[épe nez

jeji rodice. Znovu tedy motiv silného a nezdolného, ale k#hmo ditte.

V povidce Rozum, ktera je taktéz silpsychologicka, se objevuje motiv é,
avSak pouze na okamzik. Bit tomto dile ma ryze symbolickou funkci.

Jedna se zde o vzpominku nadhtiu s pejskem, ktera je pro hlavniho hrdinu,
doktora KerZzenceva velmiutkZita. Postava dite se zde objevuje, aby nazérn
poukdzala na pottani emeéni stranky u KerZenceva, ktery obratil svoji virauge
v chladny rozum, D& v této povidce symbolizujefipozenost,cistotu a phzratnost
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détskych uamysi. Kdyby si kazdyclovek tuto cistotu uchoval, bylo by na &t |épe
a lidé by si neublizovali. Sam Kerzencev, kterynpi@ vrazdu, si v tu chvili pomysili,
Ze ve svte, kde nize existovat &co tak cistého, se zajisté musi vyskytovat lepSi

a mravijSi feSeni problému, nez je vrazda.

Jak mizeme vidt na uvedenych ffkladech, Andrejev postavu #i¢ vyuziva
mnohymi zmgisoby, aby zobrazil situaci tehdejSi doby a zachydipad tradinich
lidskych vztali a jistot. Autofiv pesimismusciSi z kazdého dila. Dikyému vSak

muzZeme pozorovat uceleny a v§tg popis dusevnich pochbgednotlivych postav.
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Zavér
Cilem mé bakak&ké prace bylo poznat charakteitstvi v povidkach Leonida

Andrejeva. Dosahnout jsem ho &hat pomoci studia odborné literatury a rozborem
autorovych povidek

V jednotlivych ¢astech prace jsem se snazila poukazat na okolaaskterych
autor psal. Ty jsem nastinila hlaym kapitolach o historii a kulturnim pozadi autoyov
doby. V kapitole o historii zobrazovandtdv literatu'e jsem ukazala, Ze¢kejni vliv na
Andrejevovu tvorbu i velci rusti spisovatelé, jako byli DostojevsKiplstoj nebo
Cechov. Andrejev se ve svém dile vyrézmtotoiiuje s touto klasickou vinou v
zobrazovani déte, &koliv ji ob¢as fesahuje tim, Zedtské postavy vyuziva i visté

symbolické podo&

Postavami v dile Andrejeva se zabyvam v samostiképitole, kde ukazuji
jejich vliv na komplexnost povidky. Ve své praciauhm, Ze Andrejevanuje pozornost
jak socialni, tak i psychologické tematice. Pokedljt ve vedlejsi roli, zaujima velmi

duleZitou, nepostradatelnou symbolickou rolit¥tghu.

VSechny tyto aspekty jeho tvorby potom nézoraplikuji na vybranych
povidkach, kde stimé shrnuji &) povidky, nastiuji typologii détstvi a vys¥étluiji

vyznam di¢te u konkrétnich povidek.

Praci zavrSuji shrnutim vSech myslenek a informdaonid Andrejev je
nepochybs mistrem svého temesla. Dokézal bravurn propojit socialni a
psychologickou tématiku. Jeho postavy jsou hlubwodiné propracované a hraji
v dilech stzejni roli. A uz vidime di v hlavni roli nebo vedlejSi symbolické, vzdy je
vyborné zobrazené a vypovida o tehdejSi &olAndrejev se za svoji kariéru
drzel koncepce klasického zobrazenisidé postavy, é&oli se dostal i za hranici diky
zobrazenim déte v ryze symbolické roli. Jeho tvorba ni@@si nové pojeti @stvi, to

ale nikterak nesnizuje jeho @ni a pozici v ruske literata.
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Resumeé

Bakaldska prace se zabyva postavouétdit v povidkové tvor® Leonida
Andrejeva. Cilem prace je podat ucelendedstavu o posta&witéte v unéleckém s¥te
autora. K jeho dosazeni autorka vyuZiva odborntaraliuru a hlavé vliastni rozbor
texti.

V prvni a druhécasti se prace zatfuje na celkovou politicko-kulturni

charakteristiku a ughecké snéry dané doby a jejich spojitost s Andrejevovou bar.

Treti kapitola je zafena na vyvoj tématuétbtvi v literatie a aspekty stvi
v dilech ruskych spisovatell9. stoleti, zejména Dostojevského, Tolstéhbeahova,
ktefi podle gedpokladu nejvice ovlivnili Andrejevovu tvorb(ivrta ¢ast prace je jiz
vénovana autoray Zivotu, dilu a typologii postav. V péaté kapitosoy analyzovany
vybrané povidky, které jsou roddny do ti skupin, podle funkce, kterou v nich @it
plni. Nejdive je provedeny rozbor povidek, v kterych je dilavni postavou, dale se
jedna o povidky, vkterych ma d&itsymbolickou uUlohu. Povidka Kniha je
rozebrana samosta&tnprotoze ji nelze jednoztiaé zaradit ani do jedné zipdchozich

skupin.

Posledni ¢ast prace je d&novana zasrecnému shrnuti o postav ditcte
v povidkach Leonida Andrejeva. Autor prace dochdzawru, Ze Andrejev jednak
ztvamuje c&ti v roli hlavnich hrdifi, ukazuje jejich socialni postaveni v tehdejSi
spole&nosti, vybor® zobrazuje &skou psychiku, a za druhé dav&eain symbolicky

vyznam. Od klasické koncepcétstvi timto pojetim fechazi do modernisticke.
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Pe3rome

bakanaBpckass pabGora 3aHMMaeTcst u300pakeHHMEeM peOEHKa B pacckazax
nucarens Jleonuna AmnapeeBa. Llenp pa®oTbl — packpbITh 3HaYeHHE peOEHKA B
XYA0XKECTBEHHOM Mupe aBTopa. Jlis BBINOJIHEHUS ATOM LI aBTOpP HCHONb3YyeT
CHELMANbHYI0 HAy4yHYIO JINTEpaTypy M, B IEPBYIO Odepellb, COOCTBEHHBIN aHaIN3

U30paHHBIX TEKCTOB.

B mepBoii u BTOpoii wactu pabora oOpamiaeT BHUMaHHE Ha OOLIYIO
HOJUTHYECKO-KYIbTYPHYIO XapaKTePUCTUKY U XyI0’KECTBCHHBIEC HAITPABIICHUS TaHHOTO

BPEMEHHU U UX CBSI3b C TBOPUECTBOM AHJpeeBa.

Tperbst TnaBa 3aHUMaeTCs pa3BUTHUEM TEMbl JETCTBA B JIMTEpAType U
BOCTIPUSATHEM JIETCTBA B MPOM3BEICHUIX PYCCKUX mucaTeneid 19 Beka, Mpexae BCero
HocroeBckoro, Toncroro m YexoBa, KOTOpBIE, MO MPEANOJIOKEHUIO, OOJBIIE BCEX
MOBJIMSUIM Ha TBOpPYECTBO AHIpeeBa. YeTBEépras 4YacTh 3aHUMAETCS KU3ZHBIO U
TBOPYECTBOM TNMCATENId M TUIIOJIOTHEM JAEUCTBYIOIIMX JHL. B mnsgToll 4vactu
AHATM3UPYIOTCS M30paHHBIE PACCKasbl, KOTOPHIE pa3/eleHbl HAa TPU TPYMONBI IO
(GyHKIIMHM, KOTOPYHO B HHX BBHIOJNHSET peOEHoK. CHayama TPOBOAMTCS aHAIIN3
paccka3oB, B KOTOPBIX PEOEHOK SBJSETCSA TJABHBIM TE€pOEM, Jajiee pedb HAET O
pacckaszax, B KOTOPBIX PEOEHOK HWIpaeT CUMBOJIMYECKYHO posb. Pacckaz «Kuura»

pa3o0paH caMOCTOSITENBHO, MOTOMY YTO €r0 HENIb3sl OJIHO3HAYHO BKJIIOUUTH HU B OJHY
IPEABIAYIYIO TPYIITY.

3aKtounTENIbHAs 4YacThb pPaOOThl IOABITOXKMBAET CBEIEHUS O IIEPCOHAXeE
pebénka B pacckazax Jleonunma AnapeeBa. ABTOp paOOTHI MPUXOIUT K BBIBOLY, YTO
AHzipeeB BO MEpBBIX M300paXkaeT JETEH B pPOJM TJIaBHBIX I'e€pOEB, IOKA3bIBAET HX
COLMAIIBHOE TOJOXEHWE B TOTAALIHEM OOIIECTBE, MPEKPACHO M300pa)kaeT IETCKYIO
IICUXUKY, BO BTOpPbIX MNpUIAET  peOEHKY  CUMBOIMCTHYECKOe 3HaueHue. Ot

KJIACCUYECKOW KOHIICTIIINH JIETCTBA OH TAaKKM 00pa3oM MEPEXOAUT K MOJICPHUCTCKOM.
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Summary

This bachelor thesis deals with a child charaatethe short stories of Leonid
Andreyev. The aim of the thesis is to find out ilg@ortance of a child in works of this
author. To achieve this aim, the author of thissihaises specialized literature and

especially her own analysis of the stories.

The first and the second part of the thesis comaenbn the general political
and cultural overview of that time. It also focuses the connection between

Andreyev’s works and artistic movements of his time

The third chapter informs about the developmentaofchildhood theme
in the literature and aspects of a childhood appgan the works of Russian writers of
19" century. Especially in the books of Dostoyevskplstoy and Chekhov whose
output probably influenced Andreyev mainly. Thertbuwpart is devoted to Andreyev’s
life, writing and the typology of his charactersherfifth part includes an analysis of
some stories which are divided into three grougspmling to the function which a
child fulfills there. At first are described theoses in which children are the main
characters while their role in the stories of thleeo group is just symbolic. The story
called “The Book” is analyzed on its own as it & possible to place it into any of the

created groups.

The last part is dedicated to the overall summaryaochild character in
Andreyev’s stories. The author of this thesis cotaesconclusion that Andreyev gives
the children primarily the main roles to show theacial status in the society of that
time. Furthermore, he perfectly describes psyche afild. The stories in which a child
has a symbolic meaning are the second type whigladithor uses. To sum up, Leonid
Andreyev thanks to his approach goes from a clakssenception of a childhood to
modernist one.
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